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SISSEJUHATUS

Iga majandusaasta 10pus peavad raamatupidamiskohustuslased koostama majandusaasta aruande,
mis sisaldaks piisavalt informatsiooni ettevotte tegevuse ja tulemuste kohta ning mis annaks
lugejale Gige ja Giglase iilevaate ettevotte finantsseisust. Majandusaasta aruannete kasutajateks
on aga erinevad huvigrupid, kes soovivad aruandest leida endale vajalikku informatsiooni.

Seetottu on oluline, et kdik seaduses ndutud oleks majandusaasta aruandes avalikustatud.

Autor valis antud teema, sest arvestusala arendatakse pidevalt, kuid siinkohal on vajalik ka
moelda ja jélgida, kas ettevotjad jouavad muudatustega kaasas kdia ning enda raamatupidamist
vastavalt sellele paremaks muuta ja koiki ndudeid jalgida. Antud 16put66 teema puudutab seega
viaga paljusid erinevaid sihtgruppe — erineva suurusega -ettevotteid, nende juhte ning

raamatupidajaid, samuti vandeaudiitoreid.

Antud valdkonnas on varem tehtud iiksikuid uuringuid. 2007. aastal viis Anneli Raigla 14bi
uuringu, kus ta kontrollis 20 auditeerimata majandusaasta aruannet ja nende vastavust Eesti heale
raamatupidamistavale. Raigla t60s analiilisiti 2005. aastal koostatud majandusaasta aruandeid.
2013. aastal viis sarnase uuringu ldbi Getter Prants, kus ta vaatles 2007. — 2011. aastatel
koostatud kiimmet auditeerimata majandusaasta aruannet, et kontrollida, kas aruannete kvaliteet
on tinu e-aruandlusele paranenud. Modlemad varasemalt tehtud uuringud néitasid, et

informatsiooni avalikustamine auditeerimata majandusaasta aruannetes on probleemne.

T66 teema on aktuaalne, kuna autor uurib 10put66s ndudeid, mis on sétestatud raamatupidamise
aastaaruannetele, mida koostatakse 01.01.2013 ja hiljem algavate aruandeperioodide kohta,
varasemad uuringud aga pdhinevad vanematele Raamatupidamise Toimkonna juhenditele (RTJ)

ning juhendid on selle aja jooksul muutunud.

Audiitorbiiroo AS PricewaterhouseCoopers (PwC) poolt 1dbi viidud uuringus ,,Muutused Eesti
arvestusala diguslikus raamistikus ja praktikas 2004-2014* toodi vilja, et koik véikeaudiitorid ei
1abi kontrolli puhtalt ja nende t60s esineb vigu (1). Informatsiooni avalikustamise nouete
kontrollimiseks saavad viikeaudiitorid tugineda hetkel vaid rahvusvaheliste audiitorbiiroode
poolt koostatud kontroll-lehtedele, kuid ei ole koostatud {ihtset kontroll-lehte koikidele

audiitoritele, mis voiks seda toOprotsessi oluliselt lihtsustada ja iihtlustada. Samas ei saa kindlalt
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arvata, et kdik véikeaudiitorid suurte audiitorbiiroode poolt koostatud kontroll-lehte oma t66s
kasutavad. Autor soovib uurida, kas ja kui paljud viikeaudiitorid neid kontroll-lehti kasutavad.
Samuti soovib teada saada, kas aastatega on olukord paranenud ja kas ettevotted avalikustavad
oma majandusaasta aruannetes kdik vajaliku informatsiooni, mida seadus nduab ning kas see

erineb auditeeritud ja auditeerimata majandusaasta aruannete puhul.

Too eesmirgiks on anda hinnang auditeeritud ja auditeerimata majandusaasta aruannetes

informatsiooni avalikustamise nduete tditmisele vastavalt Eesti heale raamatupidamistavale.

Eesmaérgi saavutamiseks on autor piistitanud jargmised uurimisiilesanded:

e anda iilevaade Eesti heast raamatupidamistavast ja selle rakendamisest;

e anda ilevaade seadusest tulenevatest noduetest informatsiooni avalikustamise kohta
majandusaasta aruannetes;

e uurida varasemalt koostatud uuringuid;
e sclgitada vilja peamised puudused auditeerimata ja auditeeritud aruannetes;
e viia ldbi kiisitlus vandeaudiitorite seas;

e analiiisida, kuidas vandeaudiitorid kontrollivad majandusaasta aruandes toodud teabe
avalikustamist.

Loputdds analiilisib autor auditeerimata ja auditeeritud majandusaasta aruandeid PwC poolt
koostatud RTJ kontroll-lehe baasil. Lisaks viib autor 1dbi veebikeskkonnas Google Drive
kiisitluse vandeaudiitorite seas selgitamaks vilja, kuidas nad kontrollivad avalikustamise ndude

taitmist ja kas nad kasutavad suurte audiitorfirmade poolt vilja té6tatud RTJ kontroll-lehtesid.

Loputoo jaguneb kaheks osaks. Esimeses 0sas annab autor {ilevaate Eesti heast raamatupidamis-
tavast ning seadusest tulenevatest nduetest informatsiooni avalikustamise kohta. Samuti
analiiiisib autor paralleelselt majandusaasta aruannetes nouete tiitmist ning selle kdigus selgitab
vilja peamised puudused auditeerimata ja auditeeritud aruandes. Autor ei analiiiisi 16putdds koiki
seadusest tulenevaid nodudeid, vaid keskendub oma 10putdds erilise téhelepanuga teatud
valdkondade kohta kehtestatud teabe avalikustamise nduetele, mis on enamlevinud ja peaks
enamike ettevotete jaoks relevantsed olema. Analiilisitavateks ndueteks on arvestuspohimotted,
varud, pohivara ning seotud osapooled. Samuti vaatab autor aruandeid analiiiisides, kas
informatsiooni avalikustamata jétmise tottu on vandeaudiitori jareldusotsus modifitseeritud voi
mitte. Loput6o esimese osa hiipoteesiks on, et auditeerimata majandusaasta aruannetes esineb

rohkem vigu kui auditeeritud aruannetes.



Teises osas viib autor 14bi kiisitluse Eestis kutse omandanud vandeaudiitorite seas. Selle kdigus
uurib ta, kuidas vandeaudiitorid kontrollivad majandusaasta aruandes toodud teabe
avalikustamist ning kas viikeaudiitorid kasutavad rahvusvaheliste audiitorettevotete kontroll-
lehti oma t66s. Samuti soovib autor kiisitluse kdigus teada saada, kas avalikustamise nduete
rikkumine mojutab vandeaudiitorite jéreldusotsuseid ning kas nende meelest oleks vajalik iihtne

kontroll-leht avalikustamisnduete kontrollimiseks.

Loputod koostamiseks kasutab autor nii eesti- kui ka inglisekeelset kirjandust, samuti on
olulisteks andmeallikateks analiiiisitud ettevotete majandusaasta aruanded. Kasutatud allikad on
peamiselt eestikeelsed, kuna antud teema puudutab Eesti seadusandlust ning Eestis sétestatud

ndudeid.

Loputdd tulemusena selgub, kas ja kuivord on avalikustamise nduete tditmine Eestis hetkel
problemaatiline. Juhul kui selgub, et avalikustamise nduete tditmine toesti on problemaatiline,
siis loodetavasti poorab 10putdo raamatupidajate ja ettevotete juhtide tdhelepanu sellele, et iile
vaadata kriitilise pilguga ka enda ettevotte majandusaasta aruanded ja vajalikud nduded, mida on
vaja tdita. Samuti auditikohustuslasest ettevotete puhul on audiitoritel see voimalus neile tuletada

meelde ja tdpsustada, millised nduded majandusaasta aruannetele ette on néhtud.



1. INFORMATSIOONI AVALIKUSTAMINE
MAJANDUSAASTA ARUANNETES VASTAVALT EESTI
HEALE RAAMATUPIDAMISTAVALE

Kéesolevas peatiikis annab autor iilevaate Eesti heast raamatupidamistavast, majandusaasta
aruande koostamise printsiipidest ja eesmarkidest. Samuti toob vilja seadusest tulenevad nduded
informatsiooni avalikustamise kohta ning analiiiisib, kas neid tdidetakse Eesti ettevotete

majandusaasta aruannetes taielikult.

Analiiiisitavad majandusaasta aruanded valis autor juhuvalimi alusel vilja Ariregistrile 2015.
aasta kohta esitatud aruannetest. Autor kasutas analiiiisiks 10 auditeerimata, 10 véikeaudiitorite
poolt auditeeritud ning 10 nelja suurima rahvusvahelise audiitorettevotte poolt auditeeritud

majandusaasta aruannet. Valimi tipsemad kriteeriumid on toodud alapeatiikis 1.2.

1.1. Eesti hea raamatupidamistava ja selle rakendamine majandusaasta

aruannete koostamisel

Eesti ettevotted voivad koostada majandusaasta aruannet ldhtudes kas Eesti heast
raamatupidamistavast, mille tdpsed nduded on paika pandud Raamatupidamise Toimkonna
juhenditega voi rahvusvahelistest finantsaruandluse standarditest (IFRS), mis on vastu voetud
Euroopa Liidu poolt. Kohustuslik on IFRS-i kasutada borsiettevotetel, pankadel,
kindlustusseltsidel, finantsvaldusettevotetel, investeerimisithingutel ja fondidel. Teistel
ettevotetel on vOimalus ise valida, kumba raamistiku pohjal nad oma aruandeid koostavad.
Enamik Eesti ettevotteid kasutab siiski lihtsama aruande koostamise vGimalust ehk nende
arvestuspohimotted ldhtuvad Eesti heast raamatupidamistavast, kui ei ole just otsest vajadust
IFRS-i kasutada. Naiteks 2014. aastal oli 122 275 esitatud raamatupidamise aruandest 122 032
aruannet koostatud ldhtudes Eesti heast raamatupidamistavast, mis teeb 99,8% koikidest
aruannetest ja vaid 243 IFRS-i pohimotteid jalgides. Majandusaasta aruanded, mis on koostatud
IFRS-i pohimdtteid jilgides on peaaegu alati mahukamad ja sisaldavad rohkem informatsiooni

ning seetdttu votab nende koostamine ka rohkem aega. (2, Ik 19- 20)



Raamatupidamise seadus defineerib Eesti head raamatupidamistava kui rahvusvaheliselt
tunnustatud arvestuse ja aruandluse pohimdtetele tuginevat raamatupidamistava, mille
pohinduded kehtestatakse raamatupidamise seadusega ning mida tdiendavad Raamatupidamise
Toimkonna juhendid. Riigi raamatupidamise iildeeskirjas sétestatud nduded kehtivad lisaks
riigile, riigiraamatupidamiskohustuslastele, kohaliku omavalitsuse iiksustele, muudele avalik-
oiguslikele juriidilistele isikutele ning teistele raamatupidamiskohustuslastele, kelle iile
eelnimetatud isikutel on otseselt voi kaudselt voi teiste valitseva voi olulise moju all olevate

isikute kaudu valitsev mgju. (3, § 3 p 7)

Eelpool nimetatud raamatupidamisalaseid juhendeid votab vastu Vabariigi Valitsuse poolt
moodustatud Raamatupidamise Toimkond, millel on kolm peamist iilesannet. Esiteks suunata
finantsarvestus- ja —aruandlusalast tegevust ning esitada vastavad ettepanekud ja soovitused
Rahandusministeeriumile. Teiseks tootada vélja Eesti finantsaruandluse standardi pohindudeid
tapsustav toimkonna juhendi eelndu ja esitada see valdkonna eest vastutavale ministrile
médrusega kehtestamiseks. Kolmandaks tilesandeks on tutvustada toimkonna juhendeid ning

anda nende kohta vajalikke selgitusi ja tdlgendusi. (4)

Toimkonna juhendid ldhtuvad rahvusvahelistest finantsaruandluse standarditest. Pohjendatud
juhtudel voib juhendis ette ndha erisusi antud standarditest. Erisusi rakendades tuleb vastavas
juhendis neid kirjeldada ning pohjendada, miks need on vajalikud. Toimkonna juhendeid antakse
vilja selgitamaks ja tdpsustamaks raamatupidamise seadust. Juhul kui juhend on vastuolus

seadusega, kohaldatakse seaduses sitestatut. (3, § 34 Ig 1-2)

Raamatupidamise Toimkonna juhendeid tdiendatakse ja muudetakse vastavalt vajadusele
pidevalt, kusjuures iga uue juhendi véljatdotamisel on voimalik koigil oma ettepanekuid ja
motteid avalikul arutelul avaldada, sest viljaantavad juhendid peavad olema Toimkonna
veebilehel eelnduna kittesaadavad avalikkusele vdhemalt kaks kuud enne nende kinnitamist.
Toimkonna juhendid peavad sisaldama viiteid vastavatele rahvusvahelistele finantsaruandluse
standarditele, millest on ldhtutud nende koostamisel. Toimkonna juhendid avaldatakse Riigi
Teatajas. (3, § 34 Ig 3-5)

Autor ldahtub antud 16put66 puhul Eesti hea raamatupidamistava nduetest, mis kehtivad alates
2013. aastast. 2016. aastal muudeti kiill juhendeid, kuid antud 16put6d Kirjutamise ja esitamise

hetkel ei ole veel {ihtegi aruannet avalikustatud, mis oleks koostatud Il&htudes nendest



juhenditest, kuna uued juhendid on kohustuslikud rakendamiseks raamatupidamise aasta-
aruannetele, mida koostatakse 01.01.2016 ja hiljem algavate aruandeperioodide kohta.

Samuti analiiiisib autor peamiselt kidesolevas to0s selliseid majandusaasta aruandeid, mille puhul
2016. aastal tehtud muudatused ei ole viga relevantsed, sest muudatused puudutavad enim

mikroettevotjaid.

Mikroettevitja on 2016. aastast kehtima hakanud raamatupidamise seaduse kohaselt osaiihing,

kelle néitajad vastavad bilansipdeval koikidele alljargnevatele tingimustele (5, § 3 p 14):

e varad kokku moodustavad kuni 175 000 eurot;
e kohustised ei ole suuremad kui omakapital;
e cttevottel on iiks osanik, kes on ka juhatuse liige;

e miiiigitulu on aruandeaastal kuni 50 000 eurot.

Uue RTJ 15 jargi voivad mikroettevitjad koostada kas tdismahus aastaaruande, vidikeettevotja
liihendatud aruande voi mikroettevotja lithendatud aastaaruande (6, § 5 p 3). Antud t66 valimisse

aga mikroettevotted ei kuulu.

Valimis on kiill viikeettevotjad, keda uus RTJ 15 samuti puudutab, kuid samas jaéb
véikeettevotjatele siiski uue juhendi jargi vOimalus koostada ka tdismahus aruannet, mis

tahendab, et nduded jddvad pohiliselt samaks, mis varasemalt koostatud RTJ 15 satestatud olid
(6.§5p2).

Viikeettevdtja on uue raamatupidamise seaduse jérgi Eestis registreeritud &ritihing, kes ei ole

mikroettevotja ja kelle nditajatest vaid iiks voib iiletada jargmisi tingimusi (5, § 3 p 15):

e varad kokku 4 000 000 eurot;
e miiligitulu 8 000 000 eurot;

e keskmine tootajate arv aruandeaasta jooksul 50 inimest.

Samuti ei analiilisi autor 16putdos koiki sétestatud avalikustamise ndudeid, vaid osasid neist ning
enamik jddvad kehtima ka viikeettevotte lithendatud aruandes. Léhemalt selgitab autor aruannete

valimit ja avalikustamise noudeid alapeatiikis 1.2.

Raamatupidamise seaduse jargi peavad koik raamatupidamiskohustuslased koostama loppenud
majandusaasta kohta majandusaasta aruande, mis koosneb raamatupidamise aastaaruandest ja

tegevusaruandest (3, § 14 1g 1).



Ettevdtjad lahtuvad majandusaasta aruande ning nendega koos esitatavate lisade koostamisel
majandusaasta aruande taksonoomiast, mis on kehtestatud raamatupidamise seaduses (3, § 14 Ig
3). Taksonoomia elementide tipsem loend ariiihingutele on toodud Vabariigi Valitsuse méadruses
»Majandusaasta aruande taksonoomia“. Taksonoomia sisaldab bilansi, kasumiaruande,
koondkasumiaruande, rahavoogude aruande, omakapitali liikumise aruande, raamatupidamise
aastaaruande lisade ja majandusaasta aruandega koos esitatavate dokumentide elemente (7, § 3 1g
1).

Raamatupidamise aastaaruande eesmirgiks on anda Oige ja diglane lilevaade raamatupidamis-
kohustuslase finantsseisundist, majandustulemustest ja rahavoogudest. Aruanne annab dige ja
Oiglase iilevaate, kui see on tipne ja kdikehdlmav. Selle koostamisel on tuginetud kaalutletud ja
mdistlikele hinnangutele nendes aspektides, mis eeldavad hinnangute langetamist ning samuti
peavad olema aruande lisad koostatud piisava detailsusega, et anda kompetentsele lugejale
eeldused moistlike jarelduste tegemiseks. (8, 1k § 5-6) Kompetentne lugeja on see, kellel on

finantsalaselt piisavad teadmised, et mdista aruandes kirjutatut.

Raamatupidamise aastaaruandest loodavad ettevotte kohta informatsiooni saada paljud erinevad
huvigrupid. Nendeks on niiteks investorid, kreeditorid, kliendid, tarnijad, ettevotte omanikud ja
tootajad. Samuti huvituvad ettevotte tulemustest ja tegemistest erinevad riigiasutused, niiteks
Maksu- ja Tolliamet, Statistikaamet. Investorid soovivad teada, kuidas on nende investeeringutel
ldinud ja kas need on éra tasunud. Kreeditorid tahavad ndha ettevotte rahalist seisu, et hinnata
toendosust oma raha tagasisaamise osas. Too6tajate jaoks on oluline ndha, et todandjal 1dheb histi,
mis tagab neile kindluse nende t6okoha osas ning voOimaluse palgatousuks ja erinevateks
boonusteks. Koik eelnevalt nimetatud huvigrupid soovivad ettevotte finantsaruannetest erinevat
informatsiooni erinevatel pohjustel, kuid neil kdigil on iiks tihine huvi ja see on, et aruandes

oleks informatsioon, mida nad saavad usaldada. (9, Ik 17-20)

Koigi Raamatupidamise Toimkonna juhendite korrektne rakendamine majandusaasta aruannete
koostamisel tagab iildjuhul Gige ja Oiglase iilevaate ettevotte finantsseisundist, majandus-
tulemustest ja rahavoogudest. Juhul kui juhtkonna veendumuse kohaselt ei vdimalda
Raamatupidamise Toimkonna juhendi sétete tditmine kajastada Gigesti ja diglaselt ettevotte
finantsseisundit, majandustulemust voi rahavoogusid, on siiski vaja aruanded koostada ldhtudes
oOige ja diglase kajastamise ndudest ja selgitada pohjuseid, miks mingit RTJ sétet ei jargitud. (8, §
8)



Raamatupidamise aastaaruannet koostades tuleb ldhtuda teatud printsiipidest, mis aitavad tagada,
et aruandes esitatav informatsioon oleks Gige ja diglane. Nendeks on majandusiiksuse, jatkuvuse,
arusaadavuse, olulisuse, jarjepidevuse ja vorreldavuse, tulude ja kulude vastavuse, objektiivsuse,

konservatiivsuse, avalikkuse ning sisu iilimuslikkuse printsiibid. (3, §16)

Antud 16put66d puudutavad enim avalikustamise ja olulisuse printsiip. Seetottu selgitab autor

jargnevalt konkreetseid pdhimaotteid 1dhemalt.

Avalikustamise printsiip tdhendab, et aruandes esitatakse kogu informatsioon, mis vdimaldab
saada Oige ja Oiglase iilevaate raamatupidamiskohustuslase finantsseisundist, majandus-
tulemusest ja rahavoogudest (8, § 59). Selleks on vaja aruannetes esitada terviklik pilt ettevotte
finantsseisundist, majandustegevusest ja rahavoogudest ning muudest olulistest asjaoludest, mis
mojutavad ettevotte finantsnditajaid aruandeperioodil vai voivad tdendoliselt mojutada tulevikus.
Aruande tarbijate jaoks oluline informatsioon esitatakse isegi juhul, kui see ei ole konkreetselt

ndutud tihegi Raamatupidamise Toimkonna juhendi poolt. (8, § 60)

Raamatupidamise aastaaruanne peab peegeldama nii ettevottesiseseid kui ka —véliseid
kehtestatud norme, normatiive, meetodeid, standardeid ja arvestuspohimotteid. Avalikustatud
informatsioon peab olema asjakohane ja andma aruande loetavusele juurde lisavéértust. Lisa
tuleb koostada siis kui see voimaldab lugejal teha vajalikke jareldusi. Juhul kui lisa ei sisalda

olulist lisainformatsiooni, siis ei ole vaja seda ka koostada. (10, Ik 27)

Samuti tuleb raamatupidamise aruannet koostades ldhtuda olulisuse printsiibist, mis tdhendab, et
védheolulisi objekte vOib arvestada ja aruannetes vélja tuua lihtsustatud wviisil (11, § 3).
Informatsioon on oluline, kui selle vilja jatmine aruandest voi valesti kajastamine mojutab
kasutajate majanduslikke otsuseid. See peab olema asjakohane ja aitama huvigruppidel hinnata

ettevotte minevikus aset leidnud ning tulevikus ees ootavaid siindmusi. (12, 1k 48)

Aruannetes, mis on koostatud Eesti hea raamatupidamistava kohaselt, peavad rakendatavad
arvestuspohimdtted olema kooskodlas eelpool nimetatud pdhiprintsiipidega ja Raamatupidamise
Toimkonna juhenditega (8, § 65). Valdkondades, kus RTJ lubab valida mitme erineva arvestus-
pohimotte vahel, avalikustatakse valitud arvestuspohimdte aruande lisades. Niiteks on vajalik
lisades dra markida, kas varude arvestusel on kasutatud first in, first out (FIFO), kaalutud

keskmise voi individuaalmaksumuse meetodit. (8, § 66)
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Autor analiiiisib 10put6ds nii auditeeritud kui ka auditeerimata aruandeid. Auditeerimata
aruannete puhul on pigem tegemist viikeettevotetega. Anneli Raigla sonul on nende
aastaaruannete puhul sageli probleemiks avalikustatava info vidhesus. Sageli on raske teha
avaldatud informatsiooni pdhjal finantsanaliiiisi, et saada teavet ettevotte tegevuse edukusest ja
voimalikest finantsprobleemidest. Ebakorrektselt koostatud lisade tdttu ei vasta aastaaruanne
sageli seaduses noutule ning seega ei ole tdidetud ka majandusaasta aruande peamine eesmérk —

anda Oige ja oiglane tilevaade raamatupidamiskohustuslase finantsseisundist. (13, Ik 117).

Jargmises peatiikis analiilisib autor aruandeid ldhemalt, et saada selgust, kas auditeerimata

aruannetes on toesti infot ebapiisavalt ning kas puudusi on rohkem kui auditeeritud aruannetes.

1.2. Nouded lisades avalikustatavale informatsioonile

Antud alapeatiikis annab autor iilevaate seaduses sétestatud nduetest lisades avalikustatavale
informatsioonile. Autor keskendub oma 16put6ds erilise tihelepanuga teatud valdkondade kohta
kehtestatud teabe avalikustamise nouetele, mis on enamlevinud ja peaks enamike ettevotete
jaoks relevantsed olema. Nendeks on arvestuspohimdtted, varud, pohivara ning seotud
osapooled. Lisaks nendele jélgib autor majandusaasta aruandeid iile vaadates, kas on olemas
vajalikud viited ja ristviited, sest vilisele tarbijale on oluline, et kiiremini lisadeni joudmiseks
oleksid viited korrektsed. Samuti vaatab autor lisadega seotud iildndudeid ning kas esineb

mittevajalikke lisasid.

Autor soovib iihe osana oma t60 tulemusena teada saada, kas olukord on 2015. aasta
auditeerimata aruannetega parem vdrreldes 10 aasta tagustega. Nimelt viis 2007. aastal Anneli
Raigla 14bi uuringu, kus ta kontrollis 20 auditeerimata majandusaasta aruannet ja nende vastavust
Eesti heale raamatupidamistavale. Koostatud uuringust selgus, et auditeerimata majandusaasta
aruannete lisade avalikustamisel esines palju vigu. Raigla t66s analiiiisiti 2005. aastal koostatud
auditeerimata majandusaasta aruandeid. Uuringu pohjal sai Raigla teha iisna pika nimekirja

tdhelepanekutest ja puudustest, mis auditeerimata aruannete lisades esinesid.

Peamised vead, mis Raigla oma t60s tuvastas, olid jargmised (13, Ik 120):

e lisade nummerdamisel jaeti arvestusmeetodite ja hindamisaluste lisa nummerdamata;
e viited puudusid voi olid puudulikud;

e ristviitamist ei olnud tiheski aruandes;
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e terminoloogia vastavusega pohiaruannete ja lisade vahel esines probleeme peaaegu
pooltes aruannetes;

e arvvairtused erinesid pohiaruannetes ja lisades;

e kaheksa ettevotet esitas ebavajalikke lisasid,

e arvestusmeetodite ja hindamisaluste lisa ei esitanud kaks ettevotet, kaks olid puudulikud;
e kuuel ettevottel ei olnud miitigitulu lisa, kahes olid olulised puudused;

e maksude lisa ei esitanud neli ettevotet;

e lisade jdrjestus vale 40% ettevotetest;

e materiaalse pohivara lisa esitamata lihel korral; iihes aruandes oluliste puudustega.

Eeldatavalt peaks olema hetkeolukord parem, sest kiimne aastaga on aruandlus vdga palju
muutunud. Pelgalt Toimkonna juhendeid on selle ajaga mitu korda muudetud. 2010. aastal mindi
Eestis iile elektroonilistele aruannetele, mida koostatakse ja esitatakse vastavas e-aruandlus-
keskkonnas, mis peaks olema aruande kvaliteeti oluliselt tdstnud (14, Ik 7). Ettevotetel on
voimalus esitada aruandeid Registrite ja Infosiisteemide Keskuse (RIK) kaudu, kus on olemas
standardsed aruandevormid vastavalt Rahandusministri méérusele ,,Majandusaasta aruande

taksonoomia alusel koostatavate raamatupidamise aastaaruande vormide kehtestamine® (3, § 14
lg 2).

E-aruandluskeskkond kontrollib majandusaasta aruande koostamise jooksul seda, kas
kohustuslikud vormid ja véljad saavad tdidetud, samuti vordleb siisteem pdhiaruannetes ja
lisades esitatud arvandmeid omavahel ning jélgib, et need iihtiksid. Lisaks keskkonnas olevatele
kontrollidele vaatab esitatud aruanded iile Ariregister. Juhul kui registriosakond leiab, et
aruannet on vaja tdiendada voi esitaja ise soovib seda peale registrile saatmist korrigeerida, saab

e-aruandluskeskkonnas esitada kordusaruande. (15)

Vahepealsel perioodil, 2013. aastal viidi 1abi samuti uuring Getter Prantsi poolt, kus vaadeldi
2007. - 2011. aastatel koostatud kiimmet auditeerimata majandusaasta aruannet, et kontrollida,
kas aruannete kvaliteet on tdnu e-aruandlusele paranenud. T66s ldhtuti 2005. aastal kehtinud
raamatupidamise seaduses ja Raamatupidamise Toimkonna juhendites sétestatud nduetest.

Uuringust selgus, et e-aruandlusele iileminekul on olnud nii positiivseid kui negatiivseid aspekte.

Ettevotetel oli probleeme viitamise ja ristviitamisega ning probleemid suurenesid pérast 2009.
aastat (14, Ik 31). Samuti esitati ebavajalikke lisasid (14, Ik 25). Parast 2009. aastat koostatud
aruannetes oli ka tdusnud esitamata jidnud informatsiooni hulk, mis seadusega ndutud on. Samas

oli lisasid, mille esitatavus tdnu elektroonilisele vormile tdusis, kuna neid esitamata ei ole
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voimalik vormi kinnitada. Nendeks on raamatupidamistava, arvestuspdhimdtted, seotud
osapooled ja to6joukulude alaliigendused. (14, Ik 35) Positiivse aspektina toi Prants veel vilja, et

arvandmete mittetihtivus paranes tanu e-aruandlusele (14, 1k 31).

L3putdds analiilisis autor avalikustamise nduete tditmist Samuti majandusaasta aruannete pdhjal.
Kui Raigla ja Prants vaatasid oma uuringutes vaid auditeerimata aruandeid, siis 10putéd autor
vaatas lisaks ka auditeeritud aruandeid jaotades need kaheks — viikeaudiitorite poolt ning Big 4
audiitorettevotjate poolt auditeeritud aruanded, et néha, kas esineb erisusi ka nende aruannete
nduete avalikustamise osas. Big 4 audiitorfirmade hulka kuuluvad neli suurimat rahvusvahelist
audiitorbiirood, Kkellel on kontorid ka Eestis — AS PricewaterhouseCoopers, AS Deloitte Audit
Eesti, Ernst & Young Baltic AS (EY) ja KPMG Baltics OU.

Loputod valimisse kuulus 30 ettevotte majandusaasta aruannet, sealhulgas 10 auditeerimata, 10
viikeaudiitori ja 10 Big 4 audiitorettevotte poolt auditeeritud aruannet. Valimi kriteeriumid olid

jargmised:

e majandusaasta aruanne koostatud 2015. aasta kohta;

e cttevotja ei kuuluks 2016. aastal kehtima hakanud RTJ 15 kohaselt mikroettevotjate
hulka;

e konsolideerimata;

e kasutatud arvestuspdhimdtted kooskdlas Eesti hea raamatupidamistavaga.

Auditeerimata aruannetest sattusid valimisse ABcom Kaubanduse OU, Restoran Dominic OU,
OU Restoran Privat, FOTOakadeemia OU, Ilu ja Tervis OU, Kalameister OU, Karuvilja OU,
Raamatupidamisteenuste OU, Reginett OU ning Saar Poll OU. Viikeaudiitorite poolt
auditeeritud majandusaasta aruannetest olid valimis Eesti Vanglatoostus AS, Kawe Kapital AS,
Kvatro Kinnisvarahalduse OU, Pidaste Mais OU, Avallone AS, Estanc AS, Estiko AS, Haapsalu
Uksetehas AS, Koolibri AS ning Plastone OU. Nelja suurima rahvusvahelise audiitorbiiroo poolt
auditeeritud aruannetest analiilisis autor jirgmisi ettevdtteid — OU Eesti Pandipakend,
TavexWise AS, Finora Capital OU, Tamro Eesti OU, Astlanda Hotelli AS, Auto 100 AS,
Klinkmann Eesti AS, Schenker AS, Tele2 Eesti AS ning Vennad-Dahl AS.

Analiitisiks kasutas autor PwC poolt koostatud RTJ kontroll-lehte, mida kohendas enda jaoks
vastavalt nouetele, mida t60s lahemalt jélgitakse. Kontroll-lehtede pohjal saadud tulemused on

toodud vilja lisades.
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Eesti hea raamatupidamistava kohaselt koostatud raamatupidamise aastaaruande lisad peavad
avalikustatava informatsiooni osas vastama raamatupidamise seaduses loetletud miinimum-
nouetele ning Raamatupidamise Toimkonna juhendis 15 ,,Lisades avalikustatav informatsioon‘

esitatud nouetele (11, § 49).

Lisad annavad tapsemat informatsiooni ettevotte finantsolukorrast aruandes. Nende eesmirk on
avalikustada kogu vajalik informatsioon, mis majandusaasta aruande muudes osades ei kajastu

vOi ei ole piisavalt tapsustatud. (13, Ik 118)

Lisadel on kolm peamist funktsiooni (16, Ik 14):
e annavad informatsiooni, mil viisil aruanded koostatud on ja milliseid arvestusmeetodeid
kasutatud on;

e avalikustavad informatsiooni seaduses sétestatu kohta, mida mujal finantsaruannetes
kajastatud ei ole;

e annavad tdiendavat informatsiooni, mis on vajalik finantsaruannete mdistmiseks, kuid
mida pohiaruannetes veel kajastatud ei ole.

Need on olulised just dige ja Oiglase iilevaate saamiseks. Aruande lugejale ei piisa vaid
poOhiaruannetest, sest neist ndeb vaid numbreid. Lisades aga peab avalikustama ka muud
vajalikku informatsiooni, mis aitaks eelpool mainitud huvigruppidel oma majandusotsuseid teha

ja aru saada, mis peitub tdpsemalt ettevitte finantstulemuste taga.

Esmalt keskendub autor lisadega seotud iildnduetele, viidetele ja ristviidetele ning toob vilja,

kuivdrd esines aruannetes ebavajalikke lisasid.

Raamatupidamise aastaaruande lisades on raamatupidamiskohustuslane kohustatud avalikustama
(11, § 48):

e aruande koostamisel kasutatud peamiste arvestuspdhimotete kirjelduse;

e tidiendavat informatsiooni oluliste pohiaruannetes esitatud kirjete ning nende muutuste
kohta aruandeperioodil, sealjuures pohiaruanded tuleb varustada viidetega, mis selgitavad
ldhemalt pShiaruannetes esitatud andmeid,;

e muud informatsiooni, mis on vajalik dige ja diglase lilevaate andmiseks raamatupidamis-
kohustuslase finantsseisundist, majandustulemusest ja rahavoogudest (nditeks tehingud
seotud osapooltega, siindmused pérast bilansipdeva voi tingimuslikud kohustused).

Lisaks loetletud punktidele on vajalik avalikustada majandusaastal tootajatele arvestatud tasu
tildsumma ning keskmine to6tajate arv (17, § 26). Samuti peavad auditikohustuslasest ettevatjad

avalikustama ka audititasud (17, § 27). Juhul kui loetletud punktid ei ole aruandes vilja toodud,
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ei ole tdidetud ka avalikustamise nduded. Antud nduete tditmist vaatas autor majandusaasta

aruandeid analiiiisides ning jargnevalt kirjeldab saadud tulemusi.

Enim puudusi lisadega seotud iildnduete tditmisel esines auditeerimata majandusaasta aruannetes

(vt Lisa 1). ArvestuspShimdtete lisa oli puudulik neljas auditeerimata majandusaasta aruandes.

Uhe viikeettevotte aruande puhul oli toodud vilja vaid, et raamatupidamise aastaaruanne on
esitatud eurodes, kuidas kajastatakse raha ning materiaalse ja immateriaalse pohivara kohta
informatsioon. Samas ei olnud arvestuspdhimotetes kirjas, et raamatupidamise aastaaruanne on
kooskolas Eesti hea raamatupidamistavaga. Teise ettevdtte puhul leidis autor, et
arvestuspohimdatete lisa on puudulik, kuna puudus seotud osapoolte kohta informatsioon, samas
muus osas oli lisa tisna pohjalik. Kahes teises aruandes oli vastav lisa véga tlildine ja ebapiisav,
mistdttu ei anna See aruande lugejale tiielikku pilti ettevotte raamatupidamise arvestus-
pohimdtetest. Lisaks oli iihe ettevotte arvestuspohimotetes toodud édra koik vajalik, kuid oli
jaanud sisse ka pealkiri ,,Rendid”, millele aga ei jirgnenud selgitavaid arvestuspohimotteid.
Autor voib oletada, et see on kas varasemalt arvestuspdhimdtetes selgitatud olnud ning seetdttu
kogemata pealkiri jddnud, kuid sisu dra kustutatud voi arvestuspdohimdtete kopeerimisel sinna
kogemata jaanud, sest aruandes kapitali- ega kasutusrenti kajastatud ei olnud. Siiski ei pidanud

autor seda suureks puuduseks, sest muus osas oli koik vajalik olemas.

Viikeaudiitorite poolt auditeeritud majandusaasta aruannetes oli vastav ndue puudulik viiel
ettevottel (vt Lisa 2). Kolmel ettevdttel oli puudu varude soetusmaksumuse arvestamisel
kasutatavad meetodid. Sama paljudel oli probleemne ka maksustamise info ja maksustamise
madr voi puudus see tdielikult. Kahel ettevottel oli maksustamise médr uuendamata ning
arvestuspohimatetes oli see 21/79, kuigi 2015. aasta kohta kehtib maar 20/80. Samuti olid puudu
tihel ettevattel bioloogiliste varade kohta arvestuspohimotted, kuigi neil bilansis need varad olid

ja teisel néiteks finantsinvesteeringute kohta vastav informatsioon.

Oluliselt parem oli olukord Big 4 audiitorettevotete poolt auditeeritud aruannetes, mille kohta
vOib oelda, et peaaegu kdigis oli oluliste arvestuspohimatete info avalikustatud (vt Lisa 3). Vaid
kolmel ettevottel oli puudu arvestuspdhimotete kirjeldusest kohustusliku reservkapitali punkt
ning puudulik oli ka maksustamise 0sa, samas vdrreldes teiste ettevotetega oli kokkuvottes

puuduseid vihem.

Taiendav informatsioon oluliste pdhiaruannetes esitatud kirjete ning nende muutuste kohta

aruandeperioodil oli puudu kolmekiimnest ettevottest iiheteistkiimnel. Enamikel juhtudel oli
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ettevotetel puudu moni tiksik lisa, mis oleks pidanud kindlasti aruandes olema. Naiteks puudus

kahel auditeerimata ja iihel véikeaudiitorite poolt auditeeritud aruandel osakapitali lisa.

RTJ 15 aga sétestab, et lisades on vajalik avalikustada emiteeritud ja méargitud aktsiate voi osade
arv ja nominaalvaddrtus. Samuti perioodi jooksul emiteeritud aktsiate vOoi osade arv, reservide
kirjeldus ja neis toimunud muutused ja muud muutused omakapitalis juhul, kui neid ei ole
kirjeldatud omakapitali muutuste aruandes. (17, § 28) Kokkuvdéttes oli reservide kirjeldus puudu
kiimnel ettevottel, sealhulgas neljal auditeerimata ning kolmel ettevdttel viikeaudiitorite ja

kolmel Big 4 ettevotete poolt auditeeritud aruannetes.

Miiiidud toodangu kulude voi kaubad, toore, materjal ja teenused lisa puudus kahes
auditeerimata, tihes viikeaudiitorite poolt auditeeritud ning kahes Big 4 ettevotte poolt
auditeeritud aruandes, kuigi summad olid aruande kontekstis olulised. Uhe rahvusvahelise
audiitorettevotte kliendil oli kaubakulu lausa 81 miljonit, mis on antud aruande jaoks ka kindlasti

oluline.

Uleval toodud kolmas punkt ehk muu informatsioon, mis on vajalik dige ja diglase iilevaate
andmiseks, oli tididetud tdielikult vaid Big 4 ettevotete poolt auditeeritud aruannetes.
Viikeaudiitorite poolt auditeeritud aruandeid, kus esines puudusi, oli kolm. Uhes oli puudu
tingimuslike maksukohustuste info ja teisel kahel ettevottel oli kdibekapital negatiivne. Autor
leiab, et sellisel juhul oleks kindlasti vajalik sellekohane info aruandesse tuua ja selgitada

olukorda, sest ettevotte tegevuse jatkuvus on sellest tingituna ohus.

Auditeerimata aruannetest kuuel olid esitamata kas tingimuslikud kohustused, tehingud seotud
osapooltega vai siindmused pérast bilansipdaeva. Viiel oli lisamata tingimuslike maksukohustuste
info. Kolmel ettevottel leidis autor, et punkt oli osaliselt tdidetud. Koigi kolme puhul olid
tehingud seotud osapooltega siiski vilja toodud, kuid kahe puhul olid puudu tingimuslikud
maksukohustused ning tihel ettevdttel oli kédibekapital negatiivne, kuid tegevuse jatkuvuse osas

lisa puudus.

Autori hinnangul esines ebavajalikke lisasid, mis ei andnud aruandele mingit lisavaartust,
kokkuvdttes vaid viiel ettevottel, mis kolmekiimne ettevdtte peale on viga hea nditaja. Samas on
see autoripoolne jireldus ja enda poolt jareldatud olulisusega. Tegelik auditi olulisus voi
juhtkonna olulisus voib mone auditeeritud ettevotte puhul olla kas vdiksem voi suurem, mistdttu

voib see arv varieeruda, kuna viiest ettevottest kolm olid auditeeritud.
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Lisad tuleb raamatupidamise aastaaruandes esitada siisteemselt, nditeks allpool toodud
jarjekorras (11, § 50):

e arvestuspohimotted;
e pdhiaruannete Kirjeid selgitavad lisad;
e muud selgitavad lisad.

Pohiaruannete juurde kiivad selgitavad lisad peaksid olema vdimalikult samas jarjekorras
aruannete ja neis esitatud Kirjetega. Vaadeldavates majandusaasta aruannetes see koigil

ettevotetel ka nii oli.

Juhul kui bilansi, kasumiaruande, rahavoogude ja omakapitali muutuste aruannete oluliste Kirjete
kohta avaldatakse informatsioon ka lisades, tuleb nendele viidata. Samuti on vajalik lisada
ristviited erinevatele lisadele juhul kui nendes avalikustatakse informatsioon {ihe ja sama tehingu

vOi finantsnditaja kohta. (8, § 40)

Jargnevalt kontrollis autor aruannetes viiteid ja ristviiteid. Pohiaruannetes puudusid viited
taielikult kolmes auditeerimata aruandes (vt Joonis 1). Samas puudulikud olid viited neljas

auditeerimata aruandes ja vaid kolmes aruandes olid koik vajalikud viited olemas.
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Auditeerimata  Viikeaudiitorid Big 4

Joonis 1. Viited pohiaruannetes

Allikas: autori koostatud

Léabiv probleem auditeerimata aruannetes oli see, et puudus viide osakapitali lisale omakapitali
muutuste aruandes, samuti puudusid rahavoogude aruandes viited tédielikult voi olid suures osas
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puudu. Uhe ettevdtte puhul olid viidete numbrid valed ning paljud viited ka samaaegselt puudu,
kuigi lisad olid olemas.

Auditeeritud aruannetes kiill olid koigis pdohiaruannetes viited lisadele olemas, kuid
vdikeaudiitorite poolt auditeeritud aruannetes vaid iihel ettevottel leidis autor, et viitamine oli
korrektne nii bilansi, kasumiaruande, rahavoogude kui omakapitali muutuste aruande puhul.
Uldise trendina olid puudulikud viited samuti rahavoogude aruannete ja omakapitali muutuste

aruannete puhul, kuid neljas aruandes olid puudu mdéningad viited ka bilansis ja kasumiaruandes.

Vaid Big 4 audiitorettevotete poolt auditeeritud aruannetes oli viitamise osas Kkorrektseid
aruandeid rohkem kui puudulikke. Kahes aruandes oli taaskord puudu omakapitali muutuste
aruandes viide aktsiakapitali lisale. Mittetdiclikud olid ka kahe ettevotte kasumiaruande ja

rahavoogude aruande viited.

Jargnevalt vaatas autor, kas aruannetes on olemas Kka vajalikud ristviited. Auditeerimata
aruannetest neljas puudusid ristviited tdielikult ning vaid {ihes olid puudulikud, kusjuures see
tulenes sellest, et lisad olid nihkesse ldinud (vt Joonis 2). Niiteks maksunduete ja —volgade lisa

oli lisa 4, kuid ristviide oli lisale 3, mis oli tegelikult varude lisa.
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Joonis 2. Ristviited majandusaasta aruannetes

Allikas: autori koostatud

18



Nii nagu pohiaruannete viited, olid ka ristviited puudulikud vidga ulatuslikus osas viike-
audiitorite poolt auditeeritud aruannetest, mille puhul voib Oelda, et osaliselt olid ristviited

olemas, kuid mitte koigi lisade puhul, kus need oleks pidanud olema.

Big 4 ettevdtete poolt auditeeritud aruannete hulgast oli puudulik vaid iiks, millel puudusid

ristviited peaaegu terve aruande ulatuses ning viidatud oli vaid t66joukulude lisale turustus-
kulude ja tildhalduskulude lisas.

Kokkuvdtvalt voib oelda, et viitamine oli aruannetes vigagi probleemne, mis tdhendab, et tdies
ulatuses ei olnud aruandes tdidetud aruasaadavuse printsiip. Selle kohaselt peab olema
raamatupidamise aruannetes avalikustatav informatsioon esitatud nii, et see oleks iilevaatlik ja
tiheselt moistetav aruande kasutajatele, kellel on arusaamiseks piisavad finantsalased teadmised
(3,§ 16 p 3).

Raamatupidamiskohustuslased on  kohustatud raamatupidamise aastaaruande lisades
avalikustama asjaolu, et raamatupidamise aastaaruanne on koostatud kooskdlas Raamatu-
pidamise Toimkonna juhendites kirjeldatud Eesti hea raamatupidamistavaga (17, § 6). Vaid iihes
auditeerimata majandusaasta aruandes ei olnud see ndue tdidetud, koigis tilejddnud aruannetes

see oli korrektselt tdidetud.

Lisaks eelnevatele, on vajalik avalikustada aruandes ka to6tajatele arvestatud tasu tildsumma ja
keskmine tootajate arv 10ppenud majandusaastal (17, § 26). Koigil ettevotetel oli see ka tdidetud
ning tihel ettevottel polnud see ndue rakendatav, sest aruandes oli toodud, et tootajaid ettevdttes
majandusaastal ei olnud. PShjus, miks see lisa kdigil ettevotetel olemas oli, peitub selles, et
toojoukulude lisa on juba vaikimisi Ariregistris aruandele lisatud tulenevalt sellest samast

eelpool mainitud RTJ 12 §26 ndudest, et see on kohustuslik aruandes avalikustada.

Viimane t66s analiilisitav lisadega seotud iildndue on, et auditikohustuslasest ettevdtjad peavad
oma majandusaasta aruandes avalikustama audiitorettevotja kliendilepingu tasud. Sealjuures
tuleb tasud jaotada auditi tasudeks, iilevaatuse teenuse tasudeks, muude kindlustandvate teenuste

tasudeks, seonduvate teenuste tasudeks ja muu aritegevuse tasudeks. (17, § 27)

Majandusaasta aruandeid iile vaadates selgus tOsiasi, et likski ettevOte ei avalikusta auditi tasusid
nii nagu seda on ndutud seaduses. Viikeaudiitorite poolt auditeeritud ettevotetest ei olnud iihelgi
ettevottel toodud lisades vélja audiitorettevdtja lepingu tasusid. Big 4 audiitorettevotjate klientide

puhul oli kahel ettevottel toodud mitmesuguste tegevuskulude lisas rida raamatupidamise ja
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auditi kulud, kuid mitte eraldi jaotatuna auditi tasudeks ja raamatupidamise tasudeks. Ulejiiinud
kaheksal Big 4 kliendil ei olnud aruandes auditi tasusid mainitud ning véikeaudiitorite poolt

auditeeritud aruannetes ei olnud iiheski vilja toodud eelpool nimetatud tasusid.

Selle parandamiseks toob autor vilja jargmised voimalused. Esiteks peavad audiitorid sellele
rohkem tdhelepanu podrama ja oma klientidele meelde tuletama, et see on vajalik vélja tuua.
Samas kui see on auditi seisukohast ebaoluline, siis jdllegi ei nde audiitorid pdhjust, et sellega
tegeleda. Variant on ka, et audiitorid ei soovi, et kliendid selle avalikustaksid, sest siis ndevad ka
konkurendid, mis on nende pakutavad auditi tasud. Siiski leiab autor, et kui see on seadusest

tulenev avalikustamise ndue, siis tuleb hetkeolukorda muuta ja seda avalikustama hakata.

Teine vdimalus on hoolikalt jarele mdelda, kas selline ndue on iildse relevantne, kui ettevotted
auditi tasusid oma aruannetes vélja ei too. Ei ole mdistlik, et enamik Eesti ettevdtteid ignoreerib
Eesti heast raamatupidamistavast tulenevat nduet ning audiitorid sellele ka piisavalt tdhelepanu
ei poora. See voib olla ebaoluline puudus, kuid sellegipoolest vajalik Toimkonnal iile vaadata

ning moelda, mis oleks siinkohal sobilik lahendus.

Paljudel &riithingutel on {ildjuhul olemas ka varud. Ka nende kohta on vajalik avalikustada lisa
juhul, kui varud on olulises summas. Sellisel juhul peab ettevdtja avalikustama aastaaruandes
koikide oluliste varude gruppide kohta varude kirjelduse ja oluliste allahindluste ja nende
tiihistamise kohta informatsiooni. Sealjuures tuleb vélja tuua varude grupp, summa ning
allahindluse pdhjus. (17, § 35)

Valimisse sattunud kolmekiimnest ettevottest kaheksal ei olnud bilansis varusid, mistGttu antud
nduded neile ei kehti. Kdigis aruannetes, kus varud bilansis viélja olid toodud, oli koostatud ka
vastav lisa, kus olid vilja toodud summad varude gruppide 15ikes. Uhe auditeerimata aruande
puhul oli varude liigiks pandud tooraine ja materjal ning alapealkiri kontoritehnika. Autori
meelest on tegemist sellisel juhul miitigiks ostetud kaupadega, mitte tooraine ja materjaliga (vt
Lisa 4).

Varude allahindluste kohta oli info vilja toodud {iiheksa ettevotte majandusaasta aruannete
lisades, kusjuures kaks neist aruannetest olid auditeerimata, kolm viikeaudiitorite ja neli Big 4
ettevotete poolt auditeeritud. Kolmes véikeaudiitorite poolt auditeeritud aruandes ei olnud vélja
toodud varude gruppi, mille kohta allahindlused tehtud on (vt Lisa 5). Lisaks oli ldbivaks
probleemiks allahindluste informatsiooni puhul see, et puudu oli allahindluste pohjus. Vaid kahel

Big 4 ettevotte poolt auditeeritud aruandes oli toodud varude allahindluse pohjus (vt Lisa 6).
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Ulejasanud seitsmel ettevottel ei olnud seda kirjas, kusjuures viiel neist olid allahindluse summad
aruande mdistes autori hinnangul ebaolulised, mistottu ei olnud sellele ka tdenéoliselt piisavalt
tahelepanu pooratud. Samas kahes Big 4 audiitorettevotte poolt auditeeritud aruandes olid
allahindluste summad oluliselt suuremad kui teistel ettevatetel ning autori arvates oleks voinud

aruandes olla ka allahindluste pohjus.

Loputods analiiiisis autor ka materiaalset ja immateriaalset pohivara kajastava info
avalikustamist, mistottu on oluline vélja tuua ka seaduses sétestatud nduded vastavatele bilansi-
Kirjetele. Nouded materiaalse ja immateriaalsele pohivara kohta avalikustatava informatsiooni

kohta on iildjoontes samad, mistdttu analiiiisib autor neid tihiselt.

Koikide pdhivara gruppide kohta avalikustatakse majandusaasta aruandes nende amortisatsiooni-
meetodid ja mérad voi kasulikud eluead ning jaikmaksumuste muutuse analiiiis (17, § 36). Uhel
vdikeaudiitorite poolt auditeeritud ettevottel olid materiaalse pdhivara amortisatsiooniméérad
vilja toomata, samas immateriaalse pdhivara kohta olid toodud. Ulejisinud ettevdtetel oli vastav

punkt korrektselt tdidetud.

Eelpool nimetatud jadkmaksumuste muutuse analiiiis v3ib sisaldada mitmeid kirjeid olenevalt
sellest, kas ettevote on ostnud voi miiiinud majandusaasta jooksul uut pohivara, on toimunud

timberklassifitseerimisi voi muid muutuseid. Sellest tulenevalt on vajalik avalikustada (17, § 36):

e soetusmaksumus, akumuleeritud kulum ja jadkmaksumus perioodi alguses;
e ostud ja parendused perioodi jooksul,

e lisandumised &riltihenduste kaudu;

e amortisatsioonikulu;

e allahindlused véértuse languse tottu,

e varasemate allahindluste tiihistamised;

e miiligid;

e {mberklassifitseerimised;

e muud muutused,

e soetusmaksumus, akumuleeritud kulum ja jaddkmaksumus perioodi 16pus.
Vajalik ei ole esitada jadkmaksumuste muutuste analiiiisi vordlusperioodi kohta (17, § 36).
Analiitisitud ettevotete majandusaasta aruannetest vaid viiel oli vdlja toomata andmed vordlus-

perioodi kohta. Kaheksas auditeerimata aruandes, koigis viikeaudiitorite poolt ja kuues Big 4

ettevOtete poolt auditeeritud aruannetes oli toodud vilja ka 2013. aasta 1dppandmed ning
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muutused 2014. aasta jooksul ehk iileliigne info, mida tegelikult ei oleks vaja olnud. Sellest
olenevalt tekkis ka mitme ettevotte pohivara lisasse ebavajalikke ridasid, mis olid védrtusega null

eurot ja mida vordlusperioodi markimata jédtmisel ei oleks pidanud aruandesse lisama.

Uhel auditeerimata ettevottel puudus pdhivara lisa tidielikult majandusaasta aruandest, kusjuures
autori arvates oleks see pidanud kindlasti bilansimahtu arvestades olema (vt Lisa 7). Ulejdanutel
oli vajalik lisa olulise infoga olemas (vt Lisa 8 ja Lisa 9). Autorit héiris vaid materiaalse pohivara
lisa puhul see, et kohati olid imberklassifitsecerimised avalikustatud ebaselgelt ning mitme reaga,
kusjuures mone aruande puhul olid lisaread tdiesti ebavajalikud. Naiteks oli rida
,,Umberklassifitseerimised ja samas selle all ,,Muud iimberklassifitseerimised* samas summas,
mis el anna mingit lisainformatsiooni aruande lugejale. Autori arvates tuleks lisas olulise lisainfo
lisamisel kindlasti kasutada taandeid, et oleks eristatavad pohiread ja alamread, millest
kokkuvdtvad numbrid koosnevad. Samuti oli ithe auditeerimata aruande materiaalse pohivara
lisas toodud rida ,,Ostud ja parendused” ning seejarel sama summaga veel ,,Muud ostud ja

parendused®, mis ei anna lugejale mingit lisainformatsiooni ja on pigem iileliigne informatsioon.

Samamoodi nagu varude puhul on vajalik esitada ka pohivara puhul info oluliste allahindluste
kohta. Tahtis on avalikustada alla hinnatud vara voi varade grupi kirjeldus, kas allahindlus
tugines oOiglasel véirtusel voi kasutusvéartusel. Samuti tuleb vilja tuua kaetava védrtuse
leidmisel kasutatud meetodid ja olulised eeldused. Juhul kui allahindlus tugines kasutusvéairtusel,

siis on oluline vélja tuua ka diskontomaéar. (17, § 37)

Allahindlused véértuse languse tottu olid vaid tihes védikeaudiitorite poolt auditeeritud ja tihes
Big 4 ettevotte poolt auditeeritud majandusaasta aruandes. Viimases oli allahindluse summa ka

selgelt oluline, kuid tdpsemad selgitused selle kohta puudusid.

Majandusaasta aruandes on vajalik avalikustada info ka seotud osapoolte kohta. Seotud osapool
on isik voi ettevote, kes on seotud majandusaasta aruannet koostava ettevottega sel médral, et
tehingud nende vahel ei pruugi toimuda turutingimustel. Aruande lugeja peab mdistma, milline
on seotud osapooltega tehtud tehingute voimalik moju ettevotte finantspositsioonile ja kasumile

ning seetdttu tuleb nende kohta avaldada aruandes ka tdielikku informatsiooni. (11, § 51)

Isik on aruandva ettevottega seotud, kui ta on ettevotte voi selle emaettevotte juhtkonna liige voi
kui ta omab kontrolli v3i olulist mdju aruandva ettevotte iile (néditeks omab ettevottes aktsiaid)

(11, § 52).
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Teine ettevite on aga seotud osapool, kui kehtib iiks voi mitu jargmistest tingimustest (11, § 53):
e cttevote ja aruandev ettevote on sama kontserni litkkmed voi neid kontrollib sama isik voi
selle isiku ldhedane pereliige;

e ks ettevdte on kolmanda osapoole poolt kontrollitav ettevote ja teine ettevote on selle
kolmanda osapoole olulise moju all olev ettevote;

e ecttevOte omab aruandva ettevotte {ile kontrolli voi olulist mdju;

e ecttevote on aruandva ettevotte kontrolli voi olulise moju all;

e cttevote, mille {ile seotud isikud voi nende ldhedased perekonnaliikmed omavad kontolli
vOi olulist mdju.;

e cttevotted, mille juhtkonda kuuluvad isikud, kes omavad kontrolli voi olulist mdju
ettevotte lile.

Seega on palju erinevaid isikuid ja ettevotteid, kes vdivad olla majandusaasta aruannet koostava

ettevotte seotud osapooled.

Seotud osapoolte lisa ei olnud vaid iihes auditeerimata majandusaasta aruandes. Siinkohal saab
autor vaid oletada, et ettevote ei olnud majandusaasta jooksul seotud osapooltega tehinguid

teinud ning saldod bilansipdeva seisuga olid null eurot (vt Lisa 10).

Seotud osapoolte ja nendega tehtud tehingute kohta on vajalik avalikustada majandusaasta
aruandes ettevdtet kontrolliva osapoole nimetus, néiteks emaettevotte voi enamusosalust omava
isiku nimetus (17, § 19). Auditeerimata aruannetest oli vaid kolmes see vilja toodud, kusjuures
tihe aruande puhul oli vilja toodud just enamusosalust omav isik. Viikeaudiitorite poolt
auditeeritud aruannetes pooled olid avalikustanud selle ning pooled mitte (vt Lisa 11). Samas Big
4 audiitorbiiroode poolt auditeeritud aruannetes vaid iihel oli eelpool nimetatud ndue tditmata (vt

Lisa 12).

Oluline on avalikustada ka seotud osapooltega tehtud tehingute liik ja maht aasta jooksul ning
saldod seotud osapooltega bilansipdeva seisuga. Sealjuures on vajalik vilja tuua lepingulised
tingimused (sealhulgas intressiméddrad ja informatsioon tagatiste kohta). Samuti vajavad
avalikustamist seotud osapoolte vastu olevate nduete allahindlused ja vastav kulu

aruandeperioodil. (17, § 19)

Informatsioon seotud osapooltega tehtud tehingute kohta avalikustatakse vdhemalt jargmiste

seotud osapoolte rithmade 16ikes (17, § 20):

e cttevotted, millel on kontroll voi oluline mdju ettevotte iile;

e cttevotte tiitar- ja sidusettevotted;
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e ecttevotte vOi tema emaettevotte juhtkond ja ettevotte eraisikutest omanikud, kellel on
kontroll voi oluline moju ettevotte iile, eelmainitud isikute ldhedased pereliikmed ning
koigi eelmainitud isikute poolt kontrollitavad v&i nende olulise mdju all olevad
ettevotted;

e muud seotud osapooled.

Autor ldhtus siinkohal sellest, kas ettevotete majandusaasta aruannetes oli toodud vélja, keda
peetakse seotud osapoolteks ning kas eelpool loetletud on seal hulgas. See oli vélja toodud koigis
Big 4 auditeeritud aruandes, neljas vdikeaudiitorite poolt auditeeritud majandusaasta aruandes oli
see puudulik ehk seotud osapoolte nimekirja ei olnud toodud ei arvestuspohimdtetes ega seotud
osapoolte lisas, sama palju oli selles osas puudulikke aruandeid ka auditeerimata majandusaasta
aruannete seas. Lisaks oli tihes auditeerimata aruandes kiill vélja toodud, keda loetakse seotud
osapoolteks, kuid koik antud osapooled ei olnud relevantsed. Naiiteks tiitarettevotjad ja
sidusettevdtjad, sest majandusaasta aruanne oli konsolideerimata ning aruandes selliseid

ettevotjaid ei esinenud.

Informatsioon seotud osapooltega tehtud tehingute kohta peab olema avalikustud vdhemalt

jargnevate tehinguliikide 16ikes (17, § 21):

e kaupade ost-miiiik;

e kinnisvara ja muude varade ost-miiiik;

e teenuste ost-miiiik;

e Jaenude andmine vOi saamine;

e garantii voi tagatise andmine v0i saamine;

e muud tehingud.

Sealjuures voib esitada sarnase sisuga tehinguid summeeritult, vélja arvatud juhul, kui eraldi

avalikustamine on vajalik moistmaks seotud osapooltega tehtud tehingu moju (17, § 21).

Koigil auditeeritud aruannetel ka tehtud tehingud vélja toodud olid, enamjaolt just summeeritult.
Auditeerimata aruannete puhul olid tehingud seotud osapooltega avalikustamata neljal ettevottel
ning aruandest ei olnud vdimalik aru saada, kas tehingud on lihtsalt vélja toomata vai tehinguid
seotud osapooltega ei ole tehtud. Autor leiab, et antud lisas oleks vajalik vélja tuua sellisel juhul,

et tehinguid seotud osapooltega tehtud ei ole.

Saldod seotud osapoolte vahel olid avalikustamata neljal auditeerimata ettevottel, lilejadanutel
olid need vilja toodud. Samamoodi nagu tehingute kohta, leiab autor, et saldode kohta oleks vaja

sellisel juhul aruandesse lisada lause, et kohustusi ega ndudeid seotud osapoolte vastu ei ole.
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Saldod olid kiill avalikustatud koigis auditeeritud majandusaasta aruannetes, kuid kahes
véikeaudiitorite poolt auditeeritud aruandes olid vélja toomata lepingulised tingimused seotud

osapoolte kohta.

Oluline on avalikustada ka juhtkonna liikmetele aruandeaastal arvestatud tasu, olulised
soodustused ning nendega seotud tingimuslikud kohustused. (17, § 22) See vaib olla info, mida
ettevotted alati enda aruandes néidata ei soovi, eriti kui tegemist on iihe juhatuse liikmega.
Sellisel juhul on see otseselt isikuga kokku viidav ning koik seda alati ei soovi, kuna leiavad, et
see on liiga konfidetsiaalne info nende jaoks. Samas on siinkohal vajalik audiitoril selgitada, et

seadusest tulenevalt peab juhtkonnale arvestatud tasu aruandes vilja olema toodud.

Auditeerimata aruannetes oli kahe aruande puhul tegevusaruandes kiill vélja toodud lause, et
juhtkonnale tasusid makstud ei ole, samas peaks antud informatsioon olema ka seotud osapoolte
lisas v0i ainult raamatupidamise aastaaruandes. Sama probleem oli ka iihe véikeaudiitorite poolt
auditeeritud aruande puhul ning tihe puhul oli tegevusaruandes kirjas, et tasusid arvestatud ei ole,

kuid seotud osapoolte lisas olid juhtkonnale arvestatud tasud vilja toodud.

Kahe Big 4 audiitorbiiroo poolt auditeeritud aruande puhul olid tdielikult puudu juhtkonnale
arvestatud tasu ning ei olnud Kirjas ka seda, et vastavaid tasusid makstud ei oleks. Samas
sOltumatu vandeaudiitori aruandes sellest midagi kirjas ei olnud. Nende puhul vd&ib ainult
oletada, et summad olid auditi mdistes alla olulisuse ning seetdttu ei ole ka audiitori aruanne
modifitseeritud. Kolme ettevotte puhul oli ka korrektselt toodud vélja lause, et juhtkonnale

tasusid arvestatud ei ole.

1.3. Tulemuste kokkuvote ja jareldused

30 ettevotte majandusaasta aruande ldbivaatamisel selgus, et mitmes osas esineb puudusi,
olenemata sellest, kas aruanded on auditeeritud voi mitte. Kui Raigla vaatas oma uuringus vaid
auditeerimata aruandeid ning aastal 2005 ei olnud majandusaasta aruannete koostamine nii lihtne
kui 2015. aastal e-aruandluskeskkonnas, siis sellegipoolest esineb palju puudusi ka viimasena
mainitud aruannetes ning mitte ainult neis, mis on auditeerimata. Sellest hoolimata esines enim
probleemseid valdkondi just auditeerimata aruannetes ning koige vihem Big 4 audiitorbiiroode

poolt kontrollitud aruannetes.
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Ettevotted peaksid kindlasti hoolikamalt majandusaasta aruannet koostades iile vaatama
arvestuspohimdtted ning jélgima, et koik vajalik sai kirja. Loputdo tulemusena selgus, et puudusi
esines peamiselt auditeerimata aruannetes ning vidikeaudiitorite poolt auditeeritud aruannetes.
Labivaks probleemiks oli see, et ei oldud avalikustatud varude soetusmaksumuse arvestusel

kasutatavaid meetodeid, uuendamata oli maksustamise info voi puudus see tdielikult.

Lisad, mille iilesandeks on tdiendava informatsiooni andmine, olid puudulikud kokku
kaheteistkiimnel ettevottel. Uldine trend oli, et olemas olid kaks kohustuslikku lisa — t66jdukulud
ja seotud osapooled. Samas viimane oli paljudel juhtudel puudulik oma sisu poolest ning iihel
auditeerimata aruandel puudus see majandusaasta aruandest taielikult. Autori hinnangul oli eba-
vajalikke lisasid kokku viiel ettevottel. Paljudel ettevdtetel oli aruandesse lisamata jadnud ka
tingimuslike maksukohustuste lisa ja samuti punkt tegevuse jatkuvuse osas kui omakapital ei

vastanud seadusest tulenevatele nduetele voi kdibekapital oli negatiivne.

Viited pohiaruannetes olid puudulikud kokku 17 ettevdttel ning kolmel auditeerimata aruandel
puudusid téielikult. Vaid kiimnel ettevottel olid koik vajalikud viited olemas. Enim korrektseid
aruandeid oli siinkohal Big 4 audiitorettevitete poolt auditeeritud ettevotete puhul. Viike-
audiitoritest auditeeritud majandusaasta aruannetest iiheksal olid bilansi, kasumiaruande,
rahavoogude aruande ja omakapitali muutuste aruande osas viited puudulikud. Labiv probleem
oli, et puudus viide omakapitali muutuste aruandes osakapitali lisale ning rahavoogude aruandes
olid olemas vaid mdningad viited, kuid mitte kdik vajalikud. Vihem vigu esines bilansi ja

kasumiaruannete puhul.

Samuti olid puudulikud ristviited. Siinkohal olid viited puudu tidielikult neljas auditeerimata
aruandes ning iihes olid puudulikud. Kaheksas viikeaudiitorite ja vaid iihes Big 4 ettevotete

poolt auditeeritud aruandes oli see punkt puudulik.

Autor leiab, et antud olukorda aitaks parandada see, kui RIK siisteemis luua kontrollmeetod, et
juhul kui majandusaasta aruandesse lisa tekitada, on vaja sellele ka pdhiaruandes voi lisades
viidata. llma viitamiseta ei ole vdimalik aruannet dra kinnitada ja slisteem annab veateate. Samas
jadks voimalus endiselt majandusaasta aruandesse lisada vajalikke lisasid, millele viidata ei ole
eraldi vaja, nendeks on niditeks bilansipdevajirgsed siindmused, tingimuslikud kohustised,
tehingud seotud osapooltega. Autor leiab, et tehnoloogiliste lahenduste abil oleks see meetod,

mis vihendaks probleeme viitamisega.
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Lisaks on vaja raamatupidajatele meelde tuletada, et majandusaasta aruandes peavad olema nii
viited Kkui ristviited. E-aruandluskeskkond vdib tekitada aruande koostajatele eksliku mulje, et
siisteem ise automaatselt genereerib ka viited aruandesse, kuid nii see ei ole ning seda on vaja

raamatupidajatele ka selgitada.

Uheks puuduseks auditeeritud aruannete puhul oli ka see, et vilja olid toomata audiitorettevdtja
kliendilepingu tasud. Vaid kahes Big 4 audiitorettevdtja poolt auditeeritud majandusaasta
aruandes oli see punkt osaliselt tdidetud ja mitmesuguste tegevuskulude lisas rida
raamatupidamise ja auditi kulud. Autor leiab, et see punkt tuleks Toimkonnal 14bi mdelda ning
kaaluda, kas teha ettepanek see punkt ehk raamatupidamise seadusest ja juhenditest hoopis

eemaldada.

Varude lisa puhul oli peamiseks puuduseks see, et avalikustamata olid allahindluste pdhjused ja
varude grupid, mille puhul neid 1dbi viidi. Kui auditeerimata ja véikeaudiitorite poolt
auditeeritud aruannete puhul olid summad autori hinanngul pigem ebaolulised, siis Big 4
audiitorite poolt auditeeritud aruannetes oli tegemist juba suuremate summadega ning autor
leidis, et kaks ettevotet neist oleksid pidanud tooma vilja ka eelpool nimetatud avalikustamata

asjaolud.

Pdhivara osas oli probleemiks see, et 23 ettevotte aruandes oli vilja toodud jadkmaksumuste
muutuse analiiiis ka vordlusperioodi kohta, kuigi seda RTJ jirgi avalikustada ei ole vaja. See
tdhendab, et lisas oli ebavajalik info, mille oleks vdinud aruandest vilja jitta. Auditeerimata
aruannete puhul ei ole kedagi, kes need eraldi veel iile vaataks, kuid auditeeritud majandusaasta
aruannete puhul leiab autor, et see on audiitori kohustus sellest kliendile teada anda ning Gelda,
et seda ei ole seaduse jérgi vaja avalikustada, kuid see ei ole ka pdhjus méarkuseks, juhul kui
Klient aruannet ei muuda. Kokkuvdttes oli pohivara lisa tdielikult puudu vaid iihes auditeerimata

aruandes ning auditeeritud aruannetes oli see vajaliku informatsiooniga olemas.

Viimaseks vaatas autor seotud osapoolte lisaga seotud noudeid. Kuna antud lisa tekib RIK
aruannet koostades vaikimisi, vOib seda lugeda ka pdhjuseks, miks see peaaegu koigil
ettevotetel, ka neil kellel muus osas aruanne puudulik, olemas oli. Seotud osapoolte kohta oli
enamikel ettevOtetel avalikustamata ettevotet kontrolliva osapoole nimetus. Paljudel
auditeerimata viikeettevotetel ei pruugi emaettevdtet olla, kuid enamusosalust omav isik on

kindlasti. Viimane oli aga vélja toodud vaid iihes ettevottes. Lisaks kahel auditeerimata, viiel
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véikeaudiitorite poolt auditeeritud ning tiheksal Big 4 poolt auditeeritud ettevottel oli toodud ka

emaettevOotte nimetus.

Antud lisa puhul oli puuduseks veel see, et paljudel ettevotetel oli vélja toomata, keda tildse
loetakse seotud osapooleks. Juhtkonna liikmetele arvestatud tasud, olulised soodustused ja
nendega seotud tingimuslikud kohustused puudusid téielikult kahest Big 4 audiitorettevdtja poolt
auditeeritud aruandest.

Vigu esines kokkuvdttes kiill enim auditeerimata aruannetes, kuid sellisel juhul peaks olema
Ariregistril vastav kohustus, et esitatud aruanded iile vaadata ja tekitada endale mingi pdhiliste
vigade loetelu, mida jélgida. Autori arvates peaks nende hulka kuuluma viidete ja ristviidete
olemasolu kontrollimine, vajalike lisade olemasolu kontrollimine, kui on néha, et lisad midagi
juurde ei anna ja on ebavajalikud, siis nendest teavitamine. On arusaadav, et aruandeid esitatakse
palju ning viga paljud on neist auditeerimata, kuid sellisel juhul peab siiski mingi kontroll nende

ule siilima.

Kindlasti on trend ldinud paremuse poole ning puudusi ei esine enam nii paljudes aruannetes kui
kiimme aastat tagasi, kuid sellegipoolest peaksid raamatupidajad ning ettevdtete juhid ka ise
hoolikamalt aruanded enne esitamist iile vaatama ning mitte jadma lootma pelgalt elektroonikale

ja tehnoloogilistele lahendustele.

Samas auditeeritud aruannetes voiks autori arvates puudusi olla mirksa vihem. Vihem vigu
esines kiill suurte rahvusvaheliste audiitorettevotete poolt auditeeritud aruannetes, kuid siiski ei
olnud ka koikides neis aruannetes vajalik informatsioon avalikustatud. Olles ise klient, sooviks
autor, et tellides auditeerimise teenust rahvusvahelistelt tuntud ning mainekatelt audiitor-
ettevotetelt, sooviks saada vastu ka kvaliteetset teenust ning vajalikke tdhelepanekuid, mida

saaks paremini teha ka majandusaasta aruannet koostades.

Rahvusvahelised ettevotted kontrollivad avalikustamise ndudeid kontroll-lehtede abil, mille nad
ise koostanud on ning mis on ka avalikud nende kodulehekiilgedel. Kindlasti vdiksid
raamatupidajad ka ise neid kontroll-lehti majandusaasta aruande koostamisel kasutada ja eriti
auditeerimise ning iilevaatuse kohustuseta ettevotjad, sest need aitaksid dra hoida puudusi ja

raamatupidajad néeksid ka ise, kus midagi avalikustamata on.

Viikeaudiitorite puhul aga tekib kiisimus, kas kasutatakse samuti eelpool mainitud kontroll-lehti

voi kontrollitakse ndudeid oma metoodika jdrgi, sest puudusi esines nende kontrollitud
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aruannetes mirksa rohkem. Autori meelest voiks olla iiheks lahenduseks Toimkonna poolt
véljatootatud tihtne kontroll-leht nii véike- kui suuraudiitoritele, mida siis saaksid kasutada ka

ettevotete raamatupidajad, kes auditikohustuslased ei ole.

Auditeeritud aruannetest leitud puudused informatsiooni avalikustamise osas iihegi aruande
puhul jareldusotsustesse markusi ei pohjustanud. Samas on siin oma roll ka kindlasti auditi

olulisusel, kuivord millelegi pdoratakse téhelepanu rohkem ja millele vidhem.
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2. UURING VANDEAUDIITORITE SEAS MAJANDUSAASTA
ARUANNETES AVALIKUSTATAVA INFO NOUETELE
VASTAVUSE KOHTA

L3putdo teine peatiikk annab {ilevaate autori poolt ldbi viidud uurimusest, selle kdigus saadud

tulemustest ning tulemuste pohjal tehtud jareldustest ja ettepanekutest.

2.1. Uurimismetoodika, eesmérk, valimi Kirjeldus

Kéesolevas peatiikis kirjeldab autor 10put6ds kasutatud uurimismetoodikat ja eesmérki ning

kirjeldab valimit ja andmete kogumise viisi.

Uuringu tiheks eesmaérgiks oli selgitada vélja, kas vandeaudiitorid, sealhulgas vdikeaudiitorid,
kasutavad oma t60s rahvusvaheliste audiitorfirmade poolt loodud RTJ kontroll-lehti, et
kontrollida majandusaasta aruannetes informatsiooni avalikustamise ndudeid. Selleks koostas
autor veebipohise kiisimustiku, milles uuris, kuidas ja mis vahendeid kasutavad vandeaudiitorid
kontrollimaks aruannetes toodud teabe avalikustamist (vt Lisa 13). Kiisitlus viidi 1dbi
veebikeskkonnas Google Drive. Kiisimustik koosnes seitsmest kiisimusest, sealhulgas kahe
kiisimuse puhul said vastajad jatta endapoolseid kommentaare ja selgitusi. Kiisimustik oli avatud

vastamiseks kaks nidalat, ajavahemikul 12.10.2016 — 26.10.2016.

Andmed koguti andmetootlusprogrammi Excel, kus autor andmeid analiiiisis ning selgitavaid

jooniseid koostas.

Kiisimustiku valimisse valis autor Eestis vandeaudiitori kutset omavad isikud. Valimisse ei
arvestatud vandeaudiitoreid, kelle kutsetegevuse vormiks audiitortegevuse portaalis oli méargitud

riigikontroll, sest autor ei analiilisinud oma 15putdds riigiettevotetele sitestatud ndudeid.

Kiisimustik saadeti vdlja 337 vandeaudiitorile, kellest kiisimustikule vastas 77, mis moodustab
kogu populatsioonist 23%. Autori arvates on tulemus véga hea, arvestades seda, et Audiitorkogu

kantsler Andres Hurda sonul oli vandeaudiitorite nimekirjas ligi 1/3 neid, kes hetkel aktiivselt
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sellel tegevusalal ei tegutse. Samuti oli ka neid, kes on kutse alles hiljuti saanud ning ei ole

joudnud veel seetdttu lihtegi jareldusotsust vilja anda.

Audiitortegevuse seaduse kohaselt voivad vandeaudiitorid osutada kutseteenuseid Eestis iiksnes
audiitorettevotja kaudu (18, § 7 lg 4). Audiitorettevotja on aga vandeaudiitorite {ithing voi
fuitisilisest isikust ettevotjana tegutsev vandeaudiitor (18, § 7 lg 2). Autor sooviski esmalt aru
saada vastajate profiilist — kas tegutsetakse audiitoriihingu kaudu voi fiiiisilisest isikust
ettevOtjana. Vastanute hulgas oli vaid iiks flilisiliselt isikust ettevotja ning iilejddnud 76 vastasid,

et tegutsevad audiitoriihingu kaudu (vt Joonis 3).

B Audiitoriithingu kaudu

O Fuisilisest isikust
ettevotjana

Joonis 3. Vastanute jaotus kutsetegevuse vormi jérgi

Allikas: autori koostatud

Selline tulemus on aga igati ootuspdrane, arvestades seda, et audiitortegevuse portaalis on
kutsetegevuse vormiks maérkinud fiiiisilisest isikust ettevotja vaid 11 vandeaudiitorit ehk iildine
trend ongi see, et pigem osutatakse teenuseid audiitorithingu kaudu. Audiitorithinguid on aga
mitmeid ning vdga erinevate suurustega. Eestis tegutsevad nii rahvusvahelised suured audiitor-

ithingud kui ka véiksed iihingud, kus tegutsetakse vaid paari inimesega koos.

Autor soovis oma uuringus eristada rahvusvahelistes audiitoriihingutes tootavaid
vandeaudiitoreid ning véikeaudiitoreid. Selleks aga, et teada saada kes tegutseb mones Big 4
audiitorettevottes ning kes véiksemas audiitoriihingus, kiisis autor jargnevalt, kas tegutsetakse

iihest neljast Big 4 audiitoriihingus voi mitte. Allolevalt jooniselt on néha, et vastanutest 22%
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ehk 17 vandeaudiitorit osutavad oma teenuseid Big 4 audiitorithingu kaudu ning 78% ehk 59

vastanut tegutseb mones viiksemas audiitoriihingus (vt Joonis 4).

22%

@Jah
OEi

78%

Joonis 4. Kas tegutsete mones Big 4 audiitorettevottes?

Allikas: autori koostatud

Loputdd raames on selline vastajate jagunemine positiivne, sest kiisimustik oli suunatud just
pigem viikeaudiitoritele, et teada saada, kui paljud neist kasutavad rahvusvaheliste audiitor-

ettevotete poolt koostatud kontroll-lehti avalikustamise nduete kontrollimiseks.

2.2. Tulemuste analiiis

Kéesolevas alapeatiikis annab autor iilevaate kiisitluse tulemustest ning olulisematest tdhele-

panekutest, mis uuringu kdigus selgusid.

Rahvusvahelised audiitorbiirood on koostanud avalikustamise nduete kontrollimiseks vastavad
kontroll-lehed, mis on vabalt kittesaadavad nende kodulehekiilgedel. Sealjuures on erinevatel
ettevotetel kontroll-lehtedel ka vilja toodud nende ettevotete heast tavast tulenevad nduded
majandusaasta aruannetele. Tanu nende toovahendite kéttesaadavusele saavad neid oma t60s
kasutada ka vidikeaudiitorid. Autor sooviski teada saada, kas vandeaudiitorid siiski kasutavad
oma to0s avalikustamise nduete kontrollimiseks mone rahvusvahelise audiitorettevotte poolt

koostatud RTJ kontroll-lehte.
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Nagu eelmises alapeatiikis selgus, siis vastajatest 17 osutavad oma teenuseid mones Big 4
audiitorettevottes, millest voib jareldada, et nemad kasutavad ka oma t66s enda ettevotte poolt

koostatud kontroll-lehte — nii see ka oli.

Jattes aga analiilisist vélja Big 4 ettevotete vandeaudiitorid, siis kasutavad avalikustamise nduete
kontrollimiseks rahvusvaheliste audiitorettevotete kontroll-lehti 55% véikeaudiitoritest ehk 33
vastanut ning 45% ehk 27 vandeaudiitorit teevad seda auditi protseduuri teisiti (vt Joonis 5).

@Jah
OEi

Joonis 5. Viikeaudiitorid, kes kasutavad rahvusvaheliste audiitorettevatete RTJ kontroll-lehte
Allikas: autori koostatud

Kiisitlusest selgus seega, et peaaegu pooled viikeaudiitoritest ei kasuta oma t66s rahvusvaheliste
audiitorbiiroode RTJ kontroll-lehti. Teada saamaks, millist meetodit majandusaasta aruannete
kontrollimiseks sellisel juhul vdikeaudiitorid kasutavad, kiisis autor neilt avatud kiisimuse, kus

vastajad said lisada selle kohta endapoolseid kommentaare.

16 vandeaudiitorit vastas, et neil on enda audiitorfirma poolt koostatud kontroll-leht voi
kontrollkiisimustik. Lisaks kommenteeris iiks vastanutest, et neil on enda auditeerimisprogrammi

sisse ehitatud kiisimustik, kuid kaudne alus on sellel iiks kunagine Big 4 kontroll-leht.

Peale selle, et erinevatel viiksematel audiitoriihingutel on vélja té6tatud oma kontroll-leht, toid
iiksikud vastajad siiski vélja ka teisi lahendusi avalikustamise nduete kontrollimiseks. Kolm
vastajat toid vélja, et kontrollivad avalikustamise ndudeid RTJ 15 alusel ning iiks neist lisas

juurde ka isiklikud kogemused.
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Lisaks tdid vastajad vilja jargmised kommentaarid:

e Uldiselt on avalikustamisnduded kdik pihe kulunud.
e . On koostatud meie firma poolt véljatootatud Exceli tabeliversioon.*

e Oleme audiitoritest koostdOpartneritega vilja todtanud enda todpaberid, mis sisaldavad
ka avalikustamise nduete tiitmist.*

e .On olemas RTJ 15, kus koik nduded on kokku koondatud. Ma RTJ aruannete puhul
otseselt vajadust check-listi jarele ei née, eriti veel niiiid, kui suund on viike ja keskmise
suuresega ettevotete puhul avalikustamise vihendamisele (vdheneb pdhiaruannete arv
jne). See teema on oluline pigem IFRS aruannete puhul, kus ei ole iihtset avalikustamise
standardit.*

Autor jagab viimase kommenteerija mdtet selles osas, et IFRS aruanded on keerulisemad ning
tuleb avalikustada rohkem informatsiooni kui RTJ aruannete puhul. Samas leiab ta ka, et
kvaliteetse aruandluse tagamiseks RTJ aruannete puhul on oluline iihtne kontrollmeetod. Autor
maoistab, et mikro- ja viikeettevotjate puhul viheneb uue seaduse jargi aruandluse maht, kuid
auditeerimiskohustusega viikeettevotted voiks siiski  koostada ka edaspidi tidismahus

majandusaasta aruannet, et aruande tarbijad vajaliku informatsiooni ka kétte saaksid.

To6 autor on seisukohal, et seetdttu peabki avalikustamise nduete kontrollimiseks olema
kontroll-leht, kus k&ik vajalikud nduded kokku on koondatud nii raamatupidamise seaduses,
ariseadustikus, RTJ 1, RTJ 2 kui RTJ 15-s sdtestatu kohta. Pelgalt kogemuste ja aastate jooksul
omandatud teadmiste pdhjal aruannet iile vaadata ei ole kindlasti moistlik, sest nduded muutuvad
ja kindlam on see, kui on audiitoritel kontrollimiseks ette nahtud punktid, mida aruannetes

jélgima peab.

Loputdo eelnevas peatiikis lile vaadatud aruannete puhul selgus, et avalikustamise osas esines
puudusi nii vdiksematel kui suurematel ettevotetel olenemata sellest, kas nad on auditi-
kohustuslased voi mitte. Samas iihelgi auditeeritud aruandel modifitseeritud audiitori jareldus-

otsust see ei olnud endaga kaasa toonud.

Rahvusvahelise auditeerimisstandardi ISA 705 jargi on kolme tiilipi modifitseeritud

jareldusotsuseid (19) :

o mirkus(t)ega;
e vastupidine arvamus;

e arvamuse avaldamisest loobumine.
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See, millise modifitseeritud arvamuse vandeaudiitor peaks vélja andma, sdltub modifikatsiooni
pohjustanud asjaolu olemusest ning audiitori otsustusest asjaolu mdjude voi vdimalike efektide

kohta finantsaruannete suhtes (19).

Jargnevalt sooviski autor vandeaudiitoritelt teada saada, kuidas nad kiituvad, kui avastavad, et
avalikustamise ndudeid ei tdideta ning kas nend meelest on avalikustamise nduete mittejargimise
korral pdhjust vandeaudiitori jareldusotsust modifitseerida. Selleks kiisis ta neilt, kas nad

annavad vélja mérkusega jéreldusotsuse, kui avastavad, et ettevote rikub antud ndudeid.

Vastanutest vaid 9% ehk 7 vandeaudiitorit mérkisid, et jah, nad annaksid vilja mérkusega otsuse,
vaid 5% ehk 4 vastajat valis variandi, et ei annaks ning valdav osa vastanutest enk 86% (66

vandeaudiitorit) vastas, et sdltuvalt olukorrast (vt Joonis 6).
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Joonis 6. Kui avastate, et ettevote rikub avalikustamise nduet, kas annate vilja mirkusega
jéareldusotsuse?

Allikas: autori koostatud
Autori hinnangul on selline vastuste jagunemine loogiline, kuna rikkumise aste voib erisugustel
juhtudel olla erinev ning vandeaudiitori jareldusotsuse modifitseerimine voib olla tingitud

mitmest erinevast asjaolust.

Samas soovis autor teada saada, kuidas pdhjendavad vandeaudiitorid ise enda vastuseid ning
millest soltub see, kas nad annavad vilja méarkusega jareldusotsuse voi mitte. Seega eelnevast
kiisimusest ajendatuna kiisiski autor jairgmise kiisimuse, kus soovis, et vastajad kommenteeriksid

oma vastust, juhul kui nad vastasid vastusega ,,ei” voi ,,s0ltuvalt olukorrast®.
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Neli vandeaudiitorit, kes vastasid eelmisele kiisimusele, et nad ei anna vilja markusega otsust,
toid vastusele alljargnevad pohjendused:
e ,Vastasin ei, sest esmalt soovitan kliendil avalikustamise nduet jérgida ning siiani on
seda tehtud ja ei ole olnud vaja mérkusega jareldusotsust.*

e _Annan kliendile puudusest teada ja klient viib parandused sisse. Ei ole veel ette tulnud
olukorda, kus klient ei parandaks, seega pole ka vaja mirkust panna otsusesse.*

e ,.Pole alust markuseks.*

e Eiole olnud sellist juhust, kus on rikutud oluliselt avalikustamise ndudeid ja klient ei ole
ndus parandusi sisse viima.*

Autor leiab, et pohjendused on adekvaatsed ning juhul kui klient aruandesse parandused sisse
viib, ei ole ka toesti pohjust markusega jareldusotsuseks. Paraku aga eelmises peatiikis aruandeid
analiiisides selgus, et siiski on informatsiooni, mis on avalikustamata ka peale audiitori
jareldusotsuse vilja andmist ning parandusi kas ei ole sisse viidud. Loputdo autor voib vaid
oletada, et antud auditeeritud aruannete puhul ei olnud tegemist auditi mdistes oluliste

puudustega.

Jargmised vastajad ehk pooled vandeaudiitoritest, kes vastasid eelnevale kiisimusele sdltuvalt
olukorrast, toidki kommentaariks, et markusega jareldusotsuse vilja andmine sdltub
avalikustamata info olulisusest. Samuti toid paljud vélja taas kommentaari, et juhul kui
puudustele tdhelepanu juhitakse ning aruannetesse peale seda parandused sisse viiakse, ei ole

alust ka markuseks.

Jargnevalt toob autor vilja moningad tdhelepanu vaiarivad kommentaarid:

o ,Soltuvus = kas avalikustamine voi avalikustamata jitmine tagab asjatundjale oOige
arusaamise ja otsuste tegemise.*

e  Informatsiooni mitteavalikustamise mdju vandeaudiitori aruandele sdltub otseselt selle
sisust ning avalikustamata informatsiooni moju olulisusest majandusaasta aruandele Kui
tervikule. Naiteks, Kui ettevote on kajastamata jatnud bilansivélised kohustused, siis see
vOib olla piisavalt oluline, kuna aruande lugeja ei saa teada, et ettevottel on olemas
potentsiaalsed kohustused, millega peab arvestama. Kui aga niiteks on avalikustamata
jdanud intressimddr, siis see ei ole nii oluline viga, mis tingiks méarkuse vandeaudiitori
aruandes.*

o . SOltub sellest, kas avalikustamata info vOiks selle avalikustamise korral mdjutada
oluliselt aruande lugeja otsuseid.*

e Rikkumine peab olema lugejat eksitav, ainult siis, kuid see on iiliharv olukord.*
e _ Jareldusotsuse modifitseerimine toimub vastavalt auditeerimise standardile.*

e  Mirkusega jiareldusotsuse annan, kui avalikustamise noduete eiramine on oluline,
vaheoluliste vigade korral on arvamus mérkusteta. Véga oluliste (eksitavate, ldbivate)
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avalikustamise puuduste korral voib audiitori aruande vorm olla ka arvamuse
avaldamisest loobumine.*

e  Mirkuse andmine soltub avalikustamise noude rikkumise astmest ja tosidusest.*

e ,.Oleneb probleemist. Tegevusaruandes kajastamata jaetud kiisimused ei ole pohjuseks
markuse kirjutamiseks (ei ole raamatupidamise aruanne). Samuti ei ole nédinud {ihtki
jareldusotsust, milles oleks mérkus auditi tasude avalikustamata jitmise pdrast. Samas,
kui tegemist on sellise rikkumisega, mis vdib mojutada aruande lugejate finantsotsuseid,
siis loomulikult tuleb sellekohane mérkus audiitori aruandesse.“

o Tegevused soltuvad rikkumise astmest ning ettevotte juhtkonna otsustest.

o _Ettevotted on parandanud auditi kdigus aastaaruande vead. Avalikustamise ndoude
rikkumised on olnud raamatupidaja teadmatusest tingitud, mitte tahtlikud.*

e Juhul, kui on tegemist ettevotte hinnangul drisaladusega.*

e . Enamasti ettevote teeb auditeerimise kdigus aruandesse minu poolt noutud tdiendused.
Juhul, kui ettevite ei ole ndus vastavaid tdiendusi tegema, sOltub asjaolust, kas teen
mirkuse audiitori aruandesse voi fikseerin avalikustamise nduete rikkumise juhtkonna
esitiskirjas. Audiitori aruande modifitseerimise vajaduse otsustamise aluseks on
relevantsed audiitortegevuse standardid.*

Seega on selge, et audiitorite jareldusotsuse liik soltub sellest, kas avalikustamata on jaanud
oluline informatsioon vo0i mitte. Siinkohal peavad audiitorid hindama, kas avalikustamata

informatsioon voib mdjutada aruande lugeja otsuseid.

Eelpool vilja toodud kommentaaridest selgus ka, et avalikustamise ndude rikkumised voivad
olla tingitud raamatupidaja teadmatusest ning ei pruugi olla tahtlikud. Raamatupidajatele voiks
siin abiks olla kontroll-lehed, mille jargi saab kontrollida, kas kdik seaduses ndutav sai

aruandesse Kirja.

Samuti on vajalik, et majandusaasta aruande koostamise kohta ning sealhulgas lisade ja nendes
avalikustatava informatsiooni osas tehtaks rohkem koolitusi. Tihtipeale ei pruugi olla
raamatupidajad muudatustest seadustes teadlikud ning kui ei tehta ka sellesisulisi koolitusi, on
raske end aktuaalse informatsiooniga kursis hoida. Koolitused, mida hetkel juba korraldatakse
voivad samuti olla véikeettevitete raamatupidajate jaoks lisna kulukad ning seetdttu ei saa paljud
neil osaleda. Siinkohal tasub ettevotte juhtkonnal aga mdelda sellele, kas nad soovivad, et
ettevottel oleks kvaliteetne aruandlus, mis tagab ka hea maine huvigruppide silmis ning

voimaldada siiski raamatupidajatel kéia end tdiendamas.

Kindlasti on siinkohal lihtsam end seaduse muudatustega kursis hoida nende ettevotte
raamatupidajatel, kes on auditikohustuslased, sest audiitorid saavad vajalikku informatsiooni

jagada ja korraldada vastavaid koolitusi ning sellega tagada, et majandusaasta aruandes oleks
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olemas kdik vajalik. Viiksemate ettevotete, nende, kes auditikohustuslased ei ole, raamatu-
pidajate koostatud majandusaasta aruanded peab iile vaatama juhtkond ning seega peavad ka

nemad olema piisavalt pddevad ja seaduse muudatustega kursis.

Uks voimalikest variantidest, kuidas avalikustamise nduete kontrollimist iihtsemaks ja
kvaliteetsemaks muuta, oleks autori meelest see, kui luua Toimkonna poolt kdigile audiitoritele
tihtne kontroll-leht, mida muudatuste korral pidevalt uuendatakse ja sellest ka raamatupidajaid
ning audiitoreid teavitatakse. Seda kontroll-lehte saaksid kasutada ka nende -ettevitete
raamatupidajad ise oma t00s, kes auditikohustuslased ei ole ning seelédbi ise lihe protseduurina

kontrollida, kas koik vajalik sai aruandesse vilja toodud.

Viimase kiisimusena uuriski t66 autor, kas vandeaudiitorite arvates oleks vaja iihtset kontroll-
lehte, mille abil saaks kontrollida avalikustamise ndudeid majandusaasta aruannetes. Kiisimusele
vastas positiivselt 46 vandeaudiitorit ehk 60% vastanutest ning negatiivselt 31 vandeaudiitorit
ehk 40% (vt Joonis 7). Seega iile poole vandeaudiitoritest sooviksid, et neil oleks toovahendina

voimalik kasutada kontroll-lehte, mis oleks kdigile audiitoritele tihine.

@Jah
OEi

Joonis 7. Kas oleks vaja iihtset kontroll-lehte avalikustamise nduete kontrollimiseks?

Allikas: autori koostatud

Autor soovis aga teada saada, kuidas jagunesid vastused viikeaudiitorite ning Big 4
audiitorbiiroode vandeaudiitorite vahel. Selleks koostas autor eraldi joonise, millelt on niha, et

65% viikeaudiitoritest sooviksid {ihtset kontroll-lehte ning 35% mitte. Samas Big 4
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audiitorettevotetes toOtavatest vandeaudiitoritest seitse arvas, et voiks olla iihtne kontroll-leht

ning kiimme ei pidanud seda vajalikuks (vt Joonis 8).
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Joonis 8. Viikeaudiitorid ja Big 4 audiitorid — iihtse kontroll-lehe vajadus

Allikas: autori koostatud

Autor vaatas kiisimuse vastuseid kdrvutades siia ka neljanda kiisimuse kommentaarid, kus paljud
véikeaudiitorid mainisid, et neil on enda koostatud kontroll-leht ning rahvusvaheliste
audiitorbiiroode RTJ kontroll-lehti seetdttu oma to6s el kasuta. Sellest selgus, et 67%
vastanutest, kes mainisid, et neil on enda ettevotte poolt vélja todtatud kontroll-leht voi kontrolli
metoodika, arvasid siiski, et v3iks olla iihtne kontroll-leht kodigile. Samas lisas ka iiks vastaja, et
ta ei pea vajalikuks iihtse kontroll-lehe koostamist, kuna suuremate audiitorfirmade pakutavad
kontroll-lehed on juba olemas ja vabalt kittesaadavad. See on kiill dige, kuid nagu selgus, siis
paljud siiski ei kasuta seda voimalust ning leiavad, et nende asemel voiks olla {ihtne kontroll-leht

koigile.

2.3. Jireldused ja ettepanekud

Autor votab jirgnevas peatiikis kokku 10putdds 1dbi viidud lihikisitluse tulemused ja tehtud

tdhelepanekud.

Uuringust selgus, et paljud védikeaudiitorid ei kasuta rahvusvaheliste audiitorbiiroode poolt

koostatud RTJ kontroll-lehti. Peamiseks pdhjuseks toodi, et neil on enda ettevotte poolt
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koostatud kontroll-lehed voi vilja tootatud todpaberid, mis aitavad kontrollida majandusaasta
aruannetes avalikustamise nduete tditmist. Samas tdid vandeaudiitorid vélja ka, et nduete
kontrollimiseks kasutatakse RTJ 15 ning seetottu eraldi kontroll-lehte vajalikuks ei pea.
Siinkohal aga saab autor jiareldada, et moningad nduded jddvad neil audiitoritel siis
kontrollimata, sest teatud nduded on sitestatud ka raamatupidamise seaduses, driseadustikus,

RTJ 1-s jaRTJ 2-s.

Toodi vilja ka seisukoht, et kuna 2016. aastal kehtima hakanud toimkonna juhendite jargi on
mikro- ja viikeettevotjatel voimalus koostada lilhendatud aastaaruannet, siis pohjust eraldi
kontroll-lehe jaoks ei ole. Siinkohal leiab autor vastupidi, et kontroll-leht on vajalik ning peaks
olema erinevad kontroll-lehed lithendatud ning tdismahus aruande kontrollimiseks. Kuna
muudatused on nii raamatupidajate kui audiitorite jaoks niivord uued, siis aitaksid vastavad
kontroll-lehed end seaduse muudatustega paremini kurssi viia ning uut moodi aruande

koostamise lihtsamaks muuta.

Kindlasti ei saa muuta suurte audiitorettevitete poolt loodud kontroll-lehtede kasutamist
kohustuseks védiksemate audiitorfirmade vandeaudiitoritele, kuid sellegipoolest leiab autor, et
avalikustamise nduete kontrollimiseks vdiks olla iihtne meetod. Uhe vdimalusena niieb autor
seda, et audiitorithingud peavad enda jaoks koostama vastavate nduetega kontroll-lehe, mis
hiljem ka fiitisilisel kujul auditi dokumentatsiooni jééb. Kvaliteedikontrolli kdigus saaks sellele
sits ka rohku podrata ning kontrollida, kuidas audiitoriihingutes avalikustamise nduete

kontrollimine kaib.

Teiseks variandiks leiab autor, et Raamatupidamise Toimkond vodiks koostada vastavate
nduetega kontroll-lehe, mida saaks kasutada kdik audiitorid ning mis aitaks lihtsustada nende
t60d kontrollimaks avalikustamise ndudeid. Sellest oleks abi nii vandeaudiitoritele kui raamatu-
pidajatele, sest ka nemad saaksid aruannet koostades kontroll-lehe abil jélgida, kas koik vajalik
sai aruandesse kirja. Toimkond saaks vastavat kontroll-lehte nduete muutumise korral pidevalt
uuendada ning sellest teavitada ka raamatupidajaid ja audiitoreid. Uuringu tulemusena selgus, et
ka vandeaudiitorite meelest oleks see vajalik ning neile oleks sellest abi.

Seega teeb autor Raamatupidamise Toimkonnale 16put6d tulemusena ettepaneku koostada iihtne
kontroll-leht, mis sisaldaks endas raamatupidamise aruandele sitestatud avalikustamise noudeid.
Autor leiab, et {ihtne kontroll-leht aitaks iihtlustada Eestis nii audiitorkontrolli kui aruandlust

iletildiselt, juhul kui ettevdtete juhid pooraksid sellele tihelepanu ka oma raamatupidajate seas
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isegi siis, kui audiitorkontrolli kohustuslikkus puudub. Aruanne niitab {ihe osana ettevotte
mainet ja ettevotte juhid peaksid hoolitsema selle eest, et need aitaksid mainet pigem tdsta, mitte

langetada.

Uuringu kdigus selgus Ka, et avalikustamise nduete rikkumine ei pruugi kaasa tuua alati mérkust
audiitori jareldusotsusesse ning iildiselt sdltub see avalikustamata info olulisusest ja sellest, kas
klient on ndus aruandesse parandused sisse viima voi mitte. Seda kinnitas ka autori eelmises
peatiikis tehtud analiilis majandusaasta aruannetega — aruannetes esines avalikustamise nouete
rikkumist, kuid {likski vandeaudiitori jareldusotsus ei olnud modifitseeritud. Autor leiab aga, et
avalikustamise nduetele peaks pddrama rohkem tdhelepanu nii audiitorite kui raamatupidajate

poolt.

Samuti toodi vilja, et avalikustamata vOib informatsioon jéddda raamatupidajate teadmatuse tottu
ning ei ole alati tahtlik. Antud olukorda aitaks lahendada see, kui raamatupidajatele korraldataks
rohkem majandusaasta aruande ja lisade koostamise kohta koolitusi. Koolitused oleksid abiks nii
viiksematele ettevotjatele kui suurematele, kes auditikohustuslased on. Samuti peaksid
olemasolevad koolitused olema kdigile paremini kéttesaadavad ehk tihtipeale on koolitused
viikeettevotjate jaoks liiga kallid ning seeldbi kannatab ka nende aruandlus, kuna koolituste
jaoks raha suurel hulgal eraldada ei soovita. Autor leiab aga siinkohal, et juhtkond peab leidma
vajalikud rahalised vahendid, et enda raamatupidajaid vihemalt kord aastas koolitada, et tagada

kvaliteetne aruandlus.

Lisaks arvab autor, et isegi kui raamatupidamiskohustuslastel auditi voi iilevaatuse kohustust
seaduse jirgi ei ole, kuid soovivad, et nende aruandlus oleks kvaliteetne ning piisavalt
informatiivne, on neil vOimalus siiski vabatahtlikult auditi voi ilevaatuse teenust tellida.
Ettevdtjate jaoks voib see kiill olla lisakulu, kuid 16ppkokkuvdttes on sellest neile viga palju

kasu ning see aitab tdsta ka ettevotte mainet huvigruppide silmis.

Samuti leiab autor, et audiitorkogu voiks korraldada rohkem koolitusi ja seminare ka erinevatele
audiitorfirmadele, kus rahvusvahelised biirood saaksid oma kogemusi ja teadmisi jagada
véaiksemate audiitoritega. On arusaadav, et tegemist on konkurentidega, kuid autori meelest oleks
see ks voimalustest, kuidas muuta arvestusala Eestis ning audiitorkontrolli tShusamaks ning

kvaliteetsemaks.
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KOKKUVOTE

Kvaliteetne aruandlus, sealhulgas kvaliteetne majandusaasta aruanne, aitab iithe osana tosta
ettevotte mainet. Seetdttu on oluline, et ettevotjad avalikustaksid oma aruannetes koik, mida
seadusega noutakse. Noudeid on aga erinevaid ning neid muudetakse pidevalt, seega tuleb
ettevotjatel ennast muudatustega piisivalt Kkursis hoida, et tagada oma finantsseisundist,

majandustulemusest ja rahavoogudest aruande tarbijatele dige ja diglane iilevaade.

Loputdd eesmargiks oli anda hinnang auditeeritud ja auditeerimata majandusaasta aruannetes

informatsiooni avalikustamise nduete tditmisele vastavalt Eesti heale raamatupidamistavale.

Loputod tulemusena selgus, et informatsiooni avalikustamine on nii auditeeritud Kui
auditeerimata aruannetes probleemne, kellel rohkemal ning kellel vdhemal méadral. T66 kaigus
sai kinnitatud sissejuhatuses piistitatud hiipotees, et auditeerimata majandusaasta aruannetes
esineb rohkem vigu kui auditeeritud aruannetes. Samas auditeeritud aruannete puhul esines
rohkem probleeme just viikeaudiitorite poolt kontrollitud aruannete puhul ning vihem Big 4
audiitorbiiroode poolt auditeeritud aruannetes. Autor leiab, et siinkohal on iiks pohjus kontroll-

lehtede kasutamine rahvusvaheliste audiitorettevotete poolt.

Lisad olid puudulikud kokku kaheteistkiimnel ettevdttel kolmekiimnest. Viited pohiaruannetes
olid puudulikud kokku 17 ettevottel ning kolmes auditeerimata aruandes puudusid tdielikult.
Vaid kiimnel ettevottel olid koik vajalikud viited aruande tédies ulatuses olemas. Samuti olid
puudulikud ristviited. Vigu esines erinevate ettevdtete puhul ka erisugustes lisades. Uldine trend
oli, et olid olemas kaks lisa — to6joukulud ja seotud osapooled. Autori hinnangul oli ebavajalikke
lisasid kokku viies majandusaasta aruandes. Auditeeritud aruannete puhul olid vélja toomata ka

peaaegu koigil audiitorettevotja kliendilepingu tasud.

Autori ettepanekud olukorra paremaks muutmiseks on jargmised.

1. Ettevotjad ja raamatupidajad ise peavad hoolikamalt iile vaatama majandusaasta
aruannetes oma arvestuspdhimétted ja lisad ning jélgima, et kdik vajalik sai kirja. Uheks
voimalikuks lahenduseks on kontrollida aruandeid kontroll-lehtede abil.

2. Ariregistri siisteemis tuleb luua kontrollmeetod, et juhul kui majandusaasta aruandesse
lisa tekitada, on sellele vaja ka majandusaasta aruandes viidata. llma viitamiseta ei ole
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voimalik aruannet esitada. Samas jddks ettevotetel voimalus koostada ka lisasid, millele
aruandes viidata ei ole vdimalik. Néiteks bilansipdevajirgsed siindmused, tingimuslikud
kohustised, tehingud seotud osapooltega.

Auditeerimata aruannete puhul peab Ariregister looma rangema kontrollmeetodi
majandusaasta aruannete iile kontrollimiseks, et ettevotjad ei saaks esitada puudulikke
aruandeid. Autori meelest peaks olema Ariregistril pdhiliste vigade loetelu, mida iga
aruande puhul jdlgima peaks voi samuti kontroll-leht.

Audiitorettevotja kliendilepingute tasude avalikustamine majandusaasta aruannetes on
vajalik Raamatupidamise Toimkonnal 1ibi mdelda ning vajadusel teha ettepanek antud
punkt juhenditest ja raamatupidamise seadusest eemaldada, sest summad on reeglina
samuti ebaolulised.

Too teises osas selgus, et paljud viikeaudiitorid ei kasuta oma t60s rahvusvaheliste audiitor-

ettevotete loodud kontroll-lehti. Selleks on neil loodud enda kontroll-lehed vdi kontrollitakse

aruandeid vaid RTJ-de voi kogemuste pdhjal. Samas leidsid paljud vandeaudiitorid, et

avalikustamise nduete kontrollimiseks peaks olema iihtne kontroll-leht. Teises osas ldbi viidud

uuringu kaigus selgus ka, et vandeaudiitorite meelest ei ole pohjust alati markuseks, juhul kui

ettevotjad informatsiooni avalikustamise ndudeid rikuvad. Toodi vélja, et mérkus sdltub sellest,

kas rikkumine on oluline ning avalikustamata informatsioon sisaldab endas teavet, mis voiks

mojutada aruannete lugejate finantsotsuseid.

Autor toob t60 teise osa tulemusena vilja jirgmised ettepanekud.

1.

Raamatupidamise Toimkond peaks looma iihtsed kontroll-lehed koikidele audiitor-
ettevotetele, sealhulgas eraldi kontrollimiseks uute liihendatud aruannete ning tdismahus
aruannete  kontrollimiseks. Kontroll-lehed peaksid sisaldama raamatupidamise
aruannetele sdtestatud avalikustamise noudeid.

Teine voimalus on, et audiitorithingud ise peavad endale kohustuslikus korras koostama
vastavate nouetega kontroll-lehed, mis hiljem ka fiitisilisel kujul auditi dokumentatsiooni
jaavad. Auditi kvaliteedikontrolli kdigus oleks see liks ndue, mida jilgitakse.

Raamatupidajad ja audiitorid peavad pddrama rohkem tdhelepanu avalikustamise
nouetele.

Raamatupidajatele on vajalik korraldada rohkem koolitusi majandusaasta aruande ja
lisade koostamise kohta.

Eesti ettevotjad peaksid kaaluma rohkem vabatahtliku auditi voi iilevaatuse teenuse
kasutamist, isegi siis kui nad seaduse mdistes auditikohustuslased ei ole.

Audiitorkogu peaks korraldama rohkem koolitusi ja seminare audiitorfirmadele, kus
rahvusvaheliste biiroode vandeaudiitorid saaksid oma kogemusi ja teadmisi jagada
viiksemate audiitorfirmade vandeaudiitoritega.

Kokkuvdtvalt voib autor delda, et avalikustamise nduete tditmine on probleemne isegi siis, Kui

on voimalik kasutada e-aruandluskeskkonna teenust. Olukord on samas paranenud vorreldes

2005. aastal esitatud aruannetega ning oma osa on sellel kindlasti ka e-Ariregistril.
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Lisa 1. Lisadega seotud iildnouded — auditeerimata aruanded

ABcom Restoran ouU FOTO- lu ja Kala- Karuvilja | Raamatu- | Reginett | Saar Poll
Kaubanduse | Dominic | Restoran | akadeemia | Tervis meister ouU pidamis- ouU ouU
ou ou Privat ou ou ou teenuste
ou

a) Lisades on avalikustatud:
1) asjaolu, et raamatupidamise | ei jah jah jah jah jah jah jah jah jah
aastaaruanne on koostatud
kooskolas RT juhendites
kirjeldatud Eesti hea
raamatupidamistavaga;
2) aastaaruande koostamisel puudulik puudulik | jah jah puudulik | puudulik | jah jah jah jah
kasutatud pohilised
arvestuspohimotted;
3) tdiendavat informatsiooni jah puudulik | jah jah jah puudulik | puudulik | jah puudulik | puudulik
oluliste pdhiaruannetes esitatud
kirjete ning nende muutuste
kohta aruande perioodil;
4) muud informatsiooni, mis on | ei puudulik | puudulik | jah ei puudulik | jah jah jah ei

vajalik Oige ja Oiglase iilevaate
andmiseks raamatupidamis-
kohustuslase finantsseisundist,
majandustulemusest ja
rahavoogudest.
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Lisa 1 jéarg

ABcom
Kaubaqduse
(0)0]

Restoran
Dom.i'nic
010}

ouU

Restoran
Privat

FOTO-
akadeemia
ouU

lu ja
Ter\_(is
(018

Kala-
meigter
(0)0]

Karuvilja
ou

Raamatu-

pidamis-

teenuste
ou

Reginett
ou

Saar Poll
ou

b) Raamatupidamise
aastaaruande lisad on esitatud
stisteemselt, niiteks jargmises
jarjekorras:

1) arvestuspShimotted;

2) pdhiaruannete kirjeid
selgitavad lisad (vGimalikult
samas jarjekorras pohi-
aruannete ja neis esitatud
Kirjetega);

3) muud selgitavad lisad.

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

Lisades on avalikustatud
tootajatele arvestatud tasu
tildsumma ja keskmine
tootajate arv 1oppenud
majandusaastal.

jah

jah

jah

jah

jah

jah

pr

jah

jah

jah

Allikas: 20; 21; 22; 23; 24; 25; 26; 27; 28; 29; 30; 31; autori koostatud
Mdrkused:

1. Ei-—majandusaasta aruandes oli ndue tdielikult tditmata.
2. Jah — majandusaasta aruandes oli ndue korrektselt tdidetud.

3. Puudulik — majandusaasta aruandes oli ndue osaliselt tdidetud.
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Lisa 2. Lisadega seotud iildnouded — viikeaudiitorite auditeeritud aruanded

Eesti Kawe Kvatro Pédaste Avallone Estanc Estiko Haapsalu Koolibri Plastone
Vangla- Kapital Kinnisvara- | Mbdis OU AS AS AS Uksetehas AS ou
t00stus AS halduse OU AS
AS
a) Lisades on avalikustatud:
1) asjaolu, et raamatupidamise jah jah jah jah jah jah jah jah jah jah
aastaaruanne on koostatud
kooskdlas RT juhendites
kirjeldatud Eesti hea
raamatupidamistavaga;
2) aastaaruande koostamisel jah jah jah puudulik | puudulik | jah puudulik | puudulik | puudulik | jah
kasutatud pohilised arvestus-
pOhimdtted,
3) tdiendavat informatsiooni jah jah puudulik jah puudulik | jah jah jah puudulik | jah
oluliste pohiaruannetes esitatud
kirjete ning nende muutuste
kohta aruande perioodil,
4) muud informatsiooni, mis on jah jah jah jah ei ei ei jah jah jah

vajalik dige ja diglase iilevaate
andmiseks raamatupidamis-
kohustuslase finantsseisundist,
majandustulemusest ja raha-
voogudest.
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Lisa 2 jirg

Eesti
Vangla-
toostus
AS

Kawe
Kapital
AS

Kvatro
Kinnisvara-
halduse OU

Péidaste:
Mois OU

Avallone
AS

Estanc
AS

Estiko
AS

Haapsalu
Uksetehas
AS

Koolibri
AS

P Iastpne
OouU

b) Raamatupidamise aasta-
aruande lisad on esitatud
siisteemselt, niiteks jargmises
jarjekorras:

1) arvestuspdhimotted;

2) pdhiaruannete kirjeid
selgitavad lisad (vGimalikult
samas jarjekorras pohi-aruannete
ja neis esitatud Kirjetega);

3) muud selgitavad lisad.

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

Lisades on avalikustatud
tootajatele arvestatud tasu
iildsumma ja keskmine tootajate
arv 16ppenud majandusaastal.

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

Lisades on avalikustatud
tilevaade aruandeaastal
arvestatud audiitorettevotja
kliendilepingu tasude suurusest,
jaotatuna:

1) auditi tasudeks;

2) tlevaatuse teenuse tasudeks;
3) muude kindlustandvate
teenuste tasudeks;

4) seonduvate teenuste tasudeks;
5) muu dritegevuse, sealhulgas
maksunoustamisteenuse
tasudeks.

ei

ei

ei

ei

ei

ei

ei

ei

ei

ei

Allikas: 20; 21; 32; 33; 34; 35; 36; 37; 38; 39; 40; 41; autori koostatud
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Lisa 3. Lisadega seotud iildnouded — Big 4 audiitorettevétete auditeeritud aruanded

vajalik Oige ja Giglase iilevaate
andmiseks raamatupidamis-
kohustuslase finantsseisundist,
majandustulemusest ja raha-
voogudest.

OU Eesti Tavex- Finora Tamro Astlanda | Auto 100 | Klinkmann | Schenker Tele2 Vennad-
Pandi- Wise AS Capital Eesti OU Hotelli AS Eesti AS AS Eesti AS Dahl
pakend ouU AS AS
a) Lisades on avalikustatud:
1) asjaolu, et raamatupidamise jah jah jah jah jah jah jah jah jah jah
aastaaruanne on koostatud
kooskdlas RT juhendites
Kirjeldatud Eesti hea
raamatupidamistavaga;
2) aastaaruande koostamisel puudulik | jah jah jah puudulik | jah jah jah jah puudulik
kasutatud pohilised arvestus-
pohimadtted,
3) tdiendavat informatsiooni jah jah jah puudulik | jah jah jah jah puudulik | puudulik
oluliste pohiaruannetes esitatud
Kirjete ning nende muutuste
kohta aruande perioodil;
4) muud informatsiooni, mison | jah jah jah jah jah jah jah jah jah jah
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Lisa 3 jarg

OU Eesti
Pandi-
pakend

Tavex-
Wise AS

Finora
Capital
ouU

Tamro"
Eesti OU

Astlanda
Hotelli
AS

Auto 100
AS

Klinkmann
Eesti AS

Schenker
AS

Tele2
Eesti AS

Vennad-
Dahl
AS

b) Raamatupidamise aasta-
aruande lisad on esitatud
siisteemselt, niiteks jairgmises
jarjekorras:

1) arvestuspdhimotted;

2) pohiaruannete Kirjeid
selgitavad lisad (vGimalikult
samas jarjekorras pohiaruannete
ja neis esitatud Kirjetega);

3) muud selgitavad lisad.

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

Lisades on avalikustatud
tootajatele arvestatud tasu
ildsumma ja keskmine tootajate
arv 16ppenud majandusaastal.

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

Lisades on avalikustatud
tilevaade aruandeaastal
arvestatud audiitorettevatja
kliendilepingu tasude suurusest,
jaotatuna:

1) auditi tasudeks;

2) tilevaatuse teenuse tasudeks;
3) muude kindlustandvate
teenuste tasudeks;

4) seonduvate teenuste tasudeks;
5) muu dritegevuse, sealhulgas
maksunoustamisteenuse
tasudeks.

ei

ei

puudulik

ei

ei

ei

puudulik

ei

ei

ei

Allikas: 20; 21; 42; 43; 44; 45; 46; 47; 48; 49; 50; 51; autori koostatud
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Lisa 4. Varudega seotud nouded — auditeerimata aruanded

gruppide osas on
aastaaruande lisades
avalikustatud
informatsioon oluliste
varude allahindluste ja
allahindluste tiithistamiste
kohta (varude grupp,
summa, pohjus).

ABcom Restoran ouU FOTO- lu ja Kala- Karuvilja | Raamatu- Reginett Saar Poll
Kaubanduse | Dominic | Restoran | akadeemia | Tervis OU | meister ouU pidamis- ouU ouU
ou ou Privat ou ou teenuste
ou
a) Varude kirjeldus puudulik jah jah jah pr pr jah pr jah jah
rithmade kaupa.
b) Koikide oluliste varude | pr pr pr puudulik | pr pr jah pr pr pr

Allikas: 20; 21; autori koostatud

Mdrkus. PR — pole rakendatav ehk majandusaasta aruanne ei sisalda antud informatsiooni.




GS

Lisa 5. Varudega seotud nouded — viikeaudiitorite auditeeritud aruanded

gruppide osas on
aastaaruande lisades
avalikustatud
informatsioon oluliste
varude allahindluste ja
allahindluste tithistamiste
kohta (varude grupp,

summa, pShjus).

Eesti Kawe Kvatro Pédaste Avallone | Estanc AS | Estiko AS | Haapsalu Koolibri Plastone
Vangla- Kapital Kinnisvara- | Mais OU AS Uksetehas AS ou
toostus AS AS halduse OU AS
a) Varude Kirjeldus jah pr pr jah jah jah jah jah jah jah
rithmade kaupa.
b) Koikide oluliste varude | puudulik | pr pr pr pr puudulik | pr pr pr puudulik

Allikas: 20; 21; autori koostatud




99

Lisa 6. Varudega seotud néuded — Big 4 audiitorettevotete auditeeritud aruanded

gruppide osas on
aastaaruande lisades
avalikustatud informatsioon
oluliste varude
allahindluste ja
allahindluste tithistamiste
kohta (varude grupp,
summa, pShjus).

OU Eesti Tavex- Finora Tamro Astlanda | Auto 100 | Klinkmann | Schenker Tele2 Vennad-
Pandi- Wise AS Capital Eesti OU | Hotelli AS AS Eesti AS AS Eesti AS Dahl
pakend ouU AS
Varud
a) Varude kirjeldus jah pr pr jah jah jah jah pr jah jah
rithmade kaupa.
b) Kdikide oluliste varude | pr pr pr jah pr pr puudulik pr puudulik | jah

Allikas: 20; 21; autori koostatud
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Lisa 7. Materiaalne ja immateriaalne pohivara — auditeerimata aruanded

ABcom Restoran ouU FOTO- llu ja Kala- Karuvilja | Raamatu- | Reginett | Saar Poll
Kaubanduse | Dominic | Restoran | akadeemia | Tervis meister ouU pidamis- ouU ouU
ou ou Privat ou ou ou teenuste
0)0]
K&ikide materiaalse ja jah jah jah jah jah jah jah jah jah ei
immateriaalse pohivara gruppide
osas on avalikustatud nende
jadkmaksumuste muutuste analiiiis
(analiiiisi ei pea esitama
vordlusperioodi kohta), sh:
1) soetusmaksumus, jah jah jah jah jah jah jah jah jah ei
akumuleeritud kulum ja
jddkmaksumus perioodi alguses;
2) ostud ja parendused perioodi jah jah pr jah pr jah jah jah jah ei
jooksul;
3) kapitalirendi tingimustel pr pr pr pr pr pr pr pr pr ei
soetatud pohivara;
4) lisandumised &riiithenduste pr pr pr pr pr pr pr pr pr ei
kaudu;
5) perioodi amortisatsioonikulu; jah jah jah jah jah jah jah jah jah ei
6) allahindlused viirtuse languse | pr pr pr pr pr pr pr pr pr ei
tottu
7) varasemate allahindluste pr pr pr pr pr pr pr pr pr ei
tihistamised;
8) miitigid; pr pr pr pr pr pr jah jah pr ei
9) timberklassifitseerimised; pr pr pr pr pr jah jah jah pr ei
10) muud muutused; jah pr pr jah pr pr pr pr pr ei
11) soetusmaksumus, jah jah jah jah jah jah jah jah jah ei

akumuleeritud kulum ja

jadkmaksumus perioodi 16pus

Allikas: 20; 21; autori koostatud
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Lisa 8. Materiaalne ja immateriaalne pohivara — viikeaudiitorite auditeeritud aruanded

akumuleeritud kulum ja
jadkmaksumus perioodi 16pus

Eesti Kawe Kvatro Péddaste | Avallone | Estanc AS | Estiko Haapsalu | Koolibri | Plastone
Vangla- Kapital | Kinnisvara- | Mbis ou AS AS Uksetehas AS ou
toostus AS AS halduse OU AS
Koikide materiaalse ja jah jah jah jah jah jah jah jah jah jah
immateriaalse pohivara gruppide
osas on avalikustatud nende
jadkmaksumuste muutuste analiiiis
(analiiiisi ei pea esitama
vordlusperioodi kohta), sh:
1) soetusmaksumus, akumuleeritud | jah jah jah jah jah jah jah jah jah jah
kulum ja jadkmaksumus perioodi
alguses;
2) ostud ja parendused perioodi jah jah jah jah jah jah jah jah jah jah
jooksul;
3) kapitalirendi tingimustel pr pr pr pr pr pr pr pr pr pr
soetatud pohivara;
4) lisandumised &ritihenduste pr pr jah pr pr pr pr pr pr pr
kaudu;
5) perioodi amortisatsioonikulu; jah jah jah jah jah jah jah jah jah jah
6) allahindlused véaartuse languse pr pr pr pr pr jah pr pr pr pr
tottu
7) varasemate allahindluste pr pr pr pr pr pr pr pr pr pr
tiihistamised;
8) miitigid; jah pr pr jah jah jah pr pr pr pr
9) iimberklassifitseerimised, pr pr pr pr jah jah pr jah pr pr
10) muud muutused,; pr pr jah jah jah pr pr pr pr pr
11) soetusmaksumus, jah jah jah jah jah jah jah jah jah jah

Allikas: 20; 21; autori koostatud
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Lisa 9. Materiaalne ja immateriaalne pohivara — Big 4 auditeeritud aruanded

OU Eesti | Tavex- Finora Tamro Astlanda Auto Klinkmann | Schenker Tele2 Vennad-
Pandi- Wise AS Capital Eesti OU Hotelli 100 AS Eesti AS AS Eesti AS Dahl
pakend ouU AS AS
Koikide materiaalse ja immateriaalse | jah jah jah jah jah jah jah jah jah jah
pohivara gruppide 0sas on
avalikustatud nende jadkmaksumuste
muutuste analiiiis (analiiiisi ei pea
esitama vordlusperioodi kohta), sh:
1) soetusmaksumus, akumuleeritud jah jah jah jah jah jah jah jah jah jah
kulum ja jadkmaksumus perioodi
alguses;
2) ostud ja parendused perioodi jah jah jah jah jah jah jah jah jah jah
jooksul;
3) kapitalirendi tingimustel soetatud | pr pr pr pr pr pr pr pr pr pr
pohivara;
4) lisandumised dritihenduste kaudu; | pr pr pr pr pr pr pr pr pr pr
5) perioodi amortisatsioonikulu; jah jah jah jah jah jah jah jah jah jah
6) allahindlused vaértuse languse pr pr pr pr pr pr pr pr jah pr
tottu
7) varasemate allahindluste pr pr pr pr pr pr pr pr pr pr
tihistamised;
8) miitigid; jah pr pr jah pr jah pr jah pr jah
9) timberklassifitseerimised, pr pr jah pr jah jah pr jah jah jah
10) muud muutused,; pr pr pr pr jah jah pr pr pr pr
11) soetusmaksumus, akumuleeritud | jah jah jah jah jah jah jah jah jah jah

kulum ja jadkmaksumus perioodi
16pus

Allikas: 20; 21; autori koostatud
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Lisa 10. Seotud osapooled — auditeerimata aruanded

ABcom
Kaubapduse
(0)0]

Restoran
Dom.i.nic
ou

ou
Restoran
Privat

FOTO-
akadegmia
ou

llu ja
Tervis
ou

Kala-
meis:ner
(0)0]

Karuvilja
ou

Raamatu-

pidamis-

teenuste
ou

Reginett
ou

Saar E’oll
ouU

a) Ettevotet kontrolliva osapoole
nimetus.

ei

jah

ei

jah

ei

ei

jah

ei

ei

ei

b) Tehingute liik ja maht aasta
jooksul vihemalt jargmiste
tehinguliikide 16ikes:

1) kaupade ost-miiiik;

2) kinnisvara ja muude varade
ost-miiiik;

3) teenuste ost-miiiik;

4) laenude andmine voi
saamine;

5) garantii v3i tagatise andmine
vO1 saamine;

6) muud tehingud.

ei

jah

ei

jah

ei

jah

jah

jah

ei

ei

¢) Saldod seotud osapooltega
bilansikuupédeva seisuga ning
nende saldode lepingulised
tingimused (sh intressimééirad ja
info tagatiste kohta).

ei

jah

jah

jah

ei

jah

jah

jah

ei

ei
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Lisa 10 jarg

ABcom
Kaubaqduse
(0)0]

Restoran
Dom.i.nic
ou

oU

Restoran
Privat

FOTO-
akadeemia
ouU

llu ja
Teryis
(0)0]

Kala-
meig_ter
(0)0]

Karuvilja
ou

Raamatu-
pidamis-
teenuste

ou

Reginett
ou

Saar Poll
(0]8)

d) Informatsioon seotud osa-
pooltega tehtud tehingute kohta
on avalikustatud vahemalt
jargmiste seotud osapoolte
riihmade 15ikes:

1) ettevotted, millel on kontroll
vOi oluline mdju ettevotte iile;
2) tiitar- ja sidusettevotted;

3) ettevotte vOi tema ema-
ettevotte juhtkond ja ettevotte
eraisikutest omanikud, kellel on
kontroll voi oluline m&ju
ettevotte iile, eelmainitud
isikute ldhedased pereliikmed
ning kdigi eelmainitud isikute
poolt kontrollitavad v3i nende
olulise mdju all olevad ette-
votted;

4) muud seotud osapooled.

ei

puudulik

puudulik

puudulik

ei

jah

puudulik

jah

ei

ei

e) Juhtkonna liikmetele
aruandeaastal arvestatud tasu,
olulised soodustused ja nendega
seotud tingimuslikud
kohustused.

ei

jah

jah

jah

jah

pr

puudulik

jah

jah

jah

) Seotud osapoolte vastu
olevate nouete allahindlused ja
vastav kulu aruandeperioodil.

ei

ei

pr

ei

ei

ei

ei

ei

ei

ei

Allikas: 20; 21; autori koostatud
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Lisa 11. Seotud osapooled — viikeaudiitorite auditeeritud aruanded

Eesti
Vangla-
toostus

AS

Kawe
Kapital
AS

Kvatro
Kinnisvara-
halduse OU

Péidaste“
Mois OU

Avallone
AS

Estanc AS

Estiko AS

Haapsalu
Uksetehas
AS

Koolibri
AS

P Iastpne
ouU

a) Ettevotet kontrolliva osapoole
nimetus.

jah

ei

ei

jah

ei

ei

jah

jah

ei

jah

b) Tehingute liik ja maht aasta
jooksul vihemalt jargmiste
tehinguliikide 16ikes:

1) kaupade ost-miiiik;

2) kinnisvara ja muude varade
ost-miiiik;

3) teenuste ost-miiiik;

4) laenude andmine voi
saamine;

5) garantii v3i tagatise andmine
vO1 saamine;

6) muud tehingud.

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

¢) Saldod seotud osapooltega
bilansikuupieva seisuga ning
nende saldode lepingulised
tingimused (sh intressiméérad ja
info tagatiste kohta).

jah

jah

jah

puudulik

jah

jah

jah

jah

jah

puudulik
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Lisa 11 jarg

Eesti
Vangla-
toostus
AS

Kawe
Kapital
AS

Kvatro
Kinnisvara-
halduse OU

Péidaste“
Mois OU

Avallone
AS

Estanc AS

Estiko AS

Haapsalu
Uksetehas
AS

Koolibri
AS

Plastpne
ouU

d) Informatsioon seotud
osapooltega tehtud tehingute
kohta on avalikustatud vihemalt
jargmiste seotud osapoolte
rithmade 16ikes:

1) ettevotted, millel on kontroll
vOi oluline moju ettevotte iile;
2) tiitar- ja sidusettevotted;

3) ettevotte vOi tema
emaettevotte juhtkond ja
ettevotte eraisikutest omanikud,
kellel on kontroll v6i oluline
moju ettevotte iile, eelmainitud
isikute ldhedased pereliikmed
ning kdigi eelmainitud isikute
poolt kontrollitavad v3i nende
olulise mdju all olevad ette-
votted,;

4) muud seotud osapooled.

jah

jah

jah

puudulik

puudulik

puudulik

jah

jah

puudulik

jah

e) Juhtkonna liikmetele
aruandeaastal arvestatud tasu,
olulised soodustused ja nendega
seotud tingimuslikud
kohustused.

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

puudulik

f) Seotud osapoolte vastu
olevate nouete allahindlused ja
vastav kulu aruandeperioodil.

ei

ei

ei

ei

ei

pr

ei

ei

ei

ei

Allikas: 20; 21; autori koostatud
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Lisa 12. Seotud osapooled — Big 4 auditeeritud aruanded

OU Eesti Tavex- Finora Tamro Astlanda | Auto 100 | Klinkmann | Schenker Tele2 Vennad-
Pandi- Wise AS Capital Eesti OU Hotelli AS Eesti AS AS Eesti AS Dahl
pakend ouU AS AS
a) Ettevotet kontrolliva osapoole | ei jah jah jah jah jah jah jah jah jah
nimetus.
b) Tehingute liik ja maht aasta jah jah jah jah jah jah jah jah jah jah
jooksul vihemalt jargmiste
tehinguliikide ldikes:
1) kaupade ost-miiiik;
2) kinnisvara ja muude varade
ost-miitk;
3) teenuste ost-miiiik;
4) laenude andmine v3i saamine;
5) garantii vdi tagatise andmine
vO1 saamine;
6) muud tehingud.
¢) Saldod seotud osapooltega jah jah jah jah jah jah jah jah jah jah

bilansikuupédeva seisuga ning
nende saldode lepingulised
tingimused (sh intressimééirad ja
info tagatiste kohta).
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Lisa 12 jarg

OU Eesti
Pandi-
pakend

Tavex-
Wise AS

Finora
Capital
ou

Tamro
Eesti OU

Astlanda
Hotelli
AS

Auto 100
AS

Klinkmann
Eesti AS

Schenker
AS

Tele2
Eesti AS

Vennad-
Dahl
AS

d) Informatsioon seotud
osapooltega tehtud tehingute
kohta on avalikustatud vihemalt
jargmiste seotud osapoolte
rithmade 1dikes:

1) ettevotted, millel on kontroll
vOi oluline mdju ettevotte iile;
2) tiitar- ja sidusettevotted;

3) ettevotte voi tema
emaettevotte juhtkond ja
ettevotte eraisikutest omanikud,
kellel on kontroll v6i oluline
mdju ettevotte iile, eelmainitud
isikute lahedased pereliikmed
ning koigi eelmainitud isikute
poolt kontrollitavad voi nende
olulise mdju all olevad ette-
votted;

4) muud seotud osapooled.

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

jah

e) Juhtkonna liikmetele
aruandeaastal arvestatud tasu,
olulised soodustused ja nendega
seotud tingimuslikud
kohustused.

jah

ei

jah

jah

pr

jah

pr

ei

jah

jah

) Seotud osapoolte vastu olevate
nduete allahindlused ja vastav
kulu aruandeperioodil.

ei

ei

ei

ei

pr

pr

ei

ei

ei

ei

Allikas: 20; 21; autori koostatud




Lisa 13. Kiisimustik vandeaudiitorite seas

Lugupeetud vastaja, kiisitlus on koostatud 10put6d raames teemal "Auditeeritud ja auditeerimata
majandusaasta aruannete informatsiooni avalikustamise nduete tditmine vastavalt Eesti heale

raamatupidamistavale”.

Loputod eesmirk on anda hinnang auditeeritud ja auditeerimata majandusaasta aruannetes

informatsiooni avalikustamise nduete tditmisele vastavalt Eesti heale raamatupidamistavale.

Iga kiisimuse puhul on toodud vastusevariandid vOi vastav lahter omapoolse kommentaari

lisamiseks, kusjuures Teiepoolsed kommentaarid on viga véirtuslikud antud 16putd6 jaoks.

Kiisimuste vastamiseks kuluv aeg on orienteeruvalt 10 minutit. Kiisimustik on anoniilimne.

Vastuseid kasutatakse vaid 16putdo raames.

* Kohustuslik

Kuidas osutate vandeaudiitori kutseteenuseid? *

Fiitsilisest isikust ettevotjana

Audiitoriihingu kaudu
Kui vastasite eelnevale kiisimusele audiitoriihingu kaudu, siis kas tegutsete mones Big4

audiitorettevottes?

Jah

© Ei

Kas kasutate avalikustamise nouete kontrollimiseks mone rahvusvahelise audiitorettevotte

poolt koostatud RTJ kontroll-lehte? *

Jah

©E

Kui vastasite eelmisele kiisimusele Ei, siis kuidas kontrollite majandusaasta aruannetes

avalikustamise noude tiaitmist?
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Kui avastate, et ettevote rikub avalikustamise nduet, kas annate vilja mirkusega

jareldusotsuse? *

C Jah

“ Ei

Soltuvalt olukorrast
Kui vastasite eelnevale kiisimusele Ei voi Soltuvalt olukorrast, siis palun pohjendage oma

vastust

Kas Teie arvates oleks vaja iihtset kontroll-lente, mille abil saaks kontrollida

avalikustamise noudeid majandusaasta aruandes? *

Jah

Ei
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At the end of every financial year, accounting entities have to prepare an annual report that
includes sufficient information about the activity and performance of the company and that
would give the reader of the report a fair and true view of the financial situation of the company.
The users of annual reports are different stakeholders that seek necessary information in the
report. Consequently, it is important that all the information required by the law has been

disclosed in the annual report.

The author selected this topic because the field of accounting is in constant evolution and
therefore, it is necessary to consider and monitor whether business operators can keep up with
changes, improve their accounting processes accordingly, and meet all requirements. The topic
of this final paper is relevant for many target groups, such as companies of different size, their

managers and accountants, and sworn auditors.

The objective of the thesis is to assess how the disclosure requirements have been met in audited
and unaudited annual reports in accordance with the accounting principles generally accepted in

Estonia.
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To achieve this objective, the author set the following research tasks:

e to give an overview of the accounting principles generally accepted in Estonia and the
implementation thereof;

e to give an overview of the requirements set down in the law about disclosure in annual
reports;

e to review research conducted in the past;
e to identify the main failures in audited and unaudited reports;
¢ to conduct a survey among sworn auditors;

e to analyse how sworn auditors audit disclosure in the annual report.

In the thesis, the author analyses audited and unaudited annual reports against the checklist of the
guidelines issued by the Accounting Standards Board of Estonia prepared by AS
PricewaterhouseCoopers. In addition, the author distributes a questionnaire in the web environment
Google Drive among sworn auditors to identify how they audit whether the disclosure requirements

have been met and to find out if they use checklists developed by major audit firms.

The final paper revealed that disclosure in audited and unaudited annual reports is more or less
of a problem. The hypothesis put forward in the introduction that unaudited annual reports have
more errors than audited annual reports was confirmed during the work. However, as for audited
reports, there are more problems in reports audited by smaller audit firms and fewer in reports
audited by the Big 4 audit firms.

Notes on annual accounts were deficient in the reports of 12 companies out of 30. References in
the main financial statements of 17 companies were deficient and missing altogether in three
unaudited reports. Only the reports of ten companies included all the necessary references in
their respective annual report. Cross-references were also deficient. There were also errors in
different notes on the annual accounts of various companies. In the assessment of the author,
unnecessary notes were in five annual reports. Almost all audited reports failed to disclose the

customer agreement fee of the audit firm.
The proposals of the author to improve the situation are the following.

1. Business operators and accountants have to pay more attention to the review of their
accounting principles and notes in their annual reports and ensure that everything
required is covered. One possible solution is to check reports against relevant checklists.

2. The commercial register system should have a verification method that ensures that when
a note to an annual report has to be created, it must also be referred to in the annual
report. The system should make it impossible to submit the report without such a
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reference. However, companies should still have an option to prepare notes that are not
referred to in the report, such as events after the balance sheet date, contingent liabilities,
and transactions with related parties.

3. The commercial register should establish a stricter verification method for unaudited
reports to prevent business operators submitting deficient reports. In the opinion of the
author, the commercial register should have a list of basic errors that have to be
prevented, or a checklist.

4. The Accounting Standards Board has to review the requirement for the disclosure of
customer agreement fees of audit firms and, if necessary, make a proposal to remove this
provision from its guidelines and the Accounting Act because the amounts are usually
insignificant.

The second part of the thesis revealed that many small audit firms do not use checklists
developed by international audit firms in their work. For that purpose, they have worked out their
own checklists, or audit annual reports solely based on the guidelines issued by the Accounting
Standards Board or experience. However, many sworn auditors found that there should be a
common checklist to verify that the disclosure requirement has been met. The research work
conducted in the second part of the paper also showed that in the opinion of sworn auditors, a
qualified opinion is not always reasoned when business operators have breached the disclosure
requirement. According to them, giving a qualified opinion depends on whether the breach is
material and undisclosed information includes information that could influence the financial

decisions of the readers of the report.
The author makes the following proposals based on the second part of the thesis.

1. The Accounting Standards Board should develop common checklists for all audit firms.
The checklists should cover the disclosure requirements imposed on financial statements.

2. Another option is for audit firms themselves to develop checklists of the relevant
requirements that shall be physically included in audit documentation. This would be one
requirement that is checked during the audit quality control.

Accountants and auditors must pay more attention to the disclosure requirements.

More training events must be organised for accountants on how to prepare the annual
report and notes on annual accounts.

5. Estonian companies should consider using a voluntary audit or review service, even if
they are not required to have their annual report audited.

6. The Board of Auditors should organise more training events and seminars for audit firms
where sworn auditors of international audit firms could share their experience and
knowledge with sworn auditors of smaller audit firms.
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In summary, the author can say that meeting the disclosure requirements causes problems even if
an e-reporting service is available. However, the situation has improved compared to the reports

submitted in 2005 and, clearly, the e-Commercial Register has played a role in this achievement.
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