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LUHIKOKKUVOTE

Kéesoleva magistritod eesmirgiks on selgitada vilja kuidas on korrektne kajastada ning
avalikustada topeltmaksukohustustusega seotud maksukohustused é&riiithingu finantsarvestuses nii
selle tekkimise hetkel, vastastikkuse kokkuleppe menetluse ajal tulenevalt maksulepingu
rakendamise avaldusest kui peale menetlust. To0s 1dhtutakse Eesti finantsaruandluse standardist,
OECD mudellepingust, selle kommentaaridest, Euroopa ndukogu direktiividest, OECD juhistest
ja topeltmaksustamise lepingutest. [FRS standardit t60s ei késitleta, kuna autori hinnangul on e-
residentide poolt juhitavad ettevitted pigem viikese ja keskmise suurusega ning ei kasuta

finantsarvestuse koostamisel IFRS standardit.
To606s piistitatakse jairgmised uurimisiilesanded:

1) Selgitada vilja, kuidas tekib topeltresidentsus &riiihingul
2) Selgitada vilja, kuidas tuleb topeltresidentsust ning maksukohustust kajastada

raamatupidamises ja finantsaruandluses.

Uuringust selgub, et nditeks Tiirgi ja Hispaania siseriiklike seaduste jargi on dritihing selle riigi
maksuresident kui selle juhtimine toimub sealt. Seega selle riigi e-residendite poolt juhitavatel
Eesti édritihingutel oht topeltresidentsuseks ning ka topeltmaksustamise oht. Maksulepingu
rakendamisel tuleb sellisel juhul viia 18bi vastastikuse kokkuleppe menetlus, mille 1dbiviimise
tidhtaega ei ole ette antud ning mille tulemusena ei ole teada, kas kokkuleppele joutakse voi kumma
riigi maksuresidentsus ettevottele jddb. Topeltresidentsuse ning sellega kaasneda vdiva
maksukohustuse korrektne kajastamine ennem maksulepingu rakendamist pdhineb suuresti
arithingu enda antud hinnangule maksukohustuse tdoendosusele, kas éritihing kajastab seda

kohustusena, eraldisena voi tingimusliku kohustisena.

Mirksonad: topeltresidentsus, vastastikuse kokkuleppe menetlus, Eesti Finantsaruandluse

Standard



SISSEJUHATUS

Uks uuenduslikke programme Euroopa Liidus on E-residentsus, mida ka teised Euroopa Liidu
riigid arendavad ning loodavad hakata pakkuma. E-residentsus on Eesti riigi poolt 2014 aastal
algatatud programm, kus teiste riikide kodanikel on vdimalik turvaliselt kasutada Eesti avalikke ja
e-erasektori e-teenuseid. E-resident saab endale Eesti digi-ID kaardi ning sellega on tal vdimalik
allkirjastada dokumente, logida erinevatesse portaalidesse ja infosilisteemidesse. Samuti on
voimalik e-residendil kiiresti ja lihtsalt asutada digi-ID kaardi abil endale ettevdtte Eestis. (E-

residentsus 2021)

2020. aasta 16pus avaldatud statistika andmetel on e-residente juba 73400 vilisriigi kodanikku. E-
residentide poolt loodud iile 14 200 é&riithingu. Seega jérjest enam voOime puutuda kokku
aritthingute, mida juhivad voi omavad e-residendid. Kdige ettevotlikumad e-residendid tulevad
Tiirgist ning Hispaaniast, kelledest asutavad siin ettevotte 30-31%. E-residentide poolt loodud
aritthingutest 39% tegutseb info ja side valdkonnas, pakkudes programmeerimise, konsultatsiooni

ja muid sarnaseid teenuseid. (Statistikaamet 2020)

E-residentsuse teenus ei tohiks olla ainult pakkuda ligipddsu valitsuse teenustele elektroonilises
vormis vaid see peaks olema iihildatud ka teiste seonduvate teenuste ja protseduuridega ning

toetama neid. (Reidolf, Prause, 2012, 172-183)

Ariiihingu asutamine on e-residentide jaoks muudetud viga lihtsaks ning kergeks, tinu digi-ID
kaardile on vOimalik é&riithing asutada 14bi e-driregistri viga lihtsalt, siis finantsaruandlus ning
maksundus voib tuua kaasa ootamatuid probleeme nii driiihingutele endale kui ka krediitoridele
voOi koostodpartneritele. E-residentide poolt loodud Eesti éritihingud on Eesti residendid kui ta on
asutatud Eesti seaduse alusel. See, et rilihing on asutamise jargselt Eesti resident, ei hoia dra
olukorda, kus moni teine riik peab samuti driiihingut oma residendiks. Jérjest enam populaarsust
koguv kaugtdotamine voi todtamine valismaalt vOib tuua olukorra, kus Eesti residendist éritihingul

tekib residentsus ka selles riigis kust e-resident parajasti &ritthingut juhib. K&esolevas t66s



keskendutakse e-residentide poolt asutatud ning juhitud &ritihingutele, kuna autori arvates suurema
tdendosusega maksustab teise riigi maksukoguja enda kodanikke kui Eesti kodanikku, kes niiteks

Hispaanias elades tegeleb oma éritihingu juhtimisega.

Naiteks Tiirgi voi Hispaania kodanik, kes registreerib Eestis endale éritihingu kasutades selleks e-
residentsuse programmi. Ariiihingu juhtimine toimub selle kodaniku koduriigist. Mdlemas niitena
toodud riigis peetakse juhtimise asukohta residentsuse méaéramise aluseks (Tax.. 2019, Guide...
2019). Seega voib Tiirgi voi Hispaania maksukoguja hakata pidama seda Eesti driithingut enda
residendiks ning soovib maksustada tema teenitud kasumit. Véltimaks topeltmaksustamist on Eesti
ritk sdlminud selliste olukordade puhuks topeltmaksustamise viltimise lepingud (edaspidi ka:
maksuleping), mis tdhendab, et kui éritihing maksab teenitud kasumilt tulumaksu mdnda teise riiki,

siis Eestis tal dividende jaotades maksukohustust ei teki.

Siiski voib tulla ette olukordi, kus driithingul voib tekkida maksukohustus mitmes riigis, kuna
Eestil ei ole sdlmitud topeltmaksustamise lepingud kdikide riikidega ning isegi kui on siis vdivad
riigid mdista neid lepinguid erinevalt ning ei pruugi jouda omavahel kokkuleppele, kummale

riigile jdéb Gigus érilihingu maksustamisele voi ldheb kokkuleppeni joudmiseks mitu aastat aega.

Raamatupidamise seaduse § 4 p-i 1 jargi on raamatupidamiskohustuslane kohustama korraldama
raamatupidamist selliselt, et oleks tagatud aktuaalse, olulise, objektiivse ja vorreldava
informatsiooni saamine raamatupidamiskohustuslase finantsseisundist, finantstulemustest ja
rahavoogudest. (RPS)  Seega, et raamatupidamisseadust tdita ning pidada korrektset
finantsarvestust, tuleks ettevottel kajastada ka tekkinud voi tekkivat topeltmaksustamise voi
tulumaksuarvestamise kohustust. Teatavasti maksustavad paljud riigid tekkinud kasumit selle
tekkimise hetkel, mitte dividendide jaotamise hetkel. Seega méngib ettevotte residentsus voi
topeltresidentsus suurt rolli ettevotte finantsarvestusel ning selle korrektsel esitamisel. Lahtudes
raamatupidamise seadusest peab ettevotja korraldama raamatupidamist ja finantsaruandlust
selliselt, et see oleks korrektne ja tagaks objektiivse informatsiooni raamatupidamiskohuslase

finantsseisundist.

Kéesoleva magistritod eesmirgiks on selgitada vilja kuidas on korrektne kajastada ning
avalikustada topeltmaksukohustustusega seotud maksukohustused é&riiithingu finantsarvestuses nii
selle tekkimise hetkel, vastastikkuse kokkuleppe menetluse ajal tulenevalt maksulepingu

rakendamise avaldusest kui peale menetlust. T66s ldhtutakse Eesti finantsaruandluse standardist,
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OECD mudellepingust, selle kommentaaridest, Euroopa ndukogu direktiividest, OECD juhistest
ja topeltmaksustamise lepingutest. IFRS standardit t60s ei késitleta, kuna autori hinnangul on e-
residentide poolt juhitavad ettevotted pigem viikese ja keskmise suurusega ning ei kasuta

finantsarvestuse koostamisel IFRS standardit.

To606s piistitatakse jairgmised uurimisiilesanded:

1) Selgitada vilja, kuidas tekib topeltresidentsus éritithingul.
2) Selgitada vilja, kuidas tuleb topeltresidentsust ning maksukohustust kajastada

raamatupidamises ja finantsaruandluses.

Magistritod teema on aktuaalne, kuna puudub iilevaade kuidas peaksid é&ritihingud kajastama
raamatupidamises topeltresidentsust vdi pidama finantsarvestust residentsuse méiramise ajal 18bi
riikide vahelise vastastikuse kokkuleppe menetluse. Korrektne finantsarvestus ning aruandlus on
oluline nii é&ritthingule endale kui ka finantsaruannete kasutajatele. See puudutab nii
vOlausaldajaid, kes teevad aruande pdhjal otsuseid &riithinguga tehingute tegemiseks kui ka
voimalikke investoreid, kes soovivad ettevOttesse investeerida. To66 eesmirk saavutatakse
kvalitatiivse uuringu tulemusel. Teoreetilises osas tuginetakse Eesti finantsaruandluse standardile

ning digusaktidele.

Magistritoo on jaotatud kolme peatiikki. Esimeses peatiikis uuritakse, mis on residentsus, kuidas
voib tekkida dritihingul topeltresidentsus ning kuidas seda on vdimalik véltida. Samuti uuritakse
kuidas ndeb vilja maksulepingu rakendamisel vdimalik vastastikuse kokkuleppe menetluse
protsess ning millised on selle protsessi tulemused ja tagajarjed aritihingu jaoks. Analiiiisitakse
Eesti-Tiirgi ja Eesti-Hispaania vahelisi maksulepingud, millistel juhtudel vdib tekkida nende

ritkide e-residentide &ritihingul topeltresidentsus,

To66 teises peatiikis uuritakse Eesti finantsaruandluse standardit ning SME [FRS-i, kuidas tuleb
kajastada tulumaksukohustust finantsarvestuses, millised reeglid on eraldiste, tingimuslike
eraldiste ja varade arvele vOtmisel ning mida peab é&rilthingu majandusaasta aruande lisades

avalikustama seoses tekkinud voi tekkiva tulumaksukohustusega.



Kolmandas peatiikis analiilisitakse kuidas on korrektne kajastada topelt maksukohustust selle
tekkimise hetkel, sel hetkel kui toimub vastastikuse kokkuleppe menetlus maksulepingu
rakendamiseks ning peale selle rakendamist. Lahtudes Eesti finantsaruandluse standardist nende

olukordade kajastamisel.



1. E-RESIDENDI POOLT ASUTATUD ETTEVOTTE
RESIDENTSUS

Euroopa komisjoni iiks kiimnest pohiprioriteedist on muuta Euroopa Liit ja selle seadused
ithilduvaks uute digitaalsete tehnoloogiate ning teenustega ning luua iihtne digitaalne majandus.
Seda ndhakse vdimalust luua kasvuks loomaks e-keskkonda, kus teenused ja tooted aitavad
inimesi paremini ligi pidéseda nendele teenustele. Samuti on fakt, et osad liikkmesriigid on oma
lahendustega ajast eest, mis on viljakutseks nii juriidiliselt kui ka tehnilisest vaatest tervele
Euroopa Liidule. Seetottu liikkmesriigid, kellel on hésti arenenud e-valitsuse siisteem vdivad olla
ees Euroopa liidus kehtivatest regulatsioonidest ja seadustest. (Ko, Francesconi 2016, 31) E-
residentidele viljastatud juhendis on toodud édra, et asutatud ettevotted on automaatselt Eesti
residendid ning Maksu-ja Tolliamet véljastab ka probleemideta tdendi maksuresidentsuse kohta ei
hoia see siiski dra olukorda, kus ettevottel vaib tekkida residentsus ka mdnes teises riigis ning

seetottu ka topeltresidentsus. (Busines... 87-99)

1.1. Residentsus ja maksustamine

Maksustamaks driiihingu tulu peab olema riigi ning maksumaksja vahel objektiivne side voi seos.
Enamasti on selleks siis juhtimise asukoht v6i asutamise riik. Riigid vdivad pidada ka piisavaks
objektiivseks sidemeks kui véike osa ettevotte juhtimisest v3i tehingutest toimub selles riigis.
Riigid voivad ka viiksema sideme esinemise puhul pidada sind enda maksuresidendiks ning piitida
maksustada éritihingu tulu. See tdhendab ariiihingu jaoks topeltresidentsust ja topelmaksustamist.

(Lang 2013, 27)

Kehtiva tulumaksuseaduse § 6 Ig 2 jérgi on juriidiline isik Eesti resident kui ta on asutatud Eesti
seaduste alusel. Resident on maksukohustusega isik, kelle tulusid maksustatakse maailmatulu

printsiibi alusel (Lehis 2021, 44).

Residendist juriidiline isik maksab tulumaksu § 48-52 nimetatud maksuobjektidelt ning peab kinni

tulumaksu loetletud viljamaksetelt (TuMS). Seega kui e-resident registreerib endale driiihingu

10



Eestis on see érilihing automaatselt Eesti seaduste jargi Eesti resident ning maksustatakse vastavalt
Eestis kehtivatele seadustele. Eestis kehtiva tulumaksusiisteemi jargi tekib tulumaksukohustus
kasumi jaotamise hetkel mitte selle teenimise hetkel. Selline silisteem soodustab
vélisinvesteeringuid Eesti ettevotetesse ning samuti ka ettevotete siseinvesteeringuid. Ténu Eesti
tulumaksusiisteemile on mdnevdrra keerulisem sobitada seda ka maksulepingutesse. (Lehis 2021,

39)

Vilisriikides maksustatakse enamasti driithingute kasumeid nende tekkimise hetkel.
Maksumaéiramisel kasutatakse raamatupidamislikku kasumi arvestust. Raamatupidamislik kasum
ei ole seotud ettevotte tegeliku finantsseisundi ja tulemustega. (Harris 2013, 89) Kasumi

maksustamise aspektist on Eesti ettevottel kasulikum sélilitada Eesti residentsust.

1.2. Topeltmaksustamise viltimine

Viltimaks olukorda, kus driithing peab maksma mitmes riigis korraga makse on riigid sdlminud
mitmete riikidega topeltmaksustamise lepingud (Lang 2013, 27-28). Maksulepingutes on riigid
omavahel kokku leppinud millistel juhtudel on maksustamise digus iihel riigil ja millistel juhtudel
teisel riigil. Lepingute {iheks eesmirgiks on kohelda ettevotjaid vordselt ning véltida maksudest
korvale hiilimist. Maksulepingu rakendamine voib tuua kaasa, kas vabastamise tulumaksu

maksmisest vOi madalama maksuméédra kohaldamise Eestis voi teises riigis. (Lehis 2021, 95)

Topeltmaksustamine on juhul kui kaks voi enamat riiki mééravad maksu sama maksustatava tulu
vOi kapitali suhtes ning see toob kaasa (EN direktiiv 2017/1852):

- Tidiendava maksukulu

- Maksukohustuse suurenemise

- Maksustatavast tulust maha arvatava kahjumi kadumise v6i vihenemise

Maksulepingut sdolmides on riigid votnud endale kohustuse aktsepteerida rahvusvahelist digust
(Lang 2013, 27-29). Maksulepingud riikide vahel voivad kiill erinevad, aga enamik
maksulepingud on OECD mudellepingu jargi iilesse ehitatud. OECD mudellepingu artikkel 4
sétestab, et resident on isik, kes on selle riigi resident, selle riigi seaduse, asukoha, juhatuse

asukoha vdi mone muu sarnase kriteeriumi alusel. Kui nende kriteeriumite jargi peavad molemad
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lepinguosalised riigid é&riithingut enda residendiks, siis mudellepingu artikli 3 jérgi tuleks
osapooltel residentsuse médramine teostada lébirddkimiste alusel, votte aluseks juhatuse asukoha,
registreerimise vOi tegutsemise asukoha. Kui riigid omavahel kokkuleppele ei joua, siis ei ole
driiihingul digust saada maksuvabastust kummastki riigist ning temale kehtib topeltmaksustamine.

(Model... 2017, 29-30)

Kui maksulepingu solmimisel on voetud aluseks OECD mudelleping siis rahvusvahelise diguse
pOhimotetest tulenevalt on osapooltel ka kohustus jargida OECD mudellepingu kommentaare, mis
aitavad lepingu punkte paremini tdlgendada (Lehis 2021 96-97). Maksulepingute tdlgendamine
voib erineda ka tinu keelelisele erinevusele. Seetottu koostatakse tihtipeale maksulepingud kolmes
keeles. Mdlema osapoole riigi keeles ning kolmandas neutraalses keeles, mis aitab dra hoida teisiti
moistmist tdnu keelte erinevusele (Lang 2013 32-33). Eesti s0lmitud maksulepingud ldhtuvad
mudellepingu struktuurist ja pShimotetest. Sama on ka artiklite numeratsioon. Juriidiliste isikute
residentsuse méddramine Eesti lepingutes on mudellepingust erinev, kus topeltresidentsuse puhul
tuleks eelistada residentsuse médramisel juhatuse asukohta. Eesti lepingute puhul tuleks viia lébi
residentsuse méadramiseks vastastikuse kokkuleppe menetlus ning ilma vastava kokkuleppeta
topeltresidentsus séilib. Mitmete maksulepingute lisa protokollidesse on see ka sisse kirjutatud, et
juhul kui Tulumaksuseadus peaks muutuma siis muudetakse ka maksulepingut ning residentsust
hakatakse mddrama juhatuse asukoha jdrgi nagu ndeb ette mudelleping ja selle kommentaarid.

(Lehis 2021, 98-99)

Kodige enam tekib é&ritihingutel topeltresidentsus juhtudel, kus iiks riikidest peab oluliseks
registreerimise asukohta ning teine osapool hoopis asukohta kust dritihingut juhitakse. OECD
mudellepingu kommentaarides on sitestatud, et juhul kui &ritihing on seaduste jirgi resident
mdlemas riigis, siis tuleks riikidel omavahel lébiradkimisi pidades vaadata kodigepealt, kus asub
selle ettevotte juhtimine, mitte kus on ta registreeritud. Seega on mudellepingu kommentaaride
jérgi eelistatud residentsuse méédramise alus ettevotte juhtimise asukoht. Juhtimise asukoha all
moistetakse kohta, kus tdhtsamad juhtimis- ja &drinduslikud otsused tehakse, mis on vajalikud
ettevotte toimimiseks. Juhtimise asukoha mairamisel tuleb votta arvesse koiki fakte ja asjaolusid
ning seda raskendab uute kommunikatsiooni lahenduste kasutuselevott. Residentsuse mééramisel
tuleks arvestada selliseid faktoreid niiteks, kus peetakse peamiselt juhatuse koosolekuid, kus asub
ettevotte juht voi juhatus peamiselt. (Commentaries... 2010, 88-90 ) Olukordades, kus koosolekuid
peetakse interneti vahendusel ning koosolekul osalevad ettevotte juhid asuvad erinevates riikides

vdib juhtimise asukoha maiiramine olla viga keeruline. Ariiihingute topeltresidentsuse
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lahendamise kiisimuse vdivad riigid maksulepingu jargi lahendada ka juhtumi haaval omavahelisi
labirddkimisi pidades. Seni kuni pole juhtumit lahendatud maksuvabastused ei kehti.

(Commentaries... 2010, 88-90 )

Kéesolevas t00s on analiiiisitud Eesti-Tiirgi ning Eesti-Hispaania maksulepinguid, kuna eelnevalt
vilja toodud e-residentide statistika alusel on nendest riikidest périt kodanikud asutanud koige

rohkem dritihinguid 14bi e-residentsuse.

1.2.1. Tiirgi ja Eesti maksuleping

Eesti ja Tiirgi vahel on maksuleping sdlmitud 2003 aastal. Lepingu subjektiks on isik, kes on iihe
vOi mdlema lepinguosalise riigi resident. Leping kehtib eelkdige Eesti tulumaksu ja kohaliku
maksu kohta. Tiirgis tulumaksu, juriidilise isiku tulumaksu (Kurumlar Vergisi) ning 16ivu kohta

tulumaksult ja juriidilise isiku tulumaksult. (Eesti Vabariigi... 2005)

Lepingu tilesse ehitus on sarnane OECD mudellepingule ning Eesti Tiirgi vaheline maksulepingu
artikkel 4. sitestab samuti residentsuse midramise alused. Lepingus tdhendab mdiste
lepinguosalise riigi resident isikut, kes on selle riigi seaduste alusel maksukohustuslane elu- voi
asukoha, peakontori, juhtkonna asukoha, asutamise koha vdi muu sellise kriteeriumi jérgi. Kui
selle moiste alusel on isik mdlema lepinguosalise riigi resident, otsustavad lepinguosaliste riikide
paddevad ametiisikud tema suhtes lepingu kohaldamise kokkuleppe teel. Kui kokkuleppele ei joua,
ei kdsitata isikut kummagi lepinguosalise riigi residendina ja lepingus ettendhtud eeliseid talle ei

kohaldata. (Eesti Vabariigi... 2005)

Eesti tulumaksu seaduse jirgi on &riithing Eesti resident kui ta on asutatud selle seaduse jirgi.
Tiirgis kehtivate seaduste jargi peab Tiirgi dritihingut enda residendiks kui selle juriidiline aadress
pohikirja alusel vai kui driiihingu tegevus toimub Tiirgis. Ariiihingu tegevuse all peetakse silmas

igapdevast dritegevust voi selle juhtimist. (Tax... 2019)

Seega olukorras, kus Tiirgi e-resident on loonud endale Eestis &riithingu ning pakub nditeks IT-
teenuseid l14bi Eesti ettevotte, tehes ise t60d Tiirgis voib ka Tiirgi riik pidada antud dritihingut oma
residendiks kuna selle tegevust juhitakse Tiirgist, mis tdhendab et sellele rakenduvad ka Tiirgis
kehtivad maksud. Voimaliku topeltmaksustamise véltimiseks peaks rakendama Eesti-Tiirgi

maksulepingut, kus osapooled peaksid ldbirdékimiste teel otsustama é&riithingu residentsuse.
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Mudellepingu kommentaaride jargi jatab Tiirgi endale diguse médrata residentsust nii driithingu
registreerimise asukoha kui ka ettevotte tegeliku juhtimise asukoha jargi (Commentaries...2010,

91).

1.2.2. Eesti ja Hispaania maksuleping

Hispaania siseriiklike seaduste jérgi on driithing Hispaania maksuresident kui ta on, kas asutatud
Hispaania seaduste jérgi, tema registreeritud asukoht on Hispaanias v3i dritthingu juhtimine
toimub Hispaaniast (Guide... 2021, 61). Seega on olemas vdimalus, et Hispaania peab Eesti
ariiihingut enda residendiks kui selle juhtimisega tegeletakse Hispaaniast. Hispaania residendist
ariithingud peavad enda iga aastaselt kasumilt maksma maksu 25% aastas ning
topeltmaksustamised korvaldatakse vabastusmeetodi abil 14bi topeltmaksustamislepingute

(Guide... 2021, 61-62).

Eesti ja Hispaania tulu — ja kapitalimaksudega topeltmaksustamise véltimise leping on vastu
voetud 2003 aastal. Lepingu subjektiks on isik, kes on ithe v3i mdlema riigi resident. Leping
holmab ka Eestis kehtivat tulumaksu ning Hispaania juriidilise isiku tulumaksu ning
kapitalimaksu. Leping on iilesse ehitatud sarnaselt OECD mudellepingule ning lepingu artiklis 4.
kisitletakse lepingu subjekti residentsust. Lepingu kohaselt on isik lepinguosalise riigi resident,
kes on selle riigi seaduste alusel maksukohustuslane elu- voi asukoha, juhtkonna asukoha,
asutamise koha v6i muu sellise kriteeriumi jargi. Kui selle kohaselt on isik mdlema riigi resident,
siis lepinguosalised mééravad isiku residentsuse kokkuleppe teel, arvestades isiku kdrgeima
juhtorgani asukohta, registreerimis- voi asutamise koha ning teisi olulisi majanduslikke ja
materiaalseid néitajaid. Kui omavahelisele kokkuleppele ei jouta, ei saa isik lepingu eeliseid

taotleda. (Eesti-Hispaania... 2003)

Maksulepingu jargselt voib maksumaksja, kelle arvates lepinguosalise riigi tegevus pohjustab
sellise maksustamise, mis ei ole lepinguga korrektne, siis on tal digus esitada kaebus
lepinguosalise riigi peale oma residendiriigi padevale ametiisikule. Kui kaebus on pdhjendatud
ning rahuldavat lahendust ei suudeta vilja pakkuda, siis pddrdub ametnik teise lepinguosalise riigi
ametniku poole lahendamaks kaebus vastastikusel kokkuleppel ning likvideerimaks lepingut

rikkuv maksustamine. (Eesti-Hispaania... 2003)
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Eesti-Hispaania vahelisel maksulepingul on ka lisa nagu ka Tiirgiga solmitud lepingus, kus
tipsustatakse, et vastastikuse kokkuleppe menetluse alusel méaratakse residentsust seni kuni Eesti
seaduste jargi ei loeta residentsuse aluseks ettevotte juhtimise asukohta. Kui Eesti seda seadust
muudab, siis loetakse &riiihing selle riigi residendiks, kus asub tema kdrgem juhtimisorgan. (Eesti-
Hispaania... 2003)

Sarnaselt Tiirgiga voib Hispaania pidada e-residendi Eesti &riiihingut enda residendiks, kui seda
juhitakse Hispaaniast. Maksulepingu rakendamisel tuleb osapooltel 1ébi vastastikuse kokkuleppe

menetluse lahendada residentsuse kiisimus.

1.3. Residentsuse miiramine vastastikuse kokkuleppe menetluse alusel

Kui dritihing on asutatud Eesti seaduste jargi siis on ta automaatselt Eesti resident ning otsest
kohustust ei ole ettevottel esitada avaldust residentsuse médaramiseks. Kui driithingul tekib topelt
residentsuse oht, vdi on juba tekkinud topeltmaksustamine, siis tuleb tal esitada 3 aasta jooksul
taotlus Maksu-ja Tolliametile maksulepingu kohaldamiseks. (Lehis 2021, 96-98) Taotluse vdib
esitada ka teisele riigile. Juhul kui {iiks osapooltest noustub taotlusega ja korvaldab

topeltmaksustamise on topeltresidentsuse kiisimus lahendatud.

Eesti ei tunnista erinevalt teistest riikidest residentsuse mairamisel ettevotte juhtimise asukohta
ning Eestiga s0lmitud maksulepingute jargi tuleks selline situatsioon pidada ldbirdékimisi pidades.
Sellisel juhul algatatakse vastastikuse kokkuleppe menetlus. (Eesti... 2003) Taotluse voib tagasi
likata juhul kui taotlus ei ole korrektselt tdidetud ning ei sisalda ndutud informatsiooni,
vaidlusalune kiisimus puudub vo&i taotlust ei ole esitatud tdhtaja jooksul. Seejirel teevad
litkkmesriigi pddevad asutused 6 kuu jooksul otsuse kaebuse vastuvotmise voi tagasilitkkamise

kohta. (EN direktiiv 2017/1852)

Taoliste menetluste edukamaks ja kiiremaks 1dbiviimiseks on Euroopa Liidu ndukogu véljastanud
direktiivi, mis aitab lepingu osalistel riikidel residentsus vaidlusi kergemini ja efektiivsemalt
lahendada. Seniste maksulepingutes ning liidu vahekohtu konventsioonides kirjapandud punktide
alusel ei Onnestu alati riikidel omavahel vaidlusi tulemuslikult lahendada. Lisaks kujunevad
residentsuse méédramise kiisimused lébirddkimiste teel liiga pikaks. Juhul kui molemad riigid
votavad vastu osapoole kaebuse, tuleks topeltmaksustamise kiisimus lahendada &ra vastastikuse

kokkuleppe menetlusel kahe aasta jooksul. Lisaks on voimalik pikendada menetlust veel kuni 1
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aasta vorra. Kui pddevad asutused on joudnud residentsuse méadramise osas kokkuleppele,
teavitatakse mojutatud isikut otsusest mis on pddeva asutuse jaoks siduv ning mille tditmist
driihing voib nouda, tingimusel et ta ndustub otsusega ja loobub digusest muule
Oiguskaitsevahendile. Kui é&ritthing on alustanud muudele Giguskaitsevahenditele toetuvate
menetlustega nagu nditeks kohtumenetlus, joustub ametiasutuste vaheline otsus alles siis kui teised
menetlused on Idpetatud. Ariiihingul tuleb esitada tdendid menetluste 1dppemisest ning asutuste
vaheline otsus jOoustub viivitamata. Kui padevad asutused, kes residentsuse kiisimuse peaksid
lahendama ei ole 3 aasta jooksul kokkuleppele joudnud teavitavad asutused sellest driithingut ning

tuues vélja kokkuleppele mittejdoudmise pohjused. (EN direktiiv 2017/1852)

Vastastikuse kokkuleppe menetlus peaks dritihingu jaoks olema vdimalikult ldbipaistev ning
ligipadsetav, siis menetluse osapoolteks on siiski lepinguosaliste riikide esindajad ning &ritihingul

on digus anda seletusi asjaolude kohta. (Ault 2013, 15-16)

Kui mudellepingu kohaselt tuleks é&ritihingu residentsuse kiisimuse lahendamisel eelistada
juriidilise isiku juhtimise asukohta, siis Eesti poolt sdlmitud lepingutes tuleks residentsuse
kiisimus lahendada vastastikuse kokkuleppe menetluse teel. Seetdttu vib kokkuleppe s6lmimine

vOi mitte solmimine sdltuda paljuski riikide sisedigusest. (Lehis 2021, 95-99)
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2. ETTEVOTTE FINANTSARVESTUS JA ARUANDLUS

Kéesolevas peatiikis toob autor vilja, kuidas tuleb Eesti finantsaruandluse standardi ning SME
IFRS-i jargi pidada ériiihingus arvestust, kohustiste, eraldiste, tingimuslike kohustiste ning varade
ja tulumaksu arvestuse iile. Samuti vaadeldakse millist infot on kohustatud ettevotja esitama
lisades. IFRS standardit kéesolevas to0s ei késitleta, kuna autori arvates e-residentide poolt
asutatud ettevotted on pigem mikro- ja véikeettevotted ning IFRS standardit pigem oma

aruandluses ei kasuta.

2.1. Finantsarvestus ettevottes

Raamatupidamise seaduse kohaselt on raamatupidamiskohustuslaseks iga Eestis registreeritud
era- vOi avalik-0iguslik juriidiline isik. Raamatupidamises kasutatav arvestuspdhimdte ning
informatsiooni esitamine peavad olema kooskdlas nduetega, mis on seaduses sétestatud ning kas
Eesti finantsaruandluse standardiga voi Euroopa komisjoni poolt vastu voetud rahvusvahelise
finantsstandardiga. Raamatupidamiskohustuslane  kohustatud korraldama raamatupidamist
selliselt, et oleks tagatud aktuaalse, olulise, objektiivse ja vdrreldava informatsiooni saamine
raamatupidamiskohustuslase finantsseisundist, majandustulemustest ja rahavoogudest. (RPS

2021)

Kui dritthingu majandusaasta on Idppenud, koostab juhatus majandusaasta aruande
raamatupidamise seaduses sitestatud korras (AS § 179 lg 1). Raamatupidamise aastaaruanne
annab kasutajale, kellel on aruandest arusaamiseks piisavad finantsalased teadmised é&ritihingu
finantsseisundi kohta asjakohast ning tdepérast informatsiooni, mida aruande kasutaja saab

majandusotsuste tegemisel kasutada. (RTJ 1 p 4)

Ettevotte finantsarvestusel tuleb jélgida avalikustamise printsiipi. Seda nimetatakse ka tdieliku
avalikustamise pOhimotteks. Esitada tuleb kogu informatsioon, saamaks
raamatupidamiskohustuslase finantsseisundist tdene ja usaldusvdirne iilevaade. Avalikustada

tuleb tdhtsad faktid, mis aitavad tdlgendada ettevétte finantsaruandeid. (Alver 2017, 71)
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Ettevotte finantsaruannete kasutajad on, ettevotte koostdopartnerid, kreeditorid, riik ning ka
investorid. Kes soovivad saada aktuaalselt informatsiooni ettevotte finantsseisundi kohta,
tegemaks otsuseid tegemaks ettevottega koostddd, andma laenu voi investeerima &riithingusse.

Kui kohene residentsuse médramine ei ole kohustuslik ning maksudeklaratsioone on vdimalik
ariihingul tagantjirgi muuta ja enammakstud tulumaksu tagasi kiisida, siis ettevotte
finantsseisundi kajastamisel méngib suurt rolli ettevdtte topeltresidentsus ja tuleviku

maksukohustus.

Kohustis ehk liability on finantsarvestuse rahvusvahelise standardi jargi momendi kohustus, mis
on tekkinud eelnevate siindmuste tagajirjel ning mille tditmisel tuleb dra anda majanduslikult

kasulikke ressursse. (Alver 2017, 61)

Kohustised voib jagada suures plaanis kolmeks (Hermanson, Edwards, Maher, 1998, 340):

e Selgelt médratavad kohustised — Kohustise eksisteerimine ja selle suurus on kindlad.
Nendeks on enamjaolt bilansis kohustiste all arvele voetud néiteks volad tarnijatele, palga
volad ja maksuvdlad.

e Hinnangulised kohustised — Kohustised mille olemasolu on kindel, aga suurust saab ainult
ennustada. Siia alla kuuluvad niiteks garantii kohustised.

e Tingimuslikud kohustised — Kohustis, mille olemasolu ei ole kindel ning mille suurus
sOltub tulevikus aset leidvatest siindmustest. Siia alla kuuluvad néiteks kohtuvaidlustest

tulenevad kohustised, vola kdendused mone teise isiku vola eest ning maksuvaidlused.

2.2. Eesti finantsaruandluse standard

Eesti finantsaruandluse standard koosneb 16 st raamatupidamise toimkonna poolt viljastatud
raamatupidamise juhisest. Kéesolevas t60s analiiiisitakse 1dhemalt juhiseid RTJ8, RTJ15 ja RTJ 1
saamaks selgust kuidas peaks kajastama e-residendi poolt loodud &riiihing, kellel on tekkinud, kas
topeltresidentsus  voi residentsus mones teises liikkmesriigis ning topeltmaksustamine

korvaldatakse maksulepingute rakendamise néol.
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RTJ 8 juhend kisitleb eraldisi, tingimuslikke kohustusi ning tingimuslikke varasid ning seda
rakendatakse sealhulgas ka edasiliikkunud tulumaksu ja dividendide tulumaksu kajastamisel ja
tingimuslikke kohustiste ja tingimuslike varade avalikustamisel raamatupidamise aastaaruandes.
Juhend paneb paika reeglid eraldiste, tingimuslike kohustiste ja tingimuslike kajastamiseks. (RTJ

8)

Finantsaruannete kasutajad soovivad saada informatsiooni, mis aitab diglaselt hinnata ettevotte
tuleviku rahavoogusid. Selle jaoks on vajalik ka informatsioon, mis vaatab ette tulevikku ning
pliiab dra arvata minevikus tekkinud siindmuste edasist arengut peale aruande kuupieva.
Finantsarvestuses ja aruannetes on iildjuhul kajastatud tehingud mis on juba toimunud, aga
teinekord voib olla informatsioon, mis pole veel kajastatud aruannetes kuid on tdendosus selle

juhtumiseks, parem ennustamaks ettevotte edasisi rahavoogusid. (Nikolay, Bazley 2003, 519)

Moisteid eraldis ja kohustis tuleb késitleda erinevalt. Eraldis on kohustis, mille ajastus voi summa
ei ole kindel (Alver 2017, 468). Eraldis ehk hinnanguline kohustis moodustatakse juhtkonna voi
mone spetsialisti hinnangute alusel. Néiteks kui &ritihingul on kdimas kohtuprotsesse ja kaitsja
hinnangule tuginedes moodustatakse eraldis juhuks kui é&rilihing peaks kaotama kohtuprotsessi.
Eraldiste suurus ei pruugi olla alati tdpne ning neid tuleks kajastada muudest kohustustest eraldi.
Eraldis tuleb moodustada siis kui on selle realiseerumise tdendosus suurem kui 50%. (RTJ 8 p 10-
19) Eraldis tuleks moodustada ka siis kui selleks tekib juriidiline kohustus niiteks maksuseadusest
tulenev kohustus, olenenemata sellest, kas maksuamet nouab kohustise tasumist vOi mitte

(Palmipuu 2012, 232).

Eraldise kajastamisel tuleks arvesse votta kahte tegurit. Esiteks info, mis on ettevottele saadaval
aruannet koostades néitab, et tinu mineviku tegevustele tdendoliselt tekib ettevottel tulevikus
kohustus. Teiseks peab olema vdimalik selle kohustuse suurust adekvaatselt hinnata. (Bezley,

Nikolai 2003, 520)

Eraldise kajastamine toimub bilansis ning selles summas, mis on juhtkonna vdi spetsialisti
hinnangul aruandekuupédeva seisuga vajalik eraldisega seotud ndude tagamiseks. Uuel
aruandekuupéeval tuleb eraldise suurust uuesti hinnata ning vajadusel seda muuta voi kustutada.
Kui eraldise suurust ei ole voimalik hinnata, aga on tdendosus selle tekkimiseks, siis seda bilansis

ei kajastata vaid kirjeldatakse eraldi lisades. (RTJ 8 p 14-18)
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Eesti tulumaksuseaduse jérgi ei maksustata mitte kasumit vaid tulumaksukohustus tekib
dividendide maksmisel (TuMS §1, §50 Ig 1). Seetdttu ei anna RTJ 8 jargi dividendide maksmise
kohta eraldi eraldist ei tehta vaid tulumaks kajastatakse véljamaksmise perioodil kuluna. RTJ 8
juhendi jargi ei teki Eestis registreeritud &ritihingutel ka edasiliikkunud tulumaksukohustust ning
seetottu ei ole toodud &ra ka juhendit edasiliikkunud tulumaksu arvestuseks, sest see on hetkel
aktuaalne ainult vdikesele osale driiihingutest Eestis. Selle arvestuse kohustuse olemasolu puhul

tuleks ldhtuda arvestusel SME IFRS peatiikist 29. (RTJ 8 p 45-49)

Lisaks eraldistele késitleb RJT 8 ka mdistet tingimuslik kohustis. Tingimuslik kohustis on
voimalik voi juba olemasolev kohustus, mille realiseerumine erinevalt eraldisest ei ole tdendoline
vOi ei ole voimalik selle suurust adekvaatselt moodta. Selliseid kohustusi bilansis ei kajastata vaid
tuuakse vilja majandusaasta aruande lisades. Samuti voib aruande lisadest vélja jétta sellised
kohustused, mille tdendosus on véiga viike. Sarnaselt tingimuslikule kohustisele tuleb késitleda ka
tingimuslikku vara. Juhul kui on tdendoline, et &riihing vdib saada tulevikus sellest kasu, siis

avalikustate see lisades. Viga viikese toendosuse puhul ei kajastata seda tildse. (RTJ 8 p 50-51)

RTJ 15 késitleb aastaaruannete hulgas sisalduva informatsiooni esitamist. RTJ 15 juhend jirgib
tdismahus aastaaruande puhul SME IFRS-s kehtestatud ndudeid. Eestis on lubatud mikro ja
viikeettevottel esitada lithendatud aruanded, siis SME IFRS-s seda ei luba. RJT 15 juhendit tuleb
kasutada koigi raamatupidamise aastaaruannete koostamisel mille arvestuse aluseks Eesti
finantsaruandluse standard. Raamatupidamise aastaaruande iilesehitus sdltub ettevitte suurusest.
Eestis eristatakse 3 suurusega ettevotteid. Suured ja keskmise suurusega, viikeettevotjad ning
mikroettevotted. Vastavalt ettevotte suurusele kehtivad ka erinevad nduded RTJ 15 jargi. Juhul
kui mdnda RTJ 15 kirjas olnud juhendit ei jérgita, siis tuleb see avalikustada ja pdhjendada ning

kirjeldada mdju bilansi- ja kasumiaruandele. (RTJ 15)

Ettevotja peab aastaaruannet koostades kirjeldama rakendatud olulisi arvestuspdhimotteid kdigi
selliste objektide kohta, kus on vdimalik rakendada toimkonna juhendi alusel mitut erinevat
meetodit, valdkondi mille arvestust toimkonna juhendid detailselt ei sétesta ning stindmusi millel
on oluline moju raamatupidamise aruannetele. Samuti tuleb arvestuspohimotete ja

raamatupidamislike hinnangute muutused aruande vélja tuua. (RTJ 15 p 5-12)

Kui peale aruande kuupédeva aruande koostamise hetkeks on ettevottel teada olulised siindmused,

mis voivad mojutada ka jérgnevate perioodide finantsnditajaid, siis tuleb need siindmused
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aastaaruande lisas vélja tuua. Sarnane kohustus kehtib ka tegevuse jétkuvuse printsiibi osas. Kui
ettevotja néeb ette, et vihemalt 12 kuu jooksul aruande kuupéevast kehtib ebakindlus tegevuse
jatkuvuse osas ning dritihing ei suuda tdita normaalse dritegevuse kdigus oma kohustusi tuleb see
avalikustada. Lisaks tuleb kirjeldada siindmusi ja asjaolusid, mis neid kahtlusi tekitavad ja
juhtkonna poolt tehtavad tegevusi nende stindmustega ja asjaoludega tegelemiseks. (RTJ 15 p 15-
17)

Jérgnevalt uurib autor, millist informatsiooni on vaja avalikustada aastaaruannete lisades RTJ 15
juhendi jargi mis seondub kohustiste, eraldiste ning tulumaksuga. Eraldiste, tingimuslike varade
ning tingimuslike kohustised, mis avalikustatakse lisades peab neid analiilisima ning tooma eraldi
saldo perioodi alguses, saldo muutuse, saldo 10ppseisu ja perioodi jooksul kasutatud ja tiihistatud
summad. Koostatud eraldisi tuleb lithidalt kirjeldada ning selgitada kuidas on hinnatud eraldise
suurust ja kasutatud eeldusi hindamisel. Lisaks tuleb anda informatsiooni, millal vdiks eraldis
realiseeruda ning millised asjaolud seda mojutavad. Tingimuslikke kohustisi tuleb kirjeldada
lisades ning anda hinnang nende vdimaliku suuruse ja realiseerumise voimalikkuse kohta. (RTJ

15 p 41-42)

Juhendis on toodud vélja eraldi lisa ,,Maksukohustised ja -nduded*. Selles lisas tuleb ettevotjal
avalikustada maksukohustiste ja -nduete analiiiis maksuliikide kaupa. Kuidas maksukohustusi voi
ndudeid analiilisima peab, seda ei ole lahti seletatud. Eraldi lisas tuleb vélja tuua ka tulevikus
tekkiv tulumaksukohustus vastavalt kasumi jaotamise suurusele. Ndidata tuleb dra tulumaksu
summa, mis tuleks maksta kogu jaotamata kasumi véljamaksmisel. Lisaks kasumi jaotamisel
tekkivale tulumaksule tuleb samas lisas vilja tuua ka vdlismaal asuvatest tiitarettevotete kasumitest
maksmisele kuuluva tulumaksu kulu voi tulu. Sama kehtib ka edasiliikkkunud tulumaksu kulu voi

tulu kohta. (RTJ 15 p 43-44)

Eelpoolt viljatoodud nduded kehtisid keskmiste ja suurte ettevotete kohta. Viikeettevotja peab
aastaaruannet koostades vélja tooma, et tegemist on lilhendatud raamatupidamise aruandega.
Sellisel juhul tuleb lisades avalikustada raamatupidamisel rakendatud olulised pohimdtted,
oOiglases védrtuses kajastatavate kohustiste ja varade suhtes kasutatud hindamismudelid ning nende
eeldused, nende summad bilansis, diglase vdirtuse muutusest tulenevad kasum ja kahjum
kasumiaruandes. Avalikustama peab bilansivélised siduvad kohustised ja tingimuslikud
kohustised ning samuti olulised siindmused, mis on toimunud peale aruande kuupdeva. (RTJ 15

p359)
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Mikroettevotja puhul tuleb avalikustada lisades asjaolu, et koostatud on lithendatud
raamatupidamise aastaaruanne, tuua vélja tagatisega pikaajalised kohustised ning nende varade
kirjeldus ja bilansiline vaértus. Samuti tuleb avalikustada ka bilansivélised siduvad kohustised ja
tingimuslikud kohustised. (RTJ 15 p 60)

Andmaks ettevotte finantsseisundist diglast véartust ei piisa teinekord ainult seaduses ndutava
miinimum info avalikustamisest. Teinekord on vaja selleks avalikustada rohkem informatsiooni

kui ndutud, et pidada kinni diglase ja dige pohimottest. (Roberts, Weetman, Gordon 2002, 215)

2.3. SME IFRS

Kui raamatupidamise koostamisel tuleb ldhtuda Eesti finantsaruandluse standardist, siis
ebapiisavate juhiste korral Eesti finantsaruandluse standardis on lubatud kajastamisel ldhtuda
Viike- ja keskmise suurusega ettevotete rahvusvaheline finantsaruandluse standardist ehk

lihendatult SME IFRS-ist. Seetottu kisitleb autor ka kidesolevas t66s SME IFRS-i.

Standardit voivad kasutada viike- ja keskmise suurusega ettevotted, millel ei ole avalikkuse ees
aruandmise kohustust ja nad avaldavad iildotstarbelisi finantsaruandeid huvitatud osapooltele nagu
passiivsed osanikud, olemasolevad ja potentsiaalsed volausaldajad ning krediidireitingu
agentuurid. Standardi  alusel koostatavate finantsaruannete eesmérk on anda ettevotte
finantsseisundi, tulemuse ja rahavoogude kohta infot, mida saavad aruande lugejad kasutada

majandusotsuste tegemisel. (SME IFRS p 1)

Kéesolevas to0s kisitleb ja analiiiisib autor jargmisi standardi peatiikke: 1. peatiikk ,,Viike- ja
keskmise suurusega ettevotted, 2. peatiikk ,,Kontseptsioonid ja aluspdhimdtted™ 21. peatiikk
»Eraldised, tingimuslikud kohustised ja varad“, 29 peatiikk ,, Tulumaks* ja 32. peatiikk ,,

Aruandeperioodi 16pu jérgsed siindmused

Standardi jérgi peab finantsaruannetes sisaldub info peab olema arusaadav lugejatele, kes omavad
piisavaid teadmisi raamatupidamisest, &ri- ja majandustegevusest ning oskavad aruannetes
sisalduvad infot analiilisida. Finantsaruanded peavad olema asjakohased ning sisaldavad kd&ike
olulist infot, mis aitab nende lugejatel teha majandusotsuseid v3i anda hinnangut ettevotte
finantsseisundile. Informatsiooni ei tohi edasi anda kallutatult ega vigaselt. Aruande koostamisel

tuleb kajastada ebakindlaid asjaolusid konservatiivselt ehk varasid ei ole kajastatud tegelikusest
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suuremana ega kohustusi ja kulusid tegelikusest vdiksemana. Finantsaruannetes ei tohi
avalikustada infot valikuliselt, edasi tuleb anda kogu info mis on lugeja jaoks oluline. Edastatud
info peab olema vorreldav ning digeaegselt esitatud. Kasutajaid peab teavitama arvestusmeetodite
muudatustest. Kui mdne tehingu puhul ei ole juhendis toodud vilja kuidas tuleb seda kajastada,
siis vOib juhtkond kasutada oma vélja tootatud arvestusmeetodit, kui selle tulemusena saadud info

on asjakohane ning usaldusviérne nende tehingute kirjeldamisel. (SME IFRS p 2)

Sarnaselt Raamatupidamise Toimkonna juhenditele tuleb ettevotjal avalikustada SME IFRS
meetodit kasutades majandusaasta aruande lisades infot, mis on jddnud pohiaruannetest vélja, aga
on tdhtsad saamaks tervikliku pilti ettevotte finantsseisundist. Vilja tuleb tuua, milliseid
arvestusmeetodeid on ettevotte kasutanud. Lisades tuleb vilja tuua ka need otsused ja kajastatud

summad, mis on tehtud juhtkonna hinnangute baasilt. (SME IFRS p 21)

Finantsseisundi aruandes kohustise kajastamiseks peab olema tdendoline, et sellest driithingu
majanduslik kasu suureneb voi viheneb ning kohustise suurust on voimalik usaldusvéérselt modta.
Erinevalt Raamatupidamise toimkonna juhendis toodud kohustiste hinnangu andmisele, tuleb
SME IFRS alusel kohustise finantsseisundi aruandes kajastamisel voi mitte kajastamisel 1dhtuda
olemasolevatest tdoendusmaterjalidest, mis on aruande koostamise ajaks kéttesaadavad. Teise
kriteeriumina on peab olema kohustise suurus usaldusvairselt moddetav. Kui kohustise
soetusmaksumus v0i viirtus ei ole teada, siis voib anda sellele mdistliku hinnangu ilma, et see

kahjustaks finantsaruannete usaldusvaérsust. (SME IFRS p 21)

Kui kohustist on voimalik mdlema punkti alusel hinnata ning modta, siis tuleb seda kajastada
finantsseisundi aruandes ehk bilansis. Juhendi jérgi liigituvad kohustised juriidilisteks ja
faktilisteks. Juriidilise kohustis tuleneb kas seadusest vdi siduvast lepingust ning on diguslikult
sissendutav. Faktiline kohustus tuleneb viljakujunenud tegevusmustrist voi teise osapoole
teavitamisest kohustist aktsepteerima voi tditma. Kohustisest vabanemiseks peab ériiihing andma
iile raha, muid varasid voi osutama teenuseid. Kohustist voib 16petada ka kohustusest loobumise

teel. (SME IFRS p 21)

Kui tekkinud kohustist eespool toodud kahel viisil usaldusvéérselt modta ning hinnata ei ole
voimalik, siis on SME IFRS peatiikk 21 jargi tegemist tingimusliku kohustisega ning seda
kajastatakse &rilihingu aastaaruande lisades mitte bilansis. Eraldiste, tingimuslike kohustite ja

varade kajastamisele on IFRS juhendis. Juhend kisitleb selliseid eraldi, mis on seotud
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rendilepingutega, ehituslepingutega, todtajate hiivitistega ning tulumaksu arvestusega. (SME IFRS
p 21) Autor toob vilja info, mis on seotud tulumaksu eraldistega. Teisi eraldiste liike autor ei

késitle.

Eraldise kajastamise kohustus on driithingul siis kui &ritthingul on moddunud siindmustest
tulenevalt kohustus aruandekuupéeva seisuga. Samuti peab olema tdenioline, et selle kohustise
rahuldamiseks peab é&ritihing tasuma rahas voi andma iile muid vahendeid ja kohustise
rahuldamiseks vajaminev summa on mdddetav usaldusvéérselt. Selliste siindmuste all mdeldakse
eelkdige kohustisi, mida tuleb ettevdttel tdita. Need voivad olla nditeks juriidilised kohustused,
mis tulenevad seadusest vdi siis faktilised kohustised, mis tulenevad &ritihingu tegevusest ja on
tekitanud teises osapooles digustatud ootusi kohustise tditmiseks. Kui ettevottele on teada, et peale
aruande kuupédeva toimuvad siindmused voivad tekitada ettevottele mone juriidilise voi faktilise
kohustise, siis sellise kohustise kohta ei pea ennem siindmuse toimumist tegema eraldist. (SME

IFRS p 21)

Eraldis tuleb arvele votta sellises summas, mis kulub driithingul ratsionaalsetel kaalutlustel
kohustise tditmiseks. Vajadusel tuleb kajastada summa niiiidisvéértuses, kasutades diskontoméaéra,
mis on turu hetkehinnang raha ajavéértusele. Sarnaselt Raamatupidamise toimkonna juhendile
lubab IFRS katta eraldise arvelt ainult neid kulutusi, mille suhtes eraldis moodustati. Samuti tuleb
igal aruandekuupéeval vajadusel eraldisi, kas suurendada, vihendada voi kustutada. Koostatud
eraldiste lihikirjeldus tuleb ettevottel tuua vilja aastaaruande lisades. Tuues vélja kohustise
lithikirjelduse ning eeldatavate maksete summa ning maksete tegemise ajad. Lisaks tuleb koikide
tehtud eraldiste kohta tuua vélja eraldise saldo muutuste analiiiis, kus on siis eraldiste summas
perioodi alguses ja perioodi 16pus. Néidata tuleb éra tdiendavalt tehtud eraldised, eraldisest kaetud

summad ja tiihistatud eraldised. (SME IFRS p 21)

Kui kohustise realiseerimine on pigem ebatdendoline ja selle summat ei ole voimalik
usaldusvéairselt modta, siis kajastata seda eraldisena vaid kisitletakse kui tingimuslikku kohustist.
Sellised kohustised kajastatakse lisades vilja arvatud juhul kui on tegu védga ebatdendolise
kohustisega. Sellisel juhul pole iildse kohustust seda kajastada finantsaruannetes. Vastupidiselt
kohustistele vdib tingimusliku varana kajastada dritihing vara siis kui majandusliku kasu saamine
on pigem tdendoline. Tingimuslikke kohustisi ei tule lisades nii pohjalikult kajastada kui eraldisi.

Ariiihing peab lisades vilja tooma tingimusliku kohustise mdju ettevdtte finantsidele, vdimalike
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viljamaksete summa ja ajaga seotud ebakindlad asjaolud. Sarnaselt tuleb kéituda ka tingimuslike

varade puhul. (SME IFRS p 21)

Sarnaselt RJT juhendile tuleb ka SME IFRS arvestuspdohimdtteid kasutades ldhtuda eraldise
kajastamisel, kas seda on vdimalik adekvaatselt hinnata ning kas on olemas faktiline voi juriidiline

kohustis.

2.3.1. Tulumaksu arvestus

Raamatupidamise toimkonna juhendis tulumaksu arvestus ei kisitletud praktiliselt iildse ning
tulumaksu arvestuse vajadusel tuleks l1dhtuda SME IFRS juhendist. Tulumaksu all késitleb juhend
koiki maksustataval kasumil pShinevaid kohalikke ja vilismaiseid makse. Tulumaksu arvestust
pidav drilihing peab finantsaruannetes kajastama kdiki tehtud tehingute ja siindmuste praegusi ja

tulevasi maksu tagajérgi.

Tulumaksu arvestuses jaguneb tulumaksu mdiste omakorda kaheks jooksev tulumaks ning
edasiliikkunud tulumaks. Jooksev tulumaks on see summa, mis driithing peab tasuma &ra jooksva
perioodi voi méddunud perioodi maksustatavalt kasumilt vdi summa, mis on kahjumilt tagastatav.
Kuna ettevdtted ei pruugi igal aastal kasumisse jouda, siis tihtipeale lubatakse ettevottel jooksva
perioodi tulumaks edasi kanda jargmisse perioodi kui drilihing prognoosib jargmiseks perioodiks
néiteks kahjumit. Seda edasi kantud tulumaksukohustust nimetatakse edasiliikkunud tulumaksuks.

(SME IFRS p 29)

Kui Eestis kehtiva tulumaksu siisteemi jérgi tuleb ettevottel maksta tulumaksu ainult kasumi
jaotamisel, mis on nii ettevottele finantsarvestuse osas kui ka maksuhaldurile kontrolli osas iisna
lihtne siisteem. Kui maksustatakse mitte kasumi jaotamist, vaid teenitud kasumit tulumaksuga, siis
on selle iile arvestuse pidamine olulisel raskem ning ka arvestuse digsust kontrollida on tunduvalt
raskem. Maksukohustuse vdhendamiseks vodivad ettevotted hakata nditama oma kasumeid
tegelikust vdiksemana. Seetdttu on SME IFRS juhendis toodud dra pdhjalik kisitlus tulumaksu

arvestamise kohta.

Tulumaksu arvestamisel peab &rilihing jargima juhendis toodud erinevaid samme. Kdigepealt
peab drilihing kajastama jooksvat tulumaksu summas, vottes arvesse ka maksuhalduri kontrolli
voimalikke tulemuste moju. Seejérel teeb kindlaks millised varad voi kohustused vdivad mdjutada

maksustatavat kasumit juhul kui varaseid realiseeritakse v0i kohustusi tasutakse. Sellised varad ja
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kohustised tuleb kindlaks méiérata aruandeperioodi 16pul. Léhtudes siis varade miiiigist voi
kohustiste arveldamisest. Lisaks tuleb kindlaks maédrata tulud ja kulud, mis kuuluvad
maksustamisele voi maksust mahaarvamisele tulevastel perioodidel. Arvestust tuleb pidada ning
vélja arvutama peab ka ajutised erinevused, kasutamata maksukahjumid ja maksukrediidid.
Kajastada tuleb edasilikkunud tulumaksu varad ja kohustised, vajadusel iimberhindab
edasilikkunud tulumaksu varade véirtuse. Seejdrel peab é&riithing jaotama jooksva ja
edasiliikkunud kasumi v&i kahjumi, muu koondkasumi ja omakapitali vastavatel komponentidele

ning peab 10puks ka kogu ndutava info avalikustama. (SME IFRS p 29)

Kohustisena peab ariiihing kajastama jooksva perioodi ning eelmiste perioodide maksustatavat
kasumit. Kohustise asemel saab tulumaksu tasumist kajastada varana kui kdesoleva ning eelmiste
perioodide eest tasutud tulumaks iiletab summat, kuulus tasumisele ehk driiihing kajastab
enammakstud tulumaksu varana. Samamoodi tuleb kajastada ka jooksva aasta kahjumi pealt seda
summat, mis on vdimalik nduda tagasi eelnevatelt perioodidelt tasutud tulumaksust maksukahjumi
alusel. Sarnaselt tuleb kajastada edasiliikkunud tulumaksu kohustist voi vara. Kajastatavat
tulumaksu kohustist voi vara ei diskonteerita. Tulumaksu arvestusel vdib esineda ebakindlust
selles osas, kas maksuhaldur aktsepteerib ettevotte deklareeritud tulumaksu summasid. Seega peab
ariiihing tulumaksu arvestamisel ja mdotmisel votma arvesse ka asjaolu, et maksuhaldurid voivad
kontrollida deklareeritud summasid ning kdik asjaolud on neile tdielikult teada. Vastavalt riikide
seadustele voib tulumaksu arvestus erineda kui perioodi puhaskasum makstakse tdielikult
omanikele vilja v4i sdltub sellest asjaolust tulumaksu tagastamine. Seega tuleb sellistel juhtudel
aritthingutel kohustisena kajastada ka dividendide maksmist. Samuti vdib tulla ette kohustist
maksta dividendide jaotamisel osa dividendidest maksuhaldurile. Seda aga kajastatakse

omakapitalis osana dividendidest. (SME IFRS p 29)

Makstud tulumaks kajastakse kuluna koondkasumis vOi omakapitali aruande osas, kus on
kajastatud maksukulu tekitanud tehing voi siindmus. Lisades kajastab é&ritihing info, mis
vOimaldab aruannete lugejatel aru saada kajastatud tehingute ja muude siindmustega kaasneva
jooksva ja edasiliikkunud tulumaksu olemust ja selle finantsmoju ettevottele. Vilja tuleb tuua
eraldi seisvalt jooksva tulumaksu kulu, eelmiste perioodide korrigeerimised, maksuméairade
muutuste voi uute maksude kehtestamisega seotud edasiliikkunud tulumaksu summa. Lisaks veel
voimalikud muutused ja korrigeerimised, kasutamata ning kasutatud maksukrediidid ning nende

aegumistihtajad. (SME IFRS p 29)
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2.2.2. Aruandeperioodi jirgsed siilndmused

Erinevalt RTJ juhendist, kus aruandeperioodi jargseid siindmusi kisitleti lithidalt on SME IFRS
juhendis piihendatud neile terve peatiikk. Aruandeperioodi jérgsete siindmuste all késitletakse
siindmusi, mis on soodsad kui ebasoodsad, mis toimuvad aruandeperioodi 16pp kuupéeva ja
finantsaruannete avaldamise heakskiitmise kuupédeva vahel. Siindmused vdivad olla aruande
perioodi jirgselt mitte korrigeerivad siindmused kui ka korrigeerivad stindmused. Naditeks

kohtuotsus, mis kinnitab, ettevotte kohustis aruandeperioodi 10ppkuupéeval (Alver 2011, 78).

Juhul kui peale aruande 16ppkuupideva ja finantsaruannete avalikustamist on toimunud siindmusi,
mis nduavad driithingult eraldise voi tingimusliku kohustise kajastamist, peab ettevdtja aruannet
korrigeerima. Samuti nduavad korrigeerimist avastatud vead ja pettused. Korrigeerimist mitte
ndudvad siindmused kajastab &riithing lisades tuues éra juhendis noutud info siindmuse kohta.

(SME IFRS p 32)

Riikides, kus é&rilihingud maksavad tulumaksu teenitud kasumilt, peavad finantsaruannete
koostamisel ldhtuma ka kehtivatest maksu reeglitest. Tihti kohtab reeglit, et kulusid tohib kajastada
ainult kui on ka sellele vastav tulu kirje olemas finantsaruandluses. Sellise aruandluse miinuseks
on see et maksuhalduri ootused ning investorite ja teiste aruannete kasutajate finantsaruandlusele
on erinevad. Seetottu voivad ettevotete finantsaruanded erineda aruandest, mis on voetud maksu
arvutamise aluseks, samas tihti vidike ettevotted ldhtuvad finantsaruannete koostamisel ainult
maksureeglitest, kuna topelt arvestuse pidamine oleks liiga mahukas. (Flower, Ebbers 2002, 35-

36)
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3. TOPELTMAKSUSTAMISE KAJASTAMINE
FINANTSARVESTUSES

Selles peatiikis uuritakse, kuidas on korrektne kajastada tekkinud topelt maksukohustust, lahtudes
nii Raamatupidamise toimkonna juhenditest kui ka SME IFRS standardst. Kajastamisel
pooratakse tdhelepanu nii olukorrale, kus on oht topeltmaksustamise tekkimiseks voi on tekkinud,

lisaks kajastamisele MAP menetluse staadiumis ning peale menetlust.

3.1. Kajastamine raamatupidamises

Vastavalt Eestis kehtivale raamatupidamise seadusele peab ettevdtja korraldama raamatupidamist
selliselt, et oleks tagatud aktuaalse, olulise, objektiivse ning vorreldava informatsiooni saamine
raamatupidamiskohustuslase finantsseisundist, majandustulemustest ja rahavoogudest. Ettevotja
peab raamatupidamist korraldama vastavalt rakendatava raamatupidamistava jérgi ning aasta
aruande koostamisel peab ldhtuma aastaaruande koostamise alusprintsiipidest. Aastaaruannete
lisades on é&ritihing kohustatud vélja tooma olulise teabe hulgas potentsiaalsed kohustused ning

nende realiseerumise tdendosuse ja olulised siindmused peale bilansipdeva. (RPS §4, §21)

Kui édritihing asutatakse Eesti seadusi jargides, siis peetakse teda automaatselt Eesti residendiks.
Mis tihendab, et kogu tulu maksustatakse Eesti seaduste alusel. Tulumaksu seaduse jirgi Eestis
ariiihingutel tekib tulumaksu kohustis alles kasumi jaotamisel. (TuMS) Seega Eesti residendist
dariiihingul ei ole kohustust pidada ka tulumaksu kohustuse arvestus oma raamatupidamises. Vaid
maksukohustus ja kulu tekib alles kasumi jaotamisel. Selline siisteem on &riiihingute jaoks soodne
kuna see vOimaldab paremini teenitud kasumeid edasi investeerida ja arendada
ettevotluskeskkonda. Kuna raamatupidamisarvestust peetakse Eestis iildjuhul tekkepdhiselt.
Tekkepdhisel arvestusel kajastatakse majandustehingud vastavalt majandustehingu toimumise
ajale, raha liikkumine ei ole sel juhul oluline (RPS §5). Tekkepdhise raamatupidamise puhul
kajastatakse tulu selles perioodis, mil need on teenitud ja muutusid mdddetavaks, sellele
vastanduvad kulud, mis selle tulu teenimise jaoks on tehtud ja need kajastatakse samas perioodis.

Tekkepohine raamatupidamine voib tekikada suuri erinevusi ettevotte teenitud kasumis ja
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tegelikes rahavoogudes.( Revesine, Collins, Johnson 2001, 39) Mis tihendab, et arvestuslikult ning
raamatupidamise aruannete jirgi voib olla ettevotte kasumis, kuigi raha pole veel ettevottele
lackunud. Kasumi maksustamise puhul tuleks maksta juba sellelt lackumata kasumilt &ra

tulumaks. Kasumi jaotamise maksustamise puhul kohest maksukohustust ei teki.

Eelnevalt vilja toodud Tiirgi ja Hispaania maksusiisteemidest ldhtub, et mdlemas riigis
maksustatakse teenitud kasumit selle teenimise hetkel, mitte selle jaotamise hetkel. Seega Tiirgi ja
Hispaania residentidest &ritihingutel on kohustus pidada raamatupidamises jooksvat tulumaksu

kohustuse arvestust erinevalt Eesti residentsusega éritihingutest.

3.2. Topeltresidentsuse tekkimise kajastamine

Ariiihing on Eesti resident kui ta on asutatud Eesti seaduse alusel. (EMTA...) Siiski tasub
ariiihingul topeltresidentsust ja sellega kaasnevat topeltmaksukohustust ennetada. Juhul kui on oht
topeltresidentsuse tekkimiseks peaks ettevotja esitama taotluse maksulepingu kohaldamiseks ning
residentsuse méadramiseks. (EMTA...) Kui ettevitte arvab, et tal voib tekkida topeltresidentsuse
oht ning sellega secoses ka tulumaksukohustus, siis tuleks seda vélja tuua kindlasti

finantsaruandluses, sest tegemist on olulise informatsiooniga aruannete kasutajate jaoks.

Tekib kiisimus, kuidas sellist topeltresidentsuse ohu puhul tekkivat voimalikku maksukohustust
kajastada. Nii Raamatupidamise toimkonna juhendite kui ka SME IFRS juhendi jérgi jagunevad
kohustised kolmeks. Autor analiiiisib, millise kohustisena on korrektne kajastada tekkinud

topeltresidentsust ning sellega kaasnevat topeltmaksukohustust.

3.2.1. Kohustisena kajastamine

Kohustisena kajastamisel peab olema teada kohustise suurus ning peab olema toimunud mineviku
stindmus voi kohustis peab tulenema seadusest, samuti tuleb ettevottel kohustisest vabanemiseks
anda dra majanduslikke ressursse. Vottes nditena ériithingu, mida juhiti Tiirgist voi Hispaaniast,
siis vastavalt mdlema riigi seadustele on driithing selle riigi resident kui seda juhitakse sealt ning

seda voib pidada ka kohustavaks stindmuseks, mis tekitab ettevottele juriidilise kohustuse.

Kuna ettevottel on ka kasumi suurus teada voi siis teisel juhul on juba esitatud maksundue, mille

suurus on kindel ning sellest vabanemiseks tuleb kéia vilja ettevottel majanduslikke ressursse, siis
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eeldused kohustisena kajastamisel on olemas tuginedes kohustise definitsioonile RTJ-8 juhendis.
Lahtudes SME IFRS standardist, kus on defineeritud kohustist kui driiithingu jaoks eksisteerivat
kohustist, mis tuleneb minevikus toimunud siindmustest ja millest vabanemine vidhendab
eeldatavasti ettevotte majanduslikku kasu sisalduvaid ressursse, siis ka sel juhul on kohustisena

kajastamise alused olemas.

Autori arvates voOimaliku tulumaksukohustuse kohustisena kajastamine, ilma maksundude
olemasoluta ei ole siiski korrektne, kuna faktiliselt on siiski ettevotja Eesti maksuresident ning
1ahtub maksustamisel Eestis kehtivatest seadustest. Samuti topeltmaksustamise lepingu olemasolu
korral voib eeldada, et topeltresidentsus ning sellega ka topeltmaksustamine kdrvaldatakse ja

kohustisest vabanemine ei vihenda ettevotte kasulikke ressursse.

Kuigi ldhtudes Tiirgi ja Hispaania maksulepingutest, kus artikkel 4 jérgi ettevotte juhtimisega
seotud residentsuse kiisimused lahendatakse vastastikuse kokkuleppe menetluse teel ning
ettevdtjal ei ole teada, kumma riigi residentsus talle méératakse. Seega voib tulla ette olukord, kus
ettevottele on esitatud maksundue tulumaksu tasumiseks, aga ténu maksulepingule voib ta sellest
vabaneda ehk siis kohustis on kiill ettevotte jaoks olemas, aga selle realiseerimine ei pruugi olla

kindel.

3.2.2. Eraldisena kajastamine

Eraldisena kajastamise eeldusena peab olema ettevottel toimunud kohustavast siindmusest
juriidiline voi faktiline kohustus, selle realiseerimine on tdenéoline ning kohustuse summat on
vOimalik usaldusvéirselt mdota. Sarnaselt eelpool toodule voib kohustavaks siindmuseks antud
juhul pidada ettevotte juhtimist néitena toodud riigist, mille tulemusena tekib ettevottel juriidiline
kohustus maksukohustus. RTJ-8 juhendi jérgi ei ole oluline, kas maksuseaduse rikkumine on
avastatud voi mitte. Olukorras, kus &rilihingut on juhitud antud riigist, aga maksunduet veel
esitatud ei ole, peetakse seda RTJ-8 jérgi ikkagi eraldise tegemise aluseks samuti ka hea
raamatupidamistava jargi tuleks eraldis moodustada ka siis kui selleks tekib juriidiline kohustus
naiteks maksuseadusest tulenev kohustus olenenemata sellest, kas maksuamet nduab kohustise

tasumist vOi mitte. (Palmipuu 2012, 232)

Samas eraldis kajastatakse bilansis ainult sel juhul kui tdenéosus selle realiseerimiseks on iile 50%.
Seega saab autori hinnangul eraldise kajastamisel tugineda ettevotte juhtkonna vdi mone muu

eksperdi hinnangule seoses selle realiseerumise tdendosusega. Juhtkond voib hinnata
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realiseerumist ebatdendoliseks kui maksunduet pole esitatud ning otsustada eraldist mitte
moodustada tuginedes nditeks ettevOtte Eesti residentsusele seoses selle asutamisega Eesti
seaduste jirgi voi tuua pdhjendusena eraldisena mitte kajastamisel maksulepingu olemasolu. Autor
leiab, et aruande kasutajate huvides ning ldhtudes heast raamatupidamistavast oleks eraldise
koostamine vajalik, samas kui juhtkond suudab piisavalt hésti pdhjendada eraldise mitte

moodustamise aluseid on eraldise mitte moodustamine lubatud.

3.2.3. Tingimusliku kohustisena kajastamine

Kui édritihing on hinnanud kohustise realiseerumist ebatdenéoliseks ja otsustab seda eraldisena
mitte kajastada, siis vOib olla tegemist tingimusliku kohustisega, mida bilansis ei kajastata vaid
seda tuleks kirjeldada lisades, samas lubab Eesti Finantsaruandluse standard vdikese tdendosusega
tingimusliku kohustuse puhul seda iildse ka mitte lisades kirjeldada. Tingimusliku kohustisena

kajastamisel peab &riiihing hindama kohustise realiseerumise tdendosuseks vihem kui 50%.

3.2.4. Kajastamine lisades

RIJT juhendi 8 ja SME IFRS standardi jargi ei ole driithingu jaoks kindlat juhendit, kas kajastada
tekkinud voi tekkivat maksukohustust korrektselt kohustisena, eraldisena vo&i tingimusliku
kohustisena, sest ettevdtja voib tugineda sellele, et érilihing on asutatud Eesti seaduste alusel seega
Eesti resident, samuti voib tugineda riikide vahelisele maksulepingule voi ei pdora ettevotja iildse

sellele tihelepanu teadmatusest.

Autori arvates juhul kui dritihing otsustab mitte kajastada kohustisena, eraldisena voi tingimusliku
kohustisena, siis tuleks ikkagi dra méarkida aastaaruande lisades, et ettevottel on topeltresidentsuse
oht ning sellega tulenevalt voimalik tulumaksu maksukohustus, kuna aruande kasutaja jaoks voib
omada see informatsioon suur moju otsuste tegemisel. RTJ 15 punkt 43 jérgi tuleb ettevottel
ndidata dra tulumaksu summa, mis kuuluks tasumisele kui driithing maksab vélja kogu jaotamata
kasumi. Siis autori arvates ei saa antud olukorras pidada piisavaks aasta aruandes ainult sellest,
kuna lugeja voib eeldada, et tulumaksukohustus tekib alles kasumi jaotamisel ja seda tehakse ainult
siis kui selleks on rahalisi vahendid nii selle jaotamiseks kui ka tekkinud tulumaksu kohustuse
taitmiseks. Selle pohjal ei saa aruande lugeja eeldada, et ettevottel voib tekkida tulumaksukohustus

ka siis kui ettevotte ei plaani kasumit jaotada.
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3.3. Kajastamine vastastikuse kokkuleppe menetluse ajal

Olukorras, kus ettevottel on juba tekkinud maksukohustus ja vdimalik, et viljastatud ka juba
maksuotsus, kas nditeks Tiirgis voi Hispaanias on ettevottel voimalik esitada maksuhaldurile
taotlus maksulepingu kohaldamiseks ning topeltmaksustamise korvaldamiseks. Eesti sdlmitud
maksulepingutel Tiirgi ja Hispaaniaga tuleb ettevotte juhtimise asukoha alusel residentsuse
médramisel lahendada tekkinud olukord vastastikuse kokkuleppe menetluse abil (edaspidi ka:
MAP). (Eesti-Tiirgi...; Eesti-Hispaania...) Mis tdhendab, et motlema riigi pddevad maksuhaldurid

peavad omavahel kokkuleppele joudma ériiihingu residentsuse osas.

Maksulepingutes ei ole menetluse maksimaalset pikkust vélja toodud ning néiteks Euroopa liidu
Noukogu direktiiv annab suunised vastastikuse kokkuleppe menetlus 14bi viia 3 aasta jooksul. (EL
direktiiv 2017/1852) Millest voiks ldhtuda Eesti ja Hispaania omavahelisele kokkuleppe
menetluse pikkusest. Kuid kohustuslik selle jirgmine ei ole. Statistika jargi keskmine MAP
menetlus kestab 18,5 kuud (OECD MAP Statistics). Eesti on votnud eesmaérgiks vdimalusel
menetlused 14bi viia 24 kuu jooksul, samas suures osas maksulepingutes ei ole kokkulepitud teise
osapoolega tihtaega menetluse labiviimiseks. Lisaks ilma kohustusliku vahekohtu menetluseta ei
saa olla kindel, et 1dbirddkimistel iildse tulemuseni joutakse. (EMTA Riikidevahelise kokkuleppe
kohaldamisest). Vdimalik, et driithing peab menetluse jooksul esitama mitu majandusaasta
aruannet, kus tuleks antud olukorda kajastada. Menetlus v3ib 16ppega ka sellega, et maksuhaldurid
ei joua omavahel kokkuleppele ning maksulepingut ei rakendata ja topelt maksukohustus jéib

ettevottele alles.

Vastastikuse kokkuleppe menetluse raamatupidamises kajastamisel tuleks kdigepealt arvesse
votta, kas tekkinud maksukohustus on juba tasutud voi selle sissendudmine on edasiliikatud
menetluse ajaks. Riikide maksupoliitika on erinev seoses maksu sissendudmisega menetluse ajal.
Osad riigid lubavad maksukohustuse tasumise edasi liikata menetluse ajaks, moned nduavad
hiljem intresse kui menetlus 10peb maksulepingu mitte rakendamisega ning osa riike nduab
maksundude tasumist enne menetlust. Riigid voivad ka hinnata ettevotte krediidivoimekust seoses

maksukohustuse edasi lilkkamisega. ( Manual... 2007)
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3.3.1. Tingimusliku varana kajastamine

Seega kokkuleppe menetluse ajal kajastamisel ei saa 1dhtuda ainult eraldisest voi tingimuslikust
eraldisest vaid voimalik, et tuleb kajastada makstud tulumaksu hoopis varana voi tingimusliku
varana seoses vOimaliku tagastusndude tekkimisega. Oleneb kuidas maksukoguja on otsustanud.
Vastastikuse kokkuleppe menetlus on meenutab oma olemuselt kohtuprotsessi, seadused on kiill
paigas aga kiisimus on tdlgendamises. Seega peaks driithing sarnaselt kohtuprotsessile toimima
juhendi jirgi ning toetudes, kas juhtkonna voi ekspertide hinnangule, otsustama kuidas tuleks

menetlust kajastada.

Juhul kui &dritthing on maksukohustuse tditnud juba ennem MAP kokkuleppe sdlmimist siis
diguslikku alust ei esine maksud summa kajastamisel ndudena. Oigus makstud summat ndudena
kajastada tekib Eestile makstud tulumaksu puhul peale MAP kokkuleppe s6lmimist. Samas RTJ-
8 lubab teatud ndudeid ning varasid kajastada tingimuslike varadena. Selle vara olemasolu sdltub
ariithingu poolt mitte kontrollitava siindmuse toimumisest. Antud juhul voib selleks siindmuseks
nimetada MAP menetlust. Juba tasutud tulumaksu tingimusliku varana kajastamise eelduseks on,
et mitte kontrollitava siindmuse lahenemine ettevotte kasuks on suurem kui 50%. RTJ-8 ei sitesta,
kuidas v0i kes peab andma hinnangut siindmuse lahenemise kohta. Léhtudes eraldiste ning
tingimuslike kohustiste kajastamise juhendist, kus hinnangu voib anda ettevotte juhtkond siis
antud juhul voiks autori arvates olla hinnangu andjaks samuti ettevotte juhtkond voi moni
maksuekspert. Kui antud hinnangu alusel on tasutud maksusumma tagastamise tdoendosus suurem
kui 50% tuleb seda kajastada lisades. Juhul kui tdenédosus jadb alla 50% siis seda ei kajastada iildse.
(RTJ 8) SME IFRS arvestusmeetodi puhul voib driithing samamoodi tingimusliku varana
kajastada lisades selliseid varasid, mille puhul majandusliku kasu saamine on tdendoline. Samas
lubab SME IFRS selliseid varasid, mille puhul on praktiliselt kindel, et saadakse majanduslikku
kasu, votta arvele kohe varana. (SME IFRS) Ara ei ole toodud, kes peaks andma hinnanguid
majandusliku kasusaamise tdendosuses. Seega autori arvates vOiks samamoodi juhinduda
juhtkonna vdi mone maksueksperdi hinnangust ja selle alusel valida sobiv kajastamise meetod
juhul kui driithing on MAP menetluse ajal juba tasunud tulumaksukohustuse ning on tdendosus,

selle tagasi saamiseks.

Kui Eesti lubab juba makstud tulumaksu peale MAP menetluse 16ppemist tagasi kiisida, siis OECD

juhend menetluse ldbiviimiseks toob vilja, et hea tava oleks menetluse ajal tekkinud
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maksukohustust sisse mitte nduda ning vajadusel teha seda peale menetlust, juhul kui riigid ei

joudnud omavahel kokkuleppele residentsuse méiéramise osas. (Manual... 2007)

3.3.2. Kohustisena kajastamine

Kui enne MAP menetluse alustamist liigitub maksukohustus kohustise alla, sest selle kohustise
realiseerimine on kindel ning juriidiliselt siduv siis ettevotte kajastab seda vastavalt RJT-8 ning
SME IFRS standardile bilansis. Maksulepingu rakendamise avalduse esitamisega soovib ériiihing
kohustisest vabaneda samas ennem MAP menetluse [0ppu ei saa érilihing olla kindel, et sellest
vabanemine on kindel. MAP menetluste statistika jérgi 10peb 51% menetlustest
topeltmaksustamise kdrvaldamisega ning koigest 3% menetlustest ei jouta kokkuleppeni. (OECD
MAP Statistics) Suurema tdendosusega 10peb menetlus ettevotte jaoks topeltmaksustamise
korvaldamisega. Seega olukorras, kus ettevdtja on juba tasunud oma kasumilt tulumaksu
Hispaania vdi Tiirgi maksuhaldurile ei teki suure tdendosusega tulumaksukohustust Eesti riigile
dividendide jaotamisel ning kohustise kajastamine menetluse ajaks ei ole otstarbekas. Kuna
aritthing on juba tihes riigis tulumaksu kohustuse tditnud ning tulumaksu tasunud, siis ei pea ta

tdendoliselt seda teistkordselt maksma voi siis saab selle suure tdendosusega tagasi.

Ariiihingu ning ka vdlausaldajate ja teiste aruande kasutajate jaoks ebameeldivam on olukord, kus
aritihing, kes enda arvestuse jargi on Eesti resident, tulumaksu arvestust pidanud ei ole, sest see
pole Eesti tulumaksu seaduse ja Raamatupidamise toimkonna juhendite jérgi vajalik ning
dividente maksta ei plaani ja seega ka ei ole arvestanud tulumaksu tasumisega. Kui menetluse
10ppedes maératakse sellele ettevottele, kas siis néiteks Hispaania voi Tiirgi residentsus tuleks tal
tasuda oma kasumilt tulumaks vastavalt maksundudele. Seega olenemata sellest, et
topeltmaksustamine suuretdendosusega korvaldatakse, peaks selles olukorras kohustise
kajastamisel aluseks vOtma, millise riigi residentsuses omavahel maksuhaldurid kokkulepivad.
Autori hinnangul on maksuotsus kiill juriidiline kohustus ettevOtja jaoks, aga vastastikuse
kokkuleppe menetlusega ning maksuotsuse tditmise peatamisega on ettevottel voimalus sellest
juriidilisest kohustusest vabaneda ning kohustisena kajastamine ei pruugi olla korrektne. Kuna

tegemist ei ole siis enam selgelt méaératletava kohustisega ning selle eksisteerimine ei ole kindel.
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3.3.3. Eraldisena kajastamine

Sarnaselt kohustise kajastamisele vOib olla pdhjendatud eraldise kajastamine vastastikuse
menetluse ajaks kui ettevottele on véljastatud maksuotsus tulumaksu tasumiseks kasumilt ning
selle sissendudmine on menetluse ajaks peatatud. Eraldise moodustamiseks on vajalik kohustuse
summa on teada ning samuti lasub ériiithingul ilma maksulepingut rakendamata ja MAP menetlusel

kokkuleppel mitte joudmisel, juriidiline kohustus tulumaksu tasumiseks.

Eraldise moodustamise suuruse ja juriidilise kohustuse aluseks saaks votta esitatud maksundude,
siis tuleks eraldis moodustada selles summas, mis kuluks selle maksundude v6i maksukohustuse
taitmiseks. Arvesse tuleks votta ka seda, et topeltmaksustamine kiill suure tOendosusega
eemaldatakse, aga maksuméérad voivad riigiti erineda ning kui tulumaks on juba tasutud riigis,
kus kehtib madalam maksuméiér siis vdib olla eraldise moodustamise suuruseks maksumééirade
vahe summa, mis tuleks tasuda kui driithingule méaaratakse selle riigi residentsus, kus kehtib
korgem maksumadir. Jéllegi eraldise moodustamine otsustatakse asjaolule hinnangut andes, kas
siis juhtkonna v4i mone eksperdi poolt. Analiiiisida tuleb kui suur on tdendosus, et maksuotsus,
mille tditmine on peatatud tuleb ettevottel tdita. Eraldise moodustamiseks tuleb hinnata selle
taitmist toendoliseks ldhtudes RTJ-8 juhendist. Sama kehtib ka SME IFRS arvestusmeetodit

kasutades.

Finantsarvestust peetakse Eesti Raamatupidamise seaduse jargi tekkepShiselt, mis tdhendab, et
raha liilkumine ei ole oluline seoses kasumi voi kahjumi arvestusega. Néiteks olukord, kus
miiiigiarve on esitatud, aga raha pole veel lackunud. Raamatupidamislikult on ettevottel tekkinud
kasum, aga raha pole ta veel kitte saanud, mille arvelt tdita nditeks tulumaksukohustust. Autori
arvates on selline olukord Eestis asutatud dritihingutel tdendolisem tekkima, kuna registreerimise
hetkel on &ritihingu residentsuseks Eesti ning selle teadmise valguses ka peetakse ettevotte finants
arvestust. Olukord, kus moni teine riik vOib hakata &drilthingu kasumit maksustama vdib
tekkepShise raamatupidamise puhul tuua kaasa raskusi ettevottele kohustuste tditmisel voi isegi
pankroti, kuna raamatupidamislikult arvestatud kasumilt ei pruugi iildse raha lackuda voi lackub

viivitusega.

Sellisel juhul on maksulepingu rakendamine ning MAP menetluses olulisem kiisimus, kumma riigi
residendiks ariithing kokkuleppega méératakse. Kas ta jadb Eesti residendiks ning maksukohustust

ei teki voi ta jadb kas néditena Tiirgi voi Hispaania maksuresidendiks, kus ta peab maksukohustuse
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ikkagi dra tasuma. Seega ei saa siis autori arvates eraldise moodustamise v3i mitte moodustamise
aluseks votta ainult maksulepingu rakendamise tdenédosust ja topeltmaksustamise korvaldamist

vaid seda kumma riigi residendiks ta miiratakse.

Kui eraldise realiseerimine toimub hiljem kui 12 kuu jooksul, siis voetakse see eraldis arvele
diskonteeritud viirtuses vilja arvatud edasiliikkunud tulumaksuga seotud eraldis. Eraldis tuleb
arvele votta sellises summas, mis on vajalik kohustise tditmiseks. (RTJ 8) Olenevalt MAP
menetluse pikkusest voib tekkida vajadus eraldist uuesti hinnata vai iildse dra kustutada. Lisaks
tuleb ettevottel majandusaasta aruande lisades tuua vélja eraldise moodustamisega seotud

asjaolud.

3.3.4. Tingimusliku kohustisena kajastamine

Kui eelnevalt hinnati MAP menetluse 10ppedes kohustise realiseerumist mitte tdendoliseks, samas
ei ole juhtkond tiielikult selles kindel, vastavalt RTJ-8 juhendile, kus kohustise realiseerumise
toendosus jddb alla 50% kuid ei ole 0% tuleks majandus aasta aruande lisades tuua vilja
tingimusliku kohustisena. (RTJ-8)

Antud juhtudel tuleks autori arvates kajastamisel 1dhtuda raamatupidamise alusprintsiipidest ehk
nii tingimusliku varana kui ka eraldisena vdi tingimusliku kohustisena kajastamisel tuleks

laheneda konservatiivselt ning kajastatud info peab olema asjakohane ja objektiivne.

3.3.5. Lisades kajastamine

Raamatupidamise toimkonna lisades avalikustatava informatsiooni juhendit tuleb rakendada
koikides raamatupidamise aasta aruannetes, mis on koostatud Eesti finantsaruandluse standardi
alusel. (RTJ-15) Juhendist ldhtudes tuleb é&ritihingul seosest maksundudega ning kestva
vastastikuse kokkuleppe menetlusega lisades tuua vélja rohkem informatsiooni kui ainult eraldise

voi tingimusliku kohustise kajastamise kirjeldus.

Kui éritihingu vastu on esitatud maksundue ja ta esitab avalduse maksulepingu rakendamiseks
peale aruandeperioodi 10ppu, aga &ritihingu pole veel aasta aruannet esitada joudnud, siis tuleks
see informatsioon kajastada ka eelneva aruande perioodi aasta aruande lisades kui olulise

stindmusena peale aruandeperioodi 16ppu, mis vdib mdjutada tulevaste perioodide finantsnéitajaid.
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Lisaks sellele peab drilihing hindama, kas tal on voimalik seda kohustist tdita voi esineb
ebakindlusi ettevotte jatkusuutlikuses tédnu esitatud maksundude voimalikule tditmisele. Selline
olukord voib tekkida néiteks siis kui &rilthing on teeninud aruandeperioodil kasumit, aga jooksvalt
on koik finantsvahendid investeerinud niiteks pohivarasse ja tal puuduvad vahendid ndude
taitmiseks isegi kui dritihing on kasumis. Sellisel juhul tuleb lisas tuua vélja juhtkonna plaanid

asjaoludega tegelemiseks.

Kui arilihing on otsustanud maksunduet vastastikuse kokkuleppe menetluse ajal kohustisena mitte
kajastada vaid on koostanud selle jaoks, kas eraldise, siis tuleb tal lisades tuua vilja eraldise
moodustamisega seotud informatsioon. Liihidalt peab kirjeldama koostatud eraldise sisu kui ka
selle miks otsustati eraldis koostada ning hindamise alused. Seega peab ariiihing pdhjendama
aruandes dra, mille alusel otsustati koostada eraldis, mitte kajastada seda kohustisena. Samuti peab
kirjeldama eraldise realiseerumise tihtaega ning summat. Realiseerumise tihtajaks voib méérata

nditeks keskmise menetluse pikkuse, mis on OECD statistika jargi 18,5 kuud.

Tingimusliku kohustise puhul, mida bilansis ei kajastata peab tooma ériiithing vélja ainult selle

kirjelduse ning vdimaliku suuruse ja tdendosuse kohustise realiseerumise kohta.

Olenevalt ettevotte suurusest muutuvad ka nduded lisades avalikustamise informatsioonile. Kui
eelnevalt kisitletud nouded kehtisid keskmise ja suurettevotetele, siis véikeettevotja peab kiill
vélja tooma informatsiooni siindmuste kohta, mis on toimunud peale aruandekuupieva, aga
tegevuse jatkuvuse viljatoomise kohustust ei ole. (RTJ 15 p 59-60)

Juhul kui maksundue esitatakse véikeettevotjale siis peaks ta selle mainima dra lisades kui
stindmusena, mis on toimunud peale aruandekuupéeva, aga tal ei ole kohustust hinnata selle noude
mdju oma tegevuse jitkuvusele. Viikeettevotja peab samuti eraldistega ja tinigmuslike
kohustistega seotud asjaolusid kirjeldama ja vilja tooma aastaaruande lisades. Mikroettevotja
puhul ei pea avalikustama ka aruandeperioodi jargseid stindmusi vélja tuleb tuua ainult eraldiste

ja tingimuslike kohustistega seonduv informatsioon.
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3.4. Kajastamine peale MAP menetlust

MAP menetlus 16peb, kas maksulepingu rakendamisega voi mitte rakendamisega. Maksulepingu
rakendamisel oleneb kumma riigi residentsus ettevottele madratakse. Kuna eelnevalt vilja toodud
OECD statistikast ldhtudes, et maksulepingu mitte rakendamine ja topeltmaksustamise oht on viga
vidike ning ka OECD juhendid suunavad riike jarjest enam kokkuleppele joudmisele, siis

maksulepingu mitte rakendamist Tiirgi ja Hispaaniaga ei maksa oodata.

Maksulepingu rakendamise puhul oleneb edasine kajastamine sellest, kumma riigi residentsuses
maksuhaldurid kokku lepivad ning kas maksundue on ettevottel juba tasutud voi oli selle

sissendudmine ajatatud menetluse ajaks.

Olukorras, kus ériiihing on juba varasemalt enda algatusel tasunud tulumaksu Tiirgi v6i Hispaania
maksuhaldurile, kuna &riiihing pidas ennast ise selle riigi residendiks ning deklareerinud maksud
vastavalt selle riigi seadusele ning maksulepingu rakendamisega soovis maksuvabastust kasumi
jaotamisel tekkinud tulumaksukohustusele Eestis. Peale menetlust ning maksulepingu
rakendamisel tekib sel juhul driiithingul ndue Eesti riigi vastu ning tal on digus saada tagasi kasumi
jaotamisel tasutud tulumaks. Seega tekib tal digus kajastada juba makstud tulumaksu summat
ndudena bilansis ning kui driiihing juba varasemalt pidas tulumaksu arvestust maksukohustuse

taitmiseks Tiirgis voi Hispaanias, siis jitkab ka selle arvestamist ka edaspidi.

Ariiihing vdidakse mérata peale menetlust ka Hispaania voi Tiirgi residendiks, seega maksundue,
mille tditmisest on soovitud pddseda maksulepingu rakendamisega kuulub é&ritihingu jaoks ikka
tditmisele. Seega kui driithing on maksunduet terve aja kajastanud kui kohustist, siis muutub see
kohustis ainult sissendutavaks. Bilansis see endaga muutusi kaasa ei too.

Varasema eraldisena kajastamise puhul kasutab &ritihing peale menetlust eraldist ndude tiitmiseks.
Kuna eraldist kajastati juba varasemalt bilansis, siis ettevotte kohustused sellega ei suurene. Kdige
suurem muutus &ritthingu finantsarvestuses toimub siis kui on otsustatud kajastada maksunduet
menetluse ajal tingimusliku kohustisena ehk siis bilansi véliselt ainult lisades kirjeldades. Seega

tekib ettevottel kohustus votta maksunoue bilanssi tilesse kohustisena.

Kui peale menetlust méiratakse ettevotte residentsuseks Hispaania voi Tiirgi tuleb hakata sellel

ettevottel pidama ka tulumaksukohustuse arvestust oma raamatupidamises.
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RTJ-8 tulumaksu arvestust ei késitle, seega peab selle arvestusel 1dhtuma SME IFRS toodud

tulumaksu arvestuse nduetest ning ettevotte jaoks tihendab see lisakoormust.

3.5. Jareldused

Ténu e-residentsuse programmile on Eestis juba vdga palju &ritthinguid, mille omanikud ja
juhatuses on vilisriikide kodanikud. Eestil on kiill paljude riikidega sdlmitud topeltmaksustamise
véltimise lepingud, tulenevalt maksulepingute omapérast, kus Eesti ei tunnista residentsuse
madramise alusena juhatuse lilkme asukohta erinevalt OECD mudellepingust, millest 1ahtuvad
lepingute teised osapooled vdib tulla kergesti ette olukordi, kus &ritihingu juhtimisel teisest riigist
voib tekkida tal selle riigi residentsus ning seetdttu ka maksukohustus, millest ettevdtja ise ei

pruugi tildse teadlik olla.

Kuna maksulepingu rakendamisel ndeb leping ette sellistel juhtudel vastastikuse kokkuleppe
menetluse, mis voib kesta mitu aastat on autori hinnangul aritihingutel viga keeruline kajastada
korrektselt voimalikku maksukohustust. Eesti Finantsaruandluse standardi juhend lubab kiill
ettevotte kohustusi liigitada kolmeks vastavalt kohustuse eripirale, aga kohustuse eripéra 16pik
hindamine on jéetud &riiihingu enda vdi mdne eksperdi hinnata. Kohustiste korrektne kajastamine
on nii #riiihingu kui ka vdlausaldajate, investorite ning teiste aruande kasutajate huvides. Uhelt
poolt on dritihingu jaoks koormav kajastada topeltresidentsust nii ennem maksulepingu
rakendamist kui ka vastastikuse kokkuleppe menetluse kestel talle esitatud maksunduet
kohustisena, millest ta maksulepingu rakendamisega soovib vabaneda. Noude kajastamine
kohustisena vidhendab ettevotte laenuvdimekust ning parsib ettevotte arengut. Samas krediitorite,
investorite poolelt on oluline, et kdik kohustised on korrektselt kajastatud ja kogu oluline info, mis

mojutab nende edasisi tehinguid selle ettevottega oleks teada.

Lahtudes t60 tulemustest jéreldab autor, et ilma maksulepingut rakendamata on Tiirgi voi
Hispaania e-residente poolt juhtitavate dariithingute jaoks oht olla korra molema riigi
maksuresidendid ja &riithingul on oht saada Hispaania voi Tiirgi maksuhaldurilt maksundue
tulumaksu tasumiseks. Sellist olukorda on raske korrektselt kajastada nii ennem maksundude
saamist kui ka vastastikuse kokkuleppe menetluse ajal ning millisel viisil seda kajastada on
suuresti ettevotte enda otsustuse alusel ning see vOib mojutada oluliselt aruande kasutajate

majanduslikke tehingud antud &ritthinguga.
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Autori arvates on kajastamine suuresti dritihingu juhatuse kaalutlus, kas kajastada maksukohustust
eraldise voi tingimusliku kohustisena maksulepingu olemasolul. Juhatus saab kiill kajastamisel
ndu kiisida monelt padevalt eksperdilt, aga aruande korrektse koostamise eest vastutab ikkagi

juhatus.
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KOKKUVOTE

Magistritoo eesmargiks oli selgitada vélja, millistel juhtudel vdib tekkida &ritihingul mone teise
riigi residentsus kui oma asutamisriigi ning kuidas tuleks sellega kaasnevat vdimalikku
topeltmaksustamist kajastada ettevotte finantsarvestuses. Eesti riigi poolt vélja tootatud e-
residentsuse programm lubab vilisriikide kodanikel lihtsasti asutada Eestis aritihingu. Kdige
rohkem é&rilihinguid on asutatud Tiirgi ning Hispaania e-residentide poolt. Seetottu sai uurimuse
aluseks voetud Eesti-Tiirgi ning Eesti-Hispaania topeltmaksustamise véltimise lepingud, ning
samuti kdigi kolme riigi enda seadused &riiihingute residentsuse méédramises osas. VOimaliku
topeltmaksustamise ning teise riigi residentsuse kajastamisel ettevotte finantsarvestuses lahtuti

Eesti Finantsaruandluse standardist.

OECD topeltmaksustamise viltimise mudellepingu jérgi loetakse d&ritihingut selle riigi
residendiks, kust toimub selle juhtimine. Juhtimise all mdeldakse niiteks juhatuse koosolekute
labiviimist, &rilihingu jaoks téhtsate otsuste vastuvotmist ja muude juhtimisotsuste tegemist.
Teinekord piisab selleks kui dritihingu omanik ning juhatuse liige on iiks ja sama isik ning ta elab
mones teises riigis kui selles, kus on driithing asutatud. Sellisteks isikuteks vdivad olla e-residendid
Tiirgist ja Hispaaniast, kes on lébi e-residentsuse programmi Eesti ritihingu asutanud ning juhivad
seda oma koduriigist. Eesti peab neid éritihinguid enda residentideks, kuna nad on asutatud Eesti
seaduste jdrgi. Hispaania ja Tiirgi ldhtuvad sarnaselt OECD mudellepingule ning peavad
aritthinguid enda residentideks kui ettevotte juhtimine toimub sealt riigist. Seega e-residentide
poolt juhitavatel Eesti dritihingutel on oht muutuda Hispaania v&i Tiirgi maksuresidendiks.
Hispaania ja Tiirgi maksustavad &ritihingute teenitud kasumit tulumaksuga olenemata sellest, kas
kasumit jaotati vOi mitte. Eestis tuleb seevastu tulumaksu maksta dra alles kasumi jaotamisel.
Seega vaib tekkida Eesti dritihingul maksukohustus Tiirgis voi Hispaanias teenitud kasumilt ilma,
et dritthing sellest iildse teadlik on. Samuti puudub see teadmine ka driithingu volausaldajatel,
investoritel ja teistel aruannete kasutajatel. Teisel juhul esitab Tiirgi voi Hispaania maksuhaldur

juba maksundude selle Eesti driiihingule tulumaksu tasumiseks kasumilt.
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Topeltmaksustamise véltimiseks on Eesti solminud mdlema riigiga topeltmaksustamise véltimise
lepingud, mida rakendades korvaldatakse &ritihingu jaoks topelt tulumaksu maksmise kohustus.
Tulenevalt Eesti tulumaksu seaduse eripérast &rilthingu maksuresidentsuse mééramisel, kus
juhtimise asukohta ei arvestada, tdhendab see, et maksulepingut sellistes olukordades ei ole nii
lihtne rakendada, kuna Tiirgi ja Hispaania jéllegi residentsuse méédramisel arvestavad juhtimise
asukohta. See tdhendab riikide vahelist vastastikkuse kokkuleppe menetluse alustamist, kus
mdlema riigi pddevad isikud lepivad omavahel kokku driithingu residentsuse osas. Menetluse
pikkusele ei ole normi etteantud ning need vdivad kesta teinekord mitu aastast. Keskmiselt kestab

menetlust OECD statistika jargi 18,5 kuud ning voib darmisel juhul 16ppeda ka ilma kokkuleppeta.

Vastastikuse kokkuleppe menetluse ajaks voidakse &rilihingule esitatud maksundude tditmine
peatada, aga maksuhaldur vdib ka nduda maksukohustuse tditmist ennem menetlust. Kuna
menetlus vOib kesta mitu aastat, siis tuleb aritihingul vahepeal esitata majandusaasta aruanne voi
teinekord isegi mitu aruannet. Raamatupidamise toimkonna juhendid ei sdtesta, kuidas oleks
korrektne kajastada menetluse ajaks ajatatud voi juba tasutud maksunduet. Suure tdendosusega
topeltmaksustamine menetlusega kdrvaldatakse, aga ettevdtja ning ka teiste aruannete kasutajate
jaoks on ebaselge kumma riigi residentsuses maksuhaldurid kokku lepivad. Tulenevalt
maksusiisteemide erinevusest méngib see maksukohustuse osas suurt rolli kui &ritihing ei plaani
kasumit jaotada ning on selle nditeks juba ettevottesse dra investeerinud. Tulenevalt kasutusel
olevast tekke pOhisest raamatupidamissiisteemist, siis ei pruugi teenitud kasum iildse rahaliselt
aritthingul olemas olla ning seetdttu puuduvad ka rahalised vahendid maksundude téitmiseks juhul

kui menetluse ajaks on maksundue ajatatud.

Sellise maksukohustuse korrektne kajastamine finantsarvestuses on keeruline. Kohustised
jagunevad kolmeks. Kohustise all moeldakse juriidilist voi faktilist kohustust, millest
vabanemiseks tuleb dra anda majanduslikku kasu. Oma olemuselt on maksundude kohustis, kuna
see tuleneb seadusest ning sellest vabanemiseks peab driithing tasuma raha. Kuna libi
maksulepingu rakendamise soovitakse maksundudest ja seega kohustisest vabaneda siis ei ole
enam kindel, et kohustisest vabanemiseks peaks é&ritihing andma &ra majanduslikku kasu.
Maksulepingu rakendamisega voidakse ka maksunodue tiihistada. Seega voib ériithingu jaoks olla

ebadiglane kajastada bilansis kohustist, mis ei pruugi realiseeruda.

Kohustised, mis ei pruugi realiseeruda kvalifitseeruvad omakorda kaheks, eraldiseks ning

tingimuslikuks kohustiseks. Eraldise puhul peab olema kohustise realiseerumise tdenéosus iile
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50% ning kohustise summat saab adekvaatselt modta. Kui kohustist oma olemuselt on lihtne
defineerida, siis eraldise olemuse ja moodustamise iile on otsustamine antud ettevdtjale endale,
kes peab hindama ise voi eksperdi abiga eraldise tegemise vajalikkust. Kui ettevotja on hinnanud
vajalikuks, maksundude tasumiseks eraldis koostada, siis vOetakse see bilansis arvele ning
eraldisega seotud asjaolusid kirjeldatakse bilansis. Eraldist voib vajadusel iimber hinnata ning
sootuks kustutada. Tingimuslike kohustiste puhul hinnatakse selle realiseerimise tdenédosust alla
50% ning bilansis arvele ei vdeta vaid kirjeldatakse aastaaruande lisades. Kui kohustise

realiseerumise tdendosust peab ettevotte viga viikeseks, siis jdetakse iildse kohustis kirjeldamata.

Seega on nii voimaliku tekkiva maksundude kui ka juba vastastikuse kokkuleppe menetluse ajaks
ajatatud maksundude kajastamine suuresti ettevotte enda hinnangu andmine selle ndude
realiseerumise toendosusele. Kui &rilihing suudab pdhjendada dra, miks ei ndue ei pruugi
realiseeruda voib ta kajastada seda nii eraldisena kui ka kohustisena vastavalt oma nigemusele.

Mis ei pruugi olla ettevotte krediitorite, investorite ning teiste huvitatud isikute suhtes diglane.

Majandusaasta aruandes on driithing kohustatud kiill tooma vélja nii eraldisega kui ka tingimuslike
kohustistega seotud asjaolud. Samuti tuleb aastaaruandes dra méirkida siindmused peale
aruandeperioodi 16ppu kui nendel on moju tulevaste perioodide finantsniitajatele. Selleks
stindmuseks vdib pidada maksundude esitamist nditeks Hispaania voi Tiirgi maksuhalduri poolt.
Majandusaasta aruannet koostades peab driiihing ka hindama jatkuvuse suutlikkust. Kui esineb
asjaolusid, mis vGivad takistada ettevottel tulevikus oma kohustusi téita, tuleb need aruandes vilja

tuua koos juhatuse tegevusplaaniga nende asjaolude korvaldamiseks.

Peale vastastikuse kokkuleppe menetluse Idpetamist on edasine kajastamine ettevdtte jaoks
oluliselt lihtsam. Tulenevalt sellest, millise riigi residentsus ettevdttele méaérati, kajastab driiihing
maksunduet edasi kohustisena kuni selle tditmiseni voi kui maksundue on juba tasutud ja ettevottel
on digus see tagasi saada, siis on tal digus seda kajastada varana kuni tagasi maksmiseni. Edaspidi
peab driiihing vajadusel tulumaksu arvestust juhul kui talle méérati Hispaania voi Tirgi

residentsus, Eesti residentsuse sdilimise puhul see vajalik ei ole.
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SUMMARY

Accounting and financial reporting in company that is tax resident in other state than its

state of registration

Mattias Korge

Estonian e-residency program allows citizens from other countries to establish a company in
Estonia with ease. Thanks due to changing technology they can run the Estonian company from

their home country without any problems. For example from Turkey and from Spain

Company that is established by Estonian law is also an Estonian tax resident, but by Spanish and
Turkish law company is their tax resident, when it's managed from there. For an Estonian company
that is managed from Turkey or from Spain is a threat that it's also a Turkish or Spanish tax resident
simultaneously and has also a tax obligation in these countries. Unlike in Estonia where companies
pay income tax the moment they are paying dividends, in Spain and in Turkey companies have to

pay income tax on their yearly earnings even if they don't plan to pay any dividends.

Estonia has double taxation avoidance conventions with Turkey and Spain to avoid situations
where a company is simultaneously a tax resident in both states. Because Estonia has a different
approach determining tax residency by what law they have founded and Spain and Turkey other
hand determine by the place of effective management then both convention countries have to

determine residency by mutual agreement procedure.

By Estonian Accounting act legal persons are accounting entities and have to comply with
Estonian Accounting Standard and have to make annual report. By basic principles accounting
must be objective, conservative and understandable for accounting report user. Annual report users
like investors and creditors want to know how much debts and liabilities the company has. So the
company has to reflect the double residency situation also in their accounting. Estonian

Accounting standard does not give a guide, how to correctly reflect this situation. If a company is
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obligated to pay tax by law it should reflect it as a liability. But since Estonia has conventions to
avoid double taxation it might be also incorrect to reflect double tax liability because after
implementation of the double taxation avoidance convention company has most likely only one

tax residency.

Average mutual agreement procedure to decide tax residency last 1,5 years. During that it is
unclear for the company what would be the tax residency after the mutual agreement procedure.
If that Estonian company has already a tax claim from Spain or Turkey before the procedure then
it has to reflect the claim in someway also in his accounting. The tax claim could be erased after
the procedure or the company has to pay it if it becomes that country's residency. But when the
residency stays the same then it would be dismissed. How to reflect the claim in accounting

correctly is mostly the legal persons self decision.

During mutual agreement procedure if it's not claimable at this moment then it's not a liability
anymore, because its not sure if it has to be paid after the mutual agreement procedure. Estonian
Financial Standard allows this kind of claims to reflect as provisions if the company has decided
that there is over 50% possibility that the tax claim has to be paid then it has to make a provision
in accounting and show that also on the balance sheet. In annual report extras there have been
shown details about provisions, why they are made, how big is the chance it has to be paid and

when.

If the possibility that the tax claim has to be paid is under 50% by management estimate then it
can be conditional liability. Conditional liability is unlikely to be paid, but there is a small chance
still that it has to be paid. These kinds of liabilities are not on the balance sheet. They only are
shown in annual report extras what are the reasons for the conditional liability and what are the

chances it has to be paid.

In conclusion there is a chance for Estonian legal person to be also a tax resident in another country
when it's managed from there. Double taxation avoidance conventions help to remove dual
residency but implementing the convention takes time because of the mutual agreement procedure.
Before implementing the taxation avoidance convention company may have to pay income tax in
both countries or it has a tax claim from both countries. For a legal person it's very hard to reflect
the claim or tax obligation in their accounting correctly because the outcome of the mutual

agreement procedure is not predicted.
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