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ABSTRAKT

Kédesoleva bakalaureusetoé eesmargiks on laiendada keskkonna julgeolekut
rahvusvaheliste suhete valdkonna raames ning iihendada teema inimeste julgeolekuga,
inimoiguste ja liberalismi aspektis. To6d illustreeritakse moningate ndidetega inimdigustest,
nagu Oigus elule ja isiku julgeolekule ning tdhendatakse, et eelnevad on mdjutatud
kliimamuutuse poolt. Teiseks eesmirgiks on levitada teadlikkust, kuidas on omavahel seotud
kaks erinevat julgeolekukontseptsiooni, mida teostatakse 1dbi seoste leidmise inimdiguste ja
kliitmamuutuste vahel. Antud bakalaureusetod kédigus selgitatakse vilja kuidas on omavahel
seotud inimdiguste ja keskkonna julgeolek.  Autor liheb kaasa Uhinenud Rahvaste
Organisatsiooni ndgemusega inimoigustest. T66 rohkem empiirilise kiisimusena vaadeldakse
Kliimamuutust keskkonna julgeoleku aspektist ning selgitatakse vélja, kas inimdigused on
mojutatud kliimamuutusest. Rakendatakse kvalitatiivset ja vordlevat 1dhenemist, seda kahe
teadusliku aruande siivaanaliiiisi kaudu ning samaaegselt vordleva meetodi abiga. Teoreetilise

uurimuskiisimuse kdigus esitatakse liberalismi ja rohelist teooriat.

Kéesolev t60 naitab kui lihtne ja kui raske voib olla rahvusvaheliste suhete vallas
moista ja siduda pohjuseid. Inimdigused, moeldes erinevatele Oigustele, ning
keskkonnajulgeolek, moeldes vaid kliimamuutusele, aitavad eelnevalt mainitut néidata.
Moeldes individuaalidele kui uuritavatele objektidele, mida tuleb Kaitsta, kui riigi julgeolek
on ohustatud kliimamuutuse poolt, saab selgeks asjaolu, et indiviidi julgeolek soltub samuti
teistest turvalisuse vormidest, nagu nditeks keskkonna julgeolekust. Juhul kui ei ole tagatud

keskkonna turvalisus, ei saa individuaalid olla turvatud ohtude eest.

Votmesonad: inimdigused, inimeste julgeolek, keskkonna julgeolek, kliimamuutus, sidusus



SISSEJUHATUS

Inimdigustel ja keskkonna julgeolekul saab ilmselt tulevikus olema palju ulatuslikum
tdhendus, seda mitmete faktorite tottu, kuid markimisvéérseimaks on, et populatsioon meie
planeedil ei vdhene, ning samuti ei vidhene surmaarvu osakaal. Suurema hulga inimestega
kasutatakse elukvaliteedi sdilitamiseks itha rohkem ressursse, nagu puhast vett, dhku ja
viljakat pinnast. Eelnev loob kdrgema stressi lilemaailmsele valitsusele, mis on {ihendatud
majandusliku arenguga. (Rogers 2010, 72)

»Inimolendid puutuvad kliimamuutusega otseselt kokku ldbi muutuvate
ilmastikuolude ning kaudselt 1dbi muutuste vees, Ohus, toidu kvaliteedis ja kvantiteedis,
okostlisteemide, pdllumajanduse, elatusvahendite ja infrastruktuuri. Need otsesed ning
kaudsed kokkupuuted vdivad pohjustada surma, puudeid ja kannatusi.”“ (Confalonieri et al.
2007, 393)

Valitsustevaheline Kliimamuutuste Noukogu (Intergovernmental Panel on Climate
Change - IPCC) teadlased uurivad inimeste tegevuse tagajargi ning viimase mdju kliimale.
Nad annavad moju kohta hindamisaruandeid ning antud aruanded peegeldavad paljusid
erinevaid teaduslikke arusaamasid, samuti moodustuvad nende hinnangud tervikliku ennetava
pildi meie kliimast ja sellega toimuvat (Svensson 2013). Kéesoleva bakalaureusetto
eesmargiks on edaspidiselt laiendada keskkonna julgeolekut rahvusvaheliste suhete valdkonna
raames ning Uhendada teema edasiselt inimeste julgeolekuga, inimdiguste ja liberalismi
aspektist vaadates. Toos tuuakse vélja seoseid inimdiguste ja keskkonna julgeoleku vahel ning
seda piiratud mahu tottu 14bi kitsama vaatevilja. Ndidete toomiseks ning to06 illustreerimiseks
leitakse nditeid moningatest inimodigustest, nagu Oigus elule ja isiku julgeolekule ning
tadhendatakse, et eclnevad on mojutatud keskkonna julgeoleku aspektide, kliimamuutuse,
poolt. On teaduslikult aktsepteeritud, et kliimamuutus on pohjustatud inimtegevusest, kuigi
ildsuse teadlikkus on endiselt maha jddnud ning seda niitab see, et vihem kui vaid kaks
kolmandikku maailma elanikkonnast on teadlik kliimamuutusest ja selle pohjustest

(Inimarengu Aruande Raport 2011, 32).



Samuti on kiesoleva bakalaureusetod mitte vdhem tdhtsaks eesmirgiks levitada
teadlikkust kuidas on kaks erinevat julgeolekukontseptsiooni omavahel seotud, seda
teostatakse ndidates seost inimdiguste ja kliimamuutuste vahel. Julgeoleku uuringud on
rahvusvaheliste suhete alamvaldkond ning jargnev t60 vaatleb keskkonna- ja inimeste
julgeolekut, mis esmapilgul ei pruugi tunduda niivord ulatuslikuna, kuid seda on.
Rahvusvaheliste suhete alamvaldkonnana on julgeoleku uuringud ldbimas suuri muutuseid,
kui moelda mis on see, mis peaks olema kindlustatud ning uued dhvardused ja ohud, millega
tuleb arvestada (Collins 2007, 2). Julgeoleku kiisimust on laiendatud ja suvendatud keskkonna
julgeolekuga (Barnett 2007, 183) ning sellel on kuus peamist ldhenemisviisi: 6koloogiline
julgeolek,  kollektiivne  julgeolek,  keskkonna-alane  vigivald, riigi  julgeolek,
keskkonnasaastlikkuse kaitse ja inimeste julgeolek (Barnett 2007, 189). Edaspidiselt pannakse
iksikasjalikumalt rohku keskkonna muutusele, mis on pdhjustatud kliimamuutuse poolt ning
samuti kaasatakse toosse inimeste julgeoleku valdkond, sest tingituna eelnevast on need kaks
tugevalt vastastikku seotud. Seetdttu viis kuidas ,,...keskkonnamuutused mojutavad
tiksikisikute ja kogukondade heaolu on ilmselge.* (Barnett 2007, 197)

Pérast kiilma sdja I0ppu on inimkeskne vaade 1dbi liberalismi koolkonna tugevnemise
tootanud oma tee tagasi rahvusvaheliste suhete valdkonda. Inimeste teadlikkus keskkonnast
ladgnes ning samuti ka arengumaades kasvab. Ténapdeval on keskkonnakiisimused
probleemiks just kdrgemas poliitikas, nagu riikidevahelises diplomaatias, kuid mitte madala
poliitika valdkondades nagu keskkonnakaitses. Piir nende vahel ei ole mitte kuskil ilmsem,
kui julgeoleku mdiste muutuva tdhenduse kaalutlustel. (Mogler 1997, 343)

Keskkonnaalased kiisimused on problemaatilised oma globaalsete modtmete tdttu ning
vajavad seetottu iilemaailmseid lahendusi ning kui lahendus neile leitakse, peab see tulenema
rahvusvahelisest poliitilisest siisteemist, mis koosneb tdnaseks rohkem kui 190st suverdénsest
riigist. See loob globaalse keskkonnaalase juhtimise, mis peab kohtuma iihiste keskkonna
probleemidega ldbi rahvusvaheliste Oiguste ja rahvusvaheliste organisatsioonide. (Vogler
2014, 343) On oluline panna tihele, et juhtimine on valitsusest eraldiseisev ja: ,,...tdhendab
seda, et reguleerimine ja kontroll tuleb teostada ilma keskse valitsuseta, pakkudes seda tiitipi
teenuseid, mida maailma valitsus tagaks, kui oleks olemas.“ (Mogler 2014, 343) Lébi
ritkidevahelise koost6d, on valitsemise reziim kehtestatud rahuldama piiriiileseid
keskkonnaprobleeme. Kuigi sageli on kavatsustel mérk pigem voOimust, staatusest voi

rikkusest, kui tihisest eesmérgist. (Vogler 2014, 345)



Leian, et on samuti oluline tdiendavalt tdpsustada keskkonna julgeolekut, seda
julgeoleku erinevate tdhenduste moju tottu rahvusvaheliste suhete raames (Barnett 2007, 188)
ning samuti sellepdrast, et on voetud laiem aspekt kliimamuutustele ja selle seotus inimeste
julgeolekuga ja inimodigustega. Loodan jérgneva bakalaureusetodoga ja koos Kkirjutise
lugejatega arendada tosisemat mdtlemist inimdiguste ja keskkonna iile.

Kéesolevas uuringu kaudu piiiitakse vilja selgitada: ,,Kuidas on omavahel seotud
inimdiguste ja keskkonna julgeolek?. Kiisimus on teoreetiline ning rohkem empiiriliseks
lihenemiseks vastab uurimus samuti teisele kiisimusele: ,,Kuidas on inimdigused mdjutatud
kliilmamuutusest?“. Mdlemad valdkonnad on rahvusvaheliste suhete raames teiste seas
monevdrra varju jadnud ja omakorda naasnud arutellu aegadel, mil on toimunud moningaid
litkumisi keskkonna suhtes, nditeks osoonikihi horenemise voi kui tekivad esile stindmused

looduses, nagu nditeks iileujutused voi poud.



1. TEOREETILINE LAHENEMINE JA KIRJANDUSE
ULEVAADE

Igal teadlasel ja uurijal on mingit liiki pdhiseisukoht ning vaade oma teadusuuringute
valdkonnale, mis omakorda sellest tulenevalt peegeldab nende t66d mitmel viisil. On oluline
antud vaadet mérgata sellepidrast, et lugejad omandaksid laiema arusaama pdhjustest, miks
kirjutaja just antud valdkonnas uurimust koostab. Jargnevas t60 osas tutvustan enda vaadete
lahtepunkti.

Rédkides inimdigustest, viitab see teatud mottes pohidigustele, mis inimesele siinniga
kaasa antakse, nagu nditeks digus piisavale elukvaliteedile. Teiste faktorite, nagu kultuursete,
religioossete ja majanduslike tegurite tottu, ei ole antud peamised digused iile kogu maailma
tunnustatud. See aga loob kaks peamist olulist moraalset ja eetilist seisukohta, kas usutakse,
et igal inimesel on digus elule, vdi see puudub. Juhul, kui oleksin nditeks uskunud, et vaid
inimestel arenenud maades on inimdigused ja arengumaade inimestel mitte, paneks see minu
vaate nii-oelda loodusliku valiku mdtlemise valgusesse, luues vaenulikust keskkonnas,
kaitstes omasuguseid. Koige ddrmuslikum oleks kasutada seda ldhenemisviisi ning lisada
samuti mdtlemist ,kandevdoimest” ja ,kasvupiirist, mis jagunenud maailmas tdstataks
kiisimust, kuidas peatada vaeste inimeste ja arengumaade jdtkusuutlikkus. Teiselt poolt
vaadatuna, uskudes peamiste pohidiguste olemasolusse igale indiviidile, ning, et igal inimesel
on digus elule, vdib see luua heaolu ja vordsuse maailma. Aidrmuslik pool oleks ohtudega,
millega inimkond vastastiku seisab, mitte midagi teha, ning nidha kdike tiheskoos kokku
varisemas. Oiglus on ebamiirane, samuti nagu ka paljud teised terminid, mis puudutavad
inimeste heaolu. Oiglus on eesmirk, kuid mitte keskne. Alati eksisteerib iilekohus, ning seda
mitte vaid indiviidide, vaid ka riikide vahel. Seesuguste toekspidamiste kohaselt, et puudub
leida {ihine digluse alus, on markimisvairne lisada, et on voimalik tootada tihise aluse ja
eesmargi nimel, leidmaks jatkusuutlik tulevik, nagu niiteks t66 parema kliima eest. Eelneva
maailmavaate kohaselt usun, et igal inimesel on digus piisavale elukvaliteedile ning samuti

peegeldab see minu ontoloogilist seisukohta. (Furlong, Marsh 2002, 18)



Uhinenud Rahvaste Organisatsioon on viitnud: ,.Inimdigused on digused kdigile
inimestele, olenemata meie rahvusest, elukohast, soost, rahvuslikust voi etnilisest péritolust,
nahavérvist, usutunnistusest, keelest ning olenemata iihestki muust seisundist. Meil on koigil
vordsed oOigused oma inimdigustele ilma diskrimineerimiseta. Need o&igused on koik
omavahel seotud, vastastikku sdltuvad ja jagamatud.” (United Nations Human Rights, Office
of the High Commissioner for Human Rights) Eelnev on lahenemisviisi vundamendiks, mille
autor on valinud definitsiooni jaoks, mis on inimdigused, ning mille eest eelnevad seisavad.
Mitte koik riigid koik riigid maailmas ei aktsepteeri neid ja samuti ei ole need seostatud
koikide maailma riikidega. Inimdigused on universaalsed, kuid mitte koikide riikide poolt
heaks kiidetud. Ule 190 olemasoleva suverdinse riigi kohta, mis tina eksisteerivad, 171 neist
olid poolt 2009. aasta 16pus ratifitseeritud kuuele peamisele lepingule (Six Principal Treaty)
(Rahvusvaheline pakt majanduslikele, sotsiaalsetele ja kultuurilistele oigustele (1976),
Rahvusvaheline pakt kodaniku ja poliitilistele digustele (1976), Rahvusvaheline konventsioon
likvideerimaks rassistliku diskrimineerimise igasuguse vormi (1969), Konventsioon
likvideerimaks naiste diskrimineerimise igasuguse vormi (1981), Konventsioon piinamise
ning muu julma, ebainimliku voi inimvéérikust alandava kohtlemise vastu ravimine voi
karistamine (1987), Konventsioon laste digustele (1990)), mis sisaldavad tilalpool nimetatud
oiguseid ja enam. (Donnelly 2014, 465) Eelneva pohjuse tdttu on autor otsustanud minna
kaasa Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni nigemusega inimdigustest. On diglane viita, et see
votab kokku enamuse olemasolevate suverdénsete riikide vaadetest inimdigustele. Seega
kasutatakse seoste osas ja aluste loomiseks edasiselt Inimdiguste Ulddeklaratsiooni (The
Universal Declaration of Human Rights - UDHR) ja Rahvusvahelist Inimdiguste
Seaduseelndud (The International Bill of Human Rights - IBHR).

Ehkki ndhes inimdiguste kohta keskkonna julgeolekus teiste rahvusvaheliste suhete
julgeoleku valdkondade kdorval, v3ib samuti panna tdhele teist olemasolevat poolt, mille
eksisteerimise olemasolu ei usu see Oigeks olema klassikaliste rahvusvaheliste suhete
valdkondades. On vidirt mirkida nii eelnevat, kui seda, et inimdigused on vaidlusalune
moiste, ning mitte koik ei usu inimdiguste ja vordsuse ideesse. Nagu iilal mainitud,
ratifitseeris enamus riikidest kuus peamist lepinugt, kuid eelnevat ei teinud mitte koik riigid.

Bakalaureusetod piiratud mahu tottu ei paku antud uurimus laiasid vastuseid
ulatuslikul skaalal, kuid to6ga saab rajada vundamendi kiisimuses, mis oma ulatuselt on

mahukas. Mdlemad teemad, nii inimdigused kui keskkonna julgeolek, on darmiselt laiad ja


http://www.ohchr.org/EN/Issues/Pages/WhatareHumanRights.aspx

stigavad ning just sellel pdhjusel on autor valinud vaadelda vaid valitud inimdigusi,
nagu oigus elule, sotsiaalsele turvalisusele, privaatsusele, toidule ja eluasemele.
Keskkonnakaitse julgeolek sisaldab mitmeid aspekte ja on samuti védga laiaulatuslik. Esiteks,
mis on julgeolek ja teiseks, kes on turvatud ja millise keskkonna aspekti poolt, mis v3ib
viidata mitmele erinevale asjale, alates sdjandusest kuni iihiste loodusvarade kasutamiseni.
Seega, teiseks, rohkem empiiriliseks, uurimuskiisimuseks on langenud vaadelda vaid
kliimamuutust keskkonna julgeoleku aspektist. T0O teostamiseks otsitakse moningaid
muutuseid, mis on omanud v3i saavad omama otsest v3i kaudset mdju inimeste elule, nagu
naiteks kvaliteetse vee puudumine ja tdusev merevee tase. Seejérel seotakse eelnevad tagasi
inimdiguste valdkonnaga ning milliseid diguseid on viimased mdjutanud.

Nagu eespool mérgitud, on teemad laiahaardelised ja koos laiade teemadega on samuti
vajadus nende selgitusele ja defineerimisele, saamaks avaramat arusaama uuringu alusest.
Margitud pohjusel antakse t66 hilisemas osas selgitus, mis on tdpsemalt inimdigused ja kust
on nad saabunud, samuti tehakse sama keskkonna julgeoleku valdkonnaga. Inimdiguste ja

kdesoleva to6 jaoks on samuti oluline mainida inimeste julgeolekut ja selle tdhendust.
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2. VARASEMAD TEADUSUURINGUD

Antud bakalaureusetod teoreetilise ldhenemisviisi vallas on varasemates
teadusuuringutes hulgaliselt t6id, kuid mitte kirjutatud nii otseselt inimdiguste aspektis
keskkonna julgeolekule. Kui kdesolev t66 valmiks ulatuslikum, oleks avanud see vdimaluse
otsida varasemaid uuringuid, mis oleks andnud ka suurema eelise. Moned uurijad, nagu
Lodgaard ja Westng, tdhendavad, et kisitletavate teemade sidumine on aidanud lahendada
keskkonna probleeme. Samal ajal teised, nagu Buzan, Waever ja de Wilde véidavad, et
seesugune sidumine vOib piirata olemasolevaid vahendeid, lahendamaks seesuguseid
probleeme ning hoiatavad selle ihendamise eest. (Graeger 1996, 109) Antud lahkarvamus
voib olla pdhjuseks, miks teadlased rddgivad pigem keskkonnast ja inimeste julgeolekust kui
inimdigustest ja keskkonna julgeolekust.

Teadlased ja eksperdid ldhtuvad keskkonna {ileilmsete valupunktide loetelude
koostamisel eri ldhtekohtadest ja eesmérkidest, mis koos teadmiste ja védrtushinnangutega
pidevalt muutuvad. Osa autoreid piirdub globaalsete keskkonnaprobleemide késitlemisel vaid
okoloogiliste kiisimustega. Kisitletakse okoloogilisi probleeme, mis on globaalselt {ihised.
Neid globaalseid probleeme ei saa vaadelda lahus inimtegevusest tulenevatest ohuteguritest,
mis koige enam mojutavad Maa Okosiisteemide tervist ja elurikkust ning ahandavad
okosiisteemide talitlusest saadavaid teenuseid ja nende kvaliteeti. (Valge, Sepp 2009, 159)

Mitmed autorid on kaasanud globaalsete keskkonnaprobleemide loetellu rahvastiku
kiire kasvu ja sellega kaasnevad sotsiaalsed ja majanduslikud probleemid. Nende probleemide
lahendamine soltub ka sellest, kuidas me ilmutame oma inimlikkust. Jean-Francois Rischard
liigitab sellesse Kkategooriasse niiteks voitluse vaesusega, rahu tagamise, konfliktide
ennetamise, voitluse terrorismiga, hariduse tagamise, globaalsed nakkushaigused. (Valge,
Sepp 2009, 160)

Voib tuua néite Roland Paris teosest ,,Human security: paradigm sift or hot air?*, kus
autor mainib, et inimeste julgeolek voib olla mdjutatud keskkonna degradeerumisest, kuid

edasi seda ei arenda (2001, 90). Jon Barnett ja W. Neil Adger kirjutavad kliimamuutuse ja
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inimeste julgeoleku ja samuti vigivaldse konflikti omavahelisest suhtest artikklis ,,Climate
change, human security and violent conflict. Nad radgivad, kuidas kliimamuutus donestab
inimeste julgeolekut ja vidga paljusid keskkonna muutuseid (2007). Jon Barnett on samuti
panustaja raamatusse ,,Global Environmental Change and Human Security“ (Matthew et al.
2010), kus pohiteemaks on keskkonna muutused ja inimeste julgeolek, nagu margib pealkiri.
Kahe viimase aastakiimnendi jooksul on loodud suur hulk kirjandust, mis on seotud
keskkonnaga. Téna veel, nagu Roland Paris viitis oma raamatu pealkirjas, voime kiisida

endilt, kas oleme ldbimas paradigma muutust v3i on see lihtsalt tiihi jutt?
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3. MEETOD JA MATERJAL

Valitud uurimismeetodiks koostamaks t66d keskkonna julgeoleku ja inimdiguste
valdkonnas, on valitud kvalitatiivne ja vordlev ldhenemine. Antud meetod on valitud Kkui
kdige asjakohasem ldhenemisviisi teemasse. On siiski oluline mérkida kvalitatiivse meetodi
erinevaid tehnikaid ja olla teadlik selle mitmekesisusest. Kuid just antud meetod annab
autorile vOimaluse leida seoseid inimdiguste ja keskkonna julgeoleku vahel, seda kahe
teadusliku aruande IPCC (Inter-governmental Panel on Climate Change, Climate Change
2007: Synthesis Report) ja HDR (The Human Development Report 2011, Sustainability and
Equity: A better Future for All) siivaanaliilisi kaudu ning samaaegselt vordleva meetodi
variatsioonide abiga. Kaiesoleva t60 edukaks ldbiviimiseks ei oleks piisanud vaid
kvalitatiivsest uurimismeetodist. Seda tehes, oleks autori jaoks uuringu koostamine soovitud
kitsamas késitluses raskendatud. Samuti kvalitatiivse uurimismeetodi puhul, kui kasutada
vidheseid juhtumeid, vOib seda ndha metodoloogilistelt ,,pehme* variandina, vorrelduna
rohkem ulatusliku kvantitatiivse analiiiisiga. (Hopkin 2002, 261) Autor on materjaliks otsinud,
kus teatavates konkreetses kliimamuutuses on inimdigused mdjutatud ning vdrdlev
lahenemine aitab leida sellele vastuse. Eelnevas kahes valitud aruandes on autor samuti
otsustanud kasutada samaaegsete erinevuste vordlevat meetodit, mis: ,,...seab eesmargiks
vilja selgitada muutujad, mis tunduvad liikuvat vihem vdi rohkem iiheaegselt hiipoteetiliselt
eeldatavas suunas.” (Hopki 2002, 253) Sellel viisil on valitud vaadelda aruannetes iihte
konkreetset muutujat, milleks on kliimamuutus ja selle varieeruv tulemus inimdigustele.
Autor on pannud tdhele, et kliilmamuutus iseenesest ei pruugi olla varieeruvaks pohjuseks
keskkonna muutusele, pigem inimesed ise kolmanda varieeruvana vodivad olla algatuseks
keskkonna muutustele. See on tdenéoline, kuid isegi, kui on lisaks teisi muutujaid mida vdib
kaaluda, jadb faktiks siiski see, et teadlaste ja ekspertide tdestatud keskkonna muutus kliima
muutuse kontekstis omab mdju inimeste elule. Sel pohjusel on autor kaalunud jitta teised
muutujaid antud bakalaureusetdos mitte nii oluliseks, sest kliilmamuutuse asjakohased faktid
ei ole nende poolt mojutatud ja uuringu usaldusvédrsus on endiselt olemas. Kui antud uuring

oleks pohinenud kliimamuutuste pohjustele ning miks eelnev juhtub, siis ka teised muutujad,
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nagu inimesed, oleks olnud uuringu koostamiseks olulised ja asjakohased. On endiselt olemas
ebakindlused, mis jddvad teadmata muutujatest ning on riskiks kui kasutatakse {iht neist
mitmetest vOrdluse meetoditest. Probleemi on kutsutud kui ,koOrvalised erinevused®” —
»erinevus pohjustatud faktorite poolt, mis on viljaspool uuritud teoreetilist vdidet - on
tosiseks takistuseks tdnapdeva uurimisteaduses”. (Hopkin 2002, 253) Edaspidiselt on
voimalik oht madal, et uuringus kasutatud aruanded ei oleks piisavalt hdlmavad ning, et
jareldused oleks vaid neile aruannetele spetsiifilised. HDR on levitanud aruandeid alates
1990. aastast (Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni Arenguprogramm, Inimarengu Raport) ja
IPCC hinnangud varasemates aruannetes on samuti omanud suurel hulgal toetajaid
(Valitsustevaheline Kliimamuutuse Paneel 2009).

Inimdiguseid késitlevas t60 osas, kasutatakse raamatut ,,The Globalization of World
Politics: An introduction to international relations* (Baylis et al. 2014) ning keskkonna
julgeoleku osas ,,Contemporary security studies® (Collins 2007). Inimeste julgeoleku peatiikis
kasutatakse mdlemat Oxfordi Ulikooli poolt kirjutatud raamatut, mis omavad korget
usaldusvédrsust oma iilemaailmse viljaandmise tottu. Seoste osas kasutatakse Sara C.
Aminzadeh poolt loodud teost ,,A Moral Imperative: The Human Rights Implications of
Climate Change*. Autor ithendab inimeste digused kliimamuutusega, tdhenduses intrigeerida
seda inimoigustega ning samuti kiisib: “Millal on keskkonna probleem piisavalt tdsine, et
saada inimdiguste kiisimuseks?” (Aminzadeh 2006, 242) Aminzadeh illustreerib
ladnemaailma juhtumeid, mis nditab kliilmamuutuse maailma mastaapi ning eelneva
keskkonnamdju. Tema mdningatele uuringutele ldhtudes, nagu lddne juhtumid, eskimote
juhtum ja keskkonnast tingitud pagulus, aitab see antud t60s ndidata keskkonna julgoleku

iilemaailmset ja keerulist olukorda, kuigi Aminzadeh ei maini oma t60s selle kohta midagi.
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3.1 Usaldusviirsus ja kriitika

Uheks fookuseks kogutud materjalis on kliima-alaste uuringute andmete
prognoositava tulemuse analiiiis, mida on kogunud IPCC. Isegi kui seal on palju andmeid ja
numbreid, ei kasutata antud t66s mitte millegi kvantifitseerimist, neile viidatakse vaid siis kui
neil on tdhendus antud uuringu kiisimuses seoses kliimamuutuse ja inimdigustega. ,,Climate
Change 2007: Synthesis Report® on IPCC poolt neljas hindamisaruanne, mida on analiiiisitud
ja mille kohta on saadud olulist teavet, nditamaks seost inimdiguste ja keskkonna julgeoleku
vahel ning tehes seda kasutades moningaid diguseid, mis on mojutatud kliitmamuutuse moju
poolt. Kiesolev aruanne on aluseks autori tdole, sest seda voib pidada korgelt usaldusvédrseks
suure hulga autorite, teadlaste ja ekspertist iilevaatlejate tottu, kes on andnud oma panuse ja
aidanud kaasa aruande koostamisel. Raportis on nimetatud iile 2000 eksperdi 76st erinevast
riigist, 152 juhtivat autorit ning lisaks 26 arvustust toimetajatelt 32st riigist, 498 kaasautorit
28st riigist ja 113 valitsust on ridade haaval kiitnud heaks kokkuvotte poliitikakujundajatele.
(Valitsustevaheline Kliimamuutuse Paneel 2009) Teine aruanne mida on t60s kasutatud, on
»Inimarengu Aruanne 2011- jatkusuutlikkus ja omakapital: parem tulevik kdigile® (Human
Development Report 2011 - Sustainability and Equity: A Better Future for All), mis on
kaasanud umbes 500 teadlast {ile maailma (Inimarengu Aruande Raport 2011).

Siiski vajab mainimist tdsiasi, et materjalile on ka kriitikat. IPCC seisab mdlema, nii
haldusosakonna kui ka hindamise aruande kirjutamise protsessi poolt. On kolm kihti, millest
peamine on tdiskogu istungi paneel, mis koosneb 195 litkmesriigist, keda jélgib 30 litkmeline
biiroo. Biiroo jdlgib kolme to6gruppi, kes teevad hindamisaruandeid ning kui need on paneeli
poolt heaks kiidetud, saavad need IPCC Raportisse. On oluline tihele panna, et [IPCC omab
maailmas viga mojukat rolli ning selle pdhjuse tottu on veel tdhtsam asjaolu, et nende t60
tulemus on vaieldamatu. Paljud juhtivad autorid on keskkonnaaktivistide organisatsioonidesse
palgatud voi teenivad ndustajatena, mojutades teise todgrupi koiki ja esimese todgrupi pooli
peatiikke. Juhtivatel autoritel on samuti viimase sOna Jigus, seega voistlevate arvustajate
osaluse tdhendus on kiisitav, eriti, kui juhtautorid vaatavad 14bi oma enda t66sid ja samuti
nende kriitikat. (McKitrick 2011, 4) Vaid kiimme protsenti IPCC liikmesriikidest esitasid
tilevaateid viimasest hindamisaruandest, mis 195-liikmelise tdiskogu paneeliga loob vale
mulje kontrollist (McKitrick 2011, 5).
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Inimarengu Aruande Raporti peamiseks kriitikaks on Inimarengu Aruande Indeks
(Human Development Index - HDI), mis moddab riigi arengut keskmise elueaga,
kooliharidusega ja sissetulekuga elaniku kohta. Igal aastal koostatakse pérast modtmisi
pingerida koikide riikidega, millest molemad, nii rikkad kui vaesed riigid, suurt huvi omavad.
Kui vaene riik langeb keskmise eluea niitajaga, vOib ta siiski niha oma HDI tdusu koos

véikese paranemisega oma majanduskasvus. (Ravallion 2010)

3.2 Multi-dimensionaalne Vaesuse Indeks ja Inimarengu Indeks

Igal aastal koostatava Inimarengu Aruande (HDR) puhul keskendutakse sellele, kuidas
koige ebasoodsamates tingimustes olevad inimesed on mojutatud erinevate keskkonnaohtude
poolt. Nad kasutavad mdotmiseks Multi-dimensionaalset Vaesuse Indeksit (Multidimensional
Poverty Index - MPI) ja Inimarengu Indeksit (Human Development Index - HDI). Isegi kui
nende modtmistel on kdrge kehtivus, on oluline panna tdhele, et mdlemad indeksid tuginevad
tervise, hariduse ja elatustaseme kolmele dimensioonile. Nendel kolmel dimensioonil on HDI-
le neli nditajat ja MPI-1 on dimensioonidele kiimme niitajat. Neli indikaatorit on
vastslindinute eeldatav eluiga, keskmine kooliaastate arv, eeldatavad koolituse aastad ja
rahvamajanduse  kogutulu elaniku  kohta. (Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni
Arenguprogramm, Inimarengu Raport) Kiimme indikaatorit on toitumine, laste suremus,
kooliaastate arv, koolis kidimine, toiduvalmistamise kiitus, sanitaaria, vesi, elekter, minimaalne
tase ja vara (Organization of Eastern Carribean States). Mdlemad, nii [IPCC kui HDR, on aja
jooksul teinud otseseid mdotmisi. See on ka pdhjus, miks oli huvitav vdrrelda keskkonna
puudujadke HDR ja IPCC raportis, ulatuses, mis oli voimalik. Oli vajalik vaadata 1abi HDR
indeksid seostamaks inimoiguste rikkumisi ldhedaste keskkonna ohtudega ja otseste
pOhjustega, kuna IPCC raport ei analiiiisi neid faktoreid, on siiski HDR raport on piisavalt

sobiv sellest jarelduste tegemiseks.
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4. TEOORIA NING INIMOIGUSTE SIDUSUS KESKKONNA
JULGEOLEKUGA

Jargnev t60 osa keskendub rohkem teoreetilisele uurimiskiisimusele, mille kdigus
esitatakse liberalismi ja rohelist teooriat (Green Theory). Samuti kaasatakse sidususe
efektiivseks nditamiseks inimdigused, keskkonna julgeolek ja inimeste julgeolek. Uks
teooriatest, liberalism, fokuseerub inimdigustele ja tiksikisikutele. Inimeste ja keskkonna
julgeoleku valdkonnas saab sidusus selgeks, kui mdelda nende keskendumisele

individuaalidele.

4.1 Liberalism

Liberalismiteooria tdhistab teaduslikku ratsionaalsust, vabadust ja paratamatust
inimarengus ning sellega tahetakse valitusust, mis rohutab individuaalide &iguseid,
pohiseaduslikku riigikorda, demokraatiat ja selle juures riigi vdiksemat voimu. Isegi kui
teooria ulatub tagasi niivord kaugele, kui Euroopa valgustusajastusse, saab seda modta tdna
kahe korgelt hinnatud trendiga nagu demokraatia edendamine maailmakorras ja
rahvusvahelise majanduse globalisatsioon. Pérast kiilma sdja 10ppu ja Noukogude
kommunismi langust tdusid liberaalsed teooriad akadeemia raames taas, mida oli néhtud enne
1990. aastat realismi ideede poolt kui halvas valguses.

Uks liberalismi toetajatest, Francis Fukuyama, tihendas, et koos Noukogude Liidu
lagunemisega ei olnud liberaalsel demokraatial tdsist ideoloogilist konkurentsi ja demokraatia
levikuga 1dbi Aafrika, Ida-Aasia, Ida Euroopa ja Ladina-Ameerika antud argument tugevnes
veelgi. Siiski, thiselt islamiterrorismi tousuga, demokraatia alandusega Ida-Aasias ja

probleemidega seda levitada Léhis-Idas, voivad Fukuyama véited olla moneti liialdatud.
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Rahvusvahelise konflikti 16pp ldbi Oiguspdrase sisepoliitilise olukorra on kaua olnud
liberalistide vaateks, mida ka Fukuyama 1990. aastate kdigus taaselustas. Rahumeelne
maailmakorraldus on kdige paremini loodud koos liberaalse demokraatia pdohimotete
projektsiooniga rahvusvahelisel areenil. Fukuyama tdhendas, et seesugune maailm oleks
viahem ajendatud sojale selle tottu, et kdik riigid moistaksid teineteise legitiimsust (2009, 57).
Liberalistide jaoks on rahu tavaline olek ning sdda on seevastu ebaloomulik ja irratsionaalne.
Nad usuvad inimloomuse ja progressi tdiustusvoimesse ja sellesse, et sdja vOib meie
kogemustest maha pesta. Sdda on midagi, mis on loodud militaristlike ja ebademokraatlike
valitsuste poolt ja kasutatakse oma enda eesmirkide jaoks, see oli moodustatud sddalaste
klassi poolt, kes piiiidsid laiendada oma vdimu ldbi territoriaalsete vallutuste. Ajal, kui
inimesed olid oma olemuselt rahumeelsed ja langesid konfliktidesse vaid siis, kui oli tungiv
vajadus halbade valitsejate toOttu, ndhti inimkonda kui ravimit sdja vastu. Nimetatud
tootlemisviisi pole liberalistid muutnud, vaid on laiendanud ning sdja meditsiiniks on endiselt
demokraatia levik ja vaba tootmistegevus. Eelnev aga ei tidhenda endiselt seda, et
demokraatlikud riigid oleks konfliktide pdhjusele, koos autoritaarsete riikidega, vdhem
ajendiks, nagu on ndha Léhis-Idas, vaid pigem parim viis 18petada sdda riikide vahel seisneb
liberaalsete ideede levitamises ldbi valitsuste. Eksisteerib samuti véide, et liberaalsete riikide
puhul on vihem tdenéoline, et need oleks kaasatud sotta, vélja arvatud enesekaitse juhtudel
voi sekkudes inimdiguste kaitsesse. Kuid see vdide on maalitud sddade poolt Afganistanis ja

Iraagis, ndude jaoks sekkuda ainult siis, kui see on vajalik enesekaitseks ja humanitaarsuseks.
(Burchill 2009, 60)

4.1.1 Liberalism ja inimdigused

»Indiviidide jaoks on vale tegeleda sotsiaalselt vastuvOetamatu voi kuritegeliku
kaitumisega, samuti on see vale riikide jaoks.“ (Burchill 2009, 68) Liberaalsus tdhendab, et
kui riigi siseriiklikul valitsusel on eesmirk rahuldada oma legitiimsust, peab see austama
inimdigusi nii oma kodanike heaks, kuid samuti toetamaks seadust. Inimeste vajadused ja
nende diguste mainimine viib meid pika tee tagasi iidsesse Babiiloni, kuid inimk&itumise
universaalsete pohimdtete mainimine tuleneb Lédne traditsioonist ja pidrineb Loodusliku

Seaduse (Natural Law) traditsioonist. Eelnevalt mainitu arutas valgustusaegsel ajal
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inimdiguste iile, viisi iile kuidas riigid valitsevad ning inimeste vditlusest meelevaldse riigi
tile. Lébi kultuuri- ja diguslike tavade on inimdigused lddneriikides arenenud. Inimestega
arvestades, hakati neid nigema koos teatud pohidigustega, hiivitistega ja kaitsega, mis on
siinnipdrased koigile olenemata rahvusest, staatusest, soost vOi rassist, sest tegemist on
inimese esmadigustega. Liberalistid usuvad, et peaksid olema kindlad universaalselt
rakendatud viairtused ja standardid inimdigustele, millele on neil normatiivne pithendumine.
See on rahvusvaheliste suhete liberaalses motlemises oluline idee, sest Oigusnormid
moodustavad digusliku aluse diglusele ja inimdiguste vabadusele, kuid samuti mote, et riigid
neid uskumusi omaks vottes kiituvad rahvusvaheliselt viahem agressiivselt. (Burchill 2009,
68). Uheks probleemiks on rakendada eelnevat ja paljude riikide heitlust kokkulepetega ning
lisaks on arengumaad inimdiguste kaitse ja nende eesmérkide kohta rohkem kahtlustavad kui
selle hiiretes riigi siseasjadesse. Siiamaani vaid {liks inimdigus on koige tdendolisema
voimalusega muutumas téielikult {ilemaailmseks, Oigus koigile olla vaba nélgimisest.

(Burchill 2009, 70)

4.2 Roheline teooria

Umbkaudu pool aastakiimnendit on maailma poliitikas aegajalt tegeletud pohiliste
jatkusuutlikkuse probleemidega ja mida vOib eelnev inimkonnaga teha. See on tihti
vallandunud erinevatest keskkonna liikumistest voi siindmustest. 1960. aastatel oli see
pestitsiid, jatkudes rahvastiku pommiga 1970. aastatel ja alates 1980. aastatest happevihmad,
mille tottu litkusime kogu maailma puudutavatesse muredesse nagu osoonikihi hdrenemine,
metsade hdvinemine ja kliimamuutused. Kliimamuutus on endiselt pdevakajaline teema ja on
aegajalt langenud tagasi varju. Kui naasevad seesugused mured, muutuvad need samuti
tunduvalt mirgatavamaks ja vdhem vilditavaks ning koik, mida maailmakord {iritab selle
viltimiseks teha, saab selgemaks. Uheks ilmsemaks niiteks on oluliste eluressursside
véahesus, nagu puudus puhtast veest ja toidust. Rohelise teooria raames on jagunenud arvamus
globaalsest sotsiaalsest-okoloogilisest kriisist, millele teoreetikud on ldhenenud mitmel
erineval viisil. Siiski tdhendab Paterson, et teemat peab votma tdsiselt ja labimdeldult, kui

mdelda mida dkoloogilised kriisid vdivad iilemaailmsele poliitikale tihendada. Uks vajadus
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Okoloogilise rahvusvaheliste suhete teooria pool on mdista toimuvat poliitilist
timberkujunemist, seda arvesse vottes peab olema selge, et Roheline teooria, nagu ka kolab,
on palju enamat kui vaid kitsas vaade keskkonnakiisimustele. Klassikaliste rahvusvaheliste
suhete motted rahust, voimupoliitikast, globaalsest valitsemisest ja lilemaailmsest diglusest
vajavad limbermdtlemist, mida tdestab Okoloogiline véljakutse. Moistmaks laia valikut
teoreetilisi 1dhenemisviise {ildisele Okoloogilisele poliitikale, vdib ndha neljas osas
motteid:  vabaturu keskkonnateadlikkus, institutsionalism, keskkonnakaitse ja sotsiaalne
okoloogia. Esimesel on rahvusvaheliste suhete vallas vihe 6elda, seega jatab see meile teine
ning kaks viimast varianti. Institutsionalistidele meeldib hoiduda aruteludest mistahes
keskkonnakriiside valdkondades ning keskenduda konkreetsete kiisimuste valdkondadele ja

kuidas nendega rahvusvaheliste suhete raames tegeletakse.

4.2.1. Keskkonnakaitsjad ja Sotsiaalsed rohelised

Keskkonnakaitsjad ja Sotsiaalsed rohelised (Social Green) teiselt poolt aga ndouavad
seesugust kriisi ning leiavad, et poliitiline limberkujundamine on vajalik, et késitleda seda
tohusalt. (Paterson 2009, 260) Keskkonna probleeme on algusest peale néhtud kui kollektiivse
tegutsemise probleeme voi libi julgeoleku vaatevilja. Uhte varajasematest arusaamadest
keskkonna julgeolekust voib ndha Garret Hardin'i vaate ldbi, mida Paterson selgitab Kui:
,»-.-05alejate (riikide) struktuurseid motiive, mis toimivad seoses avatud juurdepddsuga
ressurssidele... mdlemad viivad liigse kasutamiseni ja nende ressursside kuritarvitamiseni
ning takistavad iihiseid joupingutusi vdhendamaks sellist kuritarvutamist.” (2009, 262) Oht
julgeolekule, mida osalejad tunnevad tulenevast keskkonna probleemidest ning sellega
kaasnevast, kuidas teised osalejad antud probleemidega kdituvad. Eelnevalt mainitud ja teiste,
nagu nditeks ,,elanikkonna pommi”, vaadete kohaselt on keskkonna julgeoleku suur fookuks
tousnud. Kodige mérkimisvéadrsemalt keskkonna muutuste ja ressursside nappuse, nagu vee ja
0li, kohapealt, kuid samuti vaadeldake kliimamuutust, kui konflikti allikat, ja piirkondlikku
ebastabiilsust.  (Paterson 2009, 260) Keskkonnakaitsjad keskenduvad &armiselt
kvantitatiivsetele terminitele, nagu heitkoguste tase, Okosiisteemi tolerantsus ja ressursside
kasutamine. Nad tihendavad, et on olemas piir, kui palju inimesi suudab Maa endaga hoida

ning kasutavad ,,kandevdime” (carrying capacity) ja ,piiratud majanduskasv” (limits of
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growth) mdisteteid, mis viitavad Maa biofiiiisikalisele piiridele ja majandustegevusele,
millega see suudab hakkama saada. Kui minna iile antud piiri, G0nestab see elu toetavaid
sisteeme, nagu vesi ja ohk. Keskkonnakaitsjad tdhendavad, et me liigume selles suunas
Kiiresti, seda koos suureneva elankkonnaga ja majanduse arenguga. (Paterson 2009, 267)
Sotsiaalsed rohelised kipuvad ndustuma keskkonnakaitsjate limiitidega seonduvas teemas,
kuid nduavad, et see peab olema niha ldbi arengut loova siisteemi sotsiaalse konteksti, mis
interakteerub 6koloogilise probleemiga. Nad on iihisel arvamusel, et siisteem ja kaasaegse
tthiskonna joustruktuurid on ddrmiselt orjastavad, ebadiglased ja genereerivad keskkonna

seisundi halvenemist d4rmiselt stistemaatilisel viisil.

4.3 Inimoigused

Inimdiguseid vOib pidada iihiskonnas suhteliselt uueks mdisteks, mis vdeti
esmakordselt kasutusele ja tutvustati maailmale pérast teise maailmasdja 10ppu. Enne seda
olid tilekohtud, mida tdnapdeval moistame kui inimdiguste rikkumisi, nagu orjus ja
toostuslikud tootingimused, adresseeritud vaid kui diskreetsed ja eraldiseisvad probleemid ja
mitte kui inimdiguste kollektiivne kogum. 10. detsembril 1948. aastal vottis Uhinenud
Rahvaste Organisatsiooni Peaassamblee vastu Inimdiguste Ulddeklaratsiooni ning sellest
pdevast alates on inimdigused leidnud oma koha rahvusvahelisel areenil. Antud hetkest
hakkas iilemaailmne inimdiguste kord arenema, rajanedes pdhimotetele ja normidele, mis on
omakorda tugevalt ja ulatuslikult tunnustatud. Selle rahvusvaheliste rakenduste mehhanismid
on siiski viga norgad ja viivad globaalsetest inimdigustest siseriiklike rakenduste siisteemi.
Alates Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni hartast, millele kirjutati alla 26. juunil 1945.
aastal, on loodud Inimdiguste Komisjon, mis sai seoseks iilemaailmsete inimdiguste korraga,
mida tina tunneme kui Inimdiguste Noukogu, mis loodi 2006. aastal Uhinenud Rahvaste
Organisatsiooni poolt. Komisjon moodustas rahvusvaheliselt tunnustatud inimdigustest
laiaulatusliku loendi, mis oli méddratletud kodaniku- ja poliitiliste diguste ja majanduslike,
sotsiaalsete ja kultuuriliste diguste alusel. Rahvusvahelise diguse kohaselt peetakse neid kahte
jagamatuks, mitte ei ndhta kui nimekirja, millest riigid saavad vaid valida mdned. (Donelly

2014, 464) 1948. aasta deklaratsioon tunnistab samuti minimaalseid sotsiaalseid ja poliitilisi
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tingimusi viddrt elu nimel tdnapdeva maailmas. Lidbi aastakiimnete on rahvusvahelised
inimdigused iiksikasjalikult edasi arenenud mitmete lepingutega, nagu lepingud rassilike
diskrimineerimise, naiste vastase diskrimineerimise, piinamiste ja laste diguste suhtes. Need
lepingud olid 2009. aastaks ratifitseeritud umbes 171 riigi poolt ja kahes 1966. aastal
peetud Rahvusvaheliste Inimdiguste Lepingute (International Human Rights Covenants)
poolt olid mitmed &igused tunnustatud. Need on sageli nimetatud kui Rahvusvaheline
Inimdiguste Seaduse Eelndu (International Bill of Human Rights) ja antud nimekiri on
ligikaudu see, millele rahvusvaheliste suhete valdkond viitab, kui rddgitakse inimdigustest.
Moningad nendest Oigustest on jdrgnevad: inimese elu, vabadus ja julgeolek, sotsiaalne
julgeolek, privaatsus, toit, riided ja eluase, tervishoid ja sotsiaalteenused, motte- ja arvamuse

vabaduse avalduse voimalus, haridus, kinnisvara. (Donnelly 2014, 465)

4.4 Keskkonna julgeolek

Julgeolekut voib vaadelda kui moningal méédral ebaméidrast mdistet, sest see voib
rakenduda paljudele erinevale asjaolule ning on oma olemuselt védga laialdane. K&ik soltub
sellest, mida véirtustatakse ja ohust, et julgeolekuga voib juhtuda midagi halba. Antud
teguriks voib olla toit perekonna laual voi rahu puudutavad mured riigi suhtes ja selle pdhjuse
tottu voib uuritav objekt olla védga laiaulatuslik, alates isikute tookohtadest kuni riikide
tasandini vilja. Paljude jaoks on keskkond saanud ténapdeval julgeoleku ja keskkonna
halvenemine ning kliimamuutuse riskiks. Uha enam kasvav teadusuuringute arv nieb seoseid
keskkonnamuutuse ja arengukiisimuste vahel, mis on tihti seotud vaesuse ja inimeste
julgeolekuga. (Barnett 2007, 183) Keskkonna julgeolek on tdusnud alates 1960. aastatest nelja
omavahel seotud arenguga: keskkonnateadlikkuse kasvuga arenenud riikides, kasvava hulga
teadlaste arvuga kritiseerimaks vanu julgeoleku diskursuseid, bipolaarse maailma I6puga
parast kiilma sdda 1989. aastal ja keskkonnamuutuse tunnustusega, mis samuti toob kaasa
riske inimeste heaolule. (Barnett 2007) Keskkonna valitsusviliste organisatsioonide ja
tippkohtumiste arv ning rahvusvaheliste lepingute leviku ulatus keskkonnakiisimustes on
keskkonnateadlikkuse tdusu pohjuseks. Ajavahemikul alates 1960. aastatest kuni 21.

sajandini, sealhulgas korgpunktiga 1987. aastal, koos Maailma Keskkonna- ja
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Arengukonverentsi (World Commission on Environment and Development - WCED)
aruandega tihendati need tegurid aja jooksul, mil paralleelne keskendumine oli suunatud
arengule ja {iihisele julgeolekule. Kulminatsioon toimus hilistel 1980. aastatel WCED
aruandega, mis pani aluse jatkusuutliku arengu terminile ning tutvustas maailmale keskkonna
julgeoleku mdistet, iihendades riike pdhjusega. Eelnev viis Uhinenud Rahvaste
Organisatsiooni keskkonna- ja arengukonverentsini (UNCED), mida on tédnaseks peetud kolm
korda. Esmakordselt Rio de Janeiros 1992. aastal ja jargmistel kordadel aastatel 1997 ning
2003. (Barnett 2007, 185)

Kriitikal vana julgeoleku diskursuse suunal on olnud  puudulik tdhelepanu
keskkonnariskidele ja selle haldamiseks riikliku ja rahvusvahelise julgeolekuga. Teadlased
nagu Richard Falk ning Harold ja Margaret Sprout vaidlesid varajastel 1970. aastatel selle iile,
et rahvusvaheline poliitiline slisteem peab iihiselt andma vastutust keskkonna probleemidele,
nende pohjustatud ohtude tottu siseriiklikule heaolule ja rahvusvahelisele stabiilsusele.
Keskkonnamuutuse tdsidust ja sdjalisi ohte, mis sellest edasi tdusevad, defineeris teadlane
Richard Ullman 1983. aastal ohtu riigi julgeolekule: ,,... kui midagi, mis v&ib kiiresti
halvendada riigi elanike elukvaliteeti vOi mis kitsendab inimeste ja organisatsioonide
valikuvoimalusi riigi piires. “ (Barnett 2007, 186) See oli ajal kui kiilm sdda oli veel oma
haripunktis ning need mured omasid vdhemat tdhtsust Laéne julgeoleku institutsioonidele,
mis olid kiilma soja vOitmise tottu okupeeritud. Ei olnud kuni bipolaarse maailmakorralduse
16puni, kui julgeolek {iildises tdhenduses tdhendas ideoloogilist ohtu Noukogude Liidu poolt,
kui hakkas see kahanema ning pdhjus relvade kogumiseks langes, mis puudutas sdjavie
paremust turvalisuses. Uhise julgeoleku iileskutse hakkas veelgi suurenema 1990. aastatel
ning ja koos kasvava keskkonnateadlikkusega ja keskkonna julgeoleku uuringutega omas see
moju ka poliitikale. Ténapéeval, alates 21. sajandist ja edasiselt, on samuti olnud laiendatud
fookus keskkonna julgeoleku rohkem kitsamale tunnustamisele, kui ohule inimeste heaolule.
Enamik teadusuuringutest, mis tekkisid pérast kiilma sdda, olid keskendunud mdistmaks
suureulatuslikke keskkonnaalaseid protsesse. Niilidseks on tunnistatud, et muutuv keskkond
omab tosist riski inimeste julgeolekule, donestades ellujadmise pdhivajadusi, nagu puhas vesi,

viljakas pinnas ja toit. (Barnett 2007)
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4.5. Inimeste julgeolek

Inimeste julgeolek, sisenes terminina rahvusvaheliste suhete areeni alates Uhinenud
Rahvaste Organisatsiooni Arenguprogrammi (United Nations Development Programme -
UNDP) 1994. aasta Inimarengu Aruandega. Tanapédeval, peaaegu kaks aastakiimmet hiljem,
on inimeste julgeolek leidnud oma koha julgeoleku uuringute seas, kus tdhelepanu
keskpunktis on inimesed riigi siseselt, kui uuritavad objektid. Tdhelepanu vajavad pigem
ebakindluse kées kannatavad inimesed, kui riikidevahelised suhted. Selle jaoks, et inimesed
tunneksid ennast kindlalt, peab neile olema tagatud vabadus ja vOrdsus, milleni inimeste
julgeolek kiitindib 14bi universaalsete inimdiguste vastuvotmise. Inimarengu Aruandes
tahendab inimeste julgeolek turvalisust krooniliste ohtude ees nagu nélg, haigused ning lisaks
,...kaitse ootamatute ja kahjustavate héirete eest igapdevaelu harjumustes - kas siis kodudes,
tookohtadel voi kogukondades.” (Kerr 2010, 122) Kuna inimeste julgeolek keskendub
individuaalile, kui uuritavale objektile, on see véljakutseks riigikesksele turvalisuse moistele.
Eelnev on moeldud inimeste, mitte riikide voi valitsuste heaks. Inimeste julgeoleku pooldajad
tahendavad, et antud mdiste on oluline samm muutmaks ohud inimeste turvalisusele ja elule
selgemaks, mis on pohjustatud ohtude poolt nagu vaesus, haigused ja keskkonna stress.
(Acharya 2014, 449) On oluline méirgata seoseid konfliktide ja arengute vahel, millele
inimeste julgeolek keskendub ning ajale kui inimeste julgeolek saabus. See sai keskpunktiks
1990. aastate keskel, kui konfliktid hakkasid toimuma katkenud arenenud riikide piires ning
mitte nende vahel. Katkenud riikide piires on valitsemine sageli relvastatud konfliktide tottu
massulistega vOi madssuliste ja muude riihmadega ebapiisav. Eelnev loob sfdiri, kus
tsiviilelanikkond on piilitud tulejoonele, kus valitsev reziim ning selle seadused ja
Oiguskaitseasutuste osalejad, nagu niiteks sdjavégi, on tihti teo tdideviijaks. Inimeste
kannatused ning selle eetilised kiisimused on oluliseks osaks arengu- ja konfliktivahelises
seoses. On samuti oluline panna tihele, et riikide labikukkumine loob kohutava moju, mitte
ainult kohalikul ja piirkondlikul tasandil, kuid samuti maailma mastaabis. Inimestele ja
riikidele suunatud ohtude arv on kasvav ja muutuv, millele inimeste julgeoleku kontseptsioon
samuti keskendub. Jargnevalt leiame &hvardava keskkonna halvenemise, pandeemiad ja
inimeste liikumised, mis on piiriiilesed ja omavad moju riigi kokkuvarisemise koigil

tasanditel. (Kerr 2007, 93)
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5. INIMOIGUSED JA KLIIMAMUUTUS — SIDUSUS

Uhinenud Rahvaste Organsatsiooni Inimdiguste Noukogu (United Nations Human
Rights Council - UNHRC) tunnistuse kohaselt vdivad kliimamuutusest tingitud
keskkonnamuutused pdhjustada hiireid rahvusvahelistes inimdigustes. Uksikisikud ja
kogukonnad on juba saanud mdjutada ning inimesed kelle elu on seotud tihedalt loodusega,
rannadirsete ja madalal asetsevate saareriikidega, on kliimamuutusele eriti tundlikud ja
kaitsetud (CIEL, 2011). Kliimamuutus on ebamiirane, sest see vOib kaasa arvata viga
erinevaid  olusid,  muutmaks  kliimat. ~ IPCC  definitsioon  kliimamuutusest
on: ,,...klilmamuutuse seisund, mida voib identifitseerida (nt kasutades statistilisi teste)
keskmiste muutuste kaudu ja/vdi varieeruvuses oma omadustes, ning mis piisib pikemal
ajaperioodil, tavaliselt aastakiimneid voi kauem. See viitab mis tahes kliimamuutusele aja
jooksul, olgu siis loodusliku varieeruvuse tottu voi inimtegevuse tagajarjel.« (IPCC 2007, 30)
Inimeste julgeolekul ei ole enam nii palju seondumist riigipiiridega, vaid sellega mida
mojutab keskkonnaseisundi halvenemine kodige enam. Inimdigused tuginevad nii
ladnemaailma kui ka arengumaade inimestele, mis omakorda viitab globaalsele mdjule. Siiski
el tundu moned kiisimused nii olulised ning suured vorreldes nendega, mis késitlevad ja

omavad igapdevast moju teatud riihmade ja iiksikisikute ellujddmisele.
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5.1 Oigus privaatsusele ja perekonnaelule (Artikkel 12)

Nagu eelnevalt mainitud inimdiguseid késitlevas 16igus, omavad indiviidid mitmeid
inimoiguseid. Isiku ilma jatmine nimetatud Sigustest voib kaasa tuua Siguslikke meetmeid.
1995. aastal esitas Hispaania kodanik Hispaania vastu avalduse, pdhjuseks rikkumine tema
digust era- ja perekonnaclule vastavalt Inimdiguste Ulddeklaratsiooni Artiklile 12, mis
sitestab, et: ,Kellegi privaatsusele, perekonnale, kodule voi kirjavahetusele ei tohi
meelevaldselt vahele segada, ega rlinnata tema au ja head mainet. Igaiihel on digus seaduse
kaitsele selliste vahelesegamiste vdi riinnakute suhtes.” (Inimdiguste Ulddeklaratsioon) Antud
isiku véide oli, et tema elukohas levitasid veetaimed miirgiseid aure ja sellest jooksid vilja
heiteveed. Euroopa Inimoiguste Kohtus tegi kvaliteedi hinnangu, saamaks teada kas riik vottis
kasutusele vajalikke meetmeid tema diguste kaitseks. Tulemuseks oli, et kohus otsustas tema
kasuks ning tunnistas, et keskkonna halvenemise tagajédrjed voivad votta dra tema digused.

2001. aastal kaebasid Uhendkuningriikides Heatrow lennujaama lihedal elavad
inimesed 60 jooksul miirast tulevatele héiretele. Kaebajad tdhendasid, et FEuroopa
konventsiooni kohaselt ei ole valitsus suutnud miira piirata ning kaitsta neid diguse iile
héiritud privaatsusele ja perekonnaelule. Kohus vditis, et isegi kui valitsus ei oma ise
lennujaama, on neil kohustus vastata inimestele ning, et majanduslik huvi riigile ei ole piisav,
kaalumaks iile kodanike digusi. (Aminzadeh 2006, 247) Need digused olid seostatud Euroopa
oiguste alusel, kuid isegi sellel puhul demonstreerivad kirjeldatud néited seda, et eksisteerib
tootav digussiisteem. Védhemalt hagejate jaoks Euroopas, kes tunnevad, et neid on
inimoigustest ilma jéetud. Samuti 1dbi sarnaste juhtumite, kui valitsus austab inimdigusi,
kinnitavad nad kodanike silmis legitiimsust (Burchill 2009, 69)

Eelnev peegeldab, kuidas valitsus rohutab iiksikisiku digusi. Kuna need olid pohjustatud
kohtu poolt ja viljaspool riiki ning mitte valitsuse poolt, peegeldab see ka demokraatiat ja

mida liberaalid riigi vihema vdimsuse all motlevad.
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5.2 Oigus elule, vabadusele ja inimese julgeolekule (Artikkel 3)

Siiski need inimdigused, mida on rikutud vastavalt Euroopa Inimdiguste
Konventsiooni tavadele, ei ole isegi ldhedal muutumaks iilemaailmseks, nagu digus nélja
kannatamise eest voi Oigus elule. Vorreldes l1ounapoolkeraga on karm o6elda, et inimesed
Lédnes ja pohjapoolkeral nilgivad. ,,Haigestumine suurendab haavatavust ja vdhendab
iiksikisikute ja gruppide voimsust kohaneda kliimamuutusega. Haiguste ja jouetuse korge
médraga populatsioon tuleb vdhem edukalt toime erinevat liiki stressidega, sealhulgas
nendega, mis on seotud kliimamuutusega.© (Confalorieri et al. 2007, 393) Vaesed ja
ebasoodsates oludes elavad inimesed on need, kes kannatavad keskkonna halvenemise kées
kdige enam ja paljud kannatavad nii-6elda topelt koorma all, mis tdhendab, et nad peavad
lisaks tulema toime tihedate keskkonna ohtudega nagu must vesi, tdiustamata sanitaartehnika
ja Ohusaaste siseruumides (Inimarengu Aruande Raport 2011, 5). Siseruumide dhusaaste v3ib
esmapilgul tunduda mitte niivord muret tekitava faktorina, kuid on palju rohkem akuutne kui
kolab. See tapab 11 korda enam inimesi madala inimarengu indeksiga maades, mis on viis
mddta arengut (Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni Arenguprogramm, Inimarengu Raport) ja
moodustab 5,4 protsenti haiguskoormusest, Afganistanis 10 protsenti (Inimarengu Aruande
Raport 2011, 51). Ohusaaste siseruumides vodib tunduda mdistmatuna, kuidas see vdib
mojutada ja tappa inimesi, kuid kui on puudus kaasaegsest kiitusest toiduvalmistamisel ja
soojendamisel, kasutavad inimesed siitt, puitu, pdllumaanduse jddke, puusiitt ja kivisiitt.
Sellest tulenevad suured koormad ning seda peamiselt naistele ja lastele, kes veedavad
enamuse oma ajast kodus. (Metha, Shahpar 2004, 53) lIgal aastal sureb enam kui miljon
inimest kroonilise obstruktiivse hingamisteede haiguse (Chronic obstructive pulmonary
disease - COPD) kitte, mis tuleneb siseruumide dhusaastest. Leibkondades iile kogu maailma
on umbkaudu kolm miljardit inimest, kes endiselt kasutavad kiipsetamiseks ja oma toidu
valmistamiseks tahkeid kiituseid ning enamus neist elab arengumaades. (Maailma
Terviseorganisatsioon) Need rikkumised voivad samuti minna Artikli 12 (Inimdiguste
Ulddeklaratsioon) alla, kuid rangem rikkumine siin liheb Artikli 3 (Ibid) alla, mis viidab:
,,Koigil on digus elule, vabadusele ja isiku kaitsele.” (Ibid) Inimesed, kes jdetakse ilma
seesugustest pohidigustest nagu digus elule, ei suuda sageli oma diguste eest ise voidelda ning
siinkohal teadlased rahvusvahelise korra raameliselt, nagu selleks on IPCC Kokkuvotva

aruande (toogruppide I, II ja III, Valitsustevaheline Kliimamuutuse Paneel) toetajad, voivad
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kaudselt 14bi oma teadustéode viidata nende nimel antud Gigustele. Kui inimesed kaotavad
sellised pohidigused nagu Oigus elule, riskib valitsus liberaalse vaate ldbi kaotada oma

legitiimsust, kui ei austa inimdigusi.

5.3 Oigus piisavale elustandardile (Artikkel 25)

Juurdepédsu ulatus puhtale veele ja sanitaartehnikale on samuti himmastav, kuuel
inimesel kiimnest on puudus kvaliteetsest veest ning neljal inimesele kiimnest hiigieenilistest
sanitaartehnikast. ~ Kliimamuutus  ohustab  olukorda halvendada ning Maailma
Tervisehoiuorganisatsiooni jéreldused keskkonnateguritest niitavad, et kiimme juhtivat
haiguste tekitajate pShjust sisaldavad puudulikku sanitaartehnikat, hiigieeni ja ebapuhast vett.
Igal aastal sureb kolm miljonit alla viie aastast last keskkonnaga seotud haigustesse, mis
sisaldavad dgedaid hingamisteede nakkuseid. (Inimarengu Aruande Raport 2011, 6) Viimane
ndide kinnistab veelgi olukorra tdsidust. Need kaudsed riskid 1abi kliimamuutuse, puudutavad
mdlemat viimasena nimetatud artiklit, kuid ka Artiklit 25, mis sdtestab: ,,Koigil on digus
elustandardile, mis on piisav isiku ja tema perekonna tervisele ja heaolule, sealhulgas toidule,
riletusele, eluasemele ja arstiabile ja wvajalikule sotsiaalsele teenindusele ning Oigus
kindlustusele toopuuduse korral, haigusele, puude, lesestumise, vanaduse vdi mdne muu
elatusvahendi puudumisele mis tulenevad olenemata isiku enda kontrollist. (Inimdiguste
Ulddeklaratsioon) Antud mitmete surmade kaudsed pdhjused on need, millele
keskkonnakaitsjad ja sotsiaalsed rohelised viitavad kui keskkonna kriisile. Voib aga siiski
ndha, et piirkonnad, kus puudub juurdepiis kvaliteetsele veele, on joudnud ,,kandevdimeni”,
isegi kui eelduseks on olnud teised pdhjused, mis langetasid piiri, nagu néiteks kliimamuutus.
Koige sagedasem looduslik ilmastiku katastroof tuleneb {ileujutustest, nende vdimalik
juhtumine on kiill madala tdendosusega, kuid kui eelnevalt mainitud siindmused aset leiavad,
siis vOivad need kéia iile jou inimeste vastupanuvoimele. Selliseid tileujutusi sealhulgas on
viimase kahe aastakiimne jooksul toimunud. 12 aastat tagasi, 2003. aastal, olid mdjutatud 130
miljonit inimest Hiinas ning 1999. aastal sai Venetsueelas surma 30 000 inimest tormide
poolt pdhjustatud iileujutuste ja maalihete tottu. Peale iileujutuste tekkimise on veel tugev

seos suurenenud kohulahtisuse arvude ulatuses inimkonnas, seda tulenevalt suure mééira
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nakkushaigustest ning halbadest sanitaaroludest. (Confalorieri et al. 2007, 398) Antud
stindmused on harvad, kuid juhtuvad muutuvate ilmastikuolude tdttu (IPCC 2007, 49) ning
jatavad tksikisikud ebakindla tulevikuga ilma oma julgeolekust. 1991. aastal Bangladeshi
rannikul jéttis keeristorm 10 miljonit inimest koduta ning tappis ligikaudu 139 000. Olukord
juhtus, kuna antud inimesed elasid ning elavad endiselt madalates piirkondades, nagu need
ranniku 1dhedased alad, mis antud keeristormi ning paljude teiste tormide poolt saavad suure
kahju ning rusustuste osaliseks. Asukatel ei ole kuhugi mujale minna ning Bangladeshis
itheskoos Hiinaga on kokku umbes 140 miljonit inimest, kes elavad madalatel rannikualadel,
ning puutuvad sealjuures igapédevaselt kokku ohuga kaotada oma kodu, perekond ning kdigele
lisaks ka oma elu. On olemas ka terved rahvuste hulgad, keda ohustab saada mere poolt
hukatud. Kiribati on iiks neist ning tdusev merevee tase on juba hakanud mojutama olulisi
mageveevarusid ning kaotanud erosiooni tottu maa ala. Ldbi seesuguse oOkoloogilise
véljakutse, kui isegi rahvad on ohustatud selle alla minna, saab selgeks, et klassikalised
rahvusvaheliste suhete motted rahust, iilemaailmsest valitsemisest ja globaalsest diglusest
vajavad uuesti ldbimdtlemist. Kliimamuutuse pdhjusel jitkavad merevee tasemed tOusmist
ning lisaks tehes seda kiirenedes. Alates 1870. aastast on keskmine mereveetase tousnud 20
sentimeetrit ning eeldatakse antud numbrit 2100. aastaks tdusmaks 31 sentimeetrit kdrgemaks
kui 1990. aastal. Kédesoleval hetkel mdjutab see enim moningaid rannajooni ja arengumaade
véikeseid saareriike, kuid omab moju koikidele rannikualadele poole meetri meretaseme
tdusuga, mojutades umbes 170 miljonit inimest. (Inimarengu Aruande Raport 2011, 35)
Eelnev on samuti Artikli 25 kohaselt rikkumine, kui isikud jdetakse ilma Gigusest piisavale

elamisele, eluasemele ning turvalisusele.

5.4 Kliimamuutus on ebavordne - Eskimod

Probleem kliimamuutusega on, et see ei ole iile kogu maailma tiihtlaselt jaotunud. Isegi
kui globaalne soojenemine on toimumas iile kogu maailma, soojeneb Arktika piirkond sellest
kaks korda kiiremini, pdhjustades jad horenemist, igikeltsa sulamist ja mereveetaseme tdusu.
Merejad taandub oOkosiisteemide nihetega, millel on otsene modju seal elavate eskimote

ellujaamisele. Igikeltsa sulamine on teiseks probleemiks, mis mdjutab infrastruktuuri,
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kahjustab teesid, lennujaamasid, torustikke ja maju, pohjustades erosiooni, maalihkeid ja
kalde ebastabiilsust. (Aminzadeh 2006, 243) Eskimote Rahvusvaheline Valitsusviline
Organisatsioon (Inuit Circumpolar Council - ICC) moodustub umbes 160 000 eskimost, kes
elavad Alaska, Kanada, Groonimaa ja TSuktSi Venemaa Arktika piirkondades. 2005. aastal
esitasid nad kaebuse Inter-Ameerika Inimoiguste Kohtu (Inter-American Court of Human
Rights - IACHR), Rahvusvahelise Keskkonnadiguse Keskuse (Center for International
Environmental Law - CIEL) ja Maailma Oigluse (Earthjustice) toel. Petitsioon viitis, et
eskimote inimdiguseid rikuti USA kliimamuutuse poliitikas. Inter-Ameerika Inimdiguste
Kohus keeldus petitsiooni arvestamist, tuues pohjuseks, et viidetavad faktilised asjaolud ei
andnud piisavalt informatsiooni méaérata kindlaks kas rikkumine oli tehtud vastavalt Ameerika
Deklaratsiooni 0Oigustega. Siiski avas tagasiliikkamine uusi uksi tuleviku inimdigustel
pohinevate rikkumiskaebustesse, sest see oli esimene juhtum, kus iihendati kliimamuutus
inimdigustega 1dbi diguslike meetmete. (Aminzadeh 2009, 239) Eskimod on jdetud
kliilmamuutuste tottu ilma oma oOigustest kodule, privaatsusele, perekonnaelule ja
julgeolekule. Uhes kiilas on juba mitmed majad langenud merre ning insenerid on teinud
ennustusi, et 600 majaga kiilal on oht, et see mattub jargmiste aastakiimnete jooksul
ookeanisse. Uks suur probleem on vilja selgitada, kes vdiks olla antud juhtumi korral
vastutavaks isikuks. Tdna ei ole sellele kusimusele veel vastust, kuid on kindel, et

kliimamuutus mdjutab inimeste igapdevaelu. (Aminzadeh 2009, 248)

5.5 Keskkonnaalased pagulased

Paljud inimesed arengumaades pdgenevad oma kodudest, eelneva pdhjuseks on pdua
poolt esile kutsutud veepuudus ja toidupuudus, mis on tingitud tleujutuste tagajérjest.
Vastavalt URO-le voib 2020. aastal olla nii palju kui 50 miljonit keskkonna pagulast.
(Zelman 2011) See uus klass pagulasi on ldhiajal saamas 21. sajandi suurimaks sundrandeks,
keskkonnaseisundi halvenemise tottu Umberasustatud inimeste hinnangulise arvuga 25
miljonit. Kuigi need inimesed on ilma jdetud mitmetest inimdigustest, ei ole neil diguslikku
staatust pagulasena, nagu on néiteks neil, kes on taga kiusatud oma poliitiliste, usuliste voi

eetiliste uskumuste pédrast. On vajadus reguleerida seda populatsiooni ja mdned teadlased
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soovivad tungivalt uut konventsiooni kaitsmaks keskkonnaalaselt {imberasustatud inimesi.
(Aminzadeh 2009, 257) Siiski on raske teada kui paljud inimesed on sunnitud kolima
keskkonna stressi loodud pohjusena. Eksisteerib ka teisi tegureid, mis mojutavad inimesi end

timber paigutama. (Inimarengu Aruande Raport 2011, 58)
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KOKKUVOTE

Bakalaureusetd6 alguses tOstatati rohkem teoreetiline kiisimus: ,,Kuidas on omavahel
seotud inimdigused ja keskkonna julgeolek?* ning rohkem empiiriline uurimuskiisimus:
»Kuidas on inimdigused mojutatud kliimamuutusest?*“. Nagu eelnevalt maérgitud, oleks
taielikult vaid esimesele kiisimusele siivenedes antud teemasse liiga lai 1&heneda, kuid 1dbi
rohkem empiirilise ldhenemise oli hallatav tabada ja ndha seost inimdiguste ja
keskkonnajulgeoleku vahel, mis oli ka kdesoleva bakalaureuset6d iiheks eesmirgiks. Kuna
inimdigused on vaidlustatud ja mitte universaalselt tunnistatud mdiste, on oluline teemat edasi
arendada, lihendades seda teiste teemadega nagu keskkonnajulgeolek. Mida enam on
avaldatud teaduskirjandust ja mida rohkem on levinud ja isegi kritiseeritud mdistet
inimdigustest, seda rohkem suureneb kontseptsiooni arusaam. Voib arvata, et ilmselt ei saa
olema kunagi tdielikult ilemaailmselt vastuvoetud diguseid, mille pdhjuseks voib tuua teised
tegurid maailma iihiskonnas, nagu nditeks majandus, kultuur, religioon, areng ja vaesus.
Kéesoleva t66 tulemus on ndidanud kui lihtne ja kui raske vdib olla rahvusvaheliste suhete
vallas mdista ja siduda kokku pohjuseid. Inimdigused, mdeldes erinevatele digustele, ning
keskkonnajulgeolek, moeldes vaid kliimamuutustele, aitab eelnevalt mainitut néidata.
Valdkonda voib edasi arendada Idpmatuseni ning teadusuuringud, mis on antud td0s
minimaalsed, vorreldes teiste teadusuuringutega samas vallas, voivad areneda niivord laiaks
nagu Valitsustevaheline Kliimamuutuste Noukogu Raporti ja Inimarengu Aruande toetajate
t60.

Alates Inimdiguste Ulddeklaratsioonist seostusin ajas tagasi, kasutades Artikleid 3, 12
ja 25, nditamaks juhtumeid, kus kisitletavaid diguseid on rikutud. Kahel juhul Artikli 12
alusel, mis kasitleb digust privaatsusele ja perekonnaelule, otsustati kohtu poolt hagejate
kasuks, kuna rikuti isikute diguseid. Juhtum leidis aset Euroopas ning antud fakt niitab seda,
et inimoigustest on tehtud moned jareldused, mis seonduvad keskkonnaprobleemidega, miira
ja toksiliste aurude kujul. Kui mdtet sellest voib ndha kui vdhese tdhtsusega kiisimust

vorreldes ilmastiku katastroofidega voi puhta vee puudust, mida voib pigem niha inimoiguste
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rikkumise probleemina, mis on otseselt seotud keskkonna julgeolekuga. Eelnev on siiski
rikkumine ning kui inimeste Oigustest iile astumine on toimunud, on igal isikul ldine
liberaalses maailmas Gigus esitada kaebus oma diguse eest. Paljud vaesed ja ebasoodsas
olukorras olevad inimesed, kes kannatavad keskkonna halvenemise kédes kdige enam, peavad
samuti tulema toime otseste keskkonna poolt pohjustatud ohtudega, mis muutub nende jaoks
nii-oelda topelt koormaks. Otsesteks ohtudeks vOib pidada saastunud vett, viletsat
sanitaartehnikat ning sisedhu saastatust. Eelnev m&jutab inimeste julgeolekut drastiliselt ning
on vastuolus Artikliga 12, mis sétestab, et igalihel on oigus elule, vabadusele ja
isikupuutumatusele.

Igal aastal sureb 3 miljonit alla viie aastast last keskkonnateguritega seotud haiguste
tottu. Puhta vee ja sanitaarvahendite juurdepdisu puudumise tottu need haigused levivad,
kuuel inimesel kiimnest puudub juurdepédids puhtale veele ning neljal inimesel kiimnest
hiigieenilisele sanitaartehnikale. Need puudujddgid on Maailma Terviseorganisatsiooni
andmetel kiimne kdige suurema keskkonnateguritest tulenevate haiguste allika pdhjuse
hulgas. Artikkel 25 sitestab, et igal inimesel on digus vajalikule elatustasemele tervise ja
heaolu jaoks ning on selge, et nende kaudsete riskipositsioonide all kannatavate isikute digusi
on rikutud mitmete Inimdiguste Ulddeklaratsiooni Artiklite Libi.

Viimase kahe aastakiimne jooksul on aset leidnud ileujutused, mis on omakorda
mojutanud miljoneid inimesi ning ainuiiksi Bangladeshi ja Hiina madalatel rannikualadel on
umbes 140 miljonit inimest, keda ohustab igapédevaselt risk kaotada oma kodu, perekond ja
elu. Koos merevee taseme tdusuga ei puuduta see vaid madalaid rannikualasid, vaid ka koiki
teisi ranniku ldhedasi piirkondasid. Samuti moned viikesed riigid, nagu Kiribati, on merevee
taseme tousu tottu ohu all saada mere poolt neelatud.

Inimdiguseid on rikutud kliimamuutuse tottu ning keskkonna julgeolekul on ees raske
ilesanne votta vastu inimdigused, mis on kui mure aspekt, mdeldes sddadele ja konfliktidele.
Mistahes tegur, mis vOib kiiresti halvendada riigi inimeste elukvaliteeti , on Ullmani sdnade
jargi defineeritud kui oht riigi julgeolekule. Ehkki oli seda vdidetud kiilma soja ajal, votavad
teadlased antud ldhenemisviisi tdna tiha rohkem ja rohkem tdsiselt mdtlemisse, todtades
keskkonnaalase julgeolekuga. Tousev keskpunkt keskkonna Idpptulemusest inimestele on
veelgi laienenud inimjulgeolekule ja sellega kaasnevalt ka inimdigustele. Niiteks, kui
toimuksid saareriigi Kiribati tousva meretaseme iileujutused, peaksid koik kodanikud

migreeruma. Eelnev mojutaks ldhiriikide ja regioonide stabiilsust. Selle néitega saab selgelt
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ndha, kuidas inimeste julgeolek on seotud keskkonnajulgeolekuga. Mdeldes individuaalidele
kui uuritavatele objektidele, mida tuleb Kkaitsta, kui riigi julgeolek on ohustatud
kliimamuutuse poolt, saab selgeks asjaolu, et individuaali julgeolek sdltub samuti teistest
turvalisuse vormidest, nagu nditeks keskkonnajulgeolekust. Juhul, kui ei ole tagatud
keskkonna turvalisus, ei saa individuaalid olla turvatud ohtude eest, nagu haigused, mis
tulenevad paranenud veevarustuse ja sanitaartehnika puudusest ning mitte isegi keskkonna
stressi eest. Eelnev on samuti see, millele inimeste julgeolek on keskendunud - indiviidi
julgeolek.

On huvitav, et kui inimesed, kelle digust eraelule ja perekonnaelule rikuti, poleks
olnud teadlikud oma digustest, ei oleks ilmselt keegi aidanud neil selle eest voidelda, Laéne
elustandardi tottu. Toetame siiski inimeste diguseid 1dunapoolkeral, kuid pigem pohidiguseid,
nagu Oigust isiku elule, vabadusele ja julgeolekule vastavalt Artiklile 3. Tegemist on moraalse
kohustusega, mis 14bi globaalse valitsemise on kasvanud saamaks kiisimuseks
rahvusvahelises iildsuses. Tadhelepanuvéirselt on see ulatuslik moju lébi erinevate roheliste ja
teiste organisatsioonide, nagu niiteks URO ja Green Peace, teinud ja inspireerinud ka teisi
inimesi jargima oma jalge lahkuse suunas teistele ja iiksteisele.

Edaspidiselt on huvitav modelda, mis voOib juhtuda, kui arengumaad tdusevad
ning liberaalsed métted inimdigustest ja vordsusest levivad.

Kas voib niiteks inimdiguste rikkumiste inflatsioon saada taotletud hagejate kasvava arvu

kujul? Juhul kui jaa, kas iilemaailmne valitsemine sellel puhul alandaks inimdiguste limiiti?

Laiendamiseks tulevikus

Laiema vaate jaoks, kuid mitte kdesoleva bakalaureusetoo jaoks, voib olla samuti
huvitav kiisida: ,,Kas keskkonna julgeolek edendab inimdigusi?*, sest keskkonna julgeolek ei
ole liberalistide vaadete kohaselt niivord palju mainitud. See on rohkem realistide julgeoleku
koolkonnas, mdeldes mis on see, mida tuleb kaitsta. Kui inimdigused ei ole kaasa arvatud
keskkonnaga, siis usun, et riigid kdivad kaasa kui uuritav objekt, mida tuleb kaitsta keskkonna
julgeoleku vallas keskkonna muutuste, mitte inimeste eest. Mida aga moningates maailma

piirkondades, nagu niiteks véikestes saarteriikides, vOib kasutada kui tdhendusena
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rahvusvahelisele survele kliimamuutusesse, ehkki riik ise on sama ohu kées. Viikeste
Saareriikide Allianss (The Alliance of Small Island States - AOSIS) on olnud viga aktiivne
rahvusvahelistes labirddkimistes kliimamuutust puudutavates teemades, sest nad on enim
haavatavad ja riski kdes, et saavad ujutatud selle sajandi 16pus (Vloger 1997, 230). Selle
kohaselt ei saa riik olla turvaline, kui inimesed ei ole ohust vabad. Isegi kui see ei ole pohiline
probleem, vo0ib see seda saada teiste riikide jaoks, nditeks seoses suurte
migratsioonitormidega ldhimatesse naaberriikidesse, mis voivad olla enim mdjutatud (Bali
1997, 210). Ehkki antud t66 jaoks ei ole piisavalt ruumi, et seda kiisimust edasiselt uurida,
kuid t60 autor leiab, et on oluline mainida seda seisukohta laiema pildi lihtsamaks
moistmiseks. Tulevik annab autorile vOimaluse uuringut edasi arendada inimdiguste ja

keskkonna julgeoleku seoste rohkemate aspektidega, mis saab olema vaga huvi pakkuv.

Samuti meie siisteemid ja eluviisid ld4dnemaailmas mojutavad arengumaailma viisil, et
nad piitiavad tdita oma unistusi, piirgides meie omadeni. T66 autor ei vota seisukohta, kas
meie tee on dige, kuid saan votta seisukoha selle kohta, et titluse ,,mida rohkem seda uhkem*
tdhendus tulevikus muutub. Usun, et inimdiguste ja keskkonna julgeoleku teemad vdivad
edaspidiselt pakkuda rohkem teoreetilist 1dhenemist rahvusvahelistesse suhetesse, eesmirgiga

luua selle ulatuslikum mdistmine tinapdeva maailmas.
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SUMMARY

THE CONNECTIONS BETWEEN ENVIRONMENTAL
SECURITY AND HUMAN SECURITY AS EEN FROM THE
ASPECTS OF HUMAN RIGHTS AND LIBERALISM

Marii Koima

The aim of current Bachelor’s Thesis is to elaborate environmental security in the field
of international relations and connect the subject with human security in the aspect of human
rights and liberalism. The thesis will illustrate the linkage between human rights and
environmental security. Some human rights like the right to life and security will illustrate the
work and show how they are affected by environmental security. One other purpose of the
work is to raise the awareness of how two different security concepts are connected. It shows
the linkage of human rights and climate change. Security studies is a subfield to International
Relations and current work is looking at environmental and human security. Present work will
elaborate environmental change due to climate change and also talk about human security

because of their linkage.

Author will try to answer the research question: "How can a linkage between human
rights & environmental security be connected?” For more empirical approach the thesis will

also answer a second question: "How is human rights affected by climate change?"

This does not provide broad answers on a large scale but builds a foundation on a vast
issue. Both subjects, human rights and environmental security, are really broad and for that
reason this thesis looks at some human rights, for example the rights to life, social security,
privacy, food and housing. Author looks for some changes that has had or will have a direct or
indirect impact on humans. Then relates them back to the human rights and which rights that

have been affected.
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The method of this thesis is a qualitative and comparative approach. It helps to find the
linkage between human rights and environmental security. The thesis investigates where in
some specific climate change human rights is affected and the comparative approach has
helped to answer that. Current work shows how easy and how hard it can be to understand
and link causes together in International Relations. Human rights and environmental security
helps to show this. From the Universal Declaration of Human Rights author related back with
Article 3, 12 and 25 to show were those rights have been violated. In two cases under Article
12 of the right to privacy and family life, the applicants had been ruled in favor for violation
of those rights by court. The rising focus on the environments outcome on people has further
converged to human security and with that on human rights. If for example the island state
Kiribati floods of rising sea-levels then all the citizens must migrate. This would affect the
stability of the nearby countries and regions.

It is clear how human security is connected with environmental security. When
thinking of the individual as referent object to be secured when a state’s security is threatened
by climate change it becomes clear that the security of the individual also depends on other
forms of security, as environmental security. If the environment is not secured then the
individual cannot be safe from threats like diseases from the lack of access to improved water
and sanitation and not either environmental stress. The security of the individual is also what

human security is focusing on.
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