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Joudtu uuel

Vaadates tagasi 'mdéddunud aasta tegevusele,
vat huvi lugejaskonnas ,, Tehnika Ajakirja“ vastu.
lised joud pole koondunud ,, Tehnika Ajakirja®“ perre, on

veergudel valgustada pea kdiki kodumaa tehnika avaldusi.

feelld

vOib rahuldustundega konstateerida tdus-
Ehkki veel kdik Eestis tegutsevad tehni-
Wl ALK

See on tlsise ja terve Ulesehitava

siiski suudetud piiratud

vaimu tunnuseks, mis annah lootust, et eelseisval aastal, mil meie insenerkond astub uuele
teele, ta leiab veel rohkem jdudu kaasa aidata kodumaa tddstuse ja majanduse aren-
gule. Teatavasti 1. jaan. 1935. a. astus jousse Insenerikoja seadus, mis loob wuue olukorra.

Aidates Uheltpoolt kindlustada kdrgema tehnilise haridusega isikute kutselisi ja majanduslisi
huvisid, uus olukord, teiselt poolt, nbuab nendelt kahtlemata senisest vastutusrikkamat tédd.

Astudes uude ajajarku

Eesti tehnika arenemine, aitavad kaasa selleks,

nime kandjaks. Selleks - jéudu!

~Tehnika Ajakirja“ toimetus avaldab lootust, et kdik, kel kallis

et ,,Tehnika Ajakiri“ oleks vaéarikaks selle

»Tebniba Skjalticja' ioinxeiuat.

Tulekindlatest lagedest.

Ettekanne 11. jaan. Eesti Inseneride Uhingu ja Ehitumasjanduge Uhingu (hisel koosolekul.

Leo Jirg&nson, Sc. D.

Elu ja varanduse kaitse tulehddaohu vastu on (ks
tésisemaid kaalutlusi igas ehituses. Kaitseabindusid
on siin kahte liiki: a) tekkinud tule térjumine kustu-
tusvahenditega ja b) tule levinemise piiramine tule-
kindla ehitusviisiga. Esimese korval tuleks meie olu-
des eriti rohku panna viimast liiki kaitsele, kuna vor-
reldes L&ane riikidega, meil puudulikum on vesivarus-
tus ja tuletdrje aparaadid; nii puudub meil uldse kait-
se automaat sprinklerite abil. Tulehddaohtu suuren-
dab veel puudulikum teedevdrk ja ké&redam Kkilm.

Sb6naga ,tulekindel** on alljargnevas mdeldud ma-
terjali v&i ehitusviisi, milline hariliku tulekahju tem-
peratuuri juures ei pble ja milline sarnasele tulele
vastu peab v&hemalt Uks tund ilma sealjuures tdsise-
malt kannatamata. Isegi sarnane kitsam definitsioon

lubab palju lahkarvamisi ja seletusi: seda eriti nende
poolt, kelledel sealjuures on majandiuslisi huvisid. Nii
vBib ehitusviisi patendi omaniku v8i antud ehitusma-
terjali valmistaja arvamine tdsiselt erineda, naditeks,
kindlustusseltside inseneride arvamisest. Ainukeseks
kindlaks otsustajaks jaab kogemuste statistika, tea-
duslikult toimetatud uurimine onnetuskohal ja labora-
toorne katse, kus oleks moddetud kdik olukorda iseloo-
mustavad tegurid, nagu temperatuur, Shuvool, veejoa
surve, katse vélde jne. llma parimaid teaduslikke asu-
tusi, kes toimetab samaseid uurimisi, on Kkindlustus-
seltside toetusel rajatud Laboratories of the Board of
Fire Underwriters Uhendriikes. Chicagos asuvas
4200 m~ poranda pinnaga kesklaboratooriumis to6tab
lle saja t66joéu. Asutisel on kasutada parim varustus



ja rikkalik statistiliste andmete kogu suurtest tuledn-
netustest, nagu San Francisco ja Salemi linnade pole-
mised. Selle asutuse poolt valjatootatud; andmetele on
rajatud koikide U. S. kogukondade ehitusmaéarused.
Materjalide ja ehitusviiside tulekindlaks tunnistamine
on alljargnevas rajatud samadele alustele.

Teras on ks tuldkartvamaid ehitusmaterjale. Tu-
gev puukonstruktsioon peab tule korral varisemisele
palju paremini vastu kui kaitsmata metall. Kuigi puu
ise tuld vOtab ja levitada aitab, tarvitab ta vdrdlemisi
pikka aega enne kui tema tugevus niivdrd ndrgestub,
et varisemine jargneb. Teras*) hakkab tuntavalt kao-
tama tugevust juba SOOC lahedal ning 550"C juures
on algtugevusest jarele jaanud vaid 30%. Samast
temperatuuri vBib enesega tuiua juba vordlemisi vaike
tuli ja see tarvitseb kesta vaid luhikest aega, et viia
kaitsmata teras varisemisele.

POLETUD SRVI

Joon. 1—3.

Milline peaks olema terase kaitse lagedes. Koge-
mused ja katsed on ndidanud, et kindlaks kaitseks on
materjalid, nagu telliskivi, kindlast agregaadist betoon
ning gipsist ja tugevasti pdletatud savist 6dneskivid,
kui kivi seinte paksus pole alla 16 mm. Kaitsekihi
paksus lagedes peaks sealjuures olema 50 mm (2 tolli)
peatalades, 37 mm (1% tolli) kohalikes talades ja
25 mm (1 toll) lamedates betoon katetes, kus tule kee-
led juurde ei pdédse kulgedelt. Loomulik Kivi pragu-
neb tules kergesti ja vOib variseda, jattes metalli kait-
seta. Tsement krohvi, kui ta asub nduetele vastavatel
metallmattidel, v0ib tarvitada talade kaitseks ainult
nendes ehitustes, millised seaduslikult ei tarvitse olla
tulekindlad. Need on seega tunnustamata tulekaitse
vahendid. Terastalade kaitsmisel betooniga on tarvis
panna vorkarmatuur 25 jmm kau,gusele tala aluspin-
nast (vt. joon. 5).

Tulekindlate lagede titbid. Tungivaks noéudeks
tegelikus elus on, et ehitusviis oleks véimalikult lihtne,
kergesti kontrollitav ja kohaldatav antud oludele. La-

*) Toimetuse méarkus. Autor tarvitab sdna teras
selles mdttes, nagu see tarvitusel ingliskeeles, kus so-
naga ,steel* moeldakse Bessemeri ja Martini ahju me-
talli. Saksa eeskujul on meil tarvitusel sdna raud.
Kuna sbna teras juba ké&esoleva artikli joonistel esi-
neb, jatame selle ka tekstis muutmata.

gede tlupe on esitatud ja patenditud terve rida. Nenr
dest on aga tegelikus elus praktilisiks osutunud vaid
véahesed pdhitiibid.

Joon. 1 kuni 7 on toodud nditeid enam levinenud
ehitusviisidest. Toodud laed on projektitud pika ruu-
mi katteks, mille seinte vahe 55 m ja elav koormus
600 kg/m”. Pdranda kaaluks (tsement 25 mm) on vde-
tud 58 kg/m” ja krohvi kaaluks 25 kg/m'A. Lubatud
pinged: 14 kg/m~ terasel ja 0,56 kg/m” betoonil.

Uks paremaid tulekindlate lagede ehitusmaterjale
on gips, kuna ta on vaikese omakaaluga ning dlihea
soojuse ja kola insulaator. Kahjuks kardab ta aga
niiskust ja nduab ehituses terastalasid, vaga tépset
t66d ja boolsat jarelvalvet. Oeldu kiib nii kohapeal
valatud (joon. 1) kui ka tehases valmistatud plaatidest
lae ehitusviisi kohta. Kuigi gips meil omalt maalt
saadaval, tundub, et mainitud tegurite tdttu meil gip-
silagede laialdasema tarvitusele vdtmise jaoks veel
puuduvad soodsad eeldused.

Joon. 2 ja 3 on toodud Od&nsatest pdletatud savi-
kividest -vBlvlaed. Nendest on sagedamini tarvitusel
lame tuup. VAlvi kivide vélisseintel on kalasabakuju-
lised sooned tsemendi ja krohvi sidumiseks kiviga.
VOlvi aluspind on seega ulihd&ks aluseks lae krohvile.
Nagu kdikides volvides, tuleb ka siin hoolitseda hori-
sontaalse reaktsiooni vastuvdtmise eest. VOlvlae tu-
gevus oleneb samapalju t66 osavusest kui ehitusma-
terjali headusest. Kui see ehitusviis teras talasid ei
nduaks, vdiks ta olla ks soodsamaid meiegi oludes.

Kdige tuntum toodud tilpidest tohiks olla massiiv-
ne betoonlagi, terasest (joon. 5) vdi raudbetoonist ta-
ladega (joon. 4). See ehitusviis on lihtne, hésti tun-
tud ja on parim neil juhtudel, kus elavaks koormuseks
on suured ja liikuvad Uksikjoud. Selle tiibi ebasood-
satest kilgedest vdiks mainida mitte6konoomset be-
tooni kasutamist, kuna kogu materjal on neutraaltelje
ligidal, kulukate vormide tarvidust valamisel ja suurt
soojuse ja kOla juhtivust.



Vérdlemisi palju paremat materjali kasutamist
vOimaldab lae ehitusviis raiudbetoonist ribidega (joon.
6 ja 7). Lagi vdiks valada kas vormidele, milliseid
peale tardumist eemaldada vd&ib (joon. 6a), nii, et ri-
bide vahed tihjaks jaavad, voi jalle mingist kergest
materjalist taiteblokkidele (joon. 6bc), millised paika
jddvad ja uhtlasi aluspinnaks on lae krohvile. Taéite-
blokk vdiks oll-a dhukesest plekist vdi muust kohasest
materjalist. Nendest on kodige enam tarvitusel pdle-
tatud savi ja gips. Viimane on, saviga vorreldes, ker-
gem ja parem soojuse ja kdla insulaator. Gips ei suu-
renda aga ribi diagonaaltdmbe tugevust ja nduab eri-
lisi kaitseabindusid selle vastu, et ta betooni veest kui-
vaks ei imeks. Kuiva gipsi kapillaarttmme on niivérd
suur, et see kaitseta betoonile h&daohuks vdib olla.
Poletatud savi, sellevastu, on raskema kaaluga, kuid
tdstab betoonribi tugevust, kuna diagonaaltdmbe ja
negatiivse paindmomendi arvutlustes lubatud on ribi
laiusele juurde arvata pool kiillgetsemenditud savikivist

RIBLLAGI POLET. SAVIST OONES KIVIDEGA
Joon. 7.

seinte paksusest (harilikult 25 mm). Pdletatud savi-
kivide veeneelavus on vdiksem ja pd&hjalik niisutamine
enne betooni valamist on kullaldaseks kaitseks, et be-
toonil tardumisel veest puudu ei tuleks. Savist taite-
kivide vdlisseintel on kalasabakujulise pdikldikega vaod
selleks, et betoon ja krohv hésti siduneks. Kivi sees-
miste seinte paksus on harilikult 19 mm ja vdlisseinte
25 mm (uhes kalasabadega). Kivi survetugevus netto
pinnale on mitte alla 175 kg/cm”.

Kuna autori arvates see ehitusviis meie oludele
kGige enam vastab, peatume selle juures veidi pike-
malt. Joon. 8 on toodud perspektiiwaade sellest ehi-
tusviisist. Kivide kuju on seal vfetud neljakandiline,
kui koige levinenium. Selle lihtsa kuju kdrval on pa-
tenditud terve rida keerulisemaid. Need on aga kdik
vahem praktilised, kuna neil pole erilisi paremusi, mida
katte ei saaks lihtsa kujuga. Nii on vahest tarvitusel
poolkumer tidp, mille juures terve lae alumine pind
jaab kaetud pdletatud savi kihiga, ilma et betoonribi
pbhi nahtavale jadks. See 60nkivi tuup on aga tarvi-
tamise mottes vahem painduv. Naditeks on siin raskem
muuta ribide laiust. Pealegi on pdletatud savist kroh-
vipinda vdimalik saada ka nelinurkse kiviga sellega, et
ribi pdhja asetame enne valamist saviplaadi (vt. joon.
8A).

Taisnurksel kujul on aga suureks paremuseks
laialisem painduvus Kivi tarvitamise vdimalustes. Sel-
lega on lihtne suurendada ribi laiust vastuseismiseks
svpremale diagonaal-tdombejdule ja negatiivsele paind-
momendile tugipunktide ligidal. Lisaks sellele on neid
kive veel vdimalik kasutada teisteks ehitusotstarve-

teks, nagu metallist ehitusosade kaitsmine tule vastu,
00nsuste taditmine ja seinte kaitse niiskuse, kilma ja
kéla vastu.

Kerge kaaluga 00nkividest vaheseinad. Tegelikul
ehitamisel on see suureks soodustuseks kui samat ma-
terjali ehitamisel kasutada saab mitmeks otstarbeks.
Selletdttu on savist pdletatud &o6neskividele suureks
plussiks see, et neid veel kasutada saab kergete ja tu-
lekindlate vaheseinte ehitamisel. Ta on selleks pari-
maid materjale ning selles asjas saaks teda Uletada
vast ainult gips. Kuna seinte tulekindlustamine lahu-
tamatult seotud on tulekindlate lagede ehitamisega,
tuleb materjali valimisel silmas pidada neid mdolemaid

Jo&n. 9.



ehituse osi. Sellepéarast oleks ehk lubatud, koneledes
lagedest, peatuda hetkeks poletatud savist 0dneskivi-
dest vaheseinte juures.

Joon. 9 nditab vaheseinte ehitusviisi, milline nii
katsetes kui ka tegelikus elus ldbi on proovitud ja
heaks kiidetud. On véhemalt ks vaheseina kiilg kroh-
vitud, siis on 75 mm Kivist vaheseina lubatav kérgus
5 m ja tduseb 1,25 m iga 25 mm Kivi lisapaksuse kohta.
Koridori seinad ja korterite vahelised seinad on mitte
alla 100 mm. Trepikodade seinad vdhemalt 150 mm,
kui vaba kdrgus alla 6 m. Vd&rdluseks vdiks mainida,
et telliskivist seina nduetav paksus viimasel juhul peaks
olema védhemalt 200 mm; seega annab G0neskivi lisaks
parema insulatsioonile veel kokkuhoidu kaalus, ruu-
mis ja ehituse hinnas. Gipsblokkidest vaheseinad oleks
veelgi kergemad ja paremad soojuse ja kdla eraldajad.
Puuduseks on neil vaid tundlikkus niiskuse vastu.

Kuigi harilikkude laekdrguste juures 75 mm Kivi
paksus killaldane on, et rahuldada vaheseina tugevuse
nbudeid, on téhtsamates vaheseintes harilikult tarvi-
tusel 100 mm kivid, kui paremad hé&ale sumbutajad.
Ameerika insenerid loevad soovitavaks, et vaheseinte
haéalesfumbutamise tegur, s. o. selle suhte logaritm
(alusel 10), mitmekordselt hd&le intensiivsus seinast
labi tungides kahaneb — oleks vdhemalt See sum-
butab arusaamatuseni inimese kdne hariliku hé&élega.
Kahepoolse krohvikihiga 100 mm savist pdletatud
0dneskivi sumbutustegur on 3,95, seega killaldaselt
ligidal dlaltoodud arvule. Vordluseks on 75 mm gips-
vaheseina sumbutustegur 3,14.

Joon. IID on toodud néide d6neskivide tarvitamis-
viisist kiviseinte vooderdamisel. Vooderkivi paksus on
kas 38 vdi 50 mm. Selleks ldigatakse 75 vdi 100 mm
kivid enne kuivatamist traadiga labi nii, et pooled p6-
letamisel kull kokku jadvad, milrsepa vasara all aga
kergesti eralduvad.

Obneskivide tarvitamine kandeseintes. Veidi tuge-
vama ehitusega poletatud savist ddneskive vdib haade
tagajadrgedega tarvitada ka valisseinte ehitusel. Selle
asemel, et seinale juurde lisada paksust, on insulat-
siooni mottes palju kasulikum tarvitada erilisi vooder-
dusi, nagu need laialdaselt tarvitusel L&&ne riikides.
Varematel aegadel tarvitusel olevate paksude massiiv-
seinte asemel on nlld tarvitusel dhemad ja parema
insulatsiooniga seinad. Kuivord vahe paljas kivikihi
paksus seina soojuse juhtivust vdhendab, nditab joon. 10
toodud vd@rdlus, milline arvutletud U. S. Bureau of
Standards (M60tude Koda) poolt toodud andmetel. Nii
on nditeks, 300 mm paksu kombiinitjud seina {200 mm
krohvitud @&6nkivi, 100 mm telliskivi vineer) soojuse
juhtivus sama kui 430 mm krohvitud telliskiviseinal.
On aga samal &0nkividest seinal vooderduslatid ja
krohvi liistud*), siis langeb 6hkvoodri tdttu seina soo-
juse juhtivus ja on nuud vdérdne 660 mm krohvitud
telliskiviseinale.

Massiivsetel telliskiviseintel on halbtuseks veel see,
et kdik sideaine kihid seina ldbistavad ilma Uhegi va-
heta. Kapillaartdmbe tdttu juhib aga sideaine niiskust

*) Liistud (umbes 10X40 mm) on lattide Kkilge
naelutatud 9 mm vahedega. Krohvimisel tungib veidi
igipsisegu vahedest 18bi ja moodustab tardudes kongu-
taolise ankru (vt. joon. 10), milline krohvikihi hasti
liistudele kinnitab. Selle ehitusviisiga jdadvad éara
krohvi lauad ja matid; ehitus on seega odavam ja va-
hem tuldkartev, sest sisaldab vdhem puud. Enne pai-
gale panekut tulevad kuivad liistud vees leotada ja
krohvida enne kuivamist.

Joon. 10.

hoonesse. Odnsatest blokkidest ehitusviisi juures on
vOimalik ldbiminevaid kihte dldse &ra hoida ja seega
kapillaar témme katkestada (joon. 11).

Viljaarvatud tulemiiiirid ja piiriseinad, on Uhend-
riikes lubatud vélisseinteks tarvitada nduetele vasta-
vaid (surve tugevus 85 kg/cm” brutto pinnale; vee
neelavus 10% 48 tunni jooksul) savist pdletatud
d0neskive, kui seina korgus ei ole lle kolme korra vdi
12 m. Seinte lubatav minimaalne paksus on sealjuu-
res raske koormusega hoonetes 300 mm kahes ulemi-
ses korras ja 400 mm j&rgnevas; elumajades aga
300 mm koigis kolmes korras. Sealjuures peab iga
kandeseina survetugevus projektitud olema vahemalt
10-nekordse tagavara teguriga. Enamasti on mini-

Joon. 11.



maalne lubatud paksus killaldane ka tugevuse nduete
rahuldamiseks.

Peale vaheseinte ehituse on 6dnkivi tarvitusel me-
tallist tugede ja talade kaitsmisel tule vastu. Tualbi-
line tala tulekindlustamise viis d6nkividega on ndida-
tud joon. 8. VOorreldes betooniga on ddnkividest kaitse
keskmiselt enam kui 50% kergem.

Nii kandeseina kui ka lae ja vaheseina d0neskivi
valmistamisviis on oluliselt sama. Kui ehitajad tar-
vitaksid @&0neskive lagede ehitustes ja todsturid &pik-
sid neid valmistama, siis tuleks sellest paranemist
kogu ehitusalale, kuna see materjal kaitseb ehitust
tule eest ja sealjuures aitab teda teha dkonoomsemaks
ja tervishoidlikumaks.

Joon. 12—H.

Vordlus lagede hinnas. Et tuua veel teist ndidet
lagede ehitusviiside vdrdluseks, on joon. 12—14 toodud
kolmes néites seintevahe vbetud m ja elav koormus
250 kg/m-. Seega vastaks olud hariliku elamu alumise
korra porandale. Lae omakaalule on arvutluses juurde
lisatud 135 kg/m- puup6randa ja muldtéite kaalu jaoks.
Ehitustiipide vordluse néitlikumaks tegemiseks on
joon. 15 tabelis kokku vdetud iseloomustavamad and-

Joon. 15.

med. VOdrreldes massiivse betoonlaega on ribilagi ma-
dalama kogupaksusega (165 versus 290, kui talad uhes
arvata), annab sileda lae ja dlihea pinna krohvimi-
seks. Omakaalu poolest on ta antud juhul 17% ker-
gem massiivsest betoonlaest. Vottes aluseks ins. Amb-

ros’i poolt soovitatud dksikhinnad (valmissegatud be-
toon 25 Kr./m”, teras o,H Kr./kg ja 0&0neskivi
0,25 Kr./tk.) oleks hindade vahekord: ribilagi
4,77 Kr./VI-, raudbetoon 3,95 Kr./mr ja raudbetoon te-
ras talade,ga 5,11 K")\/ni-

Toodud hind sisaldab vaid materjalide hindu ilma
vormideta ja paigale asetamiseta.

Lae soojakindlus. Tabelis joon. 15 on veel toodud
lagede soojusejuhtivuse tegurid. Nii nditeks, voolab
antud modtude juures ldbi puupOrandata ribilae ruut-
meetri igas tunnis 1,Jf suurt kalorit {kg. eal.) soojust,
kui temperatuuride vahe 1°C. Vo&rdluseks, peaks kroh-
vitud massiivne betoonplaat sama takistuse saavuta-
miseks olema 390 mm paks. Kui aga uUhes arvata 6hu-
vahe ja puupOranda takistus, siis on ribilae soojuse-
kaotus 0,74 Uksust. Massiivsel betoonlael on samades
oludes teguriks 1,36, s. o. ligi 100% enam.

Tegurite vahekord (ilma pdrandata) on joon. 4 ja
joon. 6 toodud néidetes K=2,2 ja K=1,I ribilae kasuks.
Vordluseks on joon. 2 toodud sama koormuse jaoks
projektitud 66neskividest lameda vélvlae tegur 1,01.

Muid kaalutlusi. Siin oleks vdinud tuua veel terve
rida vdrdlevaid arvutlusi. Meie ehk piirdume toodud
kaalutlustega, kuna ehitusmaterjalide ja -viiside pari-
maks ja I8plikuks tunnustamiseks tuleb kodige enam
usaldada tegelikke kogemusi elust. Seda tdendab kil-
lalt néitlikult terve rea keeruliste patenditud lagede
ehitusviiside saatus, millised paberil pidid k&ik olema
tlihdaded, tegelikus elus aga puudulikeks osutusid, nagu
naiteks ettepanek, tarvitada ribides terasarmatuuri
diagonaaltdmbe pingete vastu. Teoreetiliselt oleks siin
tarvis vaid paar peenikest U kujuliseks painutatud
traadi tikki tala otstes. Tegelikult on aga raske neid
kohale paigutada ja betooni valamisel véaljas ehitus-
kohal paigal hoida. Peenike traat v0ib siin kergesti
paigalt nihkuda ning jarjelikult mdraneks ribi juba
esimese tdiskoormuse all. Kd&ige praktilisemaks on
osutunud viis kogu diagonaaltdmme {lekanda betoo-
niga ja selleks ribi teha tugipunktide juures vastavalt
laiem. Parim tdendus savist pdletatud @6neskividega
ribilagedele on nende laialiseim tarvitamine Lé&énes.

Selle tuubi Uks hé&id kulgi on veel see, et peale
armatuurraua koik tarvisminevad materjalid valmis-
tada saab omamaa materjalist. Vaikese Umberehitu-
sega saaks @0neskive valmistada pea -iga parem tellis-
kivitehas. Selletdttu on sellel ehitusviisil kdige enam
eeldusi levinemiseks igale poole ile maa, ta leiaks ka-
sutamist vast ka taludes ja mitte ainult suuremates
koondistes.

Asjaolu, et see ehitusviis loetakse Léaanes (heks
konservatiivsemaks, tohiksime pidada temale soovitu-
seks, sest seda enam vdime olla kindlad, et laename
ehitusviisi, milline mujal juba pdhjalikult labi on proo-
vilrud.  Vahest ehk peale selle viisi tundmadppimist
voiksime edasi minna veelgi kergema omakaaluga ehi-
tusviisidele.

Ribilae arvutlus tugevusele. Ribide arvutlemine tu-
gevusele on sama kui raudbetoon talades. Diagonaal-
tdmbest ja negatiivsest paindmomendist tingitud pin-
gete arvutlemisel on lubatud ribi paksusele juurde ar-
vata pool ribi kilgedele tsemenditud saviseinte paksu-
sest (harilikult 25 mm). Muidu esineb 6dnkivi arvut-
lustes ainult oma kaaluga. Pealiskihi paksus on mitte
vahem kui AO mm (harilikult 50 mm) ehk Uks kahe-
teistkimnendik &06nkivi lai,usest. Ribide laius vahe-
malt 100 mm (harilikult soovitav 125 mm) ja kd&rgus



mitte Ule kolmekordse laiuse. Labijooksvatel taladel
vOetakse positiivse paindmomendi (tala keskel) ja ne-
gatiivse paindmomendi (toe kohal) teguriks Viz (s. o.
M=0,08S3ivL”") ja nullpunkt 0,2L kaugusel toest.

Jo&n. 16.

Alljargnevas tabelis (joon. 16) on toodud ribide
mdddud mone tddbilise tugivabe ja koormuse juures.
Ribi on vodetud vabalt Ilamavana kahel toel
M=0,125wL-). Labimineva tala juures voiks koor-
mus olla 50% kdrgem, niivérd kui seda lubab diago-
naaltdmbe pinge. Toodud mo6ddud kéivad tldiste olude
kohta. Igal erijuhul tuleb ribi tugevus arvutleda vas-
tavalt antud oludele.

Arihoonete lagede projektimisel on Uhendriikes
viisiks lisada lae jaotatud elavkoormusele juurde veel
vaheseinte kaal, nii et pérastisel hoone tarvitamisel
vaheseinu soovi jarele ehitada ja Umberpaigutada
vdiks ilma et tarvis oleks laetalasid lahti kiskuda. Va™
heseinte @&6nkivi paksus ei ole harilikult Gle 100 mm.
Sellele vastavaks jaotatud lisakoormuseks vdetakse ha-
rilikult 85 kg/m”, teadagi silmaspidades eriolusid.

Kui mul lubatud oleks vaadelda meie praeguseid
ehitusviise Ameerika inseneri vaatekohalt, siis tundub,

et lagede kaitse tule vastu on puudulik. Puuduvad
samuti kergemad tulekindlad vaheseinad. Kande-
seinte tugevus selle vastu on enam kui killaldane;

ndrk on aga sealjuures kaitse soojuse ja niiskuse I&bi-
tungimise vastu. Kohaldades oludele teiste maade ko-

gemusi ja neid arakasutades, oleks ehk vdimalik vordse
Uldise ehitusmaterjali ja t66 kulutusega saavutada
ehitus, milline on vastupidavam tulele, kiilmale ja niis-
kusele. Selles veendumuses tahtsingi j,uhtida Teie ta-
helepanu ilaltoodud kaalutlustele.

Mis tuleks teha. Juhul, kui jarelkaalutlused ju-
hiksid samadele j&reldustele pdletatud savist d6neski-
videst ehitusviiside kohta, tuleks:

a) Tutvustada ehitusviisiga laiemaid ringkondi,
eriti ehitajaid, ettevdtjaid ja ehitustdoliste Opetajaid.

Kuna kdneallolev ehitusviis on iseenesest lihtne ja
mujal ammu juba leitud Uheks praktilisemaks, tohiks
siin tarvis olla vaid vdikest algatust, et asi edenema
hakkaks omal joul.

b) Véljatodtada soovitatavad standard 6dneskivide
mo6ddud, tugevuse ja veeneelavuse nduded ning need
tutvustada savikivide tddsturitele.

c) Kus tarvis, vastavalt kohaldada ehitusmééaru-
sed.

d) Kaaluda samme meie savitédstuse toodangu pa-
randamiseks.  Selleks oleks soovitav, et savitddsturid
eneste huvides Uhineksid ja looksid keskkorralduse,
milline aitaks leida teid tootmete tutvustamiseks ja
levitamiseks — koigepealt aga kivi vastupidavuse tdst-
miseks. Et kodumaa savist v@imalik on valmistada
ilmamdjudele vastupidavat Kkivi, seda tdendavad Kkivid
vanus varemetes ja mitmesaja aasta vanused pdleta-
tud savist katuse kivid. Olukorra parandamisest oleks
siin otsekohe huvitud veel teiste ehitusmaterjalide
téostused, kuna Uhes poletatud savi tarvitamisega tdu-
seks ka lubja ja eriti tsemendi tarvitamine.

Ldpuks, kas ei tasuks end &ra miiretseda sisse-
seade turba sambla pressimiseks insulatsioonplaati-
deks. Turbast tehtud insulatsioonplaadi kaal on vaid
4% suurem kui keskmise tihedusega korkplaadil, soo-
juse juhtivuse tegur aga 13% vaiksem. Vorreldes
meil kdige enam tuntud pressitud puukiust plaadiga,
on vahekord veelgi enam samblaplaadi kasuks. (Kaal
35% kergem, insulatsioon 23% parem.) Sarnane plaat
oleks uliheaks materjaliks lagede ja seinte vooderdami-
sel kaitseks kilma ja ko6la labitungimise vastu: oleks
seega suureks teguriks ehituste t.ulekindlustamisel,
kuna ta vOimaldaks laialisemat Kivi ja betooni tarvi-
tamist.

Toostuslise omanduse kaitsest.

Ettekanne Rotary Clubis 7. dets. 193J, a.

Dipl. ins. H. Ahven.

Toostuslise omanduse — la Propriété Industrielle —
dos Industrielle Eigentum — all ei tule mdista mitte
vabrikuid, tehaseid, kaubaladusid, vaid to6stusliste leiu-
tiste, mustrite, mudelite ja kajubamarkide kaitset.
Nende n. n. vaimliste toostusliste omanduste, isearanis
leiutiste kaitse, iga on iseenesest juba killalt pikk: ndi-
teks, hakati leiutisi riigi valitsuste poolt kaitsma, pri-
vileegima juba 17 sajadnil; nonda anti vélja Inglis-
maal monopoliseadus 1623 aastal, mille jarele vdimal-
dati saada patente kasulike leiutiste peale esimesele
ja tdelisele leidurile (first and tme inventor). Uhend-
riikkes anti Patendiseadus 1790, Prantsusmaal 1791 ja
Saksamaal mitmes riigis mitmel ajal, kuid Uldine pa-

tendiseadus 1877. a. Venemaal hakati leidustele pa-
tente andma 19 aastasaja algul. Meil maksab Vene
seadus 1896. a., milles 1921. a. said Rk. poolt mdned
muudatused tehtud. Alguses kandis leiduste kaitse
valitseva viirsti, monarki puht armuanni, Kkingituse
kuju; privileegiumi jiu v8idi anda, voidi ka mitte, see
olenes paluja isikust, virsti meeleolust, kuid ka sel-
lest objektist, mille peale patenti, privilee,g-iumi pa-
luti.  Kuid 19 sajandil hakkas arenema teine vaade
leiutispatentide peale; tuldi arusaamisele Anglosaksi
maades. Ameerika Uhendriikides ja Inglismaal, et
liberaalne seadus leiduspatentide kohta vdib olla alu-
seks progressile tédstuses ning kaubanduses.



Mis taileb tegelikult mdista leiduse all, mis kuulub
patendi seaduse alla? See on millegi uue loomine teh-
nilisel alal. Tal peab olema sotsiaalne karakter seda-
vOrd, et aitaks kaasa, et inimeste elutarbeid kuidagi
rahuldada; peab olema kasulik, et tdita mdnesuguseid
elutarvidusi. Peab sisaldama midagi uut, milleni teh-
nika senini pole veel jdudnud. Neid asjaolusid silmas-
pidades, hakkasid Uksikud riigid andma eesdigusi ini-
mestele, kes sarnaseid objekte valjamotlesid, et neid
ehk nende eeskujrul teisi ergutada sellel alal edasi te-
gutsema. Et patendiseaduse maksmapanemine kaasa
aitab tehnika, toostuse arenemisele, on kahtlemata tosi.
Ameerikas, Inglismaal ja Saksamaal, kus on eeskuju-
likud patendiseadused, on ka eeskujulik tdédstus ja Um-
berp6ordult, kus ei ole todstust (Hiina, Persia) ei ole ka
patendiseadust. Vaga Opetlikuks naiteks on patendifigu-
se arenemine Saksamaal. Nagu teada Saksamaa koosnes
kuni 19 sajandi keskpaigani hulga véikestest virsti-
riikidest ,kellel igal olid oma seadused ,samuti oli igal
virstil digus anda leidustele privileegiume, mida ka
tehti, kuid ei olnud Oiget patendiseadust, sellepédrast
leidsid aset alalised arusaamatused patendidiguse rik-
kumise alal Uksikute riigikeste vahel, Uldiselt aga kan-
natas toostus. Iseédranis avastus suur puudulikkus
sellel alal, kui Saksamaa vottis osa Chikago véljanéi-
tusest moddunud aastasaja 60 aastates, kus selgus
Saksamaa suur mahajaamine modernsest tddstusest.
Uheks puuduseks loeti ka kohase patendiseaduse puu-
dumist. Parast seda vdeti ette Saksamaal sujur re-
form sellel alal, pandi maksma iius Gldine patendisea-
dus ja tollest ajast on Saksamaa tehnikas ja todstu-
ses joudnud edasi esirinnas.

ei vaidle moodsas toostuses keegi
patentide tarviduse dle, ning tddstuslise omanduse
kaitse ala on omanud rahvusvahelise ulatuse. On
maksma pandud rahvusvaheline konventsioon, mis seda
asjandust reguleerib Uleilmlises ulatuses, on asutatud
rahvusvaheline todstuslise omanduse kaitsetihing, kes
tarviduse jargi kongressidel koos kéib, kus arutatakse
neid alasid kdésitavate seaduste norme ja sellesse as-
jasse puutuvaid teisi klsimusi. Esimene sarnane kon-
gress oli Pariisis 1883. a., siis Brusselis 1900, Washing-
tonis 1911, Haagis 1925 ja viimane 1934. a. Londonis.
Konventsiooniga on seni thinenud 39 riiki Utldise rah-
vaarvuga 800 miljoni, nende hulgas ka Eesti, Soome
ja La&ti. Valjaspool on veel Leedu ja Ndukogude Vene.
Viimase kohta on huvitav mérkida jargmist. Kui
1917. a. uued vOimud seal valitseina tulid, siis Uheks
esimestest korraldustest oli patentide ja Uhes ka pa-
tendiseaduse kaotamine, Uhesdnaga ,maha kdik bur-
shuaased privileegiumid*; koguniste kdik trikitud pa-
tendi kirjeldused olid tarvitatud ahju kitmiseks. N&h-
tavasti tdbmbas oma peale tdhelepanu nimetus, mis Ve-
nemaal oli patentidele jaanud — ,privileegium®.

Nii siis, tol ajal Venemaa hévitas kdik oma paten-
did. Kuid ldks mddda ainult 3 aastat ja ka seal leiti
tarvilikuks seda seadust endistada ja praegu eksis-
teerib ka Noukog'ude Venemaal jalle patendiseadus.

Nudd, missugused leiutised on patenteeritud?

Sagedasti rdagitakse mdnedest esemetest, masina-
test, tarbeasjadest, mis pidada kallimad olema selle
asjaolu tbttu, et nad olla patenteeritud, et tulla maksta
patendi maksu. Sagedasti olen asutuse eesotsas oleva
mehe suust, kes ndhtavasti ise vOtab samase teate
tdie usuga Oigeks, vististe ettekujutamata, mis séna

Praegusel ajal

.patenteeritud“ all tuleks mdista. Ometigi Ukski asi
ei vOi sarnast nimet)rast kanda, kui ta ei ole meie rii-
gis patendi kaitse alla pandud. Iga ese, mis on val-
jamaal kill patenteeritud, meil aga mitte, on patendi-
vaba ,teda vOib vabalt jarele teha ehk muua, ilma et
keegi vdiks vahele segada v0i patendiga hirmutada.
Ka pole patendi kestvus igavene. Neid antakse ainult
teatava aja peale, enamalt jaolt 15 aasta peale, kuid
on riike, kus nende kestvus on 17 ehk ka 20 aastat.
Selle aja jooksul peab patendi omanik maksma patendi
aastamaksusi, mis igas riigis isesugune. Meil, néiteks
1. aastal 4,50 kr., 2. a. — 6 kr., 3. a. — 7,5 kr ja nii
edasi kuni 15 a., kus see maks on 120 kr. Parast par
tendi kestvuse tdhtaega, ehk siis varem, kui aasta-
maksud tasumata jadnud, laheb leidius ldiseks oman-
duseks, teda vO@ib igaiiks tarvitada.

Uhe patenteeritud leiduse jareletegemine on ka-
ristatav, uue seaduse jdrele pannakse suiddlane tirmi
ja ta peab ka kindlaks tehtud kahjud tasuma. Kuid
meil samuti, kui omal ajal Venemaalgi, on leiduste
kaitse veel valja arenemata. Nii palju kui mulle tea-
da, ei ole meie riiklise ellu 15 aasta sees asetleidnud
lihtegi kohtuprotsessi patendidiguse alal. On kill an-
tud proteste Majanduseministeeriumi patendiametile
patendi andmise vastu, ja see on kdik.

Leiduste tegemine — avastamine ei olegi nii Tihtne
asi. Praeguseaja tehnika arenemise juures nfuab mé-
nesuguse tehnika ala po6hjalik tundinadppimine pike-
maid aastaid ja ainult alaline katsetamine ja uurimine
vOib anda mdne uue vaartusliku motte. On kill ole-
mas leiutisi, mis, niittelda, ei mittemillestki on tekki-
nud, kuid iga vaartusline leiutis on nodudnud tema
avastajalt suurt t6dd, asjatundmist, eruditsiooni.

Praegu vallutab maailma gaasimootor, tema iga
on ju iseenesest véga luhike, kuid rasked olid tema
tekkimise algpdevad. Liuli lali kilge on teda téien-
datud, kuni ta viimaks on arenenlud sarnase tdiuseni,
et temaga varustatud lennukid vdivad pdevad ©ohus
viibida, lakkamata tdédtamast. Uksikud inimesed on
suurt téod teinud ja vaeva ndinud mone leiutise avas-
tamises, mis ammu tuntud. MOdni aeg tagasi Kkaisid
minu juures kaks soomlast. Olid Eestis patendi nfu-
tanjud mingisuguse riistapuu peale, klosettide puhas-
tamiseks. Suur oli nende imestus kui teada said, et
ks meie veevarustuseinstallatsiooni firmadest sama-
suguseid seadeldisi turule laseb ja on tellinud neid
tihelt meie oma tehaselt, mingisuguse Saksa patendi
jarele, mis seal juba 15 aastat tagasi registreeritud.

On (ldiselt kuulsad ,perpetuum mobiled”, igavesti
ilma vdlise jotu juure lisamata liikuvad masinad. Nen-
de kallal on vaeva ndinud sajad isikud, on inimesi, kes
oma mdoistuse kaotanud neid konstrueerides, kuid loo-
mulikult asjata, sest looduses on v@imalik ainult Uht
liiki energiat teiseks muuta, kuid eimillestki ei saa
ka midagi. On ju alasi, mis meile praegu tundmatud,
kuid inimese mdistus /uurib edasi ja leiab seletuse as-
jadele, ndhtustele, mis ennemalt olid vddrad. Isedra-
nis rikkalik leiduste poolest on meie aastasada. Kui
meelde tuletada, et Stephensoni Pocket, auru jdul ja
roobastel liikuv vedur, tegi oma esimese kéaigu alles
veel sada aastat tagasi, et samal ajal viis laevu edasi
ainult tuule ehk musklite joud, kiirusega 5—10—20 km
t>unnis, siis nuldd liigume 100—200 km Kkiirusega roo-
bastel ja on olemas Seegraved, kes arendavad Kiirust
400500 km tunnis. Ja leidustele on tulnud abiks rii-



givalitsused just sellega, et nad on vdimaldanud teh-
nika alal tegutsevaile isikuile nende leiutiste ajutist
ainudiguslist kasutamist.

Viimase aastasaja tehnika imedeks loeti jargmisi
vaimusaavutusi: aurujou rakendamist inimese teenis-
tusse, elektri tarvitusele v&tmist, Kiirtrikipressi, dmb-
lusmasinat, kudumisemasinat, viljaniitmise masinat ja
veealust kaabelit. Kuid meie aastasada, millest moo-
dunud ainult Vs, on siia juurelisanud suure hgilga
veel rohkem jalustrabavamaid leiutisi. Tuletame
meelde ainult 6hulennukeid Uhes stratosfddri s6iduga.

dele. Siin on patente ndutanud kall Gksik-isikud, kall
firmad ja ettevOtted, sisemaalised kui ka vélismaalised.
Edasi olid pdevakorras bensiini segamine piiritusega
ja sellega Uhenduses absoluutse alkoholi saamise prot-
sessid.

Jargnevas tabelis on toodud andmed, mis ndita-
vad, missugustest maadest on meile leiduspatendi nou-
tamisi tulnud. Alates 1922. a., kus meil esimesed pa-
tendid said registreeritud, kuni 1934 aasta alguseni
on valja antud (ldse 1907 patenti, neist on paritoluga:

Eestist 560 Itaaliast 18
Saksamaalt 444 iPoolast 12
Inglismaalt 153 Kanadast 10
Rootsist 132 Venest 9
Prantsusmaalt 98 Ungarist 9
A. Uhendriik. 90 Hispaaniast 5
Soomest 72 Austraaliast 4
Hollandist 55 Jugoslaaviast 2
Taanist 49 Luksembturgist 3
Sveitsist 44 Leedust 1
Austriast 28 Danzigist 1
TSehhoslovakkiast 28 Lichtensteinist 1
Belgiast 27 Argentiinast 1
Norrast 26 Transvaalist 1
L atist 23

Uusi maantee sildu.
E. Kéappa.

1. Sindi —Lodja sild.

Sild asub Péarnu—Paide maanteel {le Reiu j0e,
umbes 6 km Pdrnu linnast eemal. Ehituse kohal omab
Reiu jogi korgeid kaldaid, kus sobib hasti kaarsild
oma rahuliste ja julgete joontega. Manni metsa va-
hel, just jOesuus, sligavate vete kohal, lookleb valge
kaar Ule joesangi.

Joon. il.

Varemalt oli Reiu joesuus nahksild. Nahksilla
kandejoud oli vaevalt 4 tonni ja jadmineku ajaks tuli
pealt dra vdtta. Sel ajal oli seismas maantee liikle-
mine; samuti oli alaliselt takistusi raskemate jouvank-
rite ja maantee ehitusmasinate liiklemisel.

Pusiva silla ehitamise mdte kerkis reaalselt Ules
1931. aasta kevadel, millal erakordse kdrge vee all

mitmedki sillad hévisid. Eeltdid silla ehitamiseks oli
tehtud juba 1930. aastal. Samal ajal valmistas maa-
insener N, Leyden silla eskiisprojektid. Viimased tu-
lid komisjonis labivaatamisele, kus ldplikult kaarsilla
juurde peatuma jaadi. Silla projekti I8pukujul tddtas
valja insener N. Leyden. Sama projekti jarele maar
rati 1932. a. suvel sild ehitamisele, mis vdhempakku-
misel ettevdtja Kaskiie 53.000 krooni eest
teostamiseks laks. Maavalitsus andis ette-
vOtjale tasaata Ule tarvilise arvu metsama-
terjali, kruusa ja liiva.
Tood algasid 1932. a. augustis insener
J. Kinmmeni tegelikul juhatusel. Alul oli
ettevdtjal raskusi t60 organiseerimisel,
soodsate todabinOude muretsemisel ja alus-
te tegemisel. Kui nendest raskustest ha-
kati juba tlesaama, oldi ehitusega niivord
hilinenud, et fundeerimist voidi labiviia
talvel Samal ajal tegi raskusi veetdrju-
mine kaevikutest, milleks 18ppude 18puks
tulid ehitada kolmes reas punn&einad.
Kaevikute valmimisel, vaga hilissigi-
sel, vOidi as'uda 200 pdhjavaiade sissel6o-
misele. Vaiad tulid sisselita j6epdhja
kuni 6,5 m sligavuseni. Jbepdhja iseloo-
mustamiseks, mida vdib n&ha puurimise

sir<rpi-i-ODTi=~ R.B. Sh_r3.



andmeist, peab ltlema, et see oTi keskmise kfvadusega
ja ebalhtlaste kihitustega. Et rammimise sisseseade
ei vastanud t66 iseloomule ja ramimi meeskond oli vilu-
mata, oli vaiade sisselodmine raske ja aegaviitev. Ai-
nult rammi tdiendamise ja meeskonna véljadpetamise
jarele saadi rammimisel tagajargi.

Nii pdhjavaiade rammimise kui ka sammaste be-
toon-massiivide valamisel oli 6hu valistemperatuur

alla 0*0. Kogu massiivide betoonimine toimus sooja-
kites keskmiselt +10*"0 juures. Liiv ja kruus said
soojendatud eriliselt sisseseatud plekist soojendussus-
teemil. Segu valmistamisel tarvitati vett soojusega
kuni +400C.

Betooni valmistamine sindis ké&sitsi kaeviku peal
olevas soojakus, kust valmis betoon toru kaudu juhiti
kaevikus olevale platvormile. Siit kanti betoon mas-
siivi ja tambiti hoolsasti kinni. P&hjavesi oli juhitud

FuuTduk Nr. 1, paremal kaldal.
Puurcul\gu smi kdrgtis +Ji,i7 m
Mhi ivihi pealis-

G p ~ Kihtide
Kihi nimetus paksus pinna kor-
m gus m tugevus
1,00 11,77
Savikas liiVv ... 0,30 10,77
3,70 10,47
Hall savi .o 0,50 6,77
Savi kruusaga 0,75 6,27 kdva
Sinine savi ... 0,75 5,52
Kollakas savi
peenliivaga 1,60 4,77  kdva
Hall kéva savi 0,60 3,17 kdva
Pehme sinine savi . . 5,00 2,57
Sinine savi peenliivaga 0,70 —2,43  kova
Hall savi peenliivaga 0,18 —3,13  kdva
Punane savi liivaga 1,18 —3,31 kdva
Valkjas vesiliiv . 1,02 —4,49  kdva
Hall savi peenliivaga . 0,60 —551  kova
Peen hall savikas liiv . 1,0 -~ 6,11 kova
Peen hall vesiliiv 1,20 —711 kdva
Hall savikas liiv 1,54 —38,31 kdva
Hall peenliiv 0,18 —9,85 kova
Hall savikas liiv 0,73 —9,98 kdva
Puurauk Nr. 2, vasakul kaldal.
Puuraugu stm hérgus +11M m.
Kihi  Mhi pealis- oo
Kihi nimetus paksus pinaa kor- t}:émﬁg
m gus m
Kollane 1iiVv ..o, 1,50 11,41
Muda liivaga 0,50 9,91
Hall savi liivaga 0,50 9,41
Hall savi . 3,30 8,91
Hall savi liivaga 0,20 5,61
Hall peenliiv............ 0,20 541  kdva
0,10 521  kbva
Kruus kividega 0,20 511 kdva
Puurauk Nr. 3, vasakul kaldal.
Puuraugu suu kdrgus -\-1l,il m.
Kihi  Kihi pealis- ;..
Kihi nimetus paksus pinna kor- tKulghet:/dues
m gus m
Kollane 1iiV .. 1,50 11,41
Muda liivaga 0,50 9,91
Hall savi liivaga 0,50 9,41
Hall savVvi.o.. 3,30 8,91
Hall savi liivaga 0,20 - 561
Hall peenliiv 0,20 541  kova
Rahk 0,10 521 kova
Kruus 0,10 511  kdva
Hall savi ., 0,40 5,01
Hall savi kruusaga 1,20 4,61
Hall savi .o 1,00 3,41

pohjadrenaazi kaudu kaeviku &arsesse kaevu, millest
pump vee eemaldas. Vee pumpamine slindis 7 pdeva
jooksul ja betoonimise t6dde Idppemisel jaid pumbad
seisma.

Et betooni tardumise kdiku jalgida, asetati mas-
siivi raud toru, mille kaudu vdidi betooni temperatuuri
modta. Esimese kahe né&dala jooksul oli betooni soo-
jus lle + 170C.

Massiivide betoonimine Idpetati 1933. a. martsi
kuu alul. Nende to6de lopetamisega oli silla ehitamise
raskeim periood ka moddas.

Fundeerimise t6dde tegemine siindis kdva kontrolli
all ja projektis méaaratud viisil ning 6nnestusid koigiti
hasti. K®oik sambad betooniti looduslisest kruusast.



1933. a. suvel viidi 1&bi silla kaare ja sdidutee be-
toonimine, millised osad on kd&ik armeeritud. Kaare
kolm liiget on varustatud 12 mm paksuste tinalehte-
dega. Samuti on temperatuuri fuugid sdidutee osas
varustatud tinalehtedega. Sild on pealt isoleeritud
kahekordse tdrvapapiga ja kolmekordse gudrooni Ki-
higa. Sdiduteeks silla peal on imbutatud makadam,
kus Ube m”-le pandi bituumeni kuni 10 kg.

Silla armatuuri osas raskusi teostamisel ei olnud.
Eaudade U(hendamine siindis muhvidega ja osalt ka

mahkimisega. Raua h,ulk oli vdaga mitmekesine ning
&rarippuv silla osast ja oli normaalsetes piirides.

Kaare ja sOidutee osa betoonimine sundis
ja umbes 3 nédalise vaheajaga.

Ldplikult valmis ehitis 1933. a. oktoobris, millal
ka ehitis prooviti staatiliselt ja dunaamiliselt. Liiku-
miseks avati sild 5. novembril 1933. a. ja 18plikult vdeti
ehitis kasutamisele 1934 aasta novembris.

Uks m* ehitist pealispinnas maksab ca 300 krooni,
mis on vodrdlemisi kérge hind ja on tingitud peamiselt
raskest fundeerimisest.

lahus

Maantee, ilu, matkaja.

Teedeins&ner M. Luht.

Maantee Ulesanne on Uhendada kas majapidamise
tiksikosi vdi lahusseisvaid asiulaid. — Teid voib liigitada
tekkimise viisi jarele. Uhed arenesid tarvitaja jala-
jalgedest harjumusteena, teised aga ehitati selleks
ettendhtud kavade kohaselt.

Meie maanteedest kuulub Ulekaalus olev osa esi-
messe liiki, nad tekkisid juba igivanal ajal. Need sdi-
deti sisse selle jarele, jkiuidas jalg astus ja silm nagi.
Nad labistasid tihedat metsa, viisid iga suurema puu
ja kivi Umbert ringi. Takistusi vdideti nende Gmbert-
sditmisega. Teede asukohaks valiti korgemaid kohti,
mis kiiremini kuivasid kevadel ja muutusid rutem soi-
detavaiks. Kuid roopad tekkisid selle peale vaatamata,
samuti pori.

Kunstlikult tehtud teed ndgid valja juba sirgema-
tena, sest metsad olid nende rajamise ajaks harven-
datud ja silm ulatas kaiugemale sihti ndgema.

Maanteed ehitati tema tarvitajaskonna suuruse
ja nduete jarele. Et hoiduda mullatdéddest, valiti liin,
mis end kohandas kohaliku maastiku jarele ja andis
seega Uhtlasi pusimist koormatele. Seda tdendavad
moned dleminekud kingastest jarskude ndlvadega
(ndit., Pihumagi Vahukila juures ja Seljamdgi Piibe
asunduse ldhedal, Tallinn—Piibe—Tartu maanteel.
Jarvamaal). Sdideti n. 6. otse vastu ndlva. Tasase-
mal kohal ,vajuti* Uhest tee koOverikust teisse. See
mitmekesistas sOitja muljeid, aga koorem venis tigu-
sammul, sest aega oli killalt. Tee sirgendamine oleks
loonud igavuse mulje, kuigi sellega v@idaks aega. Kui
mdnelpool on loodud sirgeid kruusamaanteid, kaib
vankri jalg — roobas Uhest tee darest teise, nagu oleks
sditmine sel viisil kergem. Aga vanu noudmisi rahul-
davat teed sunnib Gmberhindama ‘uus, kiirem sdiduk —
auto. See on valmis tormama karsitult ja vasimatult
edasi, talle on sagedad koverikud ja kaanud tilikad ja
ohtlikud. Tuleb vahemalt osagi teedest kohandada
auto ndudmistele, neid ehitada vastavalt kiirusele, ko-
haselt imberpaigutades kdverikke, neid valjavenitades
ja asendades lainetust dgvema kaarega. Meil puudub
igasugune moddupuu, et kindlaks teha, kui kiirelt saab
kord liikuma inimkond kauges tulevikus. Kindlasti ei
rahulda teda teedevdrk sellisena, nagu ta on meie ajal.
Praegu on vbimalik s@ita normaalkiirusega, erilistel
autoteedel, umbes 100—150 km tunnis. Meie teede-
vork oma parimail osadel, olenedes ilmastikust ja tee-
pinna materjalist, véimaldab normaalkiiruse 40—70 km
tunnis. Eriti tdkestavalt mdjuvad koverikud, mis ei
luba arendada sdiduki vdimetekohast kiirust: ajal, mil
sdiduk saavutab hoo soovitud kiiruseks, sunnib ettetu-
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lev kdverik pidurdamisele. Teid tuleks meie veendu-
mise jargi liigitada lubatava kiiruse tlemmaara ja-
rele, samuti teel liikuvate koormate liikide jarele. Meie
oludes on raske poolitada segaliikumist. Senini on
kdik meie maanteed avatud igale veetavale ja isesdit-
jale soidukile.

Magistraalmaantee ndoiab vahemalt 200 m ettenah-
tavuse kaugust, tee kdverikke raadiusega 500 m ja
enam, nii ka tdusude vahet murdmiskohtades ca 10°/0o.
Tuleb piirata ristlemisi teiste teede,ga, madrates, néi-
teks, nende vaheliste kauguste alammadéra, mitmed
tlesdidukohad koondada dheks, vO0i koguni viia via-
dukti abil teisele pinnale.

Etteaimates kauge tuleviku liiklemist, tuleb sdi-
dusuiuna pidada vdimalust mddda sirgejoonelisena ja
suurendada vOimalust modda koverikkude raadiusi.
Seda tuleb teha oletuses, et igale soOitjale meeldib kihu-
tada vOimaliku kiiruse Glemmaaraga. Ta silm on seo-
tud ainult maanteepinnaga. Saab tedagi sundida ette-
vaatusele ja kiiruse vahendamisele. Selleks asendame
sirge teeosa mdne murdjoonega, asendades viimase
nurki lookadega. Tekib takistus, mis/ ei tohi siiski ker-
kida autojuhi silmade ette viimasel silmapilgul. Ta-
kistus sunnib piirama Kkiirust.

Kui koorma iseloom vdi ka tee iseloom panevad
kiirusele piiri, siis nii reisijad kui ka s8iduki juhtki
suudavad kinkida t&helepanu tee Umbruskonnale.

Teekond ei tohi tuldata, on ju esimene igavuse
tekitaja — monotoonsus. Uhetaolises maastikfus mé-
jub sirge tee, mis pikemat aega silmade ees, igavalt
ja, nagu autojuhid Utlevad, on nad niisu,gusel teel ha-
das unega. Ka lausa koverikest koosnev tee on juhile
vdsitav, tuleb ju pingul olla dlimal maéaral, sest Kii-
rust ei vidhendata hea meelega: tuleb hoiduda sattu-
mast kraavi servadele. Kui jutt kraavist, siis tahes-
tahtmata tulevad meelde ndlvad 1:1% ja 1:1, nagu
nad sobivad raudteetammile. Kuid vdhemate k&rguste
juures, nii 1,5—2,0 m, tuleks teha ndlvad véhem jérsa-
kud, nait. 1:4 kuni 1:6, mis on tédhtis maanteel vastas-
suunas liikuvate autode moddumistee, voimaldades pi-
simist teevallil ka siis, kui Uks ratas sattub allapoole
teeserva. Mis puutub teeriba kuivatamisesse, siis va-
heste veehulkade juures on ratsionaalsem kolmnurkne
renn, kui trapeetskraav. Ka tee valjandgemine vdidab
selle juures; trapeetskraavid vdidavad nii véljanédge-
mises kui ka mdjuvuses, kui neid eraldab teealusest
2—3 m laiune kaitseriba.

Tahelepanu poodratakse ilusale maastikule, selleks
sdidetakse vdhema Kkiirusega ja vahest peatataksegi.



Moned néited linnaehituse alalt vdivad leida kasuta-
mist maanteede ilu tdstmisel. Naiteks, kole on tee,
mis viib kinka tipule ja sealt kaob ,taevasse®.

Sirge tee, mida tuleb labida pikemal ajavéltel vdib
muutuda monotoonseks ja igavaks. Selle véltimiseks
tuleb tekitada vaheldust kohase abinbuga. Olgu moni
neist nimetatud:

1) avada avar vaade Umbruskonnale;

2) tee osa diafragmeerimine, ndit., kas puiesteega
pikki teed, vBi puiesteega pdOiki teed — nadit. talusse
viiva tee palistusena;

3) teeosa jaotamine mone
ddres — lahtises maastikus;

4) tee &dre palistamine mone huvitava kivide spa-
leeriga vdi hunikuga;

puude tee

grupiga

5) mdjuda mitmevérvilise puistuga, néit. pikalt
venivas okaspuumetsas paigutada tee &arde kaskede
grupp;

6) hea vdte Taanimaalt, — asetada iga km-posti
imber isemoodi valjakujundatud puude vd&i pd0Osaste
grupp;

7) iga kaunistusviis argu paistku liig kaua silma,
et arahoida monotoonsuse.

Turisti tdmbab ligi hea maantee ja maanteelt
paistev ili. Teades tema soove, vGib paljugi teha tu-
ristide ligimeelitamiseks. Osavalt loovad vaatlusvaar-
tusi helveetslased, aratades turistide huvi, kes tasuvad
valuutaga nahtud vaeva.

Hoitagu reklaamsiltide kuhjumisest teedarsetesse
ribadesse. See ameeriklus ei tee enam rddmu oma
leiutajaile — yankedele. Maalilik Jaapan kaotab palju
omast volust selle kultuuri saavutuse labi: kuid ilma
nende kaubamajade kataloogideta on maastik otse vd-
luv oma pittoresksete majadega ja nukulikult md&juva
rahvarGivaga. Seni kui see pahe pole veel kerkinud —

Tehnika

»~MAISON DE LA CHIMIE®* PARIISIS NING
SELLE AVAPIDUSTUSED.

Rahvusvahelise ,,Keemia hoone“ asutamismote oli
juba ammu keemikute seas liikumas. Iga keemik teab
kui tdhtis on vaimlise kontakti pidamine ametvenda-
dega ja et Ukski keemik vastava kirjanduseta edukalt
tootada ei suuda. Sellest vdljaminnes, tekkis mdte
luua keskus, mis vGimaldaks seda koostédtamist.

Hérra Jean Gerard, prantsuse keemikute liige
ning ,Keemia hoone* praegune valitseja, oli see, kes
selle motte teostas, saavutades tarvilikke summasid
prantsuse rahvusliku fondi n&ol ning vélismaiste kee-
mikute Ohingute, isedranis Ameerika, Inglise ja saksa
kaasabil.

»Keemia hoone* pole katseinstituut ega Gppeasu-
tus, vaid rahvusvaheline keskus keemia ala jaoks. Siin
kavatsetakse &dra pidada igas.uguseid keemikute konve-
rentse, koguda rahvusvahelist kirjandust keemia alal,
moodustades statistika, 6konoomia ja tehnika osakondi.
Ka kavatseb ,Keemia hoone“, nagu seda Kkinnitab
hdrra Maral Delepine, prantsuse keemikute (hingu
esimees, valjaanda rahvusvahelist keemilist ajakirja,
kus koik tood originaalkeeles triikitakse. Seda aja-
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tuleks ta ettendgelikult keelata seadusandelises kor-
ras, igatahes valjaspool linnade piire.

Eelpool puudutasime maantee-riba
imbiniskond vajab midagi oma ilu avastamiseks vOi
allakriipsutamiseks. Nait., ndlvale saab vaadata alt,
keskelt, vdib ndha allasbitu orgu. Kui ndlvale pdllu
&drele istutada moni rida vdi koguni Uksik tamm, kask,
parn — leiab silm sellel enam vélu kui paljal lagedal
p6llul. Tee I6peb maastikus dnnetult, kui ta viib kiinka
tipult taeva piirkonda.

llusamas kohas tuleb hoolitseda peatusv@imaluste
eest turistile ja ka linnarahvale ,rohelisse* minekuks.
(Nait. Taevaskoda, Neeruti maed. Vdsu j. m.)

Tuleks hoolitseda vastava maastiku kéttesaada-
vaks tegemise eest. Teiseks, muretseda autodele par-
kimiskohad, bensiini ja 0li tankimis-vdimaluste eest,
katusealuse vihma ja kilma eest peitmiseks, toitlus-
tuse organiseerimist. Tee darde tuleks teha kéattesaa-
davaks vee allikad ja kaevud.

Vanal ajal, kui kaupe veeti pikal lumeteel, olid
asetatud moéne km vahega teine teisest kdrtsimajad.
Kui puhkekohtade jéargi, oli nende jéarel tarvidus.

Ka niuid, jattes vana kortsi ajalukku, tuleks orga-
niseerida matkajaile ulualuse saamist, kus ta leiaks
lahket vastuvdttu, sooja ruumi, puhta voodi ja toitvat
palukest.

ilu. Ka tee

Maastiklm ei tule meil ,ilustada®, sest parim
maastik kannab talle antud loodusliku kuue. Tuleb
ainult korvaldada sealt praht, liigkasvud ja mitte

oodata, et nuud tuleb matkaja kuldtdllas.

Palju huvitust pakub jalgsi matkamine.
vaatab parema meelega loodust nii Kkui
mitte autokiiruse perspektiivis.

Meil Eestis jalamatkajale eil ole veel kindlustatud
vajaline tugi — ulualuse leidmine, nii et ménikord
jdddakse traagikoomilisse situatsiooni: igalht ei kut-
suta tallu, kes uksele koputanud on.

Jalamees
ta on, aga

teateid.

kirja vOiks pidada suurimaks kdasiraamatuks keemia
alal.

Keemilise kirjanduse muretsemise kiisimus on vii-
masel ajal védga teravaks muut(Unud. Keemia (hin-
gutel ehk eraisikutel on vdéimata labitdotada kdik prae-
gusel ajal perioodiliselt ilmuvaid véljaandeid. Teata-
vasti on olemas ligikaudu 3500 perioodilist véljaan-
net, mis keemiat kéasitavad. Ameerika keemikute
thingud tellivad omale ldse ligikaudu 1500
keemia ajakirja, Saksa — 1300, Prantsuse — 750.
Nagu selgub, pole sellega veel kdik ajakirjad tellitud.
Sageli on vdljaandeid, mis eriiseloomuga ning seepa-
rast ainult 200 eksemplaris ilmunud, ehk jallegi sar-
naseid, mis juba otsaléppenud ja selletdttu enam saa-
davad pole. Seepérast on keemikul vdga raske, sac,eli
otse vdimatu, teda huvitavat ajakirjandust muretseda.

Niid aga tahetakse hoolt kanda selle eest, et Uli-
suurt keemilist ajakirjandust otstarvekohaselt organi-
seerida. K@iki tehnilisi abinfusid tuleb kasutada sel-
leks, et puuduvat kirjandust muretseda, nagu; uuesti-
trukkimist, mikrofotografeerimist ehk lihikeste vélja-
ldigete trikkimist originaaltoddest. Suurriikide esita-
jad on ndidanud suurt huvi kirjanduse korraldamise



kiisimuse suhtes ning on lubanud seda ettevdtet ma-
teriaalselt kui ka vaimliselt toetada.

Nuiud veel moningat ,Keemia hoone”
ehitusest ja sisseseadest;

Hoone on ehitatud 18. sajandil
ning koosneb 3-st peaosast:

Osa, milles asuvad ruumid suurte pidustuste ning
prantsuse keemikute Uhingu jaoks. See hooneosa on
pihendatud Prantsusmaa suurele keemikule Berth&-
lot’le.

Hoone keskosa on médratud
tajate blroodele.

Kolmandas osas asuvad ,Keemia hoone" eestsei-
sus ja raamatukogu. Siin as,ub ka hoone auditoorium,
missugune praegusaja tehnika tippsaavutis on. Terve
sisustus on siin tdiesti otstarbekohane. Mboni selleko-
hane naide:

Auditooriumis olevad tugitoolid on nii konstruee-
ritud, et kuulajad modduvatest kolleegidest su,gugi ek-
sitatud ei saa ning juhusel, kui opponendid selja taga
istuvad, on vdimalik end n&oga opponendi poole p6o-
rata ilma et sealjuures ulestdusta tarvitseks.

Esiplaanil on tahvlid ja rullidel tabelihoidjad —
selle mehaanilise sisseseade t6ttu on vdimalik tabeleid
kiiresti avada. Edasi on projektsioonipind fotograa-
filistele ja kinofotograafilistele filmidele, igakulgselt
varustatud katselauad jne., mis kdik aitab sisseseadet
tdiendada.

Saal on ehitatud amfiteaatriliselt ning pdrandad
on kaetud kautSukmassiga.

Ka raamatukogu, biroode jne. sisseseaded on (li-
moodsad ning uusimate tehniliste abindudega mugavaks
ja otstarbekohasteks muudetud.

Oleks (leliigne siin Uksikasjaliselt selgitama ha-
kata, et sarnase organisatsiooni eeskujulikuks funkt-
sioneerimiseks ning seatud (lesannete taitmiseks, va-
jatakse vdga suurt kogu biiroojOude ning néutava ma-
terjali muretsemiseks laheb koigepealt kolossaalseid
summasid vaja.

2. detsembril s. a. toimus pidulik sisse6nnistamine
prantsuse presidendi Albert Lehnm'i juuresolekul.
Presidendi saabumisel vdeti ta vastu hoone direktori
akadeemik BehaVi poolt. Peale liuhikeseajalist ruu-
mide visiteerimist, alati sissednnistamisega vastuvotte-
saalis. Osavdtjate seas oli diplomaatiline korpus ning
akadeemilise ilma esitajaid.

Konedega esinesid: akadeemik Behal, prof. Einar-
Pilmcin, Sir Robert Mond ja prantsuse haridusminister
A”ndré Mallwriné.

2.
tele Ohtus66k Prantsusmaa keemia Uhingute seltsi
(fédération nationale des associations de chimie de
France) poolt. Sel juhusel peeti kdnesid nende riikide
esitajate poolt, kes instituuti materjaalselt toetada
lubasid; kdigepealt olid need inglased, sakslased, amee-
riklased, rootslased ja poolakad, kes isedranis suurt
huvi keemia hoone vastu Ulesnéitasid.

Sealsamas avaldati ka igasuguseid soove ning et-
tepanekuid asutatava instituudi puhul ning rdhutati
rahvusvaheliste keemikute koostdédtamist Pariisis.

Pidustused I8ppesid balliga ning teedhtuga ,,Hotel
Ritz’is“, mida korraldas Sir Robert Momd valiskila-
listele.

Oleks soovitav, et Eesti keemikud asuksid elavasse
kontakti Pariisi keskusega ning toetaksid seda kes-

sisemisest

prantsuse stiilis

rahvusvaheliste esi-
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kust, vdimalust .m60da, neile kasutada olevate abindu-
dega vaatamata sellele, et see toetus vdrreldes teiste
Rahvustega, vdike saab olema. See kontakt Pariisiga
saab kindlasti suurt mdju avaldama keemia teadusele
ning keemia tédstusele Eestis.

NORMEERITUD POLEVKIVI ANALUUS.
A. Puksov.
Riikliku Pdlevkivitédstuse poolt 9. XII. 1934. a.

korraldatud ndupidamisest (pdlevkivikeemikute 1. kon-
gress) Kohtla-Jarvel pdlevkivi analiiseerimise meeto-
dite Uhtlustamise otstarbel oli osavdtjaid jargmiselt:

1. Tartu Ulikooli poolt 1 keemik,

2. Riikliku Katsekoja poolt 1 keemik,

3. Tallinna linna valgustuse ja vee muretsemise

osakonna poolt 1 keemik ja 1 ametnik,
Riiki. Pdlevkivi Toostuse poolt 3 keemikut,
A/S. ,Eesti Kivi6li“ poolt 2 keemikut,

6. Goldfields’i poolt 2 keemikut,
kokku 11 isikut.

Noupidamise kokkukutsumist on pdhjustanud néhe,
kus roobiti toimetatavad pdlevkivi anallisid kestvalt
annavad suuri lahkuminekuid Uksikute laboratooriu-
mite andmetes.

Vahed tuha sisaldavuses on tdusnud kuni 5%-ni.
PeapOhjuseks sarnastele suurtele lahkuminekutele on
thelt poolt pdlevkivi komplitseeritud iseloom ning tei-
selt poolt asjaolu, et uksikud laboratooriumid tarvita-
vad erimeetodeid analllsimisel, erineva katsetehnikaga.

Kongressi llesandeks oli vélja téotada Uhised ana-
lilsimise meetodid, mis garanteeriksid vdimalikult 1&-
hedalt tdelevastavaid analliisi andmeid.

Raskusi tekitas mineraaltuha md&aramiseviisi nor-
meerimine ja just selle tdttu, et kisimus killalt kips
ei olnud. Ka see kiisimus lahendati ajutiste normide
tarvitusele votmisega. Lopliku todtamisviisi fikseeri-
mise otstarbel otsustati veel kokku tulla 1935. a. ke-
vadel.

Polevkivikeemikute kongressil vastuvbéetud norme
polevkivi anallisi alal.

A. Proovi ettevalmistamine. Vagunist asjatund-
likult vBetud keskmine proov tuleb peenendada mehaa-
niliselt tokisuuruseni 2—5 mm. Korduvalt l&bisega-
tud ja kvarteeritud polevkivist tuleb anallilisi tegemi-
seks laboratooriumile vétta proov 1 kg suuruses (iva
suurus 5 mm), ehk 0,5 kg — iva suurusel 2 mm. Proo-
vi peenendamise otstarbel on soovitavad vastavad elekt-

4.
5.

detsembri Shtul serveeriti valismaistele kilalisijgul funktsioneerivad veskid.

B. Vee mé&éaramine. Laboratooriumi saadetud po-
levkivist vee mé&aramise otstarbel voOetakse kaalutis
100 g sjuuruses ja asetatakse plekkpannile, mille

aluspind 100 cm”  Proov kuivatatakse termostaadis
2 tunni kestel 10SA"C juures, kusjuures aja arvestust
alatakse momendist, kus temperatuur on jéudnud
105*"C. Enne kaalumist peenendatakse kuivatatud
proov uhmris peensuseni, mis vastab soelale 900.

Hugroskoopse vee médramiseks vdetakse kaaluti
1 g ja kuivatatakse 105°C juures 1 tund.

Higroskoopse vee maaramine peenendatud proo-
vis vOetakse vaid siis ette, kui jargnevad tuha maara-
mised. CO2 ning tuha madaéaramisel tehakse hiigros-
koopse vee korrektuure vaid siis, kui higroskoopset
CaCOs-ga. Pdlevkivi kaalutis — 0,5 g.



C. CO2 maaramine. Sisihappe madramist tuleb
toimetada Bauri aparaadis. Et resultaadid siin on
harilikult 0,5% véahemad, kui maaramisel kaalanailti-
tiliselt ja titrim&etriliselt, siis tdeline CO2 hulga leid-
miseks tuleb tarvitada aparaadi korrektuuri. Apa-
raadi konstant mééaratakse kindlaks keemiliselt puhta

CaCOs-ga. Padlevkivi kaalutis — 0,5 gr.
Reaktsiooni ndu (suurus 100 cm”) peaks olema
normaal lihviga. CO:2 valjatdrjumiseks tarvitatakse

3 cm® 15% soolhapet. Sulgevedelik biretis — killus-
tud NaCl lahu. Selle lahu vee partsiaalrohk peetakse
silmas baromeetrir6hu kindlakstegemisel.

Bireti algseisu aralugemise eel lastakse aparaadil
seista 5 minutit. Reaktsiooni kestvus 10 minutit. Enne
bireti 10ppseisu aralugemist lastakse jéalle aparaadil
seista 5 minutit. Konstantse temperatuuri kiiremaks
saavutamiseks vOib reaktsiooni-n6u asetada vette; eri-
liselt tuleb seda silmas pidada CO2 maé&dramisel tuhas,
kus reaktsiooni soojus maéarksa kdrgem.

D. Minercialtuha maéret/mine (ajutised normid).
Mineraaltuha médramiseks vOetakse portselaan tiig-
lisse mahuga 10 cm” (Ulemine 1&bim66t 28 mm, kérgus
24 mm) polevki\d kaalutis 1 g. Orgaaniline aine p6-
letatakse algul &ra v@imalikult vdiksel tulel. Siis ase-
tatakse tiigel 160tstulele ja kuumutatakse I1V2 tunni
jooksul; lastakse eksikaatoris jahtuda ning kaalu-
takse. LoOpuks tehakse Bauri aparaadis kindlaks CO2
hulk tiigli jaagis.

MONDA MAAKUIVENDUSTOODE VAATLUSEST.
G. Aver. (5. jarg ja lopp.)

Kaalutlusi kuivenduskraavide siigavuste ja
vahelaiuste 'méa&aramiseks.

Pdhivee vaatlusi toimetati Karjala-Muurmanni
soodes 1929. aasta jooksul; ainult Karjala Sookatse-
jaamas oli neid 2 aasta kohta. See asjaolu, muidugi,
raskendab otstarbekate vahelaiuste kisimuse lahenda-
mist, kuna kliimatilised olud nii territoriaalselt kui ka
ajas — on erisugused.

P6hivee siligavusele, teatavasti, avaldavad peale
kliimatiliste tegurite mdju ka teised faktorid, nagu:
turba iseloom, tema sugavus, kraavide sugavus, kraa-
vide vahelaius, kraavide seisukord, soopinna reljeef,
aluspbhja iseloom, hidroloogilised tingimused, kuiven-
duskraavide vérgu asetus j. t. Kuna need tegurid
teevad pdhiveepinna vaatlusresultaadid teatud maéaral
kirjuks, osutub kraavide vahelaiuste klisimuse lahen-
damine arusaadavalt komplitseerituks. Funktsionaal-
se sideme leidmine pOhivee pinna seisu ja dlalnimeta-
tud faktorite vahel ei osutu siin v8imalikuks. Kisi-

XII.

must vdib lahendada mdninga ligikaudsusega toelik-
kusele — mittetapselt.
Nahtuste ligikaudsete sidemete uurimise viis on

antud korrelatsiooni teoorias, millist meetodi kasutati
siin pbhivee pinna vaatluste Umberté6tamisel.

Eeldati, et pdhiveepinna keskmine siigavus antud
dekaadil oleneb: 1) pdhivee sligavusest eelkdival de-
kaadil, 2) kraavide sitigavusest, 3) kaugusest, arvates
kraavist, 4) sademetest ja 5) 60p. keskm. temperatuu-
rist samal dekaadil.

Louhi raudt. j. piirkonna soode p6hivee pinna vaat-
luste sellekohasel labitootamisel saadi jargmine reg-
ressiooni vdrrand 6 muutuva suurusega;
h—45=0,2674(hi—46)+0,2030 (H—90)—0,6264(1—10

—0,0395 (p—26) +0,9034 (T—11),
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kus 1) h — pdhivee pinna keskm. sigavus cm antud

dekaadil;

2) hi—seesama eelkdival dekaadil;

3) H—kraavide siligavus cm (pérast soovaju-
mist) ;

4) 1 — kaugus kraavist m;

5) p —sademete kdrgus dekaadil mm;

6) T — 66p. keskm. temperatuur C° antud de-

kaadil.

Kjusjuures korrelatsiooni tegur oli 0,91 ja keskm.
ruutviga + 3,3 cm. Nagu ndha, on korrelatsioon kul®
lalt kdrge, mis viipab heale sidemele muutuvate suu-
ruste vahel, samuti pole antud konkreetsete tingimuste
juures ka keskm. ruutviga suur.

Kui, ndait., selle vdrrandi abil arvutada viélja
Karjala Sookatsejaama samblasoo kohta keskmised
pbhivee slgavused 1929. a. vegetatsiooni perioodil,
saame;

Kaugus h h Markused,
kraavist. moddetud.  arvutatud.

5m 45 cm 43,5 cm H—60 cm

10 m 41,8 cm 39,5 cm T=12,60C

Vottes sealsamas lksikute dekaadide kaupa nende-
samade vahelaiuste juures, 10 ja 20 m, saame jarg-
mis>ed resultaadid — tabelis 24.

Tabel 2U.

Kaugus kraa- Kaugus kraa-

vist 5 m Kor- vist 10 m K&r-
Dekaadid vale- vale-
hroso- "8 \ald. hmos- 17 Kald,

detud tud detud tud

v 35 31

/v 41 N +3,7 0 32 332 -1,2

JAYA 44 - - 38 -
1/Vvi 47 472  -0,2 43 425 +0,06
H/VI 47 46,3 +0,7 46 42,1 +3,9

H/V 11 41 - - 42 _

IV 48 447 +3,3 44 419 p2
1V I 47 48,1 -1,1 46 44,0 h2,0
H/V I 44 46,8 -2,8 40 43,4 -3,4
IV I 47 428 +4,2 45 388 +6,2
171X 47 40,7 h63 43 370 +60
/71X 48 416 -7,4 47 374 +9,6
/11X 49 424 +5.6 47 388 +82
Pohivee sligavuse kdrvalekald oli eelnimeta-
tud vegetatsiooni perioodi kohta ~maksimaalselt:

41,8—39,5=2,3 cm.

Samuti, nagu tabelist 24 naha, on korvalekaldu-
mised véiksed ka Uksikutel dekaadidel kuni septemb-
rini, kus need millegi pérast hakkavad suurenema ja
valem andma véahendatud resultaate. Keskmine kor-
valekald oli siin vegetatsiooni perioodi kestel: 5 m
kauguse juures kraavist 4,2 cm ja 10 m kauguse juu-
res 5,2 cm.

Vorrandi tarvitamisel pdhivee keskmise siligavuse
arvutamiseks vegetatsiooni perioodi kohta soovitatakse
hi lugeda vdrdseks Ulesseatud kuivendusnormile.

Peale selle soo on seda vorrandit proovitud ka
teistel sookompleksidel, kus see, selles esinevate muu-
tuvate suuruste mitmesuguste kombinatsioonide juu-
res, on annud samuti rahuldavaid resultaate, nait.:
samblasoos Muurmanni linna juures — juba usna p6h-
japoolses raioonis (tabel 25).



Tabel 25.

Kaugus kraavist Kaugus kraavist
Dekaadid 8m 21 m

h—m@d6- h--arvu- h—m66- h—arvu-

detud tatud detud tatud
(NRVAVAL 41 375
H/VIH 51 54,5 38 39,8
HI/V I 49 51,7 84 86,1

Tuleb mérkida, et nimetatud v&rrand on tuletatud
sph. kattega, s. o. seal kdige enam levinenud soo tiibi
jaoks, ja sealjuures soode jaoks ilma mérgatava pohi-
vee vooluta korvalt.

Madalsoo tuibi jaoks tuleks sellesse vdrrandisse
viia sisse mdningad korrektiivid ehk koostada uus vor-
rand. Kuna aga pOhivee pinna vaatlusi selle, p6hja-
pool vdhem levinenud, soo tiibi kohta polnud kullal-
dasel hulgal, saadi teha ainult ligikaudseid parandusi.

Karjala Sookatsejaamas osutus vegetatsiooni pe-
rioodil p8hivee sugavus 20 m vahelaiuste keskel ma-
dalsool 60 cm kraavi sugavuse juures 8,6 cm suuremaks
kui samblasool. Pea niisama suur vahe leiti ka Sov-
hoos Nr. 1. majanduskrundil.

Eelmises vorrandis mojutab, teiste konstantsete
faktorite juures, kauguse (1) 1 meetriline muutumine
pdhivee pinda, nagu vastavast liikmest 0,6264 (1—10)
naha, 0,63 cm vorra. Selle kohaselt vastaks eelmise

8,6 cm pdhivee pindade vahele kaugus 1:73?%~ 14 m,

mis tdhendab, et pdhivee pinna sugavused peaks tule-
ma sambla- ja rohusool vordsed, kui kaugus viimasel
kraavist votta 14 m vd@rra suurem.

Sellejarele vBiks the ja sama kuivendusnormi (pd&-
hivee pinna sitigavus vahelaiuse keskel) juures madal-
rohusool vahelaius olla 28 m v@rra suurem kui sambla-
sool.

Segezi raudt. j. Umbruskonna sood olid osutunud
siiski teistsugustele veeoludele alluvateks. Osa neist,
néhtavasti rikkaliku p6hivee toitega, osa jarvedarne —
toidetakse jarve veest. Tanu neile tingimustele pdhi-
vee pind 0,6—0,9 m sugavuste kraavide sissekaevami-
sega 22—30‘m vahelaiuste juures pole alanenud ndue-
taval maaral.

See juhtum aga kriipsutab Uhtlasi ka alla soode
tdielikumate uurimiste vajadust. Vahelaiuste ja kraa-
vi sligavuste mdé&ramine ilma soo veereZiimi detailse-
ma uurimiseta, ndit. eeltaisell juhtumil, on arusaadavalt
raskendatud. Teise nditena rikkaliku p&hivee toitega
soodest oleks mégestiku soo Hibini raudt. j. l&hikon-
nas, kus 0,7—0,8 m Kkiraavi siigavuste ja 10—20 m va-
helai,uste juures mdéned soo tikid osutusid Ulesharimi-
seks ligipddsmatuks.

Tuletatud vdrrand, nagu juba dUlal ndgime, vdi-
maldab ka mdningal méadral hinnata sellesse kuuluvate
tegurite mdju kvantitatiivselt. Naéiteks, kui lugeda
teised tegurid peale kraavi sigavuse ja vahelaiuse
konstantideks, jadb muutuva osana:

h_4570,2030'(H—90)"0,6264 (1—10),
kust néahtub, et kuivendussiisteemi m&ju pdhivee pin-
nale ei muuta, kui suurendada vahelaiust 10 m (kraavi
adarest 5 m) ja uhtlasi ka kraavi sligavust 155 cm
vorra — ehk, et siin vahelaiuse 1 jmeetriline suurenr
damine mojub niisama nagu sigavuse 1,5 cm vdrra
vahendamine ja Umberp606rdult.

Jélgides analoogiliselt sademete ja temperatuuri
mdju selg(ub, et esimesed avaldavad pdhivee pinnale
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ainult madala temperatuuri juures tugevat mdéju, mida
tuleb seletada peaasjalikult auramisega; temperatuuri
muutumisega, vOiks oletada, muutub ka kogu kraavi-
vorgu tédtamine.

Edasi jargneb vdrrandist, et piirkondades, kus
keskmine 66p. temperatuur vegetatsiooni perioodil on
1, 2, 3 kraadi vdrra kdrgem, vOib Ghe ja sama liuiven-
dusnormi  juures kraavide vahelaiusi suurendada
3, 6, 9 m vorra.

Kraavide vahelaiuste maaramisel osutub téhtsa-
maks ja raskemaks momendiks kuivendusnormi (Ules-
seadmine Uhe vdi teise kultuuri jaoks. Rohutaimede
kultuuride juures, nagu seda on peaasjalikult kavat-
setud Karjala-Muuxmanni soodel, loetakse heinamaa-
dele kodige kohasemaks pdhivee pinna siigavuseks
0,3—0,5 meetrit maapinnast ja enam.

Margitakse Rootsi Sooparanduse Seltsi katseid
kdrgesoodel 40 cm kuivendusnormiga, mille juures pi-
kematel sademete vahe-perioodidel kdéik taimede liigid
olid kannatanud niiskuse puudust. Mida voib sele-
tada juurteslsteemi erilise levinemisega korgesoodel,
kus need tungivad ainult véetisega segatud kihi siga-
vuseni, missuguse kihi kuivamisel ka taimed uhtlasi
jaavad kuivale.

N. Basse peab, Taanis ja mujal labiviidud katsete
pdhjal, kdrgesoodel kohaseks pohivee pinna alandamist
30 om’ peale — tuleb pidada silmas tlekuivenduse ha-
daohtu; madalsood on llekuivendada raskem ja hari-
likult annavad need keskmise ja tugeva Kkuivenduse
juures korgemat saaki kui ndrgal kuivendusel.

Illustreeriva nditena saagi suut.use kohta mitme-
sugusel kaugusel kraavist ja, et ka kaugemal p6hja
pool saagid vdivad tdusta killaltki kdrgeks, vdiks olla

Archangeli Sookatsejaatma uks dlemineku tilpi soo,
kus kraavide sligavuse juures keskm. 0,87 m saadi
1926. a. hektaari kohta:
kaugus kraavist m heina kg
kuni 5 5206
5—10 4182
10—15 4100
15—20 4014 ,
Kraavist eemaldudes siin, nagu tavaliselt, saak

langeb, mida vOiks ka vO@tta néitena eeltaise peatiki
I6pul margitud vastupidise vahekorra kohta saagi ja
pdhivee pinna k&ikumis-amplituudi koérguse vahel.
Suuremate kauguste juures, nagu néha, viimase moju
saagile on vdike.

Peetakse vastuvOetavaks 40 cm kuivendusnormi:
poleks Ulekuivendust jakogemuste jarele vdib selle
normi juiuresjuba jargmisel aastal pé&rastkraavita®
mist asuda soo kasutamisele. 35 om normiga on see
vO@imalus ebakindlam — vaja mdningane vaeaeg tur-
bamassi tihenemiseks masinate vaba edasi liikumise
vOimaldamiseks.

Véljaminnes neist normidest ja kasutades pike-
maajalisi vaatlusi ldhematest ilmajaamadest 15. V.
kuni 15. IX. mdéarati eelmisest vOrrandist kraavide
vahelaiused jargimiste, tabelis 26 toodud, piirkondade
kohta (arvud murru kriipsu all vastavad kuivendus-
normile 35 cm).

Viimane tabel illustreerib kullalt selgesti kraavi
sligavuste suurt ja vahelaiuse vaikest mdju pdhivee
pinna alanemisele, nagu seda margitakse ka vastavas
literatuuris.  Naib, et vajaliku kuivendusnormi saa-
vutamisel omavad peatdhtsuse kraavide sigavused.



Tabel 26.

Kraavide siligavus pérast soo vajumist

0,90 m
Koha nimetus Vahe-  Mullatsd  Vahe-
laius suurus laius
m m”ha m
A UNAS o 37 171 25
(61047 p. 1) 49 130 37
-] (o] P 31 204 18
(64°57' p. 1) 44 144 30
Louhi i, 30 211 17
(6604 p, 1) 42 151 29
(S0 o1 - F 27 234 14
(68°53' p, 1) 39 162 26
Sellest ndhtuvad ka siigavate kraavide paremused:

vahelaiused vdivad olla suuremad, mis hdlbustab hari-
mist ja annab kokkuhoidu mullaté6des (tabel 26) ja
védhema truupide arvuga.

Teisest kiljest on puuduseks, et kuivendus tuleb
ebalihtlane, millest madalsool siiski suurt héadaohtu
pole, kuna need Ulekuivenduse vastu on kindlamad Kui
samblasood.

Karjalas — Muurmannis on olnud pooldajaid nii
madalatel kui ka stigavatel kraavidel, viimastest oleks
mérkida projekteeritud sigavusi 1—1,1 m vahelaiuse
juures 30 m, mille juu/res parast vajumist vOiks ar-
vestada sligavusega 0,9 m. Arvatakse, et territooriu-
mi lduna osas vdib kraavid votta 0,1 kiini 0,2 m vdrra
madalamad. Kus odav metsamaterjal k&epdarast, pool-
datakse drenaaZzi ehitamist, mis oleks jargmiseks sam-
muks soodsamate eeltingim,uste loomisel karjatami-
seks, todde mehaniseerimiseks, soode Ulesharimisel ja
saagi koristamisel.

Kroonika.

Teedeministri kdsukiri, Nr. 52 12 jaanuaril 1985. a.
Madéran Insenerikoja elluviimise komiteesse Teedemi-
nistri  esindajaks, Ghtlasi komitee esimeheks. Jaan
Ulk’i ning komitee liigeteks alljargnevate organi-
satsioonide esindajad:

Eesti Inseneride Uhingust: 1. Villem Reinok.
2. Ferdinand Peterson. 3. Paul Rebane. 4. Richard
Ambros. 5. Maximilian Grasberg. 6. Elmar Ma&ttus.

Nendele asetditjateks: 1. Aleksander Kink. 2. Richard
Jaanus, 3. Vladimir Post.
Eesti Arhitektide Uhingust: 1.

K. Boélau. 2. B.

Habermann. Nendele asetditjateks: 1. F. de Vries.
2. A. Kotli.
Eesti Keemikute Seltsist: 1. Johannes Hiusse.

2. Madis NOu. Nendele asetditjateks: 1. Hans Pillov.
2. Karl Veisberg.
Alus: Insenerikoja elluviimise mé&aruse (RT 2—
1935) § 1.
0. Stembeck.

Teedeminister.

18. jaan. s. a. E. 1. U. pidas erakorralist koosole-
kut. Osavott oli erakordselt elav — koosolekust vottis
osa umbes 150 liiget.

Pédevakorras: Juhatuse otsuse kinnitamine 1. K.
elluviimise komiteesse esindajate mdé&ramise asjas;

Sademete Keskmine
0,70 m 050 m keskmine 66p. tem-
Mullatsé  Vahe-  Mullatsp ~ KOrgus — peratuuur
suurus laius suurus Vveget.pe-  veget.
mAMha m m~/ha rioodil perioodil
166 12 200
112 100 22 mm 13,10C
230 5 481
244 4 601
143 16 150 9 103,
296 15
160 13 185 ” 91»
juhatuse esimehe teadaanne juhatuse lahkumisest;

juhatuse esimehe valimine; juhatuse liikmete valimine;
»Tehnika Ajakirja“ toimetamise aruanne ja eelarve
kinnitamine; ,Tehnika Ajakirja“ toimetuse ja toime-
tuse kolleegiumi valimine. Juhatuse otsus I|. K. ko-
miteesse esindajate madédramise asjais leidis peakoos-
oleku Uksmeelse kinnituse. Juhatus motiveeris oma
tagasiastumise otsust muutunud olukorraga I. K. ellu-
viimise tottu, l-oisjuures juhatuse esimees E. Aavik
keeldus kategooriliselt kandideerimast uuesti esimehe
kohale, olgugi et juhatuse esimehe ja juhatuse tege-
vusele avaldati kiitust. Uueks juhatuse esimeheks va-
liti A. Vellner; juhatuse liikmeteks: Hinto, Vdérmann,
Ahmann, M®6ttus, Ambros, Jaanus. Edasi, vdeti vastu
»Tehnika Ajakirja“ aruanne ja kinnitati eelarve eel-
oleva aasta peale. Peatoimetajaks valiti A. Grauen ja
tagasiastunud kaastoimetaja A. Vellner’i asemele
Dr. ins. E. Leppik.

30. XI. 1934 valis Eesti Keemikute Selts oma ju-
hatusse jargmised EKS’i lilkmed; A. Puksov (esimees),
J. Kuusk, M. Arvisto, E. Haugas, H. Huik.

Bibliograafia.
Ins. A. Paddnis. Elekter igapdevases
elus ja mis peaks igalks teadma elektrist. Elav
teadus Nr. 34, 112 lhk., 65 joonist. Hind 1 kr. Eesti

Kirjanduse Seltsi kirjastus.

Peale lihikese elektrindhete tundmise arengulugu
on raamatus kirjeldatud mateeria elektrilisest ehitu-
sest, kusjuures aluseks on véetud Rutheford’ ja Bohr’i
aatomi mudel lihtsustatud kujul, mis ei anna kull tép-
set kujutust aatomi ehitusest, kuid mille abil autoril
on ldinud korda anda lihtsat ja piltlikku kujutust
elektri juhtidest ja isolaatoritest ning aine elektrili-
sest takistusest. Lihtsate vordluste abil on selgitatud
ka elektri mddduihikud.

Jargnevates mitmesuguste elektriavalduste pea-
tikkides on peamiselt kasitatud igapéevases elus ka-
sustatavate elektriaparaatide ja seadiste tédtamisviise.
Nii on elektrivoolu soojendava moju peatukis Kirjel-
datud majapidamises kasustatavaid soojendusaparaate
ja elektrivalgustust. Viimast, kui vdga tdhtsat elektri
Rakendusala, on ké&sitatud kahj,uks liig luhidalt. Elekt-
rivoolu keemilise moju peatlkis on Uksikasjalisemalt
kirjeldatud elektrielemente ja akumulaatoreid ning
lihidalt ka galvanotehnikat. Elektrivdlja n&htuste all
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MAEINSENER ALEKSANDER TEPPAN

in memoriam.

Sindinud 1866. a. Tartus, kust ta vanemad
varakult siirdusid Venemaale. Keskkoolis kais
K'evis ja Peterburis; Peterbwri maeinstituudi

I6petas 1891. a.

Samal aastal siirdus Irkutski, leus tegutses:
kuni 1909 aastani maamddtjana, markSeiderina,
kullasulatvslaboratooriumi laborandina ja Amuri
ringkonna maeinsenerina, ajutiselt tdites ka
Irkutski maéekoolis eriOppeainete &petaja kohu-
seid.

1910—191)* aastani juhatas maeasjandust
Bodaibo kullakaevanduste seltsis ja sidn Lena
kullavéljade tGhingu uurimis- ja ulute leiukohtade
avamistoid.

19H—1917 aastais todtas Siberi kaubapanga
tilesandel 'maapduevarade uurimistel Laane-Hii-
namaal ja Kaukasuses.

1917. a. algul kutsuti Teppcln Keiserliku ka-
bineti omanduses olevasse NertSinski piirkonda
—msisseseadma kullasaavutamist suur~tnasinatega.

on kirjeldatud aikest, kuna magneetilise nahtuse pea-
tikis on nditena kasitletud vaid generaatoreid. Elektri-
joujaamad ja mootorid on kirjeldatud eripeatiikkides.
Raamatus kasustatud joonistest ja piltidest on suur
osa juba varem ilmunud mitmesugustes véljaannetes,
mille tdttu puudub Uhtlus jooniste konstruktsioonis.
Niihdsti sisult kui kasitlusviisilt aitaib siiski kdne-
allolev raamat tédita seda suurt lunka, mis meil se-
nini valitsenud populaar-teadusliku kirjanduse alal.
Raamatus tarvitatud oskussdnad on ajakohased ja ul-
diselt kooskdlas Eesti Entsiiklopeediaga. Na,gu ees-
sBnas tdhendatud on raamat médratud laiematele hul-
kadele, millisena see oma ulesannet elektrotehnika po-
pulariseerijana tdidab.
H. R. W.

Ins. E. Kokker. Aur, tuli ja vedi. Hans
Dominiki ja teiste jargi. Elav teadus nr. 35. 44 joo-
nisit, hind Kr. 1.—. Eesti Kirjanduse Seltsi kirjastus.
Tartu, 1934. a.

Raamat kasitab populaarselt pdhimotteid prae-
gusaja joumasinate ehitamisel ja annab Ullevaate nen-
de kasutamisest. Kirjeldatud on aurust — aurukatel-
dest, aurumasinatest ja auruturbinidest; tulest —
plahvatuse-mootoreist; veest — veeratastest ja vee-
turbinidest; eriti on dksikasjalikumalt peatatud veel
veduritel ja autodel.

Raamat on soovitatav igale Uhele, kes soovib ile-
vaadet saada meie ajastu jOu- ja veoseadetest. Teh-
nika inimesed v@ivad samuti leida Uht v8i teist kasu-
likku teadet sellest raamatust, kuna on toodud andmeid
viimastest suurematest jOuseadedest maailmas. Vii-
mane asjaolu teeb raamatu eriti vaartuslikuks. Jou-
masinatega téotavatele isikutele raamat kill erilist ei
paku, kuid see ei olegi kdesoleva raamatu llesanne —
vaid raamat taotleb tehniliste teadmiste levitamist laie-
mates rahvahulkades. Meie oludes on see eriti tervi-
tatav, kus tehnilise kirjanduse soetamine on suuresti
raskendatud piiratud labimadgi t6ttu.

Tellimise hind: aastas — Kr.

45 senti. Kuulutuse hinnad;

Vastutav toimetaja A. GRAUEN, tIf. 450-17, 523-57.

A. PUKSOV, tIf. 441-47.

5.00, % aastas — Kr. 2.50.
1 lehekilg 40 kr., % lhk. 20 kr., M lhk. 10 krooni.

Revolutsiooni puhkedes -.kutsuti ta, Peterburki,
kus ta nimetati Maedepartemangu kullakaevan-
duste osakonna direktoriks, kell&na ta pisis kuni
enamlaste v8imuhaaramiseni.

Opteerus Eestisse 1921. a. septembris. Sama
aasta detsembris kutsuti ta toUeaeigse Kauban-
dus-tédstusministeeriumi juurde maeseaduse val-
jatddtamise toodest osa vOtma; nime;tati siis
méaetdostuse inspektoriks ja paigutati 1922. a.
Umber riikliseks markSeideriks, millisel kohal pi-
sis kuni 15. juulini 193Ji. a., Tmnas liiks pensioni
peale. )

Oli hulga aastaid Eesti Inseneride Uhingu
liige, voOttes agaralt osa dhingu méesektsiooni
tegevusest. Akiline su/rm (sidamerabanduse ta-
gajarjel) Idpetas tema tegevuse 8. jaan. 1935. a.

Inimestel, kelledega temal kokkupuutumist
oU, jaab teviast jaadav malestus, hui s6bralikust
ja tasakaalustatud erksa vaimuga seltsimehest.
Hinga rahus kodumaa mullas!

raamatu tekstis ja keeles on véikesed
ja mainiksin monda Uksikut. Curtise turbini kon-
struktsioon vdeti laiemalt tarvitusele Ameerika firma
»General Electric Company“ poolt ja pdrastpoole alles
Saksa A. E. G. poolt. Zvelly — turbini konstruktsioon
vOeti esmakordselt tarvitusele Schweitsi firma ,,Escher,
Wyss & Col*“ poolt, mitte Siemensi poolt. Suurjéuijaam
Klingenberg' ei ole Berliinis ksik, nagu vdib teks-
tist vélja lugeda, vaid on (ks mitmest t0dtavatest
suurjdujaamast Berliinis.

Keeleliselt on raamatus tarvitatud liig rohkearvu-
liselt nominatiivset liitumist nende sdnade juures, kus
on otstarbekohasem genitiivne liitumine. Mitte vesi-
ratas — vaid veeratas, kuid vesipliks; mitte aurtur-
bin — vaid aurut,urbi'n; mitte aurtoru — vaid auru-
toru, kuid raudtoru. Taiesiti ebadnnestunud on séna
,korgsurve“ — peab olema kdrgesurve, siin on adjek-
tiivne liitumine.

Uldiselt meie kirjastuste keelelised korrektorid ei
tohiks vabalt talitada tehniliste sdnade liitmisel, vaid
peavad arvestama sdna tehnilise iseloomustusega. Sa-
muti autorid peavad Kkritiseerivalt suhtuma igale teh-
meil Ukskord k,u-

Puudused

nilisele liitsdnalisele mdistele, kuni
junevad stabiilsed vormid.
J. Veerus.
Toimetuselt. Toimeljus ostab tagasi ,,Tehnika

Ajakirjai‘ nr. 1/2, 1934 a., numbreid.

»Tehnika Ajakirjdf* toimetus palub kaastdolisi;
avaldamiseks saadetud artiklid koostada vdimalikult
kokkusurutult ja hdasti kontrollitult. Joonised olgu
valmistatud puhtalt ja varustatud nduetavale véhen-
damise méadrale vastava kirjaga. Artikli pealkiri olgu
varustatud saksakeelse tdlkega, artikkel aga vderkeelse
(inglise-, prantsuse-, saksakeelse) resiimeega.

»Tehnika Ajakirja“ talitus palub kaastddlisi votta
vallja eelmiste aastate kaasto6 honoraarid.

kallim. Uksiknumber
Kaantel 50% kallim.
Kaastoimetajad A. VELLNER, tIf. 431-69. ja

VALJAANDJA EESTI INSENERIDE UHING.

Vilismaale 50%

Trikist ilmunud 21. jaan. 1935. a.

J Zimmermann’i trilkikoda Tallinnas, Luhike jalg 4.



