KKUVOTE

36 algas konkurentsianaliilisiga, milles votsin turul 5 erinevat toodet, kirjeldasin neid ning
dlesin nende erinevusi ning hindasin neid parameetritega: gabariidid, hind ning kasutamise ohutus.
yiltidisist tuli vilja asjaolu, et gaasil pShinevad ddsid on 2 kuni 3 korda odavamad kviste ddsidest.
¢¢ tuleneb gaasi #iside kompaktsetest gabariitidest. Toin vilja, et gaasil pShinevad ddsid on
liohtlikud ekstreemolukorras, s.t gaas on plahvatusohtlik, ning koos hinna erinevusega seadsin
it6o teiseks fookuseks projekteerida kivisde ##s, mis oleks hinna mdttes konkurentsivdimeline

aisi omadele.

#si eskiisisin ning kirjeldasin 5 erinevat variatsiooni #ésist. Selle jérgnes samamoodi analiiiis ja
drdlus, mille jargselt tegin otsuse edasi arendada ning to6tada variant nr. 4 kallal, mille esialgne
septsioon seisnes siistla kujulise toru peal seisvast tulekolde potist, mille siistla kujuline toru

katakse maa sisse selle kasutamiseks.

/ariant 4 edasiarenduse juures tekkisid aga murettekitavad kiisimused, millest pdhiliseks oli &ési
{isivus erinevas pinnases ning kasutatavus kdval pinnasel nagu nt. betoon. Probleemika alusel
rendasin esialgset kontseptsiooni edasi, mille raames tulin kolmjala lahendusele, mis toetab &ési kuid
ﬁmas oleks ka ddsist eraldatav. Eskiisimise kiigus, et ette anda kujutus tdpsemalt, millega tegu tuli
llja teine probleem: esialgne kontseptsioon, kus jalad on eemaldatavad ei sobi kuidagi, sest Shuvoo
u, mille kaudu 6hk puhuriga suunatakse kivisoele, jadks toetavale konstruktsioonile ette. Sellest
fingituna muutus lahendus lihtsamaks, ning leidsin, et sobivaim oleks &dsi toetavad jalad lihtsalt
kinnitada keeviliitega. Lisaks keevisliite kasutusele oli soov lahenduses ka pakkuda lihtsat
fransporditavust, seda siis iihest platsi osast teise, v6i kéru peale. Selle lahendusena projekteerisin

glgadele labad, millel on 4 ava just mdeldud t6ostuslike rataste jaoks, millel on poorlev

J

konstruktsioon koos piduriga.

Tihtsaks punktiks koos projekteerimisega sai materjali pShjendatud valik, kus on kdige tahtsamaks
ndudeks materjali kuumustaluvus ning kuumusest tingitult ei tohi materjal deformeeruda pideval ddsi

kasutamisel. Materjali valikul lahtusin baasteadmistest materjalide sulamistemperatuurist ning nende

valmistusmeetodist. Selle alusel sain teha vdga suure lihtsustuse materjali valikul kuna

materjaligrupid, mis jaid alles olid: malmid, terased ning rasksulavad metallid. Sealt liikusin edasi
sooviga, et valmistusmeetod voi ,et kui detailid tellida, oleksid nad vordlemisi odavad. Selle alusel

Jiitsin rasksulavad metallid k&rvale, sest nad pole valatavad. Valik jéi terase ning malmi vahele ning
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mangu tuli keevitatavus. On teada, et terased on hasti keevitatavad, kuid malmil on see halb kuni

piiratud ning vajab spetsiaalseid elektroode keevituseks.

Jargneva otsuse langetasin kui uurisin turul olevate toodete materjale: selgus, et gaasiddsidel on
korpuseks teras, mis imbritseb &ési sees olevat tellist ning tulekindlat kangast ning kivisde désidel
terast on kasutatud ainult toetavatel elementidel. Sellest otsustasin terase kdrvale jatta ning minna
edasi malmiga. Selleks uurisin malmi omadusi ning lghtuvalt tootjate lehekiilgedel olevate malmide
omadustest valisin kolm soblikku materjali, millest 16pliku materjali valisin hindamistabeli alusel, kus
hindasin materjalide orienteeruvat maksuvust, keevitatavust, temperatuuri taluvust ning valatavust.
Antud hinnete alusel valisin tulekolde potile ning vérele materjaliks malmi EN-GJS- SiMo040-6, mille

omadusi on vdimalik lugeda lisas olevat teabelehte.

Materjali valiku pidin ka tegema &ési toetavale konstruktsioonile ning torule, mis on &dsi all.
Pohindueteks oli keevitatavus, korrosioonikindlus ning kérge temperatuuritaluvus. Léhtusin tldisest
44si konstruktsioonimaterjalist, kui ka Amari Metals lehelt leiduva infoga, mis kinnitas roostevabade
teraste kasutust korgtemperatuuride juures, see tihendab et materjal on sobilik #dsil, kus
konstruktsiooni iilemisse ossa méjuv kuumus on ligikaudu 500°C. Tapse materjali valisin Sandvik
Group toodete seast, EN Number: 1.4301, Sandvik 5R10, mis on austeniitlik kroom-nikkel roostevaba
teras, valisin sama materjali ka teistele konstruktsiooni detailidele kuna need oleksid valmistatavad

tootjate poolt pakutavate valmistusmeetoditega.

Materjali valikuga paralleelselt tegin solidworks programmis toote 3Ds ning minu valitud materjalid

olid leitavad programmis leiduvate matetjalide valikutega.

Jargnevaks hindasin kivisde polemisel eralduvat temperatuuri ning erinevaid temperatuuritsoone, mis
tekivad kui kivisdele suunata konstante Shuvoog. Jirelduseks on temperatuuri suunamine iles ning

selle tottu vdiksem temperatuur tulekolde potile ning keevisliidetele tootel.

Siinkohal on tehtud lihtsustusi seoses tahkse kiituse pdlemise keerukusest: ei arvutanud vélja kivisde
temperatuuri pdlemisel ning selle soojusiilekanner materjalile, ei arvestanud soojuspaisumist. Seda,
kuna pole eriala omandamisel ainete raames seda keerulist protsessi dppinud arvutama. Lahtusin

illustreerivast ning oletuslikust mudelist seisnedes kogemusele.
Viimases punktis arvutasin teoreetilise hapniku koguse kivisoe taielikuks polemiseks, ning vordlesin

valitud puhuri sobivust. Puhur sobib, ning on isegi liialt vdimas. Sellele jargnes keeviliidete kontroll,

kus ma ei arvutanud vilja keevisliite pikkust, vaid itlesin, et liidetavate detailide {imberm&ot on
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keevisliite pikkus, ning kontrollisin selle pikkusega taluvat joudu toatemperatuuril ning kuni
temperatuuridel 780°C.  Arvutustest jdreldus, et kdik keevisliited kannatavad &ésile mojuvat
raskusjdudu ning lisajéudu kivisdest ning ootamatult tekkivast joust. Arvutused on tehtud
varuteguriga 4, leidsin, et tegu on kdige sobilikuma varuteguriga kui on kasutusel kdrge temperatuur

ning asjaolu et soojuspaisumist ei arvesta.
Loputdd tellimisel avaldasin soovi lahendus valmis ehitada. Adsi ehitamine on plaanikorras suvel

2017. Lputdss pole arvutatud toote hinda. See oleks tuleviku prospekt, kui #is ldheks vilja

tellimustootena.
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