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ABSTRAKT

Stalini isik Noukogude Liidu ajaloos on jatkuvalt vaidlusi esile kutsuv teema. Tema
kohta leidub ténapdeval véga palju erinevat kirjandust ning igaiihel on kujunenud oma
arvamus temast. Stalinit ja Leninit on vdrreldud ja mdned véidavad, et kui Lenin oleks ellu
jaanud, siis Noukogude Liidu ajalugu oleks kujunenud teistmoodi vdrreldes Stalini
ajajarguga.

Poliitikute ja poliitiliste parteide tegevuses voib eristada kaks aspekti: iihelt poolt
ideoloogilised loosungid ja neid toetav védrtussiisteem, teiselt poolt praktilised sammud
nende ideede ja viidrtuste ellu rakendamiseks. On loogiline, et parteide ideoloogia ja
praktiliste sammude vahel on teatud kooskdla. See kooskdla voib poliitikutel olla erinev. On
poliitikuid, kes on vihem v&i rohkem valmis minema kompromissidele, kuid seejuures ei tee
jareleandmisi pohimdttelistes kiisimustes. Selliste poliitikute kditumine on ettearvatav ja
partnerid oskavad sellega arvestada. Poliitikas on ka pdhimdttelagedaid oportuniste, kes on
valmis hetkekasu ja vdimu nimel kdrvale jatma ideoloogia. Sellised poliitikud voivad luua
ootamatuid alliansse nii kodumaal kui ka rahvusvaheliste partneritega.

Antud t60s piiiitakse selgusele jouda Stalini vastuolulises isiksuses, tema
maailmavaate kujunemises. Analiilisitud on tema sisepoliitilist voitlust vOimu pérast ning
suunamuutusi vélispoliitikas. Stalinlik ajajark Noukogude Liidu ajaloos oli eriti verine, kus
oma saatuse pirast olid hirmul mitte ainult tavakodanikud, vaid ka tema ldhimad abilised.
Piiiame selgitada, kas tema tegevust iseloomustas oportunistlik voimuiha voi tema
arusaamine sotsialistlikust riigikorrast ja kommunistlikust tulevikust.

Votmesonad: Stalin, oportunist, véim, poliitika, Noukogude Liit, Teine maailmasdda,

lddneriigid, ,,kiilm sdoda“



SISSEJUHATUS

Kéesolevas bakalaureusetdos tuleb juttu stalinlikust perioodist Noukogude Liidu
ajaloos, millal voimule tuli péarast Vladimir Leninit Gruusiast péarit Jossif Stalin. Stalini
isiksusele, tema sise- ja vilispoliitikale on antud vastandlikke hinnanguid. Kuni surmani
iilistati teda kui suurt juhti ja Opetajat ning rahvusvahelise toolisklassi vaieldamatut liidrit.
Partei XX kongressil andis HrustSov hévitava hinnangu tema isikuvdimust tulenenud
kuritegudele. Samas arvas ta, et viga ei ole sotsialistlikus siisteemis, vaid stiiidi on Stalini
poolt usurpeeritud voimu kuritarvitamine.

Hiljem, partei liidriteks saanud BreZznevi, Andropovi ja TSernenko ajal hakati Stalini
sise- ja vilispoliitikat hindama riiklikust seisukohast. Ta oli teinud palju vigu, aga riigi
kaitsmisel ja tugevdamisel on tal teeneid.

GorbatSovi véimule tulekuga avalikustati paljud arhiivid, kaasa arvatud Poliitbiiroo
istungite protokollid. Nii Ladne kui sotsialistlike maade arhiividele on laialdasem juurdepéés.
Selle tdttu on huvitav ja aktuaalne vaadata veelkord iile, mis on uut Stalini isiksuse ja poliitika
hindamises toimunud.

Peale oktoobripdoret voimule tulnud inimesed olid védga erineva kultuuritaustaga ja
erineva kogemusega revolutsioonivditluses. Paljud Noukogude Venemaa ja hiljem
Noukogude Liidu juhtidest ja parteiladvikus olnud isikutest 20. sajandi esimesel poolel
polnud etniliselt puhtad venelased ja kasvanud vene kultuuritraditsioonis. V. Lenin, L.
Trotski, L. Kamenev, G. Zinovjev ja paljud teised olid juudi juurtega. Esindatud olid
Tsaarivenemaa vahemusrahvaste esindajad, nende hulgas ukrainlased, grusiinid, armeenlased,
aserid, eestlased ja ldtlased. Neil koigil oli tahtis roll Noukogude Liidu poliitilise siisteemi
kujunemisel.

Selle traditsiooni jargi oli Venemaa suur riik ning selle kokkuhoidmiseks ja kontrolli
hoidmiseks oli vaja tugevakaelist juhti. Aga nii ka moeldi Noukogude Liidu ajal Moskvas, et
see suur riik vajab juhti, kes suudaks hoida riiki kontrolli all. Stalin suutis sisendada oma

rahvale hirmu ning selle tottu on inimesi, kes tdnaseni radgivad temast negatiivselt, aga on ka



inimesi, kes austasid teda. V4ib Gelda, et keda véga ei puudutanud karm valitsus ja selle juht,
nad ei teagi, mida elasid 14bi inimesed, kes sattusid Stalini kée alla.

Stalin ja Lenin, mdlemad Noukogude Liidu juhid, olid isiksuse, kultuuritausta ja
juhtimisviisi poolest véiga erinevad. Hiljem, peale Stalini reaalset voimuletulekut 1920.
aastate 10pul toimusid olulised muutused riigi sise- ja vilispoliitikas. Noukogude Liidus
elanud rahvas jagas erinevaid emotsioone seoses Staliniga, oli tema pooldajaid ja oli ka neid,
kes ei talunud teda. Tema riigi juhtimine muutis inimeste elusid. Stalin ptitidis ndidata oma
rahvale, et ta on see dige Lenini jirglane ning ta jargib tema ideid.

Loputdd uurimiskiisimuseks on selgitada, kuidas praegu kéttesaadava info pohjal
Stalin vottis vastu otsuseid ja milliste tegutsemismotiividega kujundas oma sise-ja
valispoliitikat, kas olukorrast ldhtuvalt, oma vdimu ambitsioonidest voi kommunistlikest
ideedest? On rddgitud, et tema kditumine oli alati ootamatu, keegi kunagi ei teadnud, mis
edasi saab.

Bakalaureuset66 uurimisiilesandeks on vaja vélja selgitada, kas Stalini vélispoliitikas
domineeris maailmarevolutsiooni idee voi ta tegutses sdltuvalt sisepoliitilisest olukorrast, see
tdhendab - soltuvalt sisepoliitilisest voimuvditlusest vOi otsis ta soodsaid momente
rahvusvahelises olukorras, mida saab dra kasutada noukogude riikluse ja oma v&imu
tugevdamiseks? T66 pohiliseks eesmérgiks on mdista, kelleks voib pidada Stalinit.

Kasutan vordlev-ajaloolist meetodit, et ndidata kuidas Stalin oma sise- ja
vélispoliitilises voitluses sdltuvalt ajamomendist muutis oma tegevusplaane ja retoorikat.
Tuleb ldhemalt uurida, miks ta tahtis eemaldada oma konkurente ja mismoodi ta seda tegi.
Samuti tuleb vaadelda tema tegevust Teise maailmasdja ning ,kiilma sdja“ ajal, nende
stiindmuste pohjal voib 1dhemalt tutvuda Staliniga ja tema ideedega. Antud 15putdds on vaja
viélja selgitada Stalini roll Noukogude Liidus, kuidas ta ehitas iiles sellise riigi.

Koik algab tema lapsepdlvest, kui ta huvitus marksistlikust ideoloogiast ning 16puks
sai Lenini imetluse osaliseks. Voib Gelda, et sellest momendist oli Stalinil vélja todtatud
plaan, kuidas temast saab uus riigijunt ning mida ta plaanib edaspidi teha, sest tema
voimuletulekuga toimusid Noukogude Liidus suured muudatused.

Bakalaureuset6o eesmérgiks on vélja selgitada Stalini kui riigijuhi tegutsemismotiive.
Tuleb vilja selgitada, kas ta oli enda ja riigi kasu nimel tegutsev oportunist vai ta tahtis ta

pigem olla maailmarevolutsiooni ideeline juht. Kui vorrelda Leninit ja Stalinit, siis tundub, et



neil oli iiks ja sama tulevikuvisioon, aga kui lihemalt uurida, siis voib moista, et Stalinit
motiveeris ka voimujanu.

Loputoo jaguneb neljaks peatiikiks. Esimeses peatiikis piitian analiiiisida Stalinit kui
isiksust, missugune ta oli ja mis tdukas teda selliseks olema. Samuti késitlen ka tema
voimuvditlust teiste parteikaaslastega, mille 16pptulemuseks suutis ta kehtestada oma
isikuvoimu. Selleks pidi ta poliitikast kdrvaldama inimesed, kes Lenini ajal olid parteis ja
valitsuses juhtivatel kohtadel. Stalin soovis peale Lenini surma enda kdrval ndha teisi inimesi.
Kasitletud on muudatusi Stalini sise- ja vélispoliitikas sdltuvalt sisepoliitilisest olukorrast.
Teises peatiikis vaadeldakse Stalini vélispoliitilisi aktsioone enne Teist maailmasdda. Kuni
Saksamaa kallaletungini, uskus Stalin, et Hitler tegutseb ratsionaalselt ja ei hakka sddima
kahel rindel. Kolmandas peatiikis tuleb juttu sakslaste riinnakust Noukogude Liidule. Peale
esialgset peataolekut suutis Stalin end kokku votta ja kéitus enesekindla liidrina. Iseloomulik
on, et kaotusseisus olles oli ta valmis suurteks jareleandmisteks Poolale ja Soomele. Kui aga
sOja kdigus toimus otsustav poore Noukogude Liidu kasuks, siis muutus ta liitlaste suhtes
jareleandmatuks. Neljas peatiikk annab iilevaate muutustest Stalini sise- ja vilispoliitikast

peale II maailmasoda ehk , kiilma sdja“ ajal.



1 STALIN KUI ISIKSUS

Jossif Stalin Vissarianovit§ Dzugasvili oli pdrit gruusia talupoja perest ja Oppis enne
elukutselist revolutsionddri teele asumist vaimulikus seminaris. Jossif Stalin siindis tema
eluajal avaldatud ametliku eluloo andmetel 21. detsembril 1879, aga ajaloolased on niitidseks
joudnud iihisele arvamusele, et tegelik kuupdev on 6. detsember 1878. Kellelgi pole vihimatki
aimu, mispérast ta oma siinnikuupéeva varjas. Mehel oli vaieldamatult palju vaimuandeid, aga
originaalsus nende hulka ei kuulunud (Gellately 2009, 23-24).

Stalin oli nooruses karm, oli alati valmis millekski, paistis vélja sellega, et ta piilidis
olla alati kdiges kodige parem. Ta oli kittemaksuhimuline ja tal oli kindel soov vdidelda
16puni. Stalinile pakkus suurt rodmu, kui ta suutis saavutada voitu kellegi voi millegi iile ning
talle meeldis sisendada teistesse hirmu. Tegelikkuses armastas ta vaid iihte inimest - oma ema.
Nooruses oli ta hea sdber nendele, kes allusid temale (Takep 1991, 390). Tutvudes erineva
kirjandusega Stalini kohta, voib jireldada, et tema karm iseloom kujunes vélja lapsepdlves.
Tema iseloomu mdjutajateks oli isa, kes purjuspdi vois kitt tdsta, ja ema, kes oli tugeva
iseloomuga, tegi pidevalt t66d. Siinkohal voib Gelda, et Stalin vottis endale iile isa karmi
iseloomu ja ema tookuse ehk pideva piitiu midagi saavutada.

Vaimulikus seminaris Stalin sukeldus marksistliku revolutsioonilisse subkultuuri.
Stalinit huvitas ideoloogiline siimboolika, mille sotsiaalne maailm jagunes kaheks klassiks:
rohujad ja rohutud. Kogu sellest subkultuurist ta valis marksistliku sodjalise poole, mida
esindas ka Lenin. Sealhulgas seminaris Oppides kui Stalinist sai revolutsiondér, olevat ta
oelnud, et revolutsiondériks olema tdukas teda seminaris olles protest kahekeelse reziimi
vastu. Alustades Oppimist seminaris, oli missumeelsus selles Oppeasutuses juba kui
traditsioon. Seminarist lahkudes, ta jatkas marksistliku eneseharimisega. Mitu aastat hiljem
sai Stalinist asjatundlik marksist. Ta nimetas end bolSevistlikuks pragmaatikuks, keda
huvitasid rohkem konkreetsed kiisimused, mitte aga teoreetlikud. Stalini jaoks oli marksism
tema stithia, milles ta oli vOitmatu. Ta pidas end ,,parimaks marksistlikuks teadjaks®. Kuigi

marksism ei huvitanud teda mitte ainult kui filosoofiline siisteem, kdige ligitdmbavamaks



aspektiks sai grandioosne teema, mis oli seotud klasside vahelise voitlusega (Takep 1991,
115-116, 384).

Stalin oli seda tiiiipi ekstremist, kes Lenini véljendit kasutades on ,,revolutsioonile
piiritult ustav. Ta tundis hdsti poliitilist olukorda Venemaal, ennekdike aga Kaukaasia
piirkonnas, ja samas oli tal see eelis, et oma sotsiaalse tausta poolest seisis ta toolisklassile
lahemal kui enamik partei juhttegelasi. Ta oli korraldanud streike ja puutunud toolistega
otseselt kokku. Pealegi polnud Stalin venclane ja ta oli héasti kursis keeruliste
rahvusprobleemidega (Gellately 2009, 132, 135). Autori seisukoht on dige, kuna alati on hea
omada sellist inimest, kes ei ole kursis ainult iihe riigi poliitilise olukorraga. Kasuks tulevad
ka teised teadmised.

Stalin oli paljude silmis eelkdige vOimuahne. Ta oli kinnine, ta mdtles enne mitu
sammu ette, kui midagi otsustas ning sepitses ka vandendu. Ent véim vdimu vastu polnud
kunagi tema sihiks. Tema poliitilise elu eesméargiks oli tdestada endale, et ta on revolutsiooni
kangelane, nagu oli see Lenin ning saavutada, et teda tunnistatakse juhiks. Voim oli vaid
tiksnes vahend, aga siiski tiks peamistest Stalini saavutustest (Taxep 1997, 136). Stalin vajas,
et teda mirgatakse. Seetottu tahtis ka teistelt saada tunnustust. Stalin pidi tundma end kdige
tahtsamana.

Stalin oli toeline valitseja, mis eriti véljendus tema vaoshoituses, igas tema
viljenduses ning Zestis. Stalin tdemeeli uskus, et ta on saatuse poolt mairatud Messias, kelle
eesmargiks oli vabastada toorahvas kapitalistidest ning imperialistidest. Stalin pooldas
unitaarset riiki tugeva keskvoimuga ning ta oli riigi arengu poolt, kus riik imab ja allutab
endale koik, millest ta koosneb (Bemukuii rocymapcreennuk). Siinkohal Stalinil kujunes
vaatepilt Noukogude Liidu tulevikust, aga enne seda tuli tal saada voimule, et oma plaane

teostada.

1.1 Voimuvoitlus

Kui Lenin ja Stalin 1905. aasta detsembri keskel esmakordselt kohtusid, jagas Stalin
juba Lenini seisukohti, aga ei ndoustunud viimase taktikamuutusega - osaleda valimistel, mis
said vOimalikuks pérast oktoobrireforme. Sellegipoolest Gppis ta ,,suure mehe“ eeskuju
jargima, pealegi olid mdlemad iihel meelel, et 1opptulemus digustab igasuguseid vahendeid ja

10ppeesmirk on proletariaadi diktatuur - rohuga viimasel sonal. Stalini tegevus kauges



Kaukaasias oli lisna sihipératu, kuni ta leidis Leninis dige juhendaja. Kui Stalin voitles 1920.
aastate alguses teiste Noukogude kommunistidega juhtpositsiooni pirast, ei teinud ta seda
oma eesméirke esile tostes, vaid end Lenini kdige ustavamaks jargijaks ja tolgitsejaks
kuulutades (Gellately 2009, 23, 24).

Lenin oma nn. testamendis detsembris 1922. aastal iseloomustab tdhtsamaid
voitluskaaslasi. Ta mainis Kamenevi, Zinovjevit, Buhharinit ja Pjatakovi, kuid ei peatunud
neil pikemalt. Rohkem piihendas ta tdhelepanu Trotskile, leides aega, et too upub liigselt
administratiivsetesse pisiasjadesse. Stalinini joudes viljendab ta tdsist kahtlust: ,,Saanud
peasekretériks, on Stalin koondanud enda kétte piiramatu vdimu ja ma pole kindel, et tal
jatkub alati piisavalt ettevaatlikkust selle voimu kasutamisel.“ Ta tegi testamendile lisa,
noudes tungivalt, et partei votaks midagi ette Stalini kdrvaldamiseks peasekretiri ametikohalt.
Lenin arvas, et ta tuleb asendada ,,mone teise isikuga, kes on Stalinist parem ainult iihes
punktis, ja nimelt tolerantsem, lojaalsem, viisakam ja seltsimeeste vastu tdhelepanelikum®.
Kui Lenin 1924. aasta jaanuaris suri, oli jérglase kiisimus lahtine. Algul ndisid Stalini Sansid
véikesed, eriti arvestades Lenini testamenti ja selle lisa, mis partei keskkomiteele ette loeti.
Kuid partei lilkmed leidsid, et Stalini maine on 1923. aasta jooksul paranenud, ja ei toetanud
testamendi lisas toodud soovitusi. Kamenev ja Zinovjev leidsid, et peamist ohtu partei
stabiilsusele kujutab endast Trotski, nii oma joulise isiku kui ka ldhedaste sidemete tottu
sOjavdega. Nad asusid Stalinit toetama ja vOimule pdidses triumviraat, kusjuures Stalin jii
edasi peasekretéri kohale. Kuid triumviraat jdi Lenini-jargsel ajal vaid ajutiseks etapiks. 1929.
aastaks oli Stalin omandanud ainuvoimu, olles korvaldanud kdik oma voimalikud rivaalid:
Trotski, Kamenevi, Zinovjevi ja Buhharini. Voimu kindlustamine toimus kolmes jargus (Lee
2002, 65-66).

Kdigepealt arenes aastail 1923-1925 suur vastasseis triumviraadi (Stalin, Kamenev ja
Zinovjev) ning eraldi seisva Trotski vahel. Vastuolu viljendus ideoloogilises diskussioonis
selle iile, kas seada sihiks ,,permanentne revolutsioon* voi ,,sotsialism iihel maal®. ,,Sotsialism
tihel maal®, mida kaitses Stalin, pidas seevastu vajalikuks jatkata Venemaa majanduse NEP-i
moddukat kurssi ja arendada suhteid teiste maadega, et suurendada véliskaubanduse mahtu ja
tommata  ligi  vilisinvesteeringuid.  Stalin  polnud  sellesse  parempoolsesse
majandusstrateegiasse sugugi nii kiindunud kui Trotski oma vasakpoolsusse. Stalini ajend oli
peamiselt poliitiline — isoleerida Trotski. See tal ka onnestus. Partei XIV kongressil 1925.

aastal sai ta iilekaaluka toetuse (kiill mitte Kamenevilt ja Zinovjevilt, kes polnud ndus



talupoegadele uusi jareleandmisi tegema). Trotski poliitilise karjdéri pdevad olid loetud (Lee
2002, 66).

Voimuvaitluse teine jark oli Kamenevi ja Zinovjevi kdrvaldamine aastail 1925-1927.
Inimesena, kes kaua ei soovinud voimu teistega jagada, hakkas Stalin toetama kdige
ilmsemalt parempoolseid isikuid parteis: Buhharinit, Rokovit ja Tomskit. Aastail 1926-1927
16id Kamenev ja Zinovjev kampa Trotskiga, kuid oli juba hilja. 1927. aasta parteikonverentsil
kiideti heaks ,,sotsialism iihel maal® ja mdisteti ,,permanentne revolutsioon* hukka. Trotski
koos Kamenevi ja Zinovjeviga heideti Poliitbliroost vélja. 1929. aastal saadeti Trotski
Venemaalt vilja, Kamenev ja Zinovjev aga leidsid otsa 1930. aastate puhastustes (1bid. 66).

Kolmas jérk oli ette arvata: Buhharini ja teiste parempoolsete kdrvaldamine, mis tehti
dra 1929. aastaks. 1929. aastate 10puks olid Stalini majandusideed karmistunud, sotsialismi
ehitamist tihel maal hakkas ta seostama vajadusega uuendada tdielikult to0stust talupoegade
arvelt - tegelikult oli see Trotski programm, ainult ilma revolutsiooni eksportimiseta
Euroopasse. Selle vastu seisid dgedalt Buhharin, Rokov ja Tomski, kes olid alati pooldanud
talupoegade suhtes mdddukamat poliitikat. Mida enam Stalin hakkas joukamaid talupoegi ehk
nn. kulakuid pigistama, seda héidlekamalt Buhharin, Rokov ja Tomski protestisid. Niitid
stiidistas Stalin neid partei joonest korvalekaldumises ning sundis Poliitbiiroost ja riiklikelt
ametipostidelt lahkuma (Ibid. 66-67).

1929. aastaks oli Stalin saavutanud partei kaudu riigis nii suure voimu, mida Leninil
kunagi ei olnud. Ees seisid joulise majanduse limberkorraldamine ja puhastused. Vorrelnud
Stalinit TSingis-khaaniga, {itles Buhharin: ,,Stalin kdgistab meid koiki. Ta on pdhimdttelage
intrigant, kes kdik oma voimuihale allutab (Ibid. 67).° Sellest ajast hakkaski vélja kujunema
Stalini oportunistlik kditumine, tema voimu laiendamine ning omakasuptitidlikkus.

Stalin ei ilmutanud avalikult huvi enda diktaatoriseisuse vastu, aga ehkki ta seda
hoolikalt varjas, vottis seda nditav aura itiha selgema kuju. Ta sisendas hirmu nii oma
lahikonna siseringile kui ka neile, kes olid voimule kdige 1ahemal. Teda tdsteti juba esile kui
suurt isalikku tegelast, kes alati teab koike kdige paremini, kui meest, kes ei taha ise midagi,
aga tahab koike oma rahvale. Ta jdi kaugeks, salapdraseks ja hirmuidratavaks. Kui ta 1930.
aastate alguses kiilastas oma vananevat ema (mida ta tegi harva), kiisis too temalt
tagasihoidlikult: ,,Jossif, kes sa niiiid tdpselt oled?* Stalin vastas, voib-olla isegi ausamalt, kui

oli kavatsenud: ,,Noh, kas miletad tsaari? Olen niilid midagi niisugust nagu tsaar (Gellately
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2009, 172).« Stalin hakkas vaikselt votma diktaatori kuju, soovides oma vdimu tugevdada. Ta
sisendas inimestesse hirmu, et tunda oma voimu.

Stalini voimule tousule jargnes tema Idputu iilistamine ehk isikukultus. Ta kuulutati
maailma toorahva ,juhiks ja Opetajaks®, kdikjale ilmusid teda kujutavad plakatid ja
skulptuurid. Stalini tdhtsuse suurendamiseks kirjutati imber kompartei ajalugu ning voltsiti
ajaloolisi fotosid, nii muudeti Stalin Lenini ,,]Jahimaks®“ kaastodliseks (Laar M., Vahtre L.
2006, 95).

1930. aastatel hakkas kollektiivse juhtimise traditsioon hddbuma ja Stalin meenutas
ttha rohkem autokraati ja diktaatorit, ehkki mitte nimeliselt. Ta piiiidis isiklikult sekkuda
valitsusasjadesse ja paljude muude administratiivkiisimuste kdige véiksematesse
iksikasjadesse. Temast ei saanud - nagu vois niisuguse omavahel 1dbi pdimunud partei ja riigi
sisteemi puhul oodata - mitte isik, kes langetab kdik otsused, vaid kogu voimuhierarhia
,korgeim arbiter (Gellately 2009, 171, 172). Stalin piiiidis votta osa kdigest, mis puudutas
Noukogude Liidu poliitikat.

Stalin hakkas Noukogude Liitu kujundama niisuguseks, millest tema ebajumal vois
ainult unistada. Stalin kaldus leninismist kdrvale ja moonutas seda. Ta kasutas paranduseks
saadud leninismi, mida ta propageeris, oma poliitilistes huvides dra. Ehkki ta pakkus 16ppude
16puks vilja palju muutusi, kujutasid need siiski enesest iiksnes variatsioone poliitikast ja
praktikast, mis oli juba vilja kujunenud ja Lenini ajal histi omandatud (Ibid. 24, 83). Aga
vaatamata sellele, Stalin siiski hakkas oma poliitikat ajama, kuna ta ndgi Noukogude Liitu

teisest kiiljest ning pidas vajalikuks ehitada tiles vGimsaim ja tugevaim riik ajaloos.

1.2 Noukogude Liidu majanduspoliitika Stalini ajal

1924. aastal ilmus Stalini kuulus t66 ,,Oktoobrirevolutsioon ja vene kommunistide
taktika®. Pohjendades selles t66d Lenini vditu sotsialismis iihes riigis, Stalin nditas, et tuleks
eristada kahte kiilge: sise- ja vélispoliitikat. Sisepoliitika - kiisimus seisneb riigi klasside
omavahelistest suhetest, mis loob sotsialismi; rahvusvaheline - siin kiisimus seisnes
Noukogude Liidus, mis on hetkel veel ainukene sotsialistlik riik ja mida timbritseb kapitalism.
Aga nii kaua kuni on olemas kapitalistlik {ihiskond, esineb oht Noukogude Liidu vastu ja voib
toimuda kapitalismi taastamine. Selleks, et ohtu korvaldada, on vajalik havitada kapitalistlik

tthiskond. Alles siis on vdimalik Noukogude Liidu sotsialismi lugeda vditjaks (Mocud
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Buccapuonosuu Cramun. Kparkas Oworpadus). Kapitalistlikud riigid segasid Stalinil
sotsialismi laiendamist teistesse riikidesse. Seetdttu ta pidas vajalikuks eelkdige teha seda
Noukogude Liidus.

Stalini voimuletous tdhendas NEP-i 10ppu. Saavutamaks tédielikku kontrolli iihiskonna
iile, otsustas Stalin likvideerida igasuguse eraettevotluse, kaasa arvatud podllumajanduses.
Stalin kdivitas ulatusliku relvastusprogrammi ja asus Punaarmeed ette valmistama
pealetungisdjaks. Selleks loobus Stalin uut majanduspoliitikat iseloomustanud majanduse
tasakaalustatud arendamisest ja tegi panuse suurtdostuse eelisarendamisele —
industrialiseerimisele. Loobuti vilismaistest investeeringutest ning eraettevotlusest, majandus
allutati rangele tsentraalsele juhtimisele (Laar M., Vahtre L. 2006, 96). ,,Sotsialism iihel maal*
pidi jitkama Venemaa majanduse NEP-i mdddukat kurssi ja arendama suhteid teiste
maadega, mis aga ei juhtunud. Voimu saavutades, Stalin olid muutnud majanduslikud
plaanid.

Hakati kehtestama viisaastaku plaane (esimene 1928-1932), mis négid ette NSV Liidu
moddumise kapitalistlikest riikidest. Kuigi plaanides seatud eesmirke ei Onnestunud
saavutada, suurendas koigi ressursside suunamine rasketoostusse selle osa majanduses ning
muutis NSV Liidu t60stusriigiks. Rasketdostuse tootmismahtude poolest méodus NSV Liit
enamikust teistest maailma riikidest, vilja arvatud USA, toodangu kvaliteedi poolest jdi
arenenud maadele ikkagi alla. Industrialiseerimise kdigus kadus toopuudus, palju ei
mojutanud Noukogude Liitu ka iilemaailmne majanduskriis. Eriti hoogsalt arenes sdjatddstus,
mis lasi vélja rohkem toodangut kui liheski teises maailma riigis. Kuna aga eelisarendati
rasketoostust ja puudus tururegulatsioon, hakkas tootlikkus langema. See pdhjustas elanike
vaesumise (Ibid. 96).

1920. aastate 10pul tekkisid Noukogude Liidus raskused viljavarumisega. Riiklikud
kokkuostuhinnad olid madalad ja talupojad polnud huvitatud jadkide miitigist. Riik aga vajas
vilja kasvava tooliskonna ja sdjavie toitmiseks. Oiglase hinna kehtestamise asemel asus Stalin
tarvitama végivalda. Talupoegadelt konfiskeeriti jouga koik viljatagavarad, vilja varjamise
eest dhvardas surmanuhtlus. Seda poliitikat viidi ellu sdjavdeiiksuste abil. 1932-1933. aastal
puhkes NSV Liidus suur nélg. Tahtlikult tekitatud niljahdda tulemusel hukkus ligi 7 miljonit
inimest, nditeks Ukrainas jdid terved piirkonnad tiihjaks. Talupoegade vastu kéivitatud
vagivallakampaania osaks oli sundkollektiviseerimine, mis tdhendas talumajapidamiste

tthendamist iihismajanditesse ehk kolhoosidesse. Joukamad talupojad kuulutati kulakuteks
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ning saadeti sunnitddlaagrisse voi Siberisse. Kokku kiitiditati aastatel 1929-1933 NSV Liidu
pohja- ja idapiirkondadesse ligi 9 miljonit talupoega. Kollektiviseerimine andis
pollumajandusele raske hoobi. Vihenes nii teraviljasaak kui ka loomade arv, tootlikkus ei
tousnud isegi 1930. aastate 10puks Esimese maailmasdja eelsele tasemele. Kollektiviseerimise
tagajérjed olid sedavord rdngad, et NSV Liit ei suutnud neist tegelikult kunagi toibuda (Laar
M., Vahtre L. 2006, 96, 98). Siinkohal voib 6elda, et Noukogude Liidu kogu majandus toimis
riigisiseselt. Stalin ei pidanud vajalikuks importida teistest riikidest tooraineid jm ning sama
oli ekspordiga. Tema kinnisideeks oli sotsialismi iilesehitamine Noukogude Liidus, selle all

motles ta, et NSV Liit ei vaja teiste abi.

1.3 Stalinlik terror

Oma voimu kindlustamiseks enne uut maailmasdda, alustas Stalin 1934. aastal
vigivallakampaaniat, mis on tuntud suure terrori nime all. Seni oli terror suunatud
»Kklassivaenlaste, nditeks talupoegade vOi monarhistide vastu, niitid asus Stalin aga oma
vastastest puhastama komparteid, ndukogude voimu keskasutusi, julgeolekuorganeid ning
armeed. Tihti langesid terrori ohvriks inimesed, kes olid aidanud Stalini terroriaparaadi iiles
ehitada ja osalenud ise innukalt repressioonides ja morvades (1bid. 98).

1934. aastal sai atentaadi tulemusel surma iiks populaarsemaid kompartei tegelasi
Sergei Kirov (Ibid. 98). Ténapédevani pole selge, kes selle atentaadi korraldas, kas Stalin v&i
oli tegu isikliku armuintriigiga. Aga selge oli see, et Kirovi populaarsus parteis vois Stalinile
ohtlikuks muutuda ning Stalin kasutas atentaadi oskuslikult &ra oma huvides.

22. mail 1937 arreteeriti kodusodja kangelane ja kaitsejdudude rahvakomissari asetditja
marssal Mihhail TuhhatSevski, teda hakati Stalini selgesdnalisel loal julmalt piinama.
TuhhatSevskit siitidistati Hitleri Saksamaa huvide kaitsmises (Gellately 2009, 251). Nagu on
teada, siis TuhhatSevski oli Saksamaa spioon.

Siiii aeti ,,rahvavaenlaste® kaela ja NSV Liidus hakati pidama niidisprotsesse, millel
kompartei juhtivad tegelased ning Lenini voitluskaaslased end koikvdimalikes siilitegudes
siiidi tunnistasid, mispeale nad maha lasti. End siilidi tunnistades uskusid rafineeritud
piinamisega vaimselt murtud kommunistid teenivat kommunismi iritust. Erilise hoo omandas
terror 1937. aastal, mil hévitati peaaegu kogu Punaarmee juhtkond, keda siitidistati vandendus

Stalini vastu. Mdrvati voi vangistati kokku ligi 40 000 eri astme sojavéejuhti. Terrori ohvriks
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langesid ka NSV Liidu rahvusvdhemused. Hévitati enamik nende juhtivaid kommuniste, teiste
seas tdhtsamad Eesti kommunistid. Puhastused toimusid ka NSV Liidu Eesti asundustes, mis
kaotasid suure osa meessoost elanikest. Mitmetele rahvastele, nagu ingerlastele, anti stalinliku
terrori kéigus selline hoop, et nad sellest enam ei toibunudki. Loodi iile maailma
sunnitodlaagrite siisteem (GULAG). Siberis ja NSV Liidu pdhjapiirkondades asunud
sunnitdolaagrites valitsenud ebainimlikes tingimustes surid vangid massiliselt. Stalini jaoks
kujunes GULAG oluliseks vahendiks Noukogude Liidu rasketoostuse iilesehitamisel. Stalin
pidas terrorit sotsialistliku riigi loomulikuks koostisosaks, milleta on voimatu iihiskonda
kommunistliku partei voimu all hoida. See arusaam maiéras dra ka NSV Liidu vélispoliitika,
mis muutus 1930. aastatel selgelt agressiivseks. Stalin peitis osavalt oma kavatsusi, esinedes
pigem rahutoojana ning ,agressorite” ohjeldajana (Laar M., Vahtre L. 2006, 98). Autor
margib digesti, et Stalin oskas oma kavatsusi peita, ta sisendas inimestesse usku, et ta teeb
head ning teeb koike, et tugevdada ning kindlustada Noukogude Liitu. Kuid selle ,,hea* all
peitus kohutav sisepoliitika.

Paljude diskussioonide peamiseks kiisimuseks oli, mis motiividel Stalin ldhtus
kéivitades ,,suurt puhastust“? Ajaloolaste arvamusi voib jagada kaheks grupiks. Vastavalt
esimese grupi seisukohast, Stalin kasutas dra terrorit, et tugevdada oma diktatuuri ja
juhtimissiisteemi. Toetajaskond seletas Stalini tegutsemist isiksuselt ldhtuvalt: ta oli
paranoiline, kittemaksuhimuline ja verejanuline sadist, mis omakorda tdukas teda tahtma
saavutada vdimu. Teise grupi arvamus seisnes selles, et Stalini jaoks oli terror vajalik, et
kaitsta Noukogude siisteemi sise- ja vilisohtude eest. Sellises tdlgenduses peetakse Stalinit
ideoloogiks ja kommunismiehitajaks, kes siiralt uskus oma klassivaenlaste kuritegelikesse
kavatsustesse. Need kaks erinevat hinnangut Stalini kohta ei vilista iliksteist. Sellise terrori
jaoks oli Stalinil vaja tugevat iseloomu, kuna ta oli tapnud tuhandeid Noukogude Liidu
elanikke. See ei tdhenda, et selle kdige pohjuseks oli tema psiiiihika isedrasus voi isiklikud
ambitsioonid. Teisest kiiljest, Stalin oli tdeline kommunistlike ideaalide pooldaja, kuigi
Noukogude Liidu siisteemi huvid olid lahutamatult seotud oma véimu tugevdamisega, aga
»suur puhastus® oli vahend nende eesmérkide saavutamiseks (Mocud Cramun. Ot Bropoit
MHUPOBOH JIO «XOJIOJHOM BOMHBI», 1939—1953).

Stalin oli terrori peamine algataja ja organiseerija, tema langetas tdhtsaimad otsuseid ja
kavandas tihti ka nende tdideviimise viise. Talle meeldis kuulata iiksikasju piinamistest ja

viimaseid palveid siitidimdistetute suust. Ehkki teistel juhtidel, nditeks Molotovil, Vorosilovil
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ja Kaganovitsil oli suures terroris mdngida oma osa, nditavad hilisemad uurimused, et selle
peamine algataja oli ikkagi Stalin. Repressioonid ja sadade tuhandete ilmsiiiitute inimeste
morvamine paljastab diktatuuri kogu selle duduses. Sellest hoolimata leidsid tdemeelsed
kommunistid toona ja hiljemgi voimalusi seda Oigustada ja avaldada sellele Gilsa iirituse
nimel toetust (Gellately 2009, 254). Isegi tdnapédeval voib kohata inimesi, kes vdivad Stalinit
toetada.

Stalinlike puhastuste koletislikku ulatust pole voimalik loogiliselt pdhjendada, on neid
piiiitud mitmeti seletada. Uhe seletuse kohaselt olnud Stalin Iibinisti ebanormaalne inimene.
Niiteks HrustSov mérkis dra Stalini johkruse, kattemaksuhimu, patoloogilist umbusklikkust ja
haiglast kahtlustamist. Robert Tucker on véitnud, et peale poliitiliste eesmarkida saavutamise
oli kohtuprotsesside mdte anda Stalini paranoiale ratsionaalne pdhjendus. Puhastuse teine
pohjus oli, et Stalin ei leppinud vdimuvditluses kunagi poolikute saavutustega. Tema sihiks
oli kdrvaldada terve see bolSevike polvkond, kes aastail 1917-1924 olid Lenini korval. Ainult
nii vOis temast saada Lenini pédrandi ainus périja ning kindlustada oma positsioonid eluks
ajaks. Kolmas pohjus oli majanduslik. Forsseeritud industrialiseerimine ja
kollektiivpdllumajanduse  juurutamine ndudis distsiplineeritud t66lisi  ja  kuulekat
talupoegkonda. Molemat sai Stalini arvates tagada jou abil (Lee 2002, 78-79).

1930. aastatel korraldatud puhastustega oli Stalin korvaldanud koik oma rivaalid.
Stalini sdjajargsed eesmargid olid iseenda, oma reziimi, oma riigi ja ideoloogia turvalisus. Ta
tiritas tagada, et iikski sisemine joud ei suudaks enam kunagi tema vdimu ohustada ja et iikski
véline joud ei seaks enam kunagi ohtu tema riiki. Stalin {ihendas endas paranoialiku
absoluutse voimu. Noukogude Liidus kui ka rahvusvahelises kommunistlikus liikumises
kardeti teda tohutult - ja sama tohutult ka imetleti (Gaddis 2007, 21, 22). Hirmu tottu austati

teda, sest ta oli nii palju inimesi hdvitanud ning inimesed kartsid oma elu eest.

1.4  Stalini siisteem. Stalinlik demokraatia ja tegelikkus

Stalin kerkis esile revolutsioonilisest litkumisest, mille sihiks oli vilja juurida tsaari
personaalne voim ja rajada massipartei diktatuur, mis vihemalt formaalselt esindas lihtsaid
inimesi. ,,Noukogude voOim,”“ kirjutas Stalin 1924. aastal, ,,on kdige massilisem ja kdige
demokraatlikum riiklik organisatsioon koigist vOimalikest riiklikest organisatsioonidest.*

Tegelikkuses Stalin oli veendunud, et ,rahvas vajab tsaari®, millega sageli seletatakse
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kaldumist kollektiivselt ainujuhtimisele (Overy 2007, 111-112). Siingi esineb tema
oportunistlik kditumine. Sest oli ju tema soov saada ainuvalitsejaks Noukogude Liidus ning
kehtestada oma voimu.

Stalini reziim esitas ennast kui rahva valikut, mis esindab rahvast ja vahendab rahva
tahet. Mdistuse seisukohalt oli see muidugi iile pakutud, kuid tekitas rahva seas veendumuse,
et diktatuur esindab rahvast tervikuna sellisel moel, millisel moel liberaalne parlamentaarne
stisteem ei ole suutnud rahvast esindada ei varem ega ka kaasajal. Rahva ja juhi side oli {isna
keeruline: Stalin ei teostanud vOimu puhtalt rahva mis tahes huvi nimel. ,,Sotsialistlik
demokraatia®“ pidi tdhistama valitsemisvormi, mille avalik eesmdrk on kaitsta terve
kogukonna huve vdi vdhemalt nende huve, kes rassilistel voi klassilistel pohjustel ei ole
kogukonnast vélja arvatud. Kui petlik polnud ka selline pale tegelikkuses, oli diktatuur
populistlikuks aluseks, selle legitimeerimise viga vdimas tooriist (1bid. 81).

Stalin hakkas Noukogude Liidus kujundama siisteemi, mille aluseks olid:
universaalne, ainudige ja taiuslik ideoloogia; partei - suur hulk riigibiirokraate; tohutu suur
sOjamasin; karistusorganite poolt teostatav totaalne poliitiline jélitamine. Selles tihiskonnas
leidus koik, peale moistete: vabadus, inimene ja isiksus. Siisteemi peamiseks eeliseks peeti
majanduse ja iiletildse terve sotsialistliku elu plaanipdrasust. Teise maailmasdja eel, moned
labindgelikud kirjanikud ja teadlased hakkasid nimetama seda siisteemi totalitaarseks
(Bosikoronos 1994, 195-196 ). Hakati kujundama sotsialistlikku elu Noukogude Liidus.

Noukogude riigi ajaloos oli olnud juba kaks konstitutsiooni: 1918. aastast Venemaa
Sotsialistliku Foderatiivse Noukogude Vabariigi konstitutsioon ja 1924. aastast Noukogude
Sotsialistlike Vabariikidega Liidu konstitutsioon. Need pidid olema kdige demokraatlikumad
konstitutsioonid, mis klassitihiskonnas iial on kehtinud, sest nendes pidi anti valimisdigus ja
voim kdigile tootajatele. Konstitutsiooniga kaotasid valimisdiguse ekspluataatorlikud
elemendid, vaimulikkond ja endised politsei ja sandarmeeria to6tajad. Noukogude uus
konstitutsioon pidi kinnitama seadusandlikult sotsialismi voidu, sotsialistliku iihiskonna
sotsiaalse ja riikliku korralduse ja Noukogude rahvaste iithinemise aluse. Konstitutsioonis on
oeldud, et sotsialistik majandussiisteem ja tootmisvahendite sotsialistlik omandus
moodustavad Noukogude Liidu majandusliku aluse. Konstitutsioonis oli edasi arendatud
sotsialistlikule demokraatiale omaseid jooni. Noukogude iihiskonna- ja riigikorra edasine

demokratiseerimine pidi laiendama ning tugevdama veelgi NSV Liidus proletariaadi
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diktatuuri sotsiaalset baasi (Samsonov 1983, 211, 212, 213). Tegelikkuses jdi konstitutsioon

kasutuks paberiks, millega iiha kasvava Stalini isikukultuse olukorras keegi ei arvestanud.
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2 STALIN JA VALISPOLIITIKA

Stalini otsene osalemine vilispoliitikas on tema vdimul oleku ajal olnud erinev. Seda
vOib jagada neljaks perioodiks: esimene kestis 1929. kuni 1939. aastani, sel ajal oli
valispoliitikas oluline sona mitmekiilgselt haritud, revolutsioonieelse staaziga bolSevikul
Maksim Litvinovil. Aastatel 1921- 1930 oli ta vélisministri asetditja ja aastatel 1930- 1939
vilisminister. Seda perioodi iseloomustab maailma majanduskriisi vohang ja selle jarelmdjud,
revansistlike meeleolude kasv ja Hitleri vdimuletulek Saksamaal ja Hispaania kodusdda
(1936-1939) (Buemusis u Bayrpennsis nonutika CCCP B roasl npasienust Ctanuna). Alates
Hispaania kodusdjast oli Stalini roll vélispoliitikas mérgatav. Reaalpoliitiku ja oportunistina
toetas ta vabariiklasi ehk teisiti liteldes kapitaliste. Siis toetus ta Litvinovi kollektiivse
julgeoleku idee realiseerimisele. Stalini kontrolli all olev ajakirjandus kutsus looma iihisrinnet
fagismi vastu.

Teine, lithike periood kestis Molotov-Ribbentropp paktist kuni Saksamaa
kallaletungini juunis 1941. Sel ajal tuleb eriti esile Stalin kui reaalpoliitik ja oportunist.
FaSismivastane propaganda 10petati ja Litvinovi asemele médéras ta oma truu abilise Molotovi
(Ibid).

Kolmas periood hdlmab sunnitud liitlassuhteid Teise maailmasdgja ajal 1941-1945, mis
td1 Noukogude Liidule vdidu ja kindla moju maailmas. Noukogude Liit pidi kasutama ka
liitlaste abi, aga Stalini-poolne usaldamatus ei olnud 16puni kadunud (Ibid).

Neljas periood kestis 1945-1953. Seda perioodi peetakse ,.kiilma sdja“ alguseks, mil
tugevnes konfrontatsioon lddneriikidega, samal ajal moodustades satelliitriike Ida-Euroopas.
., Tekib kiisimus, mis v3ib olla iillatavat, et NSVL soovib tagada endale tulevikus seda, et Ida-
Euroopa riikides oleksid valitsused, mis oleksid lojaalsed Noukogude Liidule?* rddkis Stalin
»Pravdale® (Ibid).

Iga perioodi iseloomustab konkreetne isedrasus, mis oli seotud Noukogude Liidu
eesmirkide korrigeerimisega. Kui enne sdda oli Noukogude Liidu ja Stalini peamiseks
eesmargiks majanduse tugevdamine ja liitlaste otsimine, siis sdja perioodi ajal oli eesmérk

muutunud - selleks sai Saksamaa ja ta liitlaste sdjaline ja poliitiline hévitamine. ,,Kiilma soja“
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alguses oli soov siilitada status quo, mis oli saavutatud Teise maailmasdja lahingute
tulemusena. Enne seda, on vajalik dra mainida, et NSV Liit oma vilispoliitikas 1930. aastatel
el lahtunud maailmarevolutsiooni ideedest. Eesmérgiks oli toostusriigiks saamine, mis ei
olnud voimalik ilma majandussuhete arendamiseta arenenud toOstusriikidega. Noukogude
majanduse industrialiseerimisel on oluline olnud nii USA kui Saksamaa poolt antud
tehnoloogia (Buemnsist u Bayrpennsis nonuruka CCCP B roapl npaenenus CraiuHa).

1931. aastal Stalin tunnistas, et Noukogude Liit on maha jadanud eesrindlikest riikidest
50-100 aastat ja selline mahajdémine tagas endale negatiivseid tagajargi. Stalin madistis seda ja
kuulutas majanduse ja poliitilise printsiibi koostodd lddneriikidega omavahelise kasu
tingimustel: ,,Kes tahab rahu ja saavutada meiega drisuhteid, seda me ka toetame.*“ Tahaks
rohutada, et Stalin pooras tdhelepanu suurriikide majanduse soltuvuse vastastikule iseloomule
(Kak Cranun (hopMHUPOBaI CBOIO BHEIIHIOK MTOJIUTHKY).

Soja ajal USA ja Inglismaa toetasid Noukogude Liitu. Kuid kaua aega oli raske seda
toetust ellu viia. Koik juhtivate riikide pingutused vahetult enne 1944 olid suunatud
labiradkimiste realiseerimisele, mis oli suunatud faSismi vastu Euroopas, lootes avada teist
fronti. Kui see 10puks juhtus, Noukogude Liit suutis endale saavutada moraalse ja reaalse
Oiguse olla iiks koige aktiivsemaid osalejaid sdjajargse maailmakorralduse timbertootlemises

(Ibid).

2.1 Noukogude vilispoliitika Stalini ajal

Stalin ei olnud lihtsalt teise revolutsiooni esitaja, nagu voOis arvata, aga ka selle
arhitekt. Ta soovis muuta majanduslikku Noukogude Liitu sotsialistlikuks. Selle all moeldi
ritkliku voimu laiendamist mitte ainult Venemaal, aga ka teistes riikides (Takep 1991, 44).

Stalin oli joudnud 1920. aastate alguseks veendumusele, et kapitalistidest imperialistid
nii lddnes kui ka idas tdhendavad automaatselt ,,paratamatuid relvakokkupdrkeid, mis varem
voi hiljem peavad kulmineeruma Esimese maailmasdja mootu relvakonfliktiga. Stalini
pragmaatiline ldhenemisnurk asjale oli teha kdik, mis vdimalik, et Shutada imperialistlikud
riigid omavahel sddima ja hoolitseda, et nad ei moodustaks ndukogudevastast alliansi. Tema
strateegia rajanes iidsel ,,jaga ja valitse* pohimottel. USA suursaadikud George F. Kennani
sonul tdhendas niisugune ldhenemine ,,vaistlike piitidlusi oma vastaseid killustada - nii nagu ta

tihti talitas ka isiklikul tasandil, provotseerida neid vaenutegevusele iiksteise vastu, sundides

19



neid nii raiskama oma joudu, samal ajal kui tema v3is oma joudu sddsta“(Gellately 2009,
314).

Stalinile oli kommunismi levitamine otsustava tdhtsusega osa leninlikust tlilesandest
,padsta“ proletariaat, aga samas négi ta selles kaitseabindu vaenuliku maailma vastu. Tema
seisukoht oli, et pérast jirgmist sdda vdivad ndukogulased viia kommunismi juba Euroopasse
ja voib-olla kaugemalegi (Ibid. 314). Ta ei teadnud, et ees on ootamas sdda. Stalin lootis
sOjast korvale jaada.

Stalini vélispoliitika oli nii mitmemotteline, ja selle iile kdib tdsine diskussioon.
Esialgu ldks Noukogude wvalitsusel korda oma mainet tdsta. 1924. aastal saavutati
diplomaatiline tunnustus Inglismaalt, Prantsusmaalt, Itaalialt ja Jaapanilt. 1926. aastal
sO0lmisid Venemaa ja Saksamaa teise omavahelise lepingu. Tegelikult oli Berliini leping
neutraliteedipakt, millega iihtlasi uuendati mitmeid Rapallo leppeid. Samas Noukogude Liidu
suhetes Lédnega oli ka komplikatsioone. Naiteks katkestas Suurbritannia valitsus 1927. aastal
diplomaatilised suhted, olles eelnevalt teinud Noukogude esinduses ldbiotsimisi. Pohjuseks
oli ndukogude mitteametlik abi briti streikijatele (Lee 2002, 106).

1920. aastate 10pus omistas Stalin suhetele Ladnega jérjest vahem téhtsust. Ta viitis, et
Noukogude Liit saab hakkama ilma laaneriikide abita, kapitalistlikud riigid aga hukkuvad igal
juhul majanduskriisis. Saksamaaga otsustas ta sidemeid siilitada, uuendada 1931. aastal
Berliini lepingut. Aga ta ei teinud katsetki aidata Weimari vabariigil 1931-1933 natside
voimuletulekut dra hoida ja koguni takistas Thidlmanni juhitaval Saksamaa Kommunistlikul
Parteil (KPD) Saksamaa Sotsiaaldemokraatliku Parteiga (SPD) koostédd teha. Stalinil oli
kindel veendumus, et sotsiaaldemokraadid ei vadri voimu, sest nad on sotsiaalfaSistid. Selline
oli bolSevike arusaamine juba Lenini ajast. Aastatel 1933-1934 iiritas Stalin Venemaa ja
Saksamaa vahelisi tihedaid suhteid siilitada (Ibid. 106-107).

1935. aastal muutis ta aga jarsult kurssi ja osales lepingutes Natsi-Saksamaa
ohjeldamiseks. Samal ajal saavutas Stalin Prantsusmaa toetusel Noukogude Liidu
vastuvotmise Rahvasteliitu, 1935. aastast alates aga toetas ta rahaliselt Euroopa maade
rahvarinnete kasvu, mille kaudu kommunistid, sotsialistid ja liberaalid fasismi vastu vditlesid.
1939. aasta augustis otsustas Stalin Saksamaa kasuks ning kahe riigi vilisministrid, Molotov
ja Ribbentrop, Kkirjutasid alla Natsi-Saksamaa ja Noukogude Liidu vahelisel
mittekallaletungilepingule (Ibid. 106-107).
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Kogu selle vilispoliitikaga oli Stalini eesmirgiks kindlustada julgeolek vilismaa
vastu, et kodus kommunistlik iihiskond ehitada. See pidi 16pptulemusena looma Noukogude
Liidule voimaluse suunata joud viljapoole. Nagu iitles Stalin: ,,Noukogulaste loosungiks oli ja
on rahu. Kui aga peaks puhkema sdda, ei saa me istuda kéed riipes. Me oleme sunnitud andma
vastuloogi ja vastulook tuleb.” Stalini arvates olid ,,kdik imperialistlikud riigid vaenulikud, ja
seetdttu tuleb nad tksteisest lahutada.* Sellest tulenes kolm {ilesannet (Lee 2002, 107-108).
Siinkohal Stalin kaitus suurriiklikust véimuvoitlusest ldhtuvalt.

Esimene oli muuta Venemaa too0stuslikuks suurriigiks: see voimaldas luua
ellujdamiseks vajaliku sdjalise vdimsuse. Teine iilesanne oli tagada sotsialismi tilesehitamise
ajal Noukogude Liidu julgeolek ja mitte provotseerida lddneriike. Kolmas, sootuks kaugem
tilesanne oli 16puks asuda sodjakdigule, et kapitalistlikud lddneriigid purustada: see kindlustaks
Noukogude Liidu julgeolekut ja annaks vOimaluse korvata Bresti (1918) ja Riia (1921)
lepingute territoriaalsed kaotused (Ibid. 108). Stalin oli niivord kindel oma otsustes ning lootis

kergemalt 1&bi saada.

2.2 Teise maailmasdja eel

24. augustil 1939 teatasid Saksa ja Noukogude valitsus, et olid eelmisel 661 sdlminud
mittekallaletungipakti. On arvamusi, et pakt sdlmiti Saksamaa algatusel (Musial 2009, 263).

1939. aasta mai algul valmis Saksa vélisministeeriumis dokument, kus analiiiisiti
Noukogude Liidu viélispoliitikat aasta esimestel kuudel. Selle autorite 10ppjéareldus oli:
»Moskvas leitakse, et kui minna sotta vilispoliitiliste huvide, mitte ideoloogiliste
toekspidamiste nimel, siis pole motet sddida koos Poolaga Saksamaa vastu. See nduaks
tohutuid kaotusi. Vastupidine variant — Saksamaa sdda Poolaga — oleks mirksa riskivabam
ning Noukogude Liit saaks tagasi Poolale loovutatud endised Valgevene ja Ukraina alad.
Saksa diplomaatidel kiisti hakata ette valmistama Saksa-Noukogude ldbirddkimisi. Ulesanne
oli védga delikaatne ja keeruline, sest kumbki pool umbusaldas teist siigavalt (Ibid. 264).

Stalin kohkles veel, Saksa poolt aga kannustas aeg, sest juba 25. augustil kavatseti
Poolale kallale tungida. 15. augustil jirgnes Berliini ettepanek sdlmida mittekallaletungipakt
ning kinnitada huvisfdéride jaotus. Niitid vottis Stalin asja késile. Jargmistel paevadel peeti

Kremlis pingeliselt aru pakti sisu iile ja koostati selle esialgne variant (Ibid. 265).
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Stalini positiivne vastus Hitleri telegrammile oli sinna joudnud 21. augusti ohtul. 23.
augustil lendas Ribbentrop Moskvasse ja maandus seal kell 13 kohaliku aja jérgi.
Eelldbirddkimised, mida Noukogude Liidu poolt pidasid Stalin ja Molotov, algasid vahetult
pirast seda. O8l vastu 24. augustit, veidi enne kella kahte Moskva aja jirgi kirjutasid
Ribbentrop ja Molotov eelmise kuupdevaga dateeritud paktile alla. Hitleri - Stalini pakt
tdhendas Poola neljandat jagamist ja iilejddnud Euroopa jagamist huvisfadrideks. Teade selle
sOlmimisest vapustas maailma ning pormustas hoobilt Suurbritannia ja Prantsusmaa lootuse
solmida Noukogude Liiduga julgeolekulepe. Kdigile sai selgeks, et sdda on ukse ees, ehkki
Poola jargmist ja lda-Euroopa saatust késitleva salajase lisaprotokolli olemasolu veel ei teatud
(Musial 2009, 265-266).

Pohjusi, mis édrgitasid Stalinit sdlmima Hitleriga esmapilgul poliitiliselt viga
ebausutavat liitu, saab vilja lugeda tema avaldustest oma ldhimate usaldusaluste ringis.
Saksamaaga 1939. aasta suvel peetud ldbirddkimiste ajal kirjutas Andrei Zdanov oma
markmikku moned ilmselt Stalini sOnastatud motted. Naiteks: ,,Vaenlane tuleb hdvitada tema
enda kétega, ja sOja 10pul peame olema tugevad.” Stalinit huvitas “imperialistlik” soda,
millest Noukogude Liit kavatses voimalust modda korvale jddda, kuni selle osalised on end
vilja kurnanud, ja neile siis kallale tungida. Hitler omakorda tahtis Poolat idas isoleerida, et
temast enne jagu saada, kui ldédneriikide sdjaline abi kohale jouab. Noukogude Liiduga
sOlmitud pakt pakkus talle sddrase voimaluse (Ibid. 266-267).

1. septembril 1939 tungis Saksamaa Poolale kallale. Esimest korda vélksdjastrateegiat
kasutanud Saksa véded olid sojaliselt viga edukad, poliitiline edu aga jdi tulemata. 3.
septembril 1939 kuulutasid Prantsusmaa ja Suurbritannia Saksamaale sdja. Luhtus Hitleri
lootus piirduda sojategevusega Poolas. Seevastu ldks tdide Stalini lootus: ammuigatsetud
“imperialistlik sdda“ oli puhkenud, maailmasdda kohe tulemas (Ibid. 267, 268).

Pérast Saksamaa kallaletungi Poolale ootas Stalin veel kuusteist pdeva, enne kui ta 17.
septembril 1939 andis Punaarmeele kdsu Ida-Poolasse sisse marssida. Selleks ajaks oli Poola
sOjavigi juba purustatud, nii et arvestada tuli ainult vdhese vastupanuga. Sojasaak jagati
10plikult 28. septembril 1939. Sel péeval kirjutasid Ribbentrop ja Molotov alla Noukogude
Liidu ja Saksamaa vahelisele sdprus - ja piirilepingule, mis Poola jagamise 10plikult fikseeris
(Ibid. 268,269).

Kodige tdhtsam oli, et tinu Saksamaaga sOlmitud sobingule Onnestus Noukogude

Liidule tagastada lda-Poola alad, ning jargmised vallutused (Balti riigid, Bessaraabia ja
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Soome) olid sama histi kui kindlad. Lisaks peeti Lédne-Euroopas imperialistlikku sdda,
milles Noukogude relvajoud ei osalenud (Musial 2009, 269).

Seoses sellega, et osa Poolast oli vastavalt paktile Noukogude Liidu voimu all, Stalin
viis Punaarmee Poola territooriumile. Jargmiseks tema sihiks olid Baltimaad: Eesti, Lati,
Leedu, samuti ka Soome. Punaarmee tungis Soome. Stalin lootis kergele ja kiirele vdidule,
aga sdda Soomega venis pikaks ja osutus vidga ebasoodsaks - nii diplomaatilises kui ka
sojalises mottes. Koige suuremaks ohuks osutus Stalini jaoks asjaolu, et Suurbritannia ja
Prantsusmaa hakkasid kokku koguma ekspeditsioonivagesid Soome saatmiseks: nad tahtsid
kasutada &ra ,talvesoda“ ettekddndena, et hoivata rikkad rauamaagi viljad PShja-Rootsis.
Sellistes tingimustes Saksamaa oleks vahele seganud, et vastased ei saaks hoivata
sdjamajanduse jaoks vajalikku toorainet, aga Noukogude Liit omakorda oleks segatud sisse
suurde sojalisse konflikti. Soomlased kaotasid lootuse vélisabile ja ndustusid vaherahuga.
Rahulepingule alla kirjutades 1940. aastal mairtsis, Soome tunnistas Noukogude Liidu
territoriaalseid pretensioone, aga siiski sdilitas oma iseseisvuse (Mocu¢ Cramun. Ot Bropoii

MHPOBO JI0 «XOJIOJHOM BOMHEI, 1939-1953).

2.3 Mittekallaletungipakti salaprotokoll

1940. aasta siindmused tekitavad himmeldust ja dratavad avalikkuse huvi kohe, kui
laheneb mingi jarjekordne ajalooline tdhtpdev ja puhkeb jédrjekordne konflikt Venemaa ja
mone Balti riigi vahel. Kdige rikkalikum oli selles mottes ajavahemik 1989-1991 - siis olid
1939. ja 1940. aastad, mil méérati kindlaks mojusfaérid Noukogude Liidu ja Saksamaa vahel,
mis mééras dra ka Balti riikide saatuse - muutnud tdnapédevase poliitika probleemiks, mida ei
arutanud mitte ainult ajakirjanduses, vaid ka NSV Liidu rahvasaadikute kongressil (Zubkova
2009, 37).

Balti riikide lilitamine NSV Liidu huvisfddri ja nende riikide edasine
inkorporeerimine arenes pideva protsessina, mille kdigus Stalin proovis eesmérgi poole
liikumisel erinevaid vorme ja meetodeid. Selle kombinatsiooni esimene visand pandi Kirja
1939. aasta kevadel: esmalt NSV Liidu nootides, mis avaldati 28. martsil ja hiljem juba
Noukogude vilisasjade rahvakomissari VjatSeslav Molotovi ldbirddkimiste ajal Briti ja
Prantsuse kolleegidega. Jutt kiis {ihisest tegutsemisest vastuseks Saksamaa agressiivsetele

plaanidele Euroopas. Neil ldbirddkimistel iitles Molotov esmakordselt oma Lééne partneritele,
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et Noukogude Liidul on Balti riikide suhtes erihuvid. Tookord formuleeriti seda huvi kui
julgeolekugarantiid, mida NSV Liit on valmis andma Balti riikidele Saksamaa agressiooni
vastu. Balti riigid olid valmis vdtma vastu julgeolekugarantiisid, kuid seda vaid Prantsusmaalt
ja Suurbritannialt. Arutati ka vastavat kokkulepet Saksamaaga, nditeks mittekallaletungi
lepingu vormis (Zubkova 2009, 38,39).

Olukord muutus 1939. aasta 23. augustil, kui sai teatavaks, et Noukogude Liidu ja
Saksamaa vahel on solmitud mittekallaletungipakt, selle peamine mote oli peidus
salaprotokollides, kus spetsiaalselt méddrati dra molema poole huvisfadrid Ida-Euroopas.
Noukogude - Saksa kokkulepe muutus otsekohe avalikuks saladuseks: lisaprotokolle kiill
arusaadavatel pohjustel ei avaldatud, kuid analiiiitikud ja ka lihtsalt ajakirjanikud ,,arvutasid
vélja“ kokkulepe vdimalikud variandid (Ibid. 39).

Noukogude diplomaatilise missiooni juht Eestis Nikitin teatas: ,,Eestlased levitavad
kuuldust, et NSV Liidul ja Saksamaal on peale allkirjastatud kokkuleppes veel ka salapunktid,
mille alusel nad kavatsevad omavahel 4ra jagada Poola ja Baltimaad." Nagu on nididanud vene
ajaloolaste uurimused, polnud sdjalise jou demonstreerimine 14birddkimiste ajal sugugi pelgalt
Noukogude juhtkonna diplomaatiline vote. S§ja vallapddstmise oht ja sellele jargnev kergesti
prognoositav liiliasaamine oli koige kaalukam argument, mis sundis Balti riikide valitsusi
16puks Noukogude poole tingimusi vastu votma (Ibid. 40, 42). Balti riikidel ei jadnud muud
tile, kuna kui eestlased oleksid keeldunud, oleks Noukogude Liit riinnanud.

Vastastikuse abistamise lepingule NSV Liidu ja Eesti Vabariigi vahel kirjutati alla 28.
septembril 1939, jargmisel pdeval ilmus selle ametlik osa Noukogude ajalehtedes. Selle
lepingu 3. punkti kohaselt ,,Eesti Vabariik andis Noukogude Liidule diguse omada Eesti
saartel Saaremal ja Hiiumaal ning Paldiskis merevidebaase ja mdned lennuvélja mdistliku
hinnaga sdlmitava rendilepingu alusel®“. Spetsiaalses ,,salaprotokollis* lepiti kokku, et piitides
viltida katseid tdmmata lepinguosalisi riikke Euroopas toimuvasse sotta, on Noukogude Liidul
oigus hoida selle sgja ajal nimetatud baaside territooriumil oma garnisone. Leping solmiti
kiimneks aastaks voimalusega seda veel viieks aastaks pikendada (1bid. 43).

Lepingute sdlmimine Balti riikidega tugevdas maérgatavalt Noukogude Liidu
positsiooni Ida-Euroopas. See pdhjustas terve rea erinevaid prognoose ja kommentaare. Kdige
stingemad tulid Balti riikide ajakirjandusest, kui lepinguid vaadeldi Noukogude Liidu katsena

Baltimaid ,,alla neelata®“. Vastupidiseid arvamusi avaldasid sealsed vihesed vasakpoolsete
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joudude esindajad, kes olid hakanud pérast lepingute sdlmimist aktiviseeruma. Nemad olid

Noukogude Liiduga tihedamalt liitumise poolt (Zubkova 2009, 48).
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3 RUNNAK SAKSLASTE POOLT

Hitler ei kavatsenud pikka sdda pidada - ta tahtis anda vilkkiire 166gi, purustada
Noukogude Liidu paari kuuga. Stalin arvas, et Hitler on sama kaalutlev ja kiilma moistusega
kui tema ise ega hakka riskeerima, pannes Venemaa allutamise nimel kaalukausile k&ik seni
saavutatu. Hitler 14htus sellest, et Stalin kardab sdda, kuna oli hdvitanud kogu oma sdjavie
juhtivkoosseisu (Mletsin 2004, 187). Hitleril oli hea v&imalus riinnata, kuna Noukogude
Liidul puudus tugev kaitseliin.

Stalini reziim, mis algas 30. aastatel, pidas sdda kujutletavate vaenlastega, kelleks oli
tema enda rahvuskaaslased, sattus 22. juunil 1941 kokku aga reaalse vaenlasega. Paljud asjad
viitasid sellele, et ta ei pea vastu sellisele raskele katsumusele. Punaarmee labikukkumine
esimestel kuudel oli iiheks suureks katastroofiks maailma sdjaajaloos (JIroxc 2009, 310).

Noukogude Liidu ja Saksamaa sdda koosnes kahest sdjast, mis erinesid teineteisest
totaalselt. ,,Esimese sdja “ ajal, mis toimus suvel ja siigisel 1941. aastal, Punaarmee sai
purustava liitisaamise. Selle perioodi jooksul, mil Punaarmee sai kannatada ja tal ldks aega, et
end kokku vdtta, onnestus Hitleri Saksamaal héivitada paljud ndukogude viaekoondised. Kas
voib seletada Punaarmee esialgset hdvingut sellega, et Stalin ootas viimase hetkeni ning
seetottu ei lubanud oma véejuhtidel vastulooki alustada? Zukov oli 6elnud, et kui ta sai teada,
et Saksamaa oli alustanud sdda, siis Stalin arvas, et see on Hitleri sdjavielaste provokatsioon.
Selleks et véltida eskalatsiooni, ta noudis, et Punaarmee ei vastaks Saksamaale samaga, vaid
ootaks. Alles pérast 3 tundi andis Stalin ndusoleku, et Punaarmee alustaks sdda. Paljusid
huvitas, et miks ootas Stalin vastulodgiga, miks ta ei alustanud soda Saksamaa vastu?
Viidetakse, et Stalinil tekkis paanika ja hirm. Kuigi Molotov viitis vastupidist, Stalin tahtis
oodata enne seda kui ta teeb 10pliku otsuse. Ta siiski lootis, et Hitler peab oma sona (Ibid.
311-312).

Punaarmee katastroofilised kaotused suvel ja siigisel 1941. aastal ei olnud ainult
Stalini keeldumise tGttu, vaid siis sai tunda, et on puudu vajalikud sdjavdejuhid, keda hivitati
Stalini kdsu alusel 1937-1938. aastatel. Samuti voib pidada liilisaamise pohjuseks seda, et

sOjavdelased polnud hédsti viljadpetatud (lbid. 312). Fasistlikku Saksamaad peectakse
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agressoriks, kuna oli alustanud sdda Noukogude Liidu vastu. See sundis Suurbritanniat ja

USA-d timber hindama oma senist vélispoliitikat.

3.1 Koalitsiooni loomine

Stalin néitas Hitleri vastase koalitsiooni loomisel iiles jdrjekindlust ja Noukogude
Liidu huvide kaitsmisel. Kogu viélispoliitika ja diplomaatia oli suunatud selle eesmairgi
elluviimisele. Sellel ajal toetas Stalinit Noukogude Liidu rahvaid, kelle eesmérgiks oli
agressorite purustamine ja rahva vabastamine faSismist. Israeljani (NOukogude Liidu
diplomaat) arvates maailmasdja ajal olid moned selgelt eristatav Noukogude Liidu
diplomaatia iseloomulikud jooned: pdhimdtted ja kindlameelsus Noukogude Liidu rahva
huvide kaitsmises ja koos sellega paindlikkus ja valmisolek votta vastu otsuseid, mis
rahuldaksid moélemaid pooli. Noukogude Liit pooldas fasismivastaste liitlastega koostdod.
(M3pasnsn 1985, 4, 5). Peale seda, kui Saksamaa oli teinud esimese riinnaku Noukogude
Liidule, sai Stalin aru, et on vaja hakata looma koalitsiooni teiste riikidega.

Teine maailmasdda osutus tugevaks stiimuliks, mis andis tdouke loomaks
fasismivastase ja rahvavabastuslikku rahvaste liikkumist. Soja algusega kerkisid Stalini ja
Noukogude Liidu viélispoliitika ette uued iilesanded, tihtsaimaks nendest oli soodsate
rahvusvaheliste tingimuste loomine, et anda tagasilook vastasele ning tulevikus vabastada
okupeerituid territooriumeid ja purustada 10plikult okupandid. Noukogude Liidu diplomaatia
pidi eelkdige muretsema selle eest, et kodanlikud riigid, kes on voidelnud faSistliku Saksamaa
ja ltaaliaga, oleksid neile veel tugevamad liitlased. Selleks tuli luua ja tugevdada riikide
koalitsioone, kes on juba vdidelnud Saksamaa vastu ning avada teise lahingu front Euroopas
(Ibid. 8,9). Selle iilesandega sai Stalin hakkama. Koalitsioone luues Noukogude Liidu
positsioonid tugevnesid.

Hédas olles 1941. aasta alguses, NSV Liit teatas oma valmidusest normaliseerida
suhteid Poolaga, Tsehhoslovakkiaga, Jugoslaaviaga ja pakkuda nendele riikidele
koikvoimaliku abi voitluses fasismiga. Stalini valitsuse poliitika nende riikide suhtes oli
konkreetselt formuleeritud telegrammis suursaadikule Maiskile, kes asus Londonis, 3. juunil
1941: ,,Meie oleme soltumatu Poola riigi loomise poolt tema etnilistes piirides, kaasa arvatud

moned linnad ja oblastid, mis hiljuti ldksid NSV Liidu kétte, kusjuures Noukogude Valitsus
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kinnitab, et riigi poliitiline reziim jaédb Poola siseasjaks (M3pasnsu 1985, 14-15). Sellise
kiitinilise avalduse tegi Stalin peale hiljutist Poola riigi neljandat jagamist.

30. juunil 1941. aastal Londonis kirjutati alla Ndukogude Liidu ja Poola kokkuleppele.
Kokkulepe pdhimote seisnes vastastikus abistamises ning Noukogude Liit lubas oma
territooriumil moodustada Poola armeetliksused, mis alluksid poliitiliselt Londoni
emigrantlikule valitsusele. Samuti 18. juulil 1941. aastal NSV Liidu initsiatiivil kirjutati alla
kokkuleppele TSehhoslovakkia ja Jugoslaaviaga. Kokkulepe pohimdte seisnes diplomaatiliste
suhete taastamises ning iiksteise abistamises iihise vaenlase vastu (Ibid. 15-16).

Soomega olid lood teised. Kuna Noukogude Liidul Soomega diplomaatilisi suhteid ei
olnud, tegi Stalin 4. augustil 1941. aastal Rooseveltile ettepaneku, et ta on ndus sdlmima
Soomega uue rahulepingu ja on ndus tegema territoriaalseid jareleandmisi (Ibid. 56). Seega
tunnistas ta Talvesdja saavutuste draandmist. Hiljem, vdiduseisus ei tditnud ta lubadusi ei

Poola ega Soome suhtes.

3.2 Moskva konverents 1941. aastal

Moskva konverents toimus 29. septembril kuni 1. oktoobrini. Delegatsiooni kuulusid
esindajad Ameerikast, Suurbritanniast ja Noukogude Liidust. Averell Harriman, USA
esindaja, t0i endaga kaasa presidendi soovituskirja Noukogude Liidu juhile. Selles kirjas
Roosevelt kirjutas: ,,Harrimanile on viga histi teada strateegiline tdhendus Teie frondi kohta,
ja ta teeb koik voimaliku, et ldbirddkimised kulgeksid edukalt. Ma olen kindel, et leitakse
erinevaid viise, kuidas eraldada vélja materjalid ja varustused, mis on vajalikud vditluseks
Hitleriga koikides frontides. Tahan, et te oleksite kindel meie abis ja et te suudaksite vdita
Hitlerit (Ibid. 38-39).

Stalin tegi USA ja Suurbritannia esindajatele vdikese iilevaate sdjavarustustest ning
andis teada, et nende olukord on kriitiline. Ta mairkis &ra, et Moskvale on viga tihtis
kaitseliin. Stalin informeeris enda vestluskaaslaseid Noukogude ja Saksamaa relvajoudude ja
sOjavarustuse suhtest ning peatus Noukogude Liidu vajalikel tarnetel, teatades, et on suur
vajadus  tankide, tankitorjerelvade, pommitajate, Ohutdrjesuurtiikkide, hivitajate,
luurelennukite ja okastraatide jarele (Ibid. 39). Stalin ei olnud sdjaks valmis ning samuti

polnud vajalikku sdjavarustust ning selle tdttu tuli otsida abi Ameerikast ja Suurbritanniast.
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USA ja Suurbritannia esindajad alguses ei tahtnud ndustuda Noukogude Liidu
ndudmistega, igatepidi piiiidsid vihendada Noukogude Liidu vajadusi, deldes, et neil endal on
suured raskused. Ameeriklaste ja inglaste positsioonid olid Noukogude Liidule arusaamatud.
Teise konverentsi istungil Kremlis Stalin iitles otse: ,,Teie soovite, et Noukogude Liit saaks
hdvitava kaotuse®. Kui Harriman piiiidis seletada, et Ameerika pole vdimeline toetama
Noukogude Liitu vajalikke vahenditega, kuna Ameerika toostus on piiratud, Stalin segas kohe
vahele, markides: ,,Miks Ameerika saab anda mulle ainult tuhat tonni terassoomust tankide
jaoks, kui riik ise toodab tile 50 miljoni tonni (Mcpasmsa 1985, 40)?¢

Moskva labirddkimiste kéigus tekkis Noukogude Liidul mitu erinevat kiisimust: oli
soov inglaste ja ameeriklastega kokkulepe laiendamine mitte ainult sja ajaks, vaid ka pérast
soda; saada moned Inglismaa sdjavdelasi Noukogude-Saksamaa fronti. Samuti Harriman
puudutas kiisimust, mis oli seotud usuvabadusega Noukogude Liidus. See kiisimus tulenes
USA sisepoliitilisest olukorrast. Ameerikas oli usuvabadusel viga oluline koht poliitikas ning
selle tottu Roosevelt palus Harrimanil saada Noukogude Liidu valitsuselt avalduse, mis
toestaks usuvabadust riigis. Roosevelt arvas, et Noukogude Liidu avaldus aitab Ameerika
presidendil iiletada katoliku kiriku vastupanu, et ta saaks viia tdide oma poliitikat Noukogude
Liidus ning Ameerika saaks pakkuda sdjalist abi (Ibid. 40). Siin kiitus Stalin jalle
oportunistina. Oli ndus usuvabadusega, aga siiski rohkem ei lubanud kui digeusu kiriku
rituaalse staatuse taastamisega.

Vaatamata erimeelsustele, ldbirddkimistel suudeti leppida kokku konverentsi
kiisimustes, mis oli seotud tarnetega. 1. oktoobril oli allakirjutatud esimesele kolmepoolsele
kokkuleppele - tarnete kokkuleppele. Protokoll sisaldas endas Ameerika ja Suurbritannia
poolt pakutava sojalist abi Noukogude Liidule ning samuti abi ka rahaliselt. Samuti sai
lahenduse usuvabaduse kiisimus. Stalin sai Roosevelti ettepaneku mottest kohe aru. Tema
heakskiidul avaldati 4. oktoobril valitsuse avaldus usuvabaduse kohta ja kirikuvdime enam nii
ei represseeritud nagu enne. Vastupidi, digeusukirik tosteti aujarjele (Ibid. 40,41,44). See oli
jalle oportunistlik tagasikéik ja eemaldumine ateistlikest pohimotetest, mida Lenin ja Stalin
enne propageerisid.

Stalinit huvitas vaid Hitleri Saksamaa purustamine. Peale selle ndudis ta, et maailm
tunnistaks NSV Liidu uusi piire, mis olid saadud Molotov-Ribbentropi pakti tulemusel. Stalin
tahtis muuta Ida-Euroopa kindlaks puhvriks, et kaitsta Venemaad riinnaku eest. Kd&ik

territooriumid, kuhu Punaarmee oli joudnud, pidid jaddma Noukogude mdjupiirkonda (MletSin
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2004, 214,206). Stalin motles tsaariimpeeriumi piiride taastamisest. Ta vajas rohkem riike, et

hivitada Hitleri Saksamaa.

3.3 Kominterni laialisaatmine

Peamine organisatsioon, mis pidi olema maailmarevolutsiooni eestvedajaks, oli
Komintern (Kommunistlik internatsionaal). Stalini ajal eemaldati juhtivatelt kohtadelt
Kominterni kuuluvaid tegelasi, kes pooldasid permanentset maailmarevolutsiooni. Pérast
Lenini surma, Kominterni V Kongressil voeti kurss kommunistliku partei bolSeviseerimisele.
Kremli eesmérgiks oli soov allutada bolSevistlikule parteile kogu kommunistlik
rahvusvaheline liikumine, kus ei oleks iseseisvaid komparteisid. See tdhendas tsentralismi,
distsiplineerituse ja Kominterni rolli suurendamist (Oxonomuka CCCP mnpu Cranuhe.
KoMMyH#H3M HiIH niparMaTus3m?).

Kominterni poliitika ja praktiline tegevus mdjutas mitmeti Noukogude Liidu kuvandit
rahvusvahelisel areenil. Uhest kiiljest on vaja saavutada tunnustust, luua diplomaatilised ja
kaubanduslikud suhted teiste riikidega, teisest kiiljest - valmistuda maailmarevolutsiooniks.
Ilma &risuheteta pole voimalik riiki jalule tdsta, aga kui Ladnega kaubelda, on raske saavutada
maailmarevolutsiooni. Aga Stalini jaoks oli tdhtsam echitada iiles tugev riik, mitte selle
abstraktne idee. Selle tottu Komintern allus Noukogude Liidu huvidele, mitte aga
maailmarevolutsiooni elluviimise huvidele (Ibid). Siit jareldubki, et Stalin ei votnud kurssi
maailmarevolutsioonile.

1920. aastate 10puks loobus bolSevike partei maailmarevolutsiooni ideest.
Vilispoliitilised huvid sundisid Noukogude Liitu looma suhteid kapitalistlike riikidega,
keeldudes agressioonist nende vastu. Stalin keeldus Euroopa kommunistlike parteide
toetamist sdjaliselt ning 1925. aastal pakkus vilja sotsialismi iilesehitamise idee Noukogude
Liidus (Ibid). Stalin oli muutnud poliitikat ja Lenini ideed. Teda huvitas vaid oma voimu
tugevdamine ning siit viljendus tema oportunistlik kditumine.

Kominterni laialisaatmise otsus oli vietud vastu Stalini poolt ootamatult. 1941. aastal
aprillis Stalin oli delnud Komiterni peasekretdrile Dimitrovile, et tema meelest erinevad
kommunistlikult parteid peavad olema iseseisvad Kominternist ja keskenduma siseriiklike
eesmirkide lahendamisele, aga mitte rahvusvahelisele revolutsioonile (Mocud Cranun. Ot

Bropoit MUpoBoOIi 710 «X0JI0AHOM BOHHBD), 1939-1953).
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Stalin iitles, et Komintern oli loodud maailmarevolutsiooni ootuses, aga tinapédeva
tingimustes muutus see takistuseks rahvusvahelise kommunistliku liikumise arenemisel.
Stalini ttluste ajel, isegi kui need olid mitteametlikud, hakati tegutsema, selleparast Dimitrov
ja tema Kominterni to6kaaslased arutasid, kuidas reformida organisatsiooni nii, et see saaks
efektiivsemalt toetada sellesse kuuluvaid parteisid. Stalin ei tuletanud seda meelde ja kui tal
isegi olid mingid konkreetsed plaanid, siis nende elluviimist segas juunis 1941. aastal algav
soda (Mocu¢ Cramuu. Ot Bropoii MHpOBO#i 10 «XOJIOAHOM BOMHEB, 1939-1953).

Selle idee juurde tuli Stalin tagasi kahe aasta pdrast ja teatas Molotovi kaudu
Dimitrovile, et Komintern on vaja laiali saata. Organisatsiooni laialisaatmisele reageerisid
moned kahjutundega, aga kindlat lahkarvamust ei olnud; vastupidi, arutlemise kiigus jouti
tthise ideeni, et Kominterni laialisaatmine oleks samm edasi kommunistliku litkumiseni. 22.
mail 1943 Kominterni laialisaatmise resolutsioon oli avaldatud ajalehes ,Pravda“.
Resolutsioonis oli mérgitud erinevate riikide ajalooline arenemine, mille tottu oli vaja
rahvusvaheliste kommunistlike parteide erinev strateegia ja taktika. Soda paljastas neid
erinevusi; pealegi viimasel ajal Komintern andis rahvusvaheliste parteidele diguse iseseisvalt
miidrata oma poliitikat. 8. juuni resolutsioon oli heaks kiidetud 31 rahvusvahelise sektsiooni
poolt ja kahe pdeva pédrast organisatsioon lakkas olemast (Ibid).

Kominterni peamiseks laialisaatmise pohjuseks oli voimatu juhtida koiki kommuniste
tihest rahvusvahelisest keskusest soja ajal: monedes riikides nad piilidsid teostada valitsuse
kukutamist, teistes riikides aga tehti koik, et saavutada voitu (lbid). Kominterni
laialisaatmises kditus Stalin pragmaatilise olupoliitikuna. Teda ei huvitanud ideoloogilised ja

moraalsed pohimatted.

3.4 Teise rinde avamine I maailmasdja ajal

NSV Liit vajas oma liitlastelt rahu, majandusabi ja diplomaatilist tunnustust. Stalini
illusioonid oli mdjutatud marksistlikust - leninistlikust ideoloogiast. Nende seas oli koige
tdhtsam Leninilt saadud veendumus, et kapitalistid ei suuda iiksteisega kuigi kaua koostood
teha. Kaasasilindinud ahnus, vastupandamatu soov seada kasum poliitikast kdrgemale pidi
varem vOi hiljem maksvusele pddsema. Kommunistid voisid lihtsalt kannatlikult oodata, kuni

nende vastased ennast ise hdvitavad. ,,Meie ja kapitalistide demokraatliku leeri liitu saadab
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edu, sest nad on huvitatud Hitleri vdidu viltimisest, mérkis Stalin sdja 1dpuaegadel.
»lulevikus seisame me ka selle kapitalistide leeri vastu (Gaddis 2007, 22, 23).*

Roosevelt, Churchill ja Stalin kahtlemata lootsid suure alliansi siilitamist: keegi ei
soovinud endale uusi vaenlasi, enne kui vanadest pole jagu saadud. Kuid nende koalitsioon oli
algusest peale olnud nii koostddvahend teljeriikide voitmiseks kui ka tooriist, mida kasutades
iga voitja lootis saavutada maksimaalset mdju sdjajargses maailmas. Enda kaotuse korval oli
Inglise - Ameerika suurim hirm see, et Noukogude Liit vdib taas sOlmida natsliku
Saksamaaga kokkuleppe nagu 1939. aastal. See jatnuks uue osa Euroopast autoritaarse voimu
alla, mistdttu Roosevelt ja Churchill iiritasid koigi vahenditega Noukogude Liitu sdjas hoida
(Ibid. 29).

Seepirast kulges teise rinde v3i digemini teiste rinnete avamine aeglaselt, mis vihastas
lahinguid 166vaid venelasi, kes ei saanud nautida kaotuste minimeerimise luksust. Esimese
ladnerinne avati Vichy reziimile alluvas Pohja-Aafrikas, kus Ameerika ja Briti vied maabusid
1942. aasta novembris. 1943. aasta suvel jargnes sissetung Sitsiiliasse ja Louna-Itaaliasse.
Kuid alles 1944. aasta juunis, parast Normandia dessanti, hakkasid Inglise-Ameerika sojalised
operatsioonid vihendama survet Punaarmeele, mis oli tiikk aega varem suutnud sdja kdigu
idarindel enda kasuks poorata ning surus niiiid juba sakslasi Noukogude Liidu piirest vilja.
Teiste rinnete poliitiline tdhtsus oli vihemalt sama suur kui sdjaline, sest see tdhendas, et
ameeriklased ja britid osalevad koos Noukogude Liiduga Saksamaa ja selle liitlaste
alistamises ning okupeerimises (Ibid. 30). Selle ajaloo etapis arenes Ameerika, Suurbritannia
ja Noukogude Liidu koostdo, kuna koik soovisid Hitleri Saksamaad havitada.

Kuigi Noukogude Liit kontrollis Ida-Euroopat, ei tekkinud hetkekski kahtlust -
vihemalt mitte pirast Normandia dessanti, et Saksamaa okupeeritakse iihiselt. Uhendriigid,
Suurbritannia ja Prantsusmaa kontrollisid kaht kolmandikku Saksamaast mitte sellepérast, et
nad oleksid sdjas rohkem verd valanud, vaid lihtsalt sellepdrast, et nende véed liikusid
kiiremini edasi. Noukogude Liidu osa kahandas veelgi see, et mirkimisvddrne osa Ida-
Saksamaast anti Poolale, kuigi Noukogude tsoon iimbritses iihiselt okupeeritavat pealinna
Berliini, jéi sellesse tsooni ainult kolmandik Saksamaa elanikkonnast ja veelgi vaiksem osa

toostusettevotetest (Ibid. 33).
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3.5 Hinnangud

Reeglina unustatakse II maailmasdja tekkimise probleemide analiiiisimisel, et sdda on
iks riikide omavaheliste suhete meetodeid rahvusvahelisel areenil, sdltumata nendevahelistest
olemasolevatest sotsiaalmajanduslikest suhetest ja poliitilistest reziimidest. Jarelikult
sotsiaalmajanduslikud ega poliitilised erinevused iseenesest paris kindlasti sddadeni ei vii.
Palju tdhtsamat rolli etendavad konkreetsed riikidevahelised poliitilised ja majanduslikud
vastuolud. Suurriikide poliitikale XX sajandi 20.-30. aastatel - nagu iikskoik millisel ajajargul,
oli iseloomulik pidev konkurents voitluses oma mdjuvdimu laiendamise eest maailmas. Sellist
poliitikat teostatakse reeglina sdltumata olemasolevast poliitilisest reziimist, aga valitsevate
sotsiaalmajanduslike suhete mdju on vaevalt tajutav ja ei luba teha otseseid jareldusi.
Tulenevalt poliitika objektist ja iildisest olukorrast, rakendab iga suurriik laialdaselt
vahendeid, alates propagandistlik-ideoloogilisest mdjutamisest kuni otsese sojalise
sekkumiseni (Meltjuhhov 2005, 17).

Revolutsiooni ja kodusdja kidigus kaotas Noukogude Liit Vene impeeriumi
kéttevoidetud positsioonid rahvusvahelisel areenil ja territooriumil Ida-Euroopas. Oma
mojuvdimu taseme poolest oli ta paisatud 200 aasta vorra tagasi minevikku. Mitte juhuslikult
ei votnud Noukogude juhtkond kasutusele maailmarevolutsiooni kontseptsiooni, iihildades
uut ideoloogiat vélispoliitika traditsiooniliste iilesannetega moju tugevdamiseks maailmas.
Vilispoliitika strateegiliseks eesmérgiks piistitati rahvusvaheliste suhete siisteemi globaalne
iimberkorraldamine, mis muutis ta Inglismaa, Prantsusmaa ja nende liitlaste vaenlaseks. Tehes
panuse uue imperialistliku konflikti véltimatusele, piitidis NSVL takistada suurriikide
konsolideerumist, pidades seda O&igusega peamiseks ohuks oma huvidele. Noukogude
juhtkond kasutas oskuslikult dra diplomaatia ametlikke kanaleid, Kominterni mittelegaalseid
voimalusi, sotsiaalset propagandat, patsifistlikke ideid, antifaSismi, abi mdonedele agressiooni
ohvritele rahu ja sotsiaalse progressi eest peamise voitleja imidzi loomiseks (1bid. 32).

Moned viéidavad, et kui Stalin oleks keeldunud 1939. aasta augustis Saksamaa vastase
alliansist Suurbritanniaga ja Prantsusmaaga, selle samaga ta oleks soodustanud natside
iilesannet, andes voimalust haarata suurema osa Euroopast. Valearvustuse tottu, 22. juuni
1941. aastal sai Noukogude Liit purustava 160gi. Teised aga vididavad vastupidist, et
Noukogude Liit ei olnud valmis sdjaks Saksamaaga 1939. aastal ja Stalin nagu ka Hitler,

voitis paljus just tdnu strateegilisele plaanile, mis pohimotteliselt andis Noukogude Liidule
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acga valmistada ette riigikaitse (Mocu¢d Cramun. Ot Bropoii MHpOBOW H0 «XOJOIHOMN
BoMHBI», 1939-1953). Kui Stalin poleks lasknud hévitada terrori kdigus vajalikke inimesi,
oleks Punaarmee kaitseliin olnud tugevam ning koige tdhtsam — viljadpetatud.

1990. aastal Stalini ja Hitleri pakti arutelu vottis uue podrde: paljud Venemaa
ajaloolased hakkasid viitma, et peamiseks 1941. aasta tragoddiaks oli see, et Stalin ise soovis
teha esialgse riinnaku Saksamaa vastu. Selle seisukoha jargi, peamiseks Noukogude Liidu
kaotuseks soOja alguses oli see, et Punaarmee ei olnud kaitsepositsioonis, vaid
riindepositsioonis. Noukogude Liidu sdjavidelased olid need, kes ise valmistusid riinnakuks
(Mocud Crammn. Ot Bropoit MupoBoit 10 «xonoaHo#t BoiHb», 1939-1953). Tegelikkuses
Stalin plaanis sojast korvale jadda, ta ju lootis, et kapitalistlikud riigid hakkavad omavahel
sddima.

1920.-1930. aastal ajaloolased tdid vélja nn. sideme sdja ja revolutsiooni vahel - Stalin
planeeris alustada uut maailmasdda, mis nagu ka Esimene maailmasdda, avas uksed uute
revolutsiooniliste muutustele Euroopas. Stalin kartis kdige rohkem suurt relvakonflikti. Soja-
pidamine t01 oma kasumeid ja kui tekkis vdimalus, Stalin ei lasknud neid kéest, aga samuti
sdda oleks toonud ka palju kahju (Ibid).

1940. aasta suve siindmused on esimene suur vastuvdide 1985. aastal vilja kdidud
teooriale, et Stalin laskis Hitleril alustad Teist maailmasdda ja kavandas ise 1941. aastal
Saksamaad riinnata. Agedaid vaidlusi ja palju teravusi pdhjustanud hiipoteesi esitas esimesena
endine Noukogude relvajoudude luure peavalitsuse major, kes kirjutas pseudoniiiimi Viktor
Suvorovi all. Suvorov pages 1970. aasta 1opul Léande. Mees, kellel Noukogude Liidus oli
langetatud surmaotsus, véitis oma suurejoonelise pseudoniitimi taha peitudes, et Stalinil oli
pikaajaline strateegiline plaan levitada kommunismi iile kogu maailma. Paguluse ebakindlas
turvalisuses kirjutades kinnitas Suvorov, et Stalin kasutas Hitlerit oma jddlohkujana Lédne
demokraatlike riikide ndrgestamiseks, enne kui ta ise hdivab Euroopa, alustades Saksamaast.
Suvorov esitas oma vditeid esimest korda 1985. aastal ajakirjas Journal of the Royal United
Services Institute (Bellamy 2012, 124). Koigile oli arusaadav, mida Stalin tegelikult plaanis.

Veel iiheks aruteluks, peale Noukogude-Saksa pakti, oli Stalini sojalis-poliitiline
juhtimine Teises maailmasdjas. SGja ajal Stalin oli Noukogude Liidu relvajdu iilemjuhataja,
Kaitsekomitee juht ja NSV Liidu kaitse rahvakomissar, samuti valitsusjuht ja Kommunistliku
Partei juht. Ta kirjutas alla koikidele tihtsatele relvajoudude korraldustele ja juhistele. Tema

sonavotud ja avaldused formeerisid sojalist strateegiat ja Noukogude Liidu poliitilisi sihte ja
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mingisid tdhtsat rolli rahva vditlusvaimu tugevdamises (Mocud Cramun. Ot Bropoit
MHPOBO JI0 «XOJIOAHOM BOMHBD», 1939—1953).

Averell Harriman oma intervjuus 1981 oli hinnanud Stalini juhtimist sdja ajal: ,,Stalin
kui sojaline liider oli populaarne, pole mingeid kahtlusi, et tema oli iiks nendest, kes muutis
Noukogude Liidu iihtseks. Ma ei arva, et keegi teine oleks suutnud seda teha. Ma sooviks
véljendada oma imetlust Stalini iile, kes oskas juhtida riiki erakorralises situatsioonis - sellises
olukorras, kus koik soltub vdga palju ainult {ihest inimesest.” Samas intervjuus Harriman toob
vadlja Stalini iseloomujooned, mis olid aluseks Stalini edukaks sdjavdepealikuks olemiseks.
Tema arvates Stalin oli mdistlik juht, kes teadis, kuidas kasutada &ra vOimu parimate
tulemuste saamiseks. Stalin oli inimene, kes pooldas ranget distsipliini. Sdja ajal ta tootas 12-
15 tundi pdevas ja ndudis seda ka enda allujatelt. Ta ndusid laitmatut tipsust ettekannetes ja
samuti oli tdhelepanelik, et poleks tehtud vigu. Tal oli fenomenaalne oskus jitta meelde
faktid, ndod ja nimed. Ta oli ndus &dra kuulama argumente, kuid ootas esitajatelt jarjepidevust;

tema enda mérkused oli lithikesed ja veenvad (1bid).
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4 PARAST TEIST MAAILMASODA

9. mail 1945 tédhistas ndukogude rahvas rddmsalt kuulsusrikast vditu inimkonna
vaenlase, Saksa faSismi iile. Oli saabunud kauaoodatud rahu. 1946. aasta mértsis vottis NSV
Liidu Ulemndukogu istungjirk vastu seadluse NSV Liidu rahvamajanduse taastamise ja
edasiarendamise neljanda viisaastaku plaani kohta aastateks 1946-1950. Viisaastaku plaani
pohiiilesanne seisnes selles, et ,taastada NSV Liidu kannatada saanud rajoonid, saavutada
to0stuse ja podllumajanduse sdjacelne tase ning iiletada see tase tunduvas ulatuses.*
Viisaastaku plaanis poorati suurt tdhelepanu maa edasisele elektrifitseerimisele: kavatseti
ehitada voimsad elektrijaamad KuibodSevi, Stalingradi, Gorkisse ja mujale. Plaanis oli téhtsal
kohal Saksa okupatsiooni all kannatanud piirkondade rahvamajanduse taastamine, milleks
eraldati 40 protsenti koigist kapitaalmahutustest. Plaanis olid tdsised iilesanded noorte
Noukogude vabariikide Leedu, Liti ja Eesti ning samuti Siberi ja Kaug-lda rahvamajanduse
arendamiseks, tuli 10pule viia sdjajargsed iimberkorraldused, taastada purustatud ettevotted
vabastatud piirkondades ja tédita uusehitusele mahukas programm (Samsonov 1983, 360-361).
Soja 1oppedes, Stalin pidas vajalikuks majanduse taastamise ning oma voimu alla saanud
riikide arendamise.

XX sajand ldks inimkonna ajalukku sotsialismi kindlustamise sajandina. 1930-ndatel
aastatel voitis sotsialism Noukogude Liidus. 1940-ndatel aastatel {iletas ta {ihe riigi piirid ja
muutus rohkem kui kolmandikku inimkonda hdlmavaks voimsaks sotsialistlike maade
stisteemiks. Sotsialismi voit NSV Liidus 1930-ndatel aastatel vélistas voimaluse kapitalismi
restauratsiooniks sisejoududega. See vdit aga ei olnud veel 15plik, kuna NSV Liitu - ainsat
sotsialismimaad - timbritses vaenulik kapitalistlik maailm. Siilis pidev oht, et imperialistlikud
riigid voivad alustada interventsiooni ning rahvusvahelised reaktsioonijoud vodivad
vagivaldsel teel taastada kapitalismi. NSV Liitu timbritsevad kapitalistlikud maad olid temast

majanduslikult ja sojaliselt tunduvalt tile (Ibid. 393).
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4.1 Noukogude Liidu vilispoliitika stalinlik parand pérast II maailmasoda

Noukogude Liidul oli hiiglaslikele kaotustele vaatamata siiski {iht-teist juba kées. Ta
kuulus Euroopasse, mistdttu Noukogude sdjavdgi ei pidanud Euroopast lahkuma.
Késumajandus oli suutnud séilitada tdistoohdive, millega kapitalistlikud demokraatlikud riigid
el olnud enne sdda toime tulnud. Noukogude ideoloogiat austati Euroopas laialdaselt, sest
kdige enam olid vastupanu sakslastele juhtinud just kommunistid (Gaddis 2007, 20). Peale
selle, et Teine maailmasdda oli vdidetud, sai NSV Liit oma mdju alla veel riike.

Stalini sodjajargsed eesmargid olid iseenda, oma reziimi, oma riigi ja oma ideoloogia
turvalisus — ja just sellises jarjekorras. Ta iiritas tagada, et iikski sisemine joud ei suudaks
enam kunagi tema vOoimu ohustada ja et likski viline joud ei seaks enam kunagi ohtu tema
riikki. Mujal maailmas tegutsevate kommunistide huvid vdisid kiill huvi pakkuda, ent ei
kaalunud ealeski iiles Noukogude riigi prioriteete, mille oli kindlaks méadranud Stalin ise.
Stalin lihendas endas paranoia ja absoluutse voimu. Stalin arvas, et sdjaaegsed kulud nii veres
kui ka rahas méadravad pohimdtteliselt kindlaks, kes mida sdja jirel saab. Seepérast pidi
Noukogude Liit saama viga palju (Ibid. 22).

Ta pidi tagasi saama mitte ainult maa-alad, mille sakslased olid Teise maailmasoja
ajal hoivanud, vaid ka territooriumid, mille Noukogude Liit oli saanud oportunistliku, kuid
lihindgeliku ,,mittekallaletungipaktiga”, mille Stalin oli 1939. aasta augustis Hitleriga
sOlminud. See hdlmas osa Soomest, Poolast ja Rumeeniast ning koiki Balti ritke. Samuti pidid
nende laiendatud piiride taha jddvad riigid kuuluma Moskva mdjusfddri. Territoriaalseid
jareleandmisi nduti Iraanilt ja Tiirgilt, Vahemerele pidid tulema sdjavdebaasid. Lopuks tuli
luiiasaanud ja paljaksriisutud Saksamaad karistada sdjalise okupatsiooni, omandi
eksproprieerimise, reparatsioonide ja oma ideoloogia kehtestamisega (1bid. 22).

Kuid Stalini ees seisis valulik dilemma. Ebaproportsionaalselt suured sdjakaotused
voisid muidugi anda Noukogude Liidule digustuse ebaproportsionaalselt suureks tasuks parast
soda, kuid samal ajal jitsid need riigid ilma vdimest tasu lihepoolselt sisse nduda. NSV Liit
vajas oma endistelt liitlastelt rahu, majandusabi ja diplomaatilist tunnustust. Seepirast ei
olnud otsekohe muud voimalust kui jitkata koostood ameeriklaste ja brittidega: nii nagu
nemad sOltusid Hitleri purustamisel Stalinist, sdltus Stalin niilid sdjajargsete eesmirkide
saavutamisel mdistliku hinnaga Inglise-Ameerika jatkuvast heast tahtest (Ibid. 23). Oli ju
Stalin lootnud, et kapitalistlikud riigid tulevad Noukogude Liidult abi paluma, aga peale Teist

maailmasoda vajasid abi hoopiski venelased.
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Noukogude Liidu uutel ddremaadel, eriti Baltimaades ja Ukrainas hakati 1dbi viima
venestamiskampaaniat. See oli midagi rohkemat kui kultuuriline surve; tegelikus elus
tdhendas see ka sunniviisilist deporteerimist, mille kdigus sajad tuhanded litlased, leedulased,
eestlased ja lddneukrainlased kiiliditati Siberisse ning Kasahstani. Kiiiiditatute kodud votsid
tile kiimned tuhanded migrandid Venemaalt, Valgevenemaalt ja venekeelsest Ida-Ukrainast.
Salapolitsei ja taastatud digeusu kirik koos riigi kontrolli all oleva patriarhaadiga hakkas
allutama piirimaade katolikke Kirikuid, samuti Ukraina uniaadi kogudusi, mis olid end
allutanud paavstivdimule, et tuua usklikud dra Vatikani kontrolli alt (Zubok 2010, 38).

»Sotsialistliku imperialismi” vaim NoOukogude riigiametnike hulgas sobis kokku
Stalini kavatsuste ja ambitsioonidega. Niisugused meeleolud tulid Kremli peremehele kasuks,
sest see aitas tal jitkata ka pérast soda Noukogude Liidu kui sdjalise superriigi iilesehitamist.
Paljude venelastest ametiisikute hulgas hakkasid jédrjest rohkem &dhmastuma erinevused
niisuguste ndhtuste nagu Noukogude riigi piiride ja mdjuvoimu laiendamise ideoloogia ning
turvalisuse valdkonnas ja Venemaa kui suurriigi traditsioonilise Sovinismi vahel. Stalin oli
veendunud, et rahvusvaheliste suhete iseloomu méirab kapitalistlike riikide konkurents ning
kapitalismi kriisi edasiarenemine ja paratamatu litkumine tileilmse sotsialismi suunas. Tal oli
veel kaks veendumust, mis rajanesid tema baasuskumusel. Esiteks: Lddne suurriigid
sepitsevad Stalini veendumust modda juba kdige kiiremas korras vandendu Noukogude Liidu
vastu. Teiseks oli Stalin kindel, et NSV Liit suudab tdnu tema riigimehelikkusele,
ettevaatlikkusele ja kannatlikkusele iile kavaldada ning elada kapitalistlike suurriikide
sepitsuse. Natsivigede sissetungi kodige halvematel aegadel suutis Stalin teostada koige
korgemal tasemel diplomaatiat suure alliansi raames (Ibid. 40, 53). Stalin sai aru, et Léédne
suurriigid sepitsesid midagi ning ees oli ootamas uus sdda.

Stalini jaoks olid kaks Noukogude liidu eesmérki Ida-Euroopas - julgeolek ja Gige
reziimi kehtestamine - {ihe miindi kaks kiilge. Pohiline probleem oli aga selles, kuidas
molemat eesmérki saavutada. Moned Noukogude juhtivtegelased, teiste seas Nikita HruStSov,
olid lootnud, et pérast soda voib terve Euroopa omaks votta kommunismi. Sedasama soovis
ka Stalin, kuid ta andis endale aru, et jOutasakaal ei vdimalda siiski niisugust eesmaérki
saavutada. Ta mdistis, et ei Prantsuse ega Itaalia kommunistidel ole mingit Sanssi vdimu
haarata, kui ladneliitlaste vied on Ladne-Euroopa vabastanud. Sestap otsustas Kremli ,,realist”
suure alliansi raamistikus pigistada oma ajutiselt kapitalistlikelt partneritelt vélja nii palju kui

voimalik. Seetdttu Noukogude Liit ja tema kommunistlikud sabarakud teostasid Ida-Euroopas
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kahte liiki poliitikat. Esiteks oli tegemist silmandhtavate sotsiaalsete ja poliitiliste
reformidega, mille hulka kuulusid vanade omanike klasside likvideerimine; maa jagamine
talupoegadele; to0stuse natsionaliseerimine; mitmeparteilise parlamentaarse silisteemi ehk
,Jrahvademokraatia” kehtestamine. Teiseks tuli halastamatult maha suruda natsionalistlik
opositsioon ning luua struktuure, mis hakkaksid hiljem asendama paljuparteilist
»~rahvademokraatiat™ ja rajaksid baasi kommunistlike reziimide jaoks. See viimane tdhendas
enamasti Noukogude agentide sokutamist julgeolekuagentuuride, politseid ja armee ridadesse;
Noukogude Liidust périt ,,maailmardndurite” imbumist erinevatesse ministeeriumidesse ja
mittekommunistidest poliitiliste aktivistide ning ajakirjanike kompromiteerimist, raamidesse

paigutamist ja 10puks nende elimineerimist (Zubok 2010, 55-56).

4.2 Tuumarelvad ja Molotovi ,,pehmus*

Kui sdda Euroopas 1dppes, ei teadnud veel maailma iildsus ja paljud riigitegelased, et
Uhendriikide teatud ringkondade piiiiet ,,juhtida maailma“ toetab aatomipomm. Noukogude
juhtidele teatati pommist Potsdami konverentsi paevil (17. juuli-2.august 1945), kusjuures uut
relva kasutati otsekohe poliitilise surve avaldamiseks NSV Liidule. Potsdamis Onnestus
saavutada kompromiss - Saksamaa demilitariseerimise ja demokratiseerimise osas ning
majandusliku tihtsuse, Poola lddnepiiride jm suhtes. Moni pdev parast Potsdami konverentsi
16ppu lasti uus relv kéiku. Plahvatused Hiroshima ja Nagasaki kohal tdhistasid uue etapi
algust maailma arengus (Samsonov 1983, 397). Noukogude Liidu soov saada enda voimu alla
Ida- Euroopa, tekitas Uhendriikides pahameelt.

Stalin Kkartis, et Hiroshima pommiga saavutatud efekt koos tileiildise minnalaskmis- ja
viasimustundega, mis jirgnes sdjale, voib drgitada Noukogude ladvikut otsima kompromisse
Ameerika Uhendriikidega, voib olla aga koguni olema valmis tunnistama USA iileolekut.
Molotovi ,, pehmus* Londoni konverentsi kdigus tegi temast Stalini pahameele ja kahtlustuste
marklaua. Joudnud 1945. aasta oktoobrikuu alguseks tagasi Moskvasse, oli Molotov sunnitud
tunnistama oma alluvatele vilisasjade rahvakomissariaadis, et ta oli teinud vigu. Ta kirjeldas
konverentsi kui lahingutandrit, kus ,teatud ameeriklaste ja inglaste ringkonnad* vallandasid
esimese ,,diplomaatilise riinnaku Noukogude Liidu vilispoliitiliste eesmérkide vastu“(Zubok
2010, 87).
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Oktoobri alguses kui Stalin sditis puhkusele, hakkasid vilisajakirjanikud spekuleerima
Stalini pddura tervise ja voimaliku erru mineku teemadel. Nad isegi nimetasid tema
konkreetseid jirglasi, kelleks peeti Molotovi ja Zukovit. Lugedes selle teemalisi sdnumeid,
hakkas Stalin kahtlustama, kas dkki tema ldhimad abilised (Beria, Malenkov, Molotov ja
Mikojan) ei vajagi enam teda kui juhti ja dkki neil pole midagi selle vastu, kui nende selja
taga seisaksid Uhendriigid ja Suurbritannia. Stalin liks marru, kui luges, et Molotov oli
koneldes vilisajakirjanikele korraldatud vastuvotul vihjanud vélisautorite Kirjutiste riikliku
tsenseerimise voimalikule leevendamisele tulevikus. Stalin hurjutas Molotovi ,,liberalismi ja
kommet improviseerida“. Ta siiiidistas Molotovi katses teostada ,,angloameeriklastele
jareleandmise poliitikat™, mille eesmérk on ,jétta vdlismaalastele mulje, et temal on mingi
oma poliitika, mis on erinev valitsuse ja Stalini poliitikast ning et tema, Molotoviga, vdib
[Léaas] asju ajada®. Peale seda korvaldas Stalin Molotovi riigi tippjuhtide kitsast ringist ning
soovitas Beriale, Malenkovile ja Mikojanile, et nad tagandaksid Molotovi Stalini esimese
asetditja ja valisministri positsioonilt. MOne aja pérast palus Molotov andeks, Stalin soostuski

16puks andma oma vanale sobrale VjatSeslavile katseaja (Zubok 2010, 88).

4.3 ,Kiilm soda*

Lahkhelid Stalini ja tema partnerite vahel Hitleri vastase koalitsiooni pérast algasid
pérast Teist maailmasdda. Oli mitu diplomaatilist konflikti Lddnega (seoses Poolaga, Jaapani
okupatsiooni reziimiga, kontroll tuumarelvade iile). Kdige rohkem panid Stalinit muretsema
stindmused, mis toimusid ideoloogilises frondis. S6ja ajal Noukogude Liiduga sdja ajal Kiideti
Laane ajakirjanduses Punaarmeed ja stalinlikku juhtimist. Tdepoolest, Stalini isikukultuse
jargijaid oli Suurbritannias, Ameerikas ja teistest Hitleri vastastes riikides (Mocud Cramus.
Ot Bropoit MUPOBO#i 10 «XOJIOIHON BOHHBIY, 1939-1953).

Kuigi peale sdda Noukogude Liidu liidrid hakkasid kaebama selle iile, et lddneriikides
toimub noukogude vastane kampaania. Noukogude Liit arvas, et see kampaania oli seotud
Suurbritannia, USA ja Léadne-Euroopa poliitilise eluga peale sdda, mis kuulutasid
Noukogude-vastast murrangut ladneriikide valispoliitikas. Koik sai alguse Churchilli kdnest
Fultonis 1946. aasta mirtsis, milles ta pooras tdhelepanu sellele, et koostoé Noukogude
Liiduga on vajalik, aga peamiseks teemaks oli kommunismivastane kampaania. Kuigi selleks

ajaks Churchill polnud Suurbritannia peaminister, Stalin siiski pidas vajalikuks kirjutada talle
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vastuse sellele esinemisele. Oma avalikes esinemistes seoses Laanega, Stalin oli vaoshoitud ja
pidas vajalikuks rahumeelset kooseksisteerimist ja koostood. Oma vestluses Harold
Stassen’iga, kes 1947. aastal aprillis kiilastas Noukogude Liitu, Stalin oli 6elnud, et
majanduslikud siisteemid USA ja Saksamaa vahel on samasugused, aga vaatamata sellele,
soda nende vahel oli, kuid majanduslikud siisteemid Noukogude ja USA vahel on erinevad,
aga nemad ei sddinud sdja ajal omavahel, vaid tegid koost6dd. Kui kahe erineva majandusliku
siisteemiga riigid tegid koost6od sdja ajal, miks nad ei voi teha koostodd ka rahu ajal?
(Mocud Cramua. Ot BTopoii MupoBOi 10 «XOJIOAHOHN BOMHB, 1939-1953) Stalin soovis
labirddakimistel lddneriikidega leida lahendust. Ta oli vaoshoitud, kuna ta ei tahtnud ,.kiilma
sOja‘“ algust.

Albert Resis oli kirjutanud, ,,kuigi Stalini kuritegevusi on vdimatu kokku lugeda, siis
ithes kuriteos teda siilidistatakse pohjuseta: ta iiksi vastutab ,kiillma sdja“ algamise eest.
Tegelikult ta ei planeerinud ja ei tahtnud seda sdda. Vaatamata sellele Stalini tegevused ja
ambitsioonid mingisid oma rolli ,kiilma sdja“ algamises. Pérast Teist maailmasdda
Noukogude Liit hdivas pool Euroopat, plaanis ta Noukogude Liidu mdju alla saada ka neid
Euroopa riike, mis piirasid Venemaad. Peale selle ta kaalus sdjalist konflikti vdimalust
lddneriikidega, aga see koik tundus liiga kauge tema jaoks. Peale Noukogude moju
laiendamist Ida-Euroopas, oli Stalinil plaanis sdjajargse majanduse, ohutuse taastamine.
,Kilm sdda“ rikkus koik tema plaanid. Soda algas, kuna lddneriigid arvasid, et Stalini
poliitiliste ja kommunistlike ambitsioonideks on Noukogude Liidu mdju ja kommunistliku
reziimi laiendamine. See oli pohjuseks, miks Suurbritannia ja Ameerika arvasid, et Stalin
piitidis Noukogude Liidu voimu laiendada Euroopas. Stalin aga kartis, et tema endised
liitlased piitiavad annulleerida tema sgjalisi saavutusi. Kui Hitleri-vastane koalitsioon ldks
laiali ja ldahenes ,kiilm sdda‘, Stalin hakkas mdtlema, et tuleks Noukogude Liitu ja selle all
olevaid lda-Euroopa riike isoleerida ldaneriikide mdjuvoimu alt (Ibid). Stalini soov laiendada
oma vOimu Ida-Euroopa riikidesse oli pdhjuseks, miks hakati Stalinit siitidistama ,kiilma
s0ja“ algamise eest.

Noukogude Liidu rahvusvahelises seisundis toimus veel iiks tdhtis muudatus. Esimese
sotsialistliku riigi loomise momendist peale piitidsid Ladne valitsused timbritseda NSV Liitu
vaenulike riikidega - nn. sanitaarkordoniga. Selle kordoni riigid olid Soome, viiksed Balti
riigid, Poola ja Rumeenia. 1945. aastal purustati Noukogude Liitu timbritsenud vaenulike

rilkide rongas. Ida- ja Kesk-Euroopas - Poolas, Tsehhoslovakkias, Rumeenias, Ungaris,
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Bulgaarias, Jugoslaavias ja Albaanias - tulid vdimule vasakpoolsed joud. Vélismaistest
okupantidest vabastamisega kaasnes siin sotsiaalne podre ja pohjalikud reformid, mis néitasid,
et need riigid asuvad sotsialismi teele (Samsonov 1983, 396-397). Ameerika piiiidis
Noukogude Liidu vastu dssitada teisi riike, et Stalin votaks natukene tagasi.

1946. aasta algul Fultonis kutsus W. Churchill iiles ,,kasutama venelaste vastu joudu‘
ning liituma ,idast tuleva kommunismi* vastu. Jargmiseks sammuks NSV Liiduga suhete
teravdamise teel sai Trumani doktriin. See doktriin sai alguse 1947. aasta martsis, mil
Uhendriikide president poordus Kongressi poole ettepanekuga assigneerida 400 miljonit
dollarit abi osutamiseks Kreekale ja Tiirgile. Truman pohjendas ,,0igust™ sekkuda maailma
erinevate piirkondade asjadesse, kus Uhendriikide valitsuse arvates on ohtu sattunud
Uhendriikide huvid. Trumani doktriini esimene reaalne tulemus oli Kreeka ja Tiirgi
imberrelvastumine ning nendes maades Ameerika Uhendriikide strateegilise lennuvie
baaside rajamine (lbid. 398). ,Kiilma sdja“ kdigus hakkas Ameerika toetama teisi riike,
pliides poorata nad kommunismi vastu.

1947. aasta suvel tegid Uhendriigid jélle iihe algatuse, mis jittis tugeva jilje
rahvusvaheliste suhete ajalukku. Uhendriikide riigisekretir G. Marshall teatas plaanist anda
Euroopa riikide suverdinsuse teatud piiramisega. Rikkad Ameerika Uhendriigid kehtestasid
oma kontrolli abi saanud maade véliskaubanduse ning osaliselt ka rahanduse ja toostuse iile.
,Marshalli plaani“ esimene tulemus oli kaubanduse piiramine Noukogude Liidu ja teiste
sotsialistlike maadega. Selle plaani initsiaatorid lootsid dra kasutada Ida-Euroopa maade
majandusraskusi - toiduainete ja tarbekaupade nappust. ,,Marshalli plaan“ ehk ,,maailma
padstmise plaan“ piitidis tegelikult tihendada kodanlikke maid Noukogude Liidu vastaseks
blokiks (Ibid. 398). Loodi erinevaid plaane Noukogude Liidu vastu, piiides ndrgendada
venelaste voimu.

Soja 10pp seadis Noukogude Liidu diplomaatia ette palju iilesandeid. Kodigepealt oli
tarvis lahendada Euroopa ja Kaug-Ida rahuliku reguleerimise kiisimused. NSV Liit pidi
kindlustama oma julgeoleku ja ka sotsialistlikule arenguteele asunud riikide puutumatuse.
Need riigid sdlmisid NSV Liiduga juba sdja ajal voi pédrast seda sOpruse ja vastastikuse
abistamise lepingu (Ibid. 398-399).

Noukogude valitsus vottis osa uue rahu kaitsva rahvusvahelise organisatsioon -
Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni loomisest. URO pdhikiri tootati vilja 50 riigi

konverentsil San Franciscos (aprill-juuli 1945). Just NSV Liidu delegatsiooni ettepanekul
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fikseeriti URO pohikirjas rahvaste vorddiguslikkuse ja enesemiiramise tdhtis printsiip, et
pohivabadused kehtiksid kdikide jaoks, olenemata rassist, keelest, usust ja soost. Noukogude
Liit lootis, et sdja ajal loodud koost66 jatkub. See ei olnud mingi kavalus ega mandover. Rahu
sdilitamine vastas NSV Liidu esmastele huvidele (Samsonov 1983, 399).

Seoses vajadusega vélja tootada Itaalia, Ungari, Rumeenia, Bulgaaria ja Soomega
sOlmitavate rahulepingute tingimused, tegid liitlased eeltodd Vilisministrite Noukogus, hiljem
ka Pariisi rahukonverentsil (Ibid. 399).

NSV Liidu valitsus piiiidles selle poole, et rahulepingute siisteem soodustaks rahu
kindlustamist Euroopas ja vastaks Noukogude Liidu julgeoleku huvidele. Selleks oli vaja
toetada endiste vaenulike riikide demokraatliku faSismivastase suuna arengut, tagada nende
suverddnsus ja kaitsta suurte lddneriikide sekkumise eest nende siseasjadesse. Pikk
diplomaatiline voitlus Vilisministrite Noukogus ja Pariisi konverentsi istungitel ei viinud
kokkuleppeni novembris ja detsembris New Yorgis toimunud Vilisministrite Noukogu
eriistungil. 1947. aasta veebruaris Kirjutati rahulepingutele alla. See tdi edu eelkdige
Noukogude vilispoliitikale, Noukogude diplomaatiale, kes vditles endiste vaenulike riikide ja
nende rahvaste sOltumatuse ja vaba arengu eest. Bulgaaria, Ungari ja Rumeenia asusid
demokraatia ja sotsialismi teele (Ibid. 400).

NSV Liidu vilispoliitika ees seisev tdhtis probleem oli vastastikused suhted Ida- ja
Kaug-Euroopas riikidega. Neid maid sidus Noukogude Liiduga eesmérgi iihtsus sisearengus
ning soov rahu siilitada. Poola, TSehhoslovakkia, Ungari, Rumeenia, Bulgaaria, Jugoslaavia
ja Albaania ndgid Noukogude Liidus oma kaitsjat Lddne suurriikide vOimaliku sekkumise
vastu. Eriline koht Noukogude Liidu vilispoliitikas oli suhetel Jugoslaaviaga. Voitluse kestel
ithise vastasega - Saksa ja Itaalia faSistidega - ning esimestel sdjajargsetel aastatel oli NSV
Liidu ja Jugoslaavia suhted véga sdbralikud (Ibid. 403-404).

Uute riikide arengu esimestel aastatel andis Noukogude Liit olulist majandusabi. 1948.
aastal tiihistati Noukogude valitsuse otsusel Rumeenia ja Ungari reparatsioonid Noukogude
Liidule. NSV Liidu majandussuhted Euroopa rahvademokraatiamaadega laienesid Kiiresti.
NSV Liidu ja rahvademokraatiamaade koostod arengu tdhtis etapp oli Vastastikuse
Majandusabi Noukogu loomine 1949. aasta algul Euroopa sotsialistlike riikide poolt.
Noukogu podhiiilesanne oli sotsialismimaade majandusliku koost6d organiseerimine ja
arendamine. Jark-jargult tootati vélja rahvademokraatiamaade ja Noukogude Liidu iihine

tegevusliin ranvusvahelisel areenil (Ibid. 404-405).
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Mis oli seotud Korea sdjaga, siis Stalin ei mdelnud Pohja- ja Lduna-Korea
taasiihinemisest. Teda rahuldas status quo, mis véljendas Kaug-ldas geopoliitilist tasakaalu
Noukogude Liidu ja Ameerika vahel. PGhja-Korea kommunistlik liider Kim Ir Sen astus ise
vdlja initsiatiiviga ,,vabastada“ Louna-Korea. Stalin sai aru, kui ta sekkub, siis see vdib
osutuda suureks probleemiks Noukogude Liidule. Selle tulemusel tekiks suur vastasseis
Ameerika ja Noukogude Liidu vahel, mida Stalin piitidis véltida. Ta teadis, et selles
vastasseisus NSV Liit saaks hdvitava kaotuse. Pohja- ja Louna-Korea iihendamine Kim’i
voimu alla oleks loonud vdimsa ja potentsiaalse keskuse ,,sotsialistlikus laagris“. See keskus
oleks tekitanud palju probleeme Noukogude Liidule. Olukord osutus Stalini jaoks raskeks,
mis oli kahemotteline. Kui ta ei oleks toetanud Kim’i ja Mao’d, oleks see tdhendanud, et ta
poorab ,.kommunistid enda vastu. Seetdttu Stalin piiiidis jatta mulje, et ta toetab neid riike,
kuid tegelikkuses piitidis sellest korvale jadda. (Pasraaka 1937 roma. «IIpectyrmieHue Bekay
WJIU CTIaCEHUE CTPaHbI?).

1952. aastal maértsis, veel enne Korea sdja 10ppedes, Stalin tegi diplomaatilise sammu -
tema eesmargiks oli ldopetada ,kiilm sdoda“. Ta piitidis kaitsta kommunistlikku siisteemi
voidurelvastumise eest, milles ta oli veendunud, et sellega on vdimatu hakkama saada. 10.
martsil 1952 Stalin astus vilja ,,Rahunoodiga Saksamaal®. ,,Rahunoot™ tdhendas, et koik
vilismaa sOjavded peavad Saksamaa territooriumilt lahkuma {ihe aasta jooksul
(Odurmomatwust). Sellel perioodil tuli Stalin vélja mottega l1opetada ,kiilm sdda®. Ta ei tahtnud
uut sdda ning sai aru, et Ameerikaga sddides, ndukogulased vdivad kaotada.

Noukogude valitsus tegi koik, et takistada maailma l16henemist sdjalisteks blokkideks.
Tulevikus mérgib objektiivne ajaloolane, et Noukogude Liit tegi kdik sdja d&rahoidmiseks ning
oma ja lldise julgeoleku kindlustamiseks (Samsonov 1983, 406). Seda tdestab fakt, et Stalin

ei soovinud ,.kiilma sdda*. Stalin piitidis soda Ameerikaga viltida.
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KOKKUVOTE

Bakalaureusetd6 eesmérgiks oli vilja selgitada Stalini kui riigijuhi tegutsemismotiive.
Kas ta oli oportunist v3i oli ta pigem maailmarevolutsiooni juht? Kui vorrelda Leninit ja
Stalinit, siis tundub, et neil oli iiks ja sama tulevikuvisioon, aga kui ldhemalt uurida, siis voib
moista, et Stalinit motiveeris ka voimujanu.

Oma toodes esitles Stalin end pidevalt kui Lenini ustavat Opilast ning viitas Lenini
ideelisele pérandile. See tdhendas Lenini mdtete dogmaatilist kordamist. Lenini mdtetes
domineeris maailmarevolutsiooni idee, aga Stalin késitles sotsialismi iilesehitamist
Noukogude Liidus kui vaenlastest timbritsetud kindluses. Stalin kaldus leninismist kdrvale.
Ta oli veendunud, et Noukogude Liidul varem vai hiljem tuleb sddida kapitalistlike riikidega.
Sellest tulenevalt sai tema eesmérgiks Noukogude Liidu majandusliku kui sdjalise voimsuse
tugevdamine. See eeldas ka ideelist iihtsust parteis. Siit tulebki esile tema peaaegu fanaatiline
piitid voidelda sisevaenlastega. Kusjuures selles voitluses vottis ta endale peakohtuniku rolli.
Ta kasutas oskuslikult dra Kirovi mdrvamist, et seadustada poliitiline terror vdimalike
ideeliste vaenlaste suhtes.

Stalin oskas manipuleerida sisepoliitikas. Oportunisti tunnuseks on oskus kasutada
olemasolev vdim oma huvides ning vdib delda, et Stalin seda jahtiski. V3imu nimel ta hakkas
tegema selliseid kohutavaid tegusid. Naiteks vOimuvoditlus on hea nidide Stalini
oportunistlikust kéditumisest. Ta oli teadlik, et kui ta ei eemalda oma parteikaaslasi, siis ei
onnestu tal oma vOimu laiendada. Stalin 161 koalitsioone vasakpoolsete vastu ja hiljem
parempoolsete vastu, et voimuvditluses peale jddda. Selle tulemusena ta eemaldas Lenini ajal
olnud parteis todtanud inimesed ja asendas nad uutega, kes toetasid teda.

Peale Hitleri vdimuletulekut Saksamaal noustus Stalin vélisministri Litvinovi
programmiga kollektiivse julgeolekusiisteemi loomisega Euroopas. Tema kontrolli all olevas
ajakirjanduses kutsuti kdiki voitlema fasismi vastu. Samas alustas ta uusi repressioone oma
vdidetavate ideeliste vaenlaste vastu ja oma Punaarmee korgema ohvitserkonna vastu.

Sisuliselt tdhenda see Punaarmee tdielikku allutamist Stalinile Siseasjade Rahvakomissariaadi
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(NKVD) kaudu. Kuna ei onnestunud luua alliansi Inglismaa ja Prantsusmaaga Hitleri vastu,
siis otsustas ta otsida kokkulepet Hitleriga.

Pragmaatiku ja oportunistina sai ta aru, et liidus Inglismaa ja Prantsusmaaga langeb
pealmine sdjaline koormus Noukogude Liidule. Inglismaa maavagi oli mittenimetamisvéarse
suurusega. Koostdos Hitleriga oli aga voimalik jagada oma huvisfaérid Ida-Euroopas. Oma
liitlaskohustusi Hitleri vastu Stalin tditis kohusetundlikult kuni Hitleri tungis Noukogude
Liidule kallale.

Soja algusest peale pidi Stalin kardinaalselt iimber motlema oma sdjalis-poliitilise
tegevuse. Tuli alustada uute liitlaste otsimist. Ta pakkus koostddd isegi oma hiljutistele
vaenlastele Poolale ja Soomele. Londonis taastati diplomaatilised suhted Poolaga ja Stalin oli
ndus limber vaatama Noukogude lddnepiirid Poola kasuks. Teiseks pakkus ta vdimaluse
poolakatel moodustada oma rahvuslik armee Noukogude territooriumil interneeritud
sOjavaelastest. See armee pidi alluma Poola emigrantlikule valitsusele, Soomele pakkus ta uut
rahulepingut ning territoriaalseid jareleandmisi. Kuid vdiduseisus jiid kdik Stalini lubadused
tditmata.

Sogjaline liit Staliniga osutus Inglismaale ja USA-le pealesunnituks. Niilid jdtkas Stalin
jarjekindlalt surve avaldamist oma liitlastele, et kiirendada sdjalist abi. Stalini kditumist
iseloomustas iihelt poolt surve avaldamine oma liitlastele, teiselt poolt truuks jadmine oma
riiklikele huvidele. Stalin noudis vaatamata raskele olukorrale peale sdjajargset acga, et piirid
oleksid sellised nagu enne Hitleri kallaletungi.

Samas ta oli sdja ajal ndus mitmete ideoloogiliste jareleandmistega. Naiteks Harrimani
ettepanekul 10petama repressioonid kirikule ja usklike vastu. Nendele tagastati osaliselt
kirikuid ja Kkirikutegelasi hakati kutsuma ametlikele vastuvottudele. Sealhulgas Stalini
initsiatiivil lasti laiali Komintern 1943. aastal, aga mitte varem, kuna ta ei tahtnud
demonstreerida oma norkust teistele riikidele, seoses Punaarmee liiiiasaamisega 1941. aastal.

Stalini oportunismile on iseloomulik, et sdjalise olukorra paranedes, vdttis ta paljudes
kiisimustes liitlaste suhtes jérjest jdigema hoiaku. S§ja 10ppedes jéattis ta tditmata paljude
liitlaste antud lubadusi. See puudutab poliitilisi reziime okupeeritud territooriumidel. ,,Kiilma
soja“ perioodi iseloomustab Stalini paranoiline hirm uue maailmasdja ees. Siin oli
vastastikune mittemdistmine nii Stalini kui lddneriikide poliitikute vahel. Naiteks on
dokumentaalselt toestatud, et Stalin ei soovinud alustada Korea sdda. Sellega ta ndustus pérast

Pohja-Korea Kim Ir Sen’i mitmekordseid ndudmisi. Raske on hinnata Stalini 1952. aasta
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nooti sdja 1petamisest. Ta ei tahtnud uut vastuseisu Ameerikaga. Siinkohal ta teadis, et tema
riik vOib saada hévitava kaotuse.

Vordlev -ajalooline uurimine voimaldas selgitada, et Stalin tegutses kui pragmaatiline
oportunist, valides iga otsuse juures enda, kui ka Noukogude Liidu voimu tugevdamise.

Seega voime teha jirelduse, et uurimiskiisimusele oleme leidnud lahenduse. Stalin
soltuvalt sise- voi valispoliitilistest olukordadest muutis oma kditumist ja ka retoorikat. See
tdhendab, et domineerima jii oportunistlik 1dhenemine nii sise- kui ka vilispoliitikas. Ta oli
ehitanud tles diktaatorliku Noukogude Liidu. Ilmekalt voib kokkuvdtte teha ka Sudoplatovi
(Beria ja Stalini usaldusvééarse erioperatsioonide juht) arvamusega Kremli poliitikast: ,,Kordan
veel, et kommunismi ehitamise iilesannet ndgi Kreml peamiselt selles, et kdigi vahenditega
tugevdada Noukogude riigi voimsust. Uliriigi rolli saame maailmas méngida ainult juhul, kui
riigil on piisav sdjaline voimsus ja ta on suuteline allutama oma mdjule meie riigipiiridega
piirevad maad. Ulevalt tulev maailmarevolutsiooni idee oli ainult ideoloogiliseks
suitsukatteks, mis pidi kinnitama Noukogude Liidu kui {liriigi rolli, et ta mdjutab koiki

protsesse maailmas (Sudoplatov 2000, 155).«
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SUMMARY

STALIN - AN OPPORTUNIST OR THE WORLD
REVOLUTIONARY LEADER?

Natalja Hrabrova

Stalin constantly presented himself as Lenin’s loyal student and refered to Lenin’s
ideological heritage. This meant that he often repeated Lenin’s thoughts and Lenin
continously thought about World revolution, but Stalin focused on building up socialism in
Soviet Union. He was convinced that the Soviet Union will sooner or later fight the capitalist
countries and his aim was to strengthen Soviet Union’s economy and military forces. To
achive this, ideological unity in party was necessary. Lenin tried almost fanatically to fight his
internal enemies and cleverly used Kirov’s assassination to legitimize political terror against
his ideological enemies.

After Hitler came to power in Germany, Stalin agreed with the foreign minister
Litvinov’s program, creating a collective security system in Europe. Media invited everyone
to fight against fascism and was under Stalin’s complete control. At the same time he started
new repressions against his so called ideological enemies and officers in the Red Army. Stalin
failed to build an alliance with France and England against Hitler and then decided to look for
an agreement with Hitler instead. As an opportunist and pragmatist, he realized that an
alliance with France and England means more stress, burden and work for Soviet Union.
Cooperation with Hitler however meant that they could divide their ‘interests” in Eastern
Europe. Stalin conscientiously fulfilled his obligations against Hitler until Hitler attacked the

Soviet Union.
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Since the beginning of the war, Stalin had to completely reorganize his military policy
and start searching for new allies. He even offered to collaborate with previous enemies
Poland and Finland. Diplomatic relations with Poland were restored and Stalin was willing to
reconsider the Soviet Union’s western boarders to Poland’s favor. He also gave them a chance
to form their own national army consisting of Union’s soldiers. This army was supposed to
obey Poland’s Government. For Finland Stalin offered territorial concessions and a new peace
treaty.

A military union with Stalin turned out to be forced upon England and the United
States. Stalin continued to put pressure on his allies to speed up the military assistance. On
one hand he put a lot of pressure on his allies and on the other hand he stayed faithful to his
national interests. Despite the difficult military situation after post-war period, Stalin
demanded that the borders should be restored as they were before Hitler’s aggression.
However, during the war Stalin agreed with several ideological concessions. For example, the
Harriman’s proposal to stop the repressions against the church and the believers. Some
churches were returned to them and churchmen were invited to formal receptions. The
Comitern was also disbanded on the initiative of Stalin.

When military’s situation improved, he was uncompromising and inflexible towards
his allies and that was characteristic to Stalin’s opportunism. When the war ended he left
many promises unfilled and declared political regimes in the occupied territories. “Cold War”
period is characterized by Stalin’s paranoid fear of impending World War. Here Stalin and
Western politicians misunderstood each other. For example, it is proved Stalin did not want to
start the Korean War. It is also difficult to evaluate Stalin’s note from 1952, when he offered
to stop the “Cold war”.

Therefore we can conclude that we have indeed found a solution to the research.
Depending on the internal political situations, Stalin changed his rhetoric and behavior. This

means that the opportunistic approach ruled in internal and external policies.
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