TALLINNA TEHNIKAULIKOOL

Poico Nuuma

SISSEJUHATUS
MENETLUSOIGUSESSE

Oppevahend

KOLIM



Autoridigus: Poigo Nuuma, 2012

Kiesolev pik on kaitstud autoridigusega vastavalt autoridiguse seadusele. Opiku ja
selle osade ebaseaduslik paljundamine ning levitamine, sealhulgas elektroonilisel kujul,
toob kaasa seaduses ettendhtud vastutuse.

Toimetus: Kirjastus «Kiilim», www.kylim.ee



Sisukord

SiSSEJUNALUS cvvvvririinrenacarrsrscentorsesstsrscensorsssssssssnscsnsonsssnsssnsonsss 10
Teema 1. VAARTEOMENETLUS.........ceoveeieieniennnniensennessensenns 11
11, POHISATTED.......ooooviiiiiiiniieniecienies s s 11
1.2.  MENETLEJA, MENETLUSOSALINE, EKSPERT, TOLK JA

1.3.

1.4.

L.5.
1.6.
1.7.

1.8.
1.9.

1.10.

KOHTUMENETLUSE POOLED VAARTEOMENETLUSES......11

1.2.1. Menetleja vidrteomenetluses 11

1.2.2. Kohtuviliste menetlejate alluvusvaidluste lahendamine 12

1.2.3. Vaarteoasja menetlemise koht 12

VAARTEOMENETLUS KOHTUMENETLUSES ..........ccocoou...... 13

1.3.1. Menetleja vidrteomenetluses 13

1.3.2. Kohtualluvus 13

1.3.3. Menetlusosaline ja kohtumenetluse pooled vddrteomenetluses14

1.3.4. Menetlusalune isik ja siiidlane 14

1.3.5. Menetlusaluse isiku digused ja kohustused 14

1.3.6. Kaitsja vddrteomenetluses 15

1.3.7. Ekspert ja t0lk vddrteomenetluses 15

1.3.8. Kohtuvilise menetleja ametniku ja kohtuniku taandumise
alused ja kohtuvilise menetleja ametniku ning kohtuniku
taandamine 16

1.3.9. Kohtuvilise menetleja osavott kohtu menetlusest 17

VAARTEOMENETLUSE VALISTAMINE JA LOPETAMINE ....18

1.4.1. Vaarteomenetlust vélistavad asjaolud ja vidrteomenetluse
I6petamise alused 18

1.4.2. Vaarteomenetluse 10petamine otstarbekuse kaalutlusel,
vadrteoga tekitatud kahju hiivitamise voi alaealiste komisjonile
vadrteoasja ileandmise korral 18

MENETLUSTOIMINGUD, MENETLUSTAHTAJAD JA

MENETLUSKULUD ...t 19
VALJAKUTSUMINE NING ILMUMATA JAAMISE EEST
TRAHVIMINE JA SUNDTOOMINE ......ccccooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiis 20
ISIKU KINNIPIDAMINE ...ttt 22
MENETLUSDOKUMENDID VAARTEOMENETLUSES........... 24
KARISTUSSEADUSTIKUS SATESTATUD VAARTEGUDE
MENETLUSALLUVUS. ...t 26
KOHTUVALINE MENETLUS........oceiieiiieieiceeieeeeeeeenn 27

1.10.1. Hoiatamismenetluse kohaldamine 27
1.10.2. Kirjaliku hoiatamismenetluse kohaldamine 28
1.10.3. Kaebuse lahendamine kohtuvalise menetleja pool 31



1.10.4. Kiirmenetlus 32
1.10.5. Uldmenetlus 35

1.11. VAARTEOMENETLUS KOHTUVALISES MENETLUSES......... 35
1.11.1. Vairteomenetluse alustamine. Vadrteoteate lahendamine 35
1.11.2. Kutse kohtuvilise menetleja juurde ilmumiseks 35
1.11.3. Vadirteoasja iileandmine prokurorile teos kuriteo tunnuste

ilmnemise korral 35
1.11.4. Kohtuvélise menetluse andmete avaldamine 36
1.11.5. Vaairteoasjade iihendamine ja eraldamine 36
1.11.6. Toendite kogumine 36
1.11.7. Kohtuvilise menetleja taotlus konfiskeerimise kohaldamiseks
37
1.11.8. Konfiskeerimise otsustamine vaarteomenetluse kdigus 37
1.11.9. Vaarteoprotokolli koostamine 37
1.11.10. Vaarteoprotokolli koopia menetlusosalisele kéttetoimetamine
ning kohtuvalise menetleja lahendiga tutvumise aja ja koha
teatavaks tegemine 39

11. Vaarteotoimiku saatmine maakohtule 39

12. Kohtuviélise menetleja lahendi tegemine 40

1.13. Kohtuvalise menetleja lahendid tildmenetluses 40
1.11.14. Vaarteomenetluse I6petamise madrus 41

1.12. KAEBUS KOHTUVALISE MENETLEJA TEGEVUSE PEALE ..42
1.12.1. Kaebuse esitamine kohtuvélise menetleja tegevuse peale 42
1.12.2. Kaebuse lahendamine kohtuvalise menetleja juhi poolt 43
1.12.3. Kaebuse esitamine maakohtule 43

1.11.
1.11.
1.1

1.13. E-TOIMIKU MENETLEMISE INFOSUSTEEM...........cccocu...... 44
1.14. VAARTEOASJA ARUTAMINE MAAKOHTUS ........ccovevennnne. 45
1.14.1. Vaairteoasja arutamise padevus ja arutamise ettevalmistamine

45

1.14.2. Vairteoasja arutamise ildtingimused 45

1.14.3. Vairteoasja arutamine menetlusaluse isiku ja tema kaitsjata
46

1.14.4. Kohtuvilise menetleja osavott vadrteoasja arutamisest 46

1.14.5. Vadirteo asja arutamine tunnistaja ja eksperdita ning
arutamise edasiliitkkamine 46

1.14.6. Kohtumaéiruste vormistamine 47

1.14.7. Vairteoasja arutamise rakendamine 47

1.14.8. Kohtulik vurimine 47

1.14.9. Kohtuvaidlus 49

1.14.10. Kohtuistungi protokoll 49

1.14.11. Maakohtu lahendid 50



1.15. KAEBEMENETLUS MAAKOHTUS ........coooiiiiiiiiiiieeeee

1.15.1. Kohtuvilise menetleja otsuse peale maakohtule

kaebuse esitamine 53
1.15.2. Nouded kohtuvalise menetleja otsuse peale esitatavale
kaebusele 53

1.15.3. Kohtulik eelmenetlus 54

1.15.4. Kaebuse kohtulik arutamine maakohtus 56

1.15.5. Kohtuotsuse tegemine 57
1.16. APELLATSIOONIMENETLUS .....coovviiiiiiiieeieiiieiiiieeeeeeee

1.16.1. Ringkonnakohtusse kaecbamine 59

1.16.2. Menetlus ringkonnakohtus 61
1.17. KASSATSIOONIMENETLUS.......cctvtiiiiiiiieeeieieieiiiieeeeeee

1.17.1. Kassatsioonimenetluse tildnéuded 64

1.17.2. Eelmenetlus Riigikohtus 66

1.17.3. Viairteoasja menetlemine Riigikohtus 66

1.17.4. Teistmismenetlus 71
1.18. MAARUSKAEBUSE LAHENDAMISE MENETLUS ................
1.19. LAHENDI JOUSTUMINE JA TAITMISELE POORAMINE ....
Teema 2. KRIMINAALMENETLUS ...cccccttuiieiieiiinriariecercarsncanes
2.1, ULDSATTED....cocoitiiiiiiiitieieieieitieeeie i
2.2.  KRIMINAALMENETLUSE ALUSPOHIMOTTED...................
2.3. KRIMINAALMENETLUSE SEOSED OLULISEMATE

NAABERVALDKONDADEGA .....cccoeiiiiieiiirteeee e
2.4. KRIMINAALMENETLUSE SUBJEKTID .....ccccccvvviiiiiieeeeaannnn.
2.5. KOHUS MENETLEJANA .....ootttiiiiieeeeeeeeeeieeeee e
2.6. KOHTUALLUVUS. ...ttt
2.7. PROKURATUUR JA UURIMISASUTUS MENETLEJANA......
2.8.  MENETLUSOSALISED......ccttttitiiiieeeeeeeeeeeeiiiiiieeeeaa e

2.8.1. Kahtlustatav ja siiidistatav 86

2.8.2. Kannatanu (tsiviilhageja) ja tsiviilkostja 87

2.8.3. Kaitsja — menetlusosaline 89
2.9. TAANDAMINE ......cooiiiiee e
2.10. KOHTUEELNE MENETLUS ......ccooiiiiiiiiiiieeeee e
2.11. KRIMINAALMENETLUSE LOPETAMINE .........cccccvovevnnan.
2.12. MENETLUSE LOPETAMISE KEELD ........c.cccccooviiiiiiiinen.
2.13. KOHTUEELSE MENETLUSE ULDTINGIMUSED .................

2.13.1. Uurimisalluvus 99

2.13.2. Isiku kahtlustatavana kinnipidamine 101

2.13.3.Kohtueelse menetluse 16puleviimine ja kokkuvote 102
2.14. TOENDAMINE KOHTUMENETLUSES .........ccovoviiviiiinenn.

2.14.1. Toendite kogumine 104



2.15.

2.16.

2.17.

2.18.
2.19.
2.20.

2.21.
2.22.
2.23.

2.14.2. Tunnistaja 105

2.14.3. Kahtlustatav 107

2.14.4. Vastastamine 107

2.14.5. Utluste seostamine olustikuga 108

2.14.6. Aratundmiseks esitamine 108

2.14.7. Vaatlus 108

2.14.8. Léabiotsimine 109

2.14.9. Uurimiseksperiment 109

2.14.10. Ekspertiis 110

2.14.11. Laiba viljakaevamine ametlikust matmiskohast 111
2.14.12. Ekspertiisi korraldamine 111

2.14.13. Toendite kogumine jalitustoimingutega 112
2.14.14. Dokument ja asitdoend 115

MENETLUSDOKUMENDID, TOLKIMINE JA ISIKU
VALJAKUTSUMINE ......coooiiiiiiiiiiieeieeeeeeeeeeeeeeeeeee e 115
KRIMINAALMENETLUSE TAGAMINE ..., 118

2.16.1. Tokendid 118

2.16.2. Elukohast lahkumise keeld 119

2.16.3. Kaitsevielase jarelevalve 119

2.16.4. Vahistamine 119

2.16.5. Muud menetluse tagamise vahendid. Kautsjon 121

2.16.6. Trahvid menetluse tagamise vahendina 121

2.16.7. Vara arestimine 122

2.16.8. Vabaduse piiranguga isikule kohaldatavad lisapiirangud 123
ULDMENETLUS KRIMINAALASJAS ....c.oooviiiiiiiieeeeeenn. 123
2.17.1. Kohus. Kohtu eelistung 124

2.17.2. Istungi algus ja toimimine 125

2.17.3. Kohtuistungi rakenduslik osa 126

2.17.4. Kohtulik vurimine 127

2.17.5. Ristkisitlus 128

2.17.6. Suudistatava iilekuulamine 129

2.17.7. Eksperdi kiisitlemine 129

KOHTUOTSUSE TEGEMINE ......ccoooiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeen 130
KRIMINAALMENETLUSE KULUD .....ccccciiiiiiiiiiiiiieiceeeeeeeen, 132
APELLATSIOON. KASSATSIOON. TEISTMISMENETLUS....134

2.20.1. Apellatsioonimenetlus 134

2.20.2. Kassatsioonimenetlus 138

2.20.3. Kohtulahendi teistmismenetlus 140

SUUDISTUSAKTI KOOSTAMISE ERIKORD .....cccvveeeeeenn. 141
MAARUSKAEBUSE LAHENDAMISE MENETLUS................ 143
PSUHHIAATRILISE RAVI KOHALDAMISE MENETLUS ..... 144



2.24.
2.25.

2.26.

2.27.

ALAEALISELE MOJUTUSVAHENDI KOHALDAMINE .......
KURITEOGA SAADUD VARA KONFISKEERIMISE
MENETLUS ..o,
KOHTULAHENDI JOUSTUMINE JA TAITMISELE
POORAMINE ...ttt e,
KOHTUMENETLUSE LIHTMENETLUSED........ccocvvvieeen.
2.27.1. Lihimenetlus 148

2.27.2. Kokkuleppemenetlus 150

2.27.3. Kaskmenetlus 153

2.27.4. Kiirmenetlus 153

Teema 3. TSIVIILKOHTUMENETLUS ....cccccctieiieiniincinnecnccncnnes

3.1.
3.2.
3.3.
3.4.
3.5.
3.6.
3.7.
3.8.
3.9.
3.10.

3.11.

3.12.
3.13.
3.14.
3.15.
3.16.
3.17.
3.18.

3.19.

TSIVIILKOHTUMENETLUSE POHIMOTTED.......oeooveeeen..
MENETLUSE TAGAMINE ......oiiiiiiii e,
PROTOKOLLID ..ot
TOIMIK ..o
MENETLUSE TAHTAJTAD ..o
KOHTUALLUVUS ...,
RAHVUSVAHELINE KOHTUALLUVUS .....ccoooviiiiiiiiiiiee,
KOHTUALLUVUSE KOKKULEPE .....ccooooiiiiiiiieeeeen
HAGITA ASJADE KOHTUALLUVUS ...,
TSIVIILASJA HIND, MENETLUSKULUD JA TAGATISED ....
3.10.1. Tsiviilasja hind 164

3.10.2. Menetluskulud 165

TUNNISTAJA, EKSPERDI JA TOLGI NING MUUD
TOENDAMISEGA SEOTUD KULUD .....oooiiiieeoeeeeeeeeeeeeen
RIIGIPOOLNE MENETLUSABI ........cooiiiiieceeeeeeeee,
TAGATIS ..o
MENETLUSOSALISED JA NENDE ESINDAJAD ...................
POOLED ... e
KOLMANDAD ISIKUD ..ot
ESINDAMINE. NOUSTAJA .....cooviiiiiiieeeeeeee e
TOENDAMINE .....ocooviiiiiiiiiieee oo,
3.18.1. Téendid 171

3.18.2. Tdendite esitamine, kogumine ja uurimine 172
TOENDITE LIIGID TSIVIILKOHTUMENETLUSES...............
3.19.1. Tunnistaja tutlused 175

3.19.2. Menetlusosalise vande all antud seletus 177

3.19.3. Dokumentaalsed toendid 177

3.19.4. Asitdendid 178

3.19.5. Vaatlus 179

3.19. 6. Eksperdi arvamus 179



3.20.

3.21.
3.22.

3.23.

3.24.

3.25.

3.26.

3.27.
3.28.
3.29.

3.30.
3.31.

MENETLUSEST TEAVITAMINE..........ccooiiiiiiiiieieeeeeeeeeeen 181
3.20.1. Menetlusdokumendi kéttetoimetamine ja kdttetoimetamise
viisid 181

3.20.2. Menetlusdokumendi kéttetoimetamise erijuhud 183
MENETLUSOSALISTE AVALDUSED JA TAOTLUSED ......... 184
MENETLUSOSALISTE ESITATAVATE DOKUMENTIDE

VORM ..ottt e e e 184
KOHTUISTUNG JA KOHTUOTSUS ... 185

3.23.1. Kohtuistungi ettevalmistamine 185

3.23.2. Kohtuistungi ldbiviimine 185

3.23.3. Menetluse peatumine ja peatamine 186
HAGIMENETLUS .....ootiiiiiiiiiiiiiieieeee e 187
3.24.1. Asja algatamine 187

3.24.2. Hagitagamine 190

3.24.3. Eelmenetlus 192

3.24.4. Kohtuistung hagimenetluses 193

LIHTSUSTATUD MENETLUSED ......cccoooiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeen 194
3.25.1. Kirjalik menetlus 194

3.25.2. Lihtmenetlus 194

3.25.3. Dokumendimenetlus 194

KOHTULE VASTAMATA JATMISE JA MENETLUSOSALISE

KOHTUISTUNGILT PUUDUMISE TAGAJARJED ................. 195
HAGI LABIVAATAMATA JATMINE .......cocoovoiviiiiieeenenan 197
MENETLUSE LOPETAMINE .......c.coooiiiiiieieeeeeeeeeeee . 198
KOHTULAHEND ..ottt 199

3.29.1. Kohtuotsus 199

3.29.2. Kohtumadrus 203

KOHTULAHENDI TAITMINE ........coooooiiiiiiiieeeeeeeeeen 203

HAGITA MENETLUS ....ootiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeree e 204

3.31.1. Maksekésu kiirmenetlus 205

3.31.2. Uleskutsumismenetlus 206

3.31.3. Isiku surnuks tunnistamine ja surmaaja tuvastamine 207

3.31.4. Araolija varale hoolduse seadmine 208

3.31.5. Piiratud teovbimega tdisealisele isikule eestkostja maddramine
209

3.31.6. Isiku paigutamine kinnisesse asutusse 210

3.31.7. Lahenemiskeelu ja muude sarnaste abindude rakendamine
isikudiguste kaitseks 211

3.31 8. Menetlus hagita perekonnaasjades 212

3.31.9. Alaealisele isikule eestkostja mddramine 212

3.31.10. Vanema 0iguste madramine lapse suhtes ja lapsega suhtlemise
korraldmine 213



3.31.11. Lapsendamine 213

3.31.12. Alaealise teovOoime laiendamine 213

3.31.13. Isiku polvnemise tuvastamine 214

3.31.14. Parandi hoiumeetmete rakendamine 215

3.31.15. Registriasjad 215

3.31.16. Juriidilise isiku juhatuse ja noukogu asendusliikme, audiitori,
erikontrolli l1abiviija ja likvideerija mddramine 216

3.31.17. Ariithingu osanikele ja aktsionaridele hiivitise suuruse
médramine 216

3.31.18. Korteriomandi ja kaasomandi asjad 216

3.31.19. Tsiviilasjas tehtud valisriigi kohtulahendite ja muude
tditedokumentide tunnustamine ja tditmine 217

3.31.20. Muud hagita asjad 218

3.31.21. Avalikult kasutatavale teele juurdepdésu ja tehnorajatiste
talumise asjad 219

3.31.22. Lopetaja ja muu isiku vahendusel solmitud kokkuleppe
tdidetavaks tunnistamine 219

3.32. MENETLUS RINGKONNAKOHTUS. APELLATSIOONI-
MENETLUS ... e e 219
3.33. MENETLUS RIIGIKOHTUS. KASSATSIOONIMENETLUS....222

3.33.1. Menetlus Riigikohtus 222

3.33.2. Maaruskaebus Riigikohtus 225

3.33.3. Teistmismenetlus 225

3.34. VAHEKOHUS ..., 226
Teema 4. HALDUSKOHTUMENETLUS .....cuuiuiueeenienreneeneeneennes 229
4.1, ULDSATTED ..ot 229
4.2. HALDUSKOHTUSSE POORDUMINE .......oooieiieeeeeeeeeen, 230
4.3. MENETLUS ESIMESE ASTME HALDUSKOHTUS ................ 233
4.4, ASJA KOHTULIK LABIVAATAMINE ....ooovooiiiieeeeeeeeeee 239
4.5, KOHTULAHEND ......ooot oot 241
4.6. HALDUSTOIMINGUKS LOA ANDMINE .....cocvvoioveeeeeen 243
4.7. APELLATSIOONIMENETLUS ....ooioioeeee oo 244
4.8. MENETLUS RIIGIKOHTUS ....ooioeeee oo 249

4.8.1. Kassatsioonimenetlus 249
4.8.2. Teistmismenetlus 254

4.9. MENETLUSKULUD .....ccooiiiiiiiiiiiiiiieeeeee e 255
4.10. KOHTULAHENDI JOUSTUMINE JA TAITMINE................... 258
4.11. VASTUTUS KOHTU KORRALDUSE TAITMATA JATMISE
EEST oot e e e 259
Lisa 1. Soovitatav KirjandusS .....coeeeeereiiiarcseiosescsearssnscseasconassenses 260
Lisa 2. Riigikohtu lahendid tsiviilkohtumenetluses .......ccccceveeurenrens 262

Lisa 3. Rahvusvaheline koost00 kriminaalmenetluses ...oeeeeeeeeeeennenns 396



10

Sissejuhatus

Kaesolev dppematerjal ,,Sissejuhatus menetlusdigusesse” kasitleb menetlus-
oiguse mone menetlusliigi pohisétteid ja Riigikohtu tdlgendusi nende menetlus-
litkide osas.

Menetlusdigus tdismahus késitleb peale dppematerjalis esitatava ka teisi
menetlusi (nt pohiseaduslikkuse jarelevalve-, valimis- jm menetlusi), millised
ei ole Oppeaine ,,Sissejuhatus menetlusdiguse” objektiks.

Oppeaine ,,Sissejuhatus menetlusdigusesse” eesmargiks on anda liihitile-
vaade

* vadrteo-,

* kriminaal-,

* tsiviil- ja

* haldusmenetluse péhinormidest,
voimaldades saada iilevaate erinevatest menetlusdiguse olulistest ja praktikas
sagedamini kasutatavatest menetlusnormidest.

Oppematerjalile on lisatud ainet tiiendavate artiklite ja normatiivaktide
loetelu (Lisa 1), Riigikohtu lahendeid tsiviilkohtumenetlusnormide tdlgen-
damise kohta (Lisa 2) ja pohiseisukohti rahvusvahelise koosto6 kohta krimi-
naalmenetluses (Lisa 3).

Kuna o6igusnormid on pidevas arengus vastavalt sotsiaalsetele muutustele
ikiskonnaelus, siis peab kdesoleva dppematerjali kasutaja arvestama ka muu-
datustega menetlusnormistikes ja nende télgendamisel.

Riigikohtu lahendid tsiviilkohtumenetluse kohta on lisatud laia isikute ringi
olemasolu tottu, kes puutuvad kokku tsiviilkohtumenetlusega oma diguste ja
huvide kaitsel, rahvusvahelise koost60 sédtted kriminaalmenetluses aga seetottu,
et rahvusvaheline koost66 on sagedasem just selles valdkonnas.
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Teema 1 VAARTEOMENETLUS

1.1. POHISATTED

Vaarteomenetluse seadustikus sitestatakse

— vaartegude kohtuvilise menetluse,

— kohtumenetluse ja

— vadrteo eest kohaldatud karistuse tditmisele podramise kord.

Kui vaarteomenetluses ei ole sitestatud teisiti, kohaldatakse viarteomenetluses
kriminaalmenetluse sitteid, arvestades vidrteomenetluse erisusi.

Vaarteomenetlusoigus kehtib fiiisilise ja juriidilise isiku kohta. Kirjalikku
hoiatamismenetlust kohaldatakse ka riigi, kohaliku omavalitsuse ja avalik-0i-
gusliku juriidilise isiku suhtes.

Isiku suhtes, kellel on diplomaatiline puutumatus voi valislepingus ettendhtud
eelistused, voib Eesti vadrteomenetlusdigust kohaldada valisriigi taotlusel,
arvestades valislepingus sdtestatud erisusi.

Kedagi ei tohi kédsitada vddrteo toimepanemises stiidlasena enne, kui vadrteo
eest karistamise otsus on tema kohta joustunud.

Kohtuviline menetleja ja kohus on kohustatud:

1) selgitama menetlustoimingut, sh toimingu eesmarki ning tema digusi ja
kohustusi;

2) tagama menetlusalusele isikule voimaluse end iseseisvalt kaitsta;

3) voimaldama ettendhtud alustel ja korras menetluses osaleda
menetlusaluse isiku kaitsjal.

Menetleja peab menetlusosalist kohtlema tema au haavamata ja tema inim-

vadrikust alandamata.

Vaarteo toimepanemisega tekitatud kahju hiivitamine otsustatakse tsiviil-
seadustes satestatud alustel ja korras.

1.2. MENETLEJA, MENETLUSOSALINE, EKSPERT,
TOLK JA KOHTUMENETLUSE POOLED
VAARTEOMENETLUSES

1.2.1. Menetleja viarteomenetluses

Menetleja on:
1) kohtuvilises menetluses kohtuviline menetleja;
2) kohtumenetluses kohus.
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Kohtuviline menetleja on seadusega satestatud juhul:
1) tédidesaatva riigivdimu volitustega asutus (nt politsei) ja
2) valla- voi linnavalitsus.

Kohtuviline menetleja osaleb menetluses ametniku kaudu.

Kohtuviline menetleja kinnitab nende ametikohtade loetelu, mille tditev-
ametnik on padev vddrteomenetluses osalema kohtuvilise menetleja nimel.
Vajaduse korral voib loetelus eristada ametikohad karistuse madramise pade-
vusest tulenevalt.

Kohtuviline menetleja annab ametnikule tema padevust toendava tunnis-
tuse. Politseiametniku padevust tdendab tema ametitunnistus.

Tunnistuses peab olema margitud ametniku padevuse aluseks oleva digusakti
nimetus, number ja kuupdev.

Kohtuvilise menetleja ametnik on kohustatud esitama menetlusalusele
isikule ja teistele menetlusosalistele ning kohtule oma péadevust tdendava
tunnistuse.

1.2.2. Kohtuviliste menetlejate alluvusvaidluste
lahendamine

Kui véairteo menetlemispddevus on seadusega antud mitmele kohtuvélisele
menetlejale, menetleb vadrteoasja selle kohtuvilise menetleja ametnik, kes on
teinud esimese menetlustoimingu. Alluvusvaidlused lahendavad kohtuvalised
menetlejad kokkuleppel.
Kui kohtuvélised menetlejad ei joua kokkuleppele, lahendab alluvusvaidluse
oma resolutsiooniga viivitamata:
1) minister, kui kohtuvilised menetlejad on tema valitsemisalasse kuuluvad
asutused;
2) maavanem, kui kohtuvélised menetlejad on sama maakonna valla- voi
linnavalitsused;
3) siseminister muudel juhtudel.
Kohtuviline menetleja, kes ei ole paddev menetlust jitkama, saadab vaarteo-
materjali kaaskirjaga padevale kohtuvilisele menetlejale. Enne vdarteoasja
péddevale kohtuvilisele menetlejale saatmist tehakse vaid edasilitkkamatud
menetlustoimingud.

1.2.3. Vairteoasja menetlemise koht

Kohtuvilises menetluses menetletakse vddrteoasja teo toimepanemise koha

jargi. Menetlusaluse isiku taotlusel voib viirteoasja menetleda:

1) tema elu- voi asukoha jargi;

2) mootorsoiduki, raudteeveeremi, 6hu- voi veesdiduki Eestis
registreerimise koha jargi.
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Kui menetlusalune isik parast menetluse alustamist muudab oma elu- voi
asukohta, voib tema taotlusel asja menetleda tema uue elu- véi asukoha
jargi. Taotluse lahendab kohtuviline menetleja madrusega.

Uleriigilise menetlemispidevusega politseiasutus voib anda viirteoasja
menetlemise iile regionaalse menetlemispadevusega politseiasutusele teo
toimepanemise koha jargi, kui see on otstarbekas ning sellega ei kahjustata
menetlusaluse isiku huve.

Uleriigilise padevusega Politsei- ja Piirivalveameti struktuuriiiksus vdib
vdarteoasja menetlemise iile anda oma regionaalse menetluspadevusega
struktuuriiiksusele teo toimepanemise koha jargi, kui see on otstarbekas ega
kahjusta menetlusaluse isiku huve. Menetlusaluse isiku palvel voib vdarteoasja
anda lahendamiseks tema elu- ja/v0i asukohajérgsele voi mootorsdiduki Eestis
registreerimise koha kohtuvilisele menetlejale.

1.3. VAARTEOMENETLUS KOHTUMENETLUSES

1.3.1. Menetleja vairteomenetluses

Kohtumenetluses on menetlejaks maakohus, ringkonnakohus ja Riigiko-
hus.

1.3.2. Kohtualluvus

Védirteoasjas tehtud lahendi peale esitatud kaebust arutab see maakohus,
kelle toopiirkonnas on tegu toime pandud. Menetlusaluse elu- voi asukoha
muutumisel arutab viadrteoasja voi vddrteoasjas tehtud lahendi peale esitatud
kaebust see maakohus, kelle toopiirkonda jiab taotluses nimetatud elu- voi
asukoht voi mootorsdiduki, raudteeveeremi, 6hu- voi veesdiduki Eestis
registreerimise koht.

Kui kohus tuvastab ebadige kohtualluvuse, koostab ta vaarteoasja alluvus-
jargsele kohtule saatmise miaruse. Enne vddrteoasja alluvusjargsele kohtule
saatmist on lubatud teha vaid edasiliikkamatuid menetlustoiminguid.

Kui maakohus vaidlustab teisest kohtust saadud vdarteoasja kohtuallu-
vuse, mddrab vaarteoasja kohtualluvuse ringkonnakohtu to0piirkonna piires
ringkonnakohtu esimees ja muudel juhtudel Riigikohtu esimees.

Kui ringkonnakohus vaidlustab teisest kohtust saadud védérteoasja kohtual-
luvuse, miarab vdarteoasja kohtualluvuse Riigikohtu esimees.

Kui kohtuviélises menetluses on menetlustoiminguks vajalik kohtuniku
luba, annab loa menetlustoiminguks maakohtu kohtunik, kelle toopiirkonnas
menetlustoiming tehakse.

Kaebuse kohtuvilise menetleja tegevuse peale lahendab maakohtunik,
kelle toopiirkonnas vaidlustatud miarus voi menetlustoiming tehti.
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Vairteoasja arutava kohtu koosseis on jargmine:

» maakohtus arutab vdirteoasja ja kohtuvilise menetleja otsuse peale
esitatud kaebust maakohtunik ainuisikuliselt;

» ringkonnakohtus arutab vairteoasja kolmest kohtunikust koosnev
kohtukoosseis. Eelmenetlust viarteoasjas toimetab ringkonnakohtu
kohtunik ainuisikuliselt;

» Riigikohtus vaatab vairteoasja ldbi vihemalt kolmest kohtunikust
koosnev kohtukoosseis.

1.3.3. Menetlusosaline ja kohtumenetluse pooled
vairteomenetluses

Menetlusosaline on menetlusalune isik ja tema kaitsja.

Kohtumenetluses on kohtumenetluse pooled

* menetlusosaline ja

* kohtuviline menetleja.

Riigikohtus on kohtumenetluse pooled menetlusaluse isiku voi siiiidlase ad-
vokaadist kaitsja ja kohtuvéline menetleja voi tema advokaadist esindaja.

1.3.4. Menetlusalune isik ja siiiidlane

Menetlusalune isik on fiiiisiline voi juriidiline isik, kelle suhtes on alus-
tatud vaarteomenetlust. Menetlusaluseks isikuks ei loeta sdiduki omanikku
ega vastutavat kasutajat, kellele saadetakse trahviteade kirjalikus hoiatamis-
menetluses.

Menetlusalune isik, kelle karistamise kohta on joustunud kohtuvilise
menetleja otsus voi kohtuotsus, on siiiidlane.

Kui menetlusalune isik voi siitidlane on juriidiline isik, on tema seaduslikul
esindajal koik esindatava Gigused ja ta voib anda tema nimel iitlusi.

1.3.5. Menetlusaluse isiku digused ja kohustused

Menetlusalusel isikul on 6igus:

1) teada, millist vadrteoasja tema suhtes menetletakse;

2) oigus kaitsja abile;

3) olla kohtus oma védarteoasja arutamise juures;

4) anda iitlusi, esitada tdendeid ja taotlusi;

5) teada menetlustoimingu eesmarki,

6) tutvuda menetlustoimingu protokolliga ja teha menetlustoimingu
tingimuste, kdigu, menetlustulemuste ning menetlustoimingu protokolli
kohta avaldusi, mis protokollitakse;

7) vaidlustada kohtuvilise menetleja voi kohtu menetlustoiming voi
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lahend kdesolevas seadustikus sétestatud korras.

Menetlusalusel isikul on 0igus kaitsjaga iihendust votta alates tema kin-
nipidamisest voi muu esimese menetlustoimingu tegemisest. Menetleja
peab isiku kinnipidamisel voi muu esimese menetlustoimingu tegemisel voi-
maldama menetlusalusel isikul kasutada temal olemasolevaid sidevahendeid
kaitsjaga iihenduse votmiseks. Kaitsja voib osaleda kaitstava menetlusaluse
isiku suhtes ldbiviidava menetlustoimingu tegemisel, kuid tema mitteilmumine
el peata menetlustoimingu tegemist. Kaitsja osavott alates kohtumenetlus-
est on kohustuslik, kui menetlusalune isik on 14- kuni 18-aastane voi ta ei
ole psiiiihikahdire tottu ise suuteline end esindama. Menetlusalune isik on
kohustatud:

1) menetleja kutsel ilmuma, kui kohustuslik ilmumine on kutses margitud;
2) tditma menetleja seaduslikke korraldusi.

1.3.6. Kaitsja viirteomenetluses

Menetlusalusel isikul ja siiidlasel voib olla kaitsja, kelleks on advokaat voi

menetleja loal muu isik, kes on omandanud diguse Oppesuunal vahemalt

riiklikult tunnustatud magistrikraadi, sellele vastava kvalifikatsiooni Eesti

Vabariigi haridusseaduse § 28 16ike 22 tihenduses voi sellele vastava valisriigi

kvalifikatsiooni. Kaitsja volitusi tdendab volikiri.

Kaitsjal voib olla mitu esindatavat, kui esindatavate huvid ei ole vastuolus.

Menetlusalusel isikul voi siiiidlasel voib olla kuni kaks kaitsjat.

Kassatsiooni ja teistmisavalduse saab siiidlane esitada ainult advokaadi
vahendusel.
Kaitsjal on Oigus:

1) votta osa menetlusest, alates menetlusaluse isiku kinnipidamisest voi
muu menetlusaluse isiku suhtes esimese menetlustoimingu tegemisest,
kuid kaitsja mitteilmumine ei peata menetlustoimingu tegemist;

2) saada juriidiliselt voi fiitisiliselt isikult kaitsealusele digusabi andmiseks
vajalikke dokumente;

3) esitada toendeid ja taotlusi;

4) kasutada kaitsekohustust tdites menetleja teadmisel tehnikavahendeid,
kui see ei sega menetlustoimingut;

5) osaleda menetluses koos menetlusaluse isikuga voi iseseisvalt;

6) vaidlustada menetleja menetlustoiming voi lahend.

Kaitsja osavott on alates kohtumenetlusest kohustuslik.

Riigi digusabi vddrteomenetluses antakse riigi 6igusabi seaduses ettendhtud
alustel ja korras.

Kui kohus leiab, et menetlusalune isik ei ole ise vOimeline kaitsma oma
Oigusi ja tema olulised huvid vdivad advokaadi abita jadda kohtumenetluses
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kaitseta, voib kohus oma algatusel otsustada isikule riigi 6igusabi andmise
riigi 0igusabi seaduses ettendhtud alustel ja korras.

Maiirus kaitsja mddramise kohta saadetakse tditmiseks asjaomasele
advokaadile voi Eesti Advokatuurile. Madruse koopia pannakse vadarteo-
toimikusse. Vdarteomenetluse lopetamise korral seadustiku § 29 16ike 1
punktides 1-3 ja 5-6 sdtestatud alustel hiivitatakse menetlusalusele isikule
tema taotlusel valitud kaitsjale makstud moistliku suurusega tasu kohtu
madruse alusel riigi- voi kohaliku eelarve vahenditest.

1.3.7. Ekspert ja tolk vidrteomenetluses

Ekspert ja tolk osalevad vddrteomenetluses ning nad taanduvad voi taandatakse
kriminaalmenetluses sdtestatud alustel ja korras.

1.3.8. Kohtuvilise menetleja ametniku ja kohtuniku
taandumise alused ning taandamine

Kohtuvilise menetleja ametnik voi kohtunik on kohustatud taanduma, kui ta:
1) on menetlusaluse isiku ldhedane, kelleks on alanevas ja tilenevas joones
sugulane, kiilgjoones esimese ja teise ringi sugulane voi kui ta on voi
on olnud menetlusaluse isiku esimese ringi hoimlane, lapsendaja voi

lapsendatu voi abikaasa;
2) on varem menetlenud sama viarteoasja;
3) muul pohjusel ei saa olla erapooletu.

Kohtuniku osalemine Riigikohtu kriminaalkolleegiumis ei ole taandumise alus
sama vadrteoasja edasisel menetlemisel Riigikohtus.

Vadrteoasja menetlemisest pohjendamatult taanduda ei ole lubatud.

Kohtukoosseisus ei voi olla isikuid, kes on omavahel lihedased voi
menetlusaluse isiku ldhedased.

Kohtuvilise menetleja ametnik v6i kohtunik vormistab enda taandumise
pohjendatud taandumismadrusega, mis lisatakse vddrteotoimikusse.

Kui kohtuvilise menetleja ametnik v6i kohtunik ei ole taandunud
Viairteomenetlemise seadustiku § 25 16ikes 1 sdtestatud taandumisalusel,
vOib menetlusosaline esitada tema taandamise taotluse. Kohtumenetluses
on kohtuniku taandamise taotluse esitamise 6igus ka kohtuvilisel menetlejal.
Taotlus kohtuvilise menetleja ametniku voi kohtuniku taandamiseks esitatakse
vilvitamata pdrast taandamise alusest teada saamist.

Kohtuvilise menetleja taandamiseks voib taotlust esitada kuni viarteoasjas
otsuse tegemiseni.

Kohtuniku taandamiseks voib taotlust esitada kuni vdarteoasja voi kaebuse
arutamise rakendamise 1opetamiseni. Kui taandumise alus selgub hiljem ja
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sellest teatatakse viivitamata kohtunikule, voib taandamise taotluse esitada
kuni asja sisulise arutamise l16ppemiseni.

Kohtuviline menetleja taandab ennast ise pohistatud madrusega voi
taandamise taotluse rahuldamata jatmise korral esitab taandamata jatmise
pohistuse vddrteoasja lahendis. Ainuisikuliselt vdarteoasja arutav kohtunik
lahendab taandamise taotluse ise eraldi madrusega, istungit pidamata, voi
istungi protokolli mérgitava pohistatud madrusega voi taandamise taotluse
rahuldamata jitmise korral esitab taandamata jatmise pohistuse viarteoasja
lahendis.

Kui kohus vaatab kaebust 14dbi kollegiaalselt, kuulab ta dra taandatava
kohtuniku seletuse ja menetlusaluse isiku ning tema esindaja arvamused.
Taandamistaotlus lahendatakse noupidamistoas koostatud maarusega.

Uhe kohtuniku taandamise taotluse lahendab iilejadnud kohtukoosseis
taandatava juuresolekuta. Vastu- ja poolthédalte vordsuse korral on kohtunik
taandatud. Mitme kohtuniku ja kogu kohtukoosseisu taandamise taotluse la-
hendab sama kohtukoosseis lihthddlteenamusega.

Taandamise taotluse esitamise korral voib kohtuvidlise menetleja ametnik
vOi kohtunik enne selle lahendamist teha vaid edasiliikkamatuid menetlus-
toiminguid.

Kohtuvilise menetleja ametniku voi kohtuniku taandamise taotluse ra-
huldamata jitmise peale voib taotluse esitanud menetlusosaline esitada
vastuvditeid asjas tehtud lahendi peale esitatavas kaebuses. Vastuvdidetes on
oOigus viidata kohtuvélise menetleja ametniku voi kohtuniku taandumise alusele,
kui taandamise taotlus on esitatud digeaegselt, kuid on jaetud rahuldamata voi
kui taandumise alus selgub parast vdarteoasja lahendamist.

1.3.9. Kohtuvilise menetleja osavott kohtumenetlusest
Kohtuvilisel menetlejal on 6igus kohtumenetlusest osa votta.
Kohtuviélisel menetlejal on kohtumenetluses 6igus:

1) votta osa vddrteoasja kohtulikust arutamisest;

2) esitada tOendeid ja taotlusi;

3) tutvuda vadidrteotoimikuga;

4) vaidlustada kohtu lahend seadustikus ettendahtud korras.
Kohtuvélise menetleja ametnik on kohtumenetluses kohustatud:

1) ilmuma kohtu kutsel, kui kohustuslik ilmumine on kutses méargitud,
2) alluma kohtu seaduslikele korraldustele.
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1.4. VAARTEOMENETLUSE VALISTAMINE JA
LOPETAMINE

1.4.1. Vdarteomenetlust valistavad asjaolud ja viirteo-
menetluse I6petamise alused

Vaarteomenetlust ei alustata ja alustatud menetlus tuleb 16petada, kui:

1) teos puuduvad vdirteo tunnused;

2) isikut on juba karistatud sama teo toimepanemise eest, sdltumata
sellest, kas karistus on madratud voi moistetud Eesti Vabariigis vOi teises
riigis;

3) isiku suhtes on sama teo kohta tehtud vddrteomenetluse 16petamise
lahend,;

4) teos on kuriteo tunnused,;

5) vairteo aegumistihtaeg on méodunud,

6) seadus, mis négi ette karistuse vddrteo eest, on kehtetuks tunnistatud;

7) isik, kelle suhtes alustatakse vOi on alustatud vddrteomenetlust, on
surnud voi juriidiline isik on 16ppenud.

Alaealise kohta, kes oli digusvastast tegu toime pannes siiiivoimetu, voib

kohtuviline menetleja voi kohus koostada méddruse vidrteoasja materjali

illeandmise kohta alaealiste komisjonile.
Vaarteomenetlust alustatakse alati, kui seda enda rehabiliteerimiseks taot-
leb menetlusalune isik ja aegumistdhtaeg ei ole mé6dunud.

1.4.2. Vairteomenetluse lopetamine otstarbekuse kaalut-
lusel, vairteoga tekitatud kahju hiivitamise voi alaealiste
komisjonile vairteoasja materjalide iileandmise korral

Menetleja voib vadrteomenetluse 1opetada:

1) otstarbekuse kaalutlusel voi

2) kui menetlusalune isik on vaarteoga tekitatud kahju vabatahtlikult
hiivitanud.

Kui kohtuvéline menetleja leiab, et isikut, kes pani vadrteo toime neljateist- kuni
kaheksateistaastasena, saab mojutada karistust kohaldamata, voi kohus leiab,
et isikut, kes pani vddrteo toime neljateist- kuni kaheksateistaastasena, saab
mojutada karistust voi karistusseadustiku §-s 87 satestatud mdjutus-vahendit
kohaldamata, teeb kohtuviline menetleja voi kohus lahendi vadrteomenetluse
ldpetamise ja vddrteoasja materjalide iileandmise kohta alaealiste komis-
jonile.
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1.5. MENETLUSTOIMINGUD, MENETLUSTAHTAJAD
JA MENETLUSKULUD

Tdendamisel ja tdoendite kogumisel jargitakse vaarteomenetluses krimi-
naalmenetluse sitteid vidrteomenetluse seadustikus sitestatud erisusi arves-
tades.

Kohtuvilisel menetlejal ja kohtul on 6igus nouda flisiliselt ja juriidiliselt
isikult vadrteoasja lahendamiseks vajaliku dokumendi, eseme v6i muu objekti
esitamist.

Vidarteomenetluses on keelatud tdendite kogumine jalitustoimin-
guga. Kriminaalmenetluses jalitustoiminguga kogutud toendit voib
vadrteomenetluses toendina kasutada asjas, milles on kriminaalmenetlus
16petatud.

Tunnistaja anoniiiimsust vairteomenetluses ei tagata. Ulekuulamisel
vadrteomenetluses ei ole tunnistajal digust omada esindajat.

Isiku ldbivaatuse voib teha kohtuvilise menetleja ametnik, kellel on isiku
kinnipidamise digus.

Kohtuvélise menetleja ametnik, kellel ei ole isiku kinnipidamise Oigust,
voib esitada isiku ldbivaatuse tegemiseks politseiasutusele taotluse polit-
seiametniku kaasamiseks. Politseiametnik teeb isiku ldbivaatuse kohtuvilise
menetleja ametniku osavotul.

Isiku ldbivaatuse kohta koostab ldbivaatuse teinud kohtuvélise menetleja
ametnik protokolli. Kui isiku ldbivaatuse tegemisele on kaasatud politseiamet-
nik, kirjutab protokollile alla ka politseiametnik.

Kohtuviline menetleja voib viarteomenetluses 1dbi otsida oma méairuse
alusel, millel on resolutsioonina maakohtuniku luba.

Diplomaatilise esinduse ruumides on libiotsimine keelatud.

Vairteomenetluses on keelatud vara arestida.

Viirteomenetluses on keelatud kohaldada kriminaalmenetluses ette-
néihtud tokendeid, kui Vddrteomenetluse seadus ei sitesta teisiti.

Menetlustihtajad ning kohtuvilise menetleja ja kohtu kulud

Kohtuvilises menetluses ja kohtumenetluses jargitakse menetlustdhtaegade
ja menetluskulude arvestamisel ning menetlustdhtaja ennistamisel krimi-
naalmenetluse sitteid. Vidrteoasjade arutamisest osavotjatele kulude tasumise
juhendi kehtestab Vabariigi Valitsus._
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1.6. VALJAKUTSUMINE NING ILMUMATA JAAMISE
EEST TRAHVIMINE JA SUNDTOOMINE

Kui menetlusaluse isiku asukoht on teadmata, selgitab selle kohtuvilises

menetluses kohtuviline menetleja ja kohtumenetluses kohus.

Isik kutsutakse menetleja juurde kutsega. Isikule saadetav kutse sisaldab
jargmisi andmeid:

1) fudsilise isiku kutsumise korral tema ees- ja perekonnanimi ning elukoha
aadress, juriidilise isiku kutsumise korral tema nimetus ja asukoha
aadress;

2) kohtuvilise menetleja kutsumisel kohtuvalise menetleja nimetus ja
asukoha aadress;

3) kutsumise pdhjus ja kellena isik vdlja kutsutakse;

4) vaarteo kvalifikatsioon ning, kui vadrteomenetlus on alustatud isiku
suhtes, siis isiku ees- ja perekonnanimi;

5) ilmumise aeg ja koht;

6) menetlusaluse isiku kutsumise korral tema 0igused ja kohustused
vastavalt kdesoleva seadustiku §-le 19;

7) kas menetlusaluse isiku kutsumise korral on tema ilmumine kohustuslik
ning ilmumata jidmise tagajdrjed vastavalt Vdarteomenetluse seadustiku
§-le 43;

8) kas kohtuvilise menetleja kutsumise korral on tema ilmumine
kohustuslik;

9) tunnistaja kutsumise korral tema ilmumise kohustuslikkus ning ilmumata
jddmise tagajdrjed vastavalt Vadrteomenetluse seadustiku §-le 43;

10) kohustus teatada ilmumata jiamisest ja selle pohjusest.

Kutse 10pposa sisaldab teatist, mis tdidetakse juhul, kui kutse antakse isikule
allkirja vastu kitte. Teatises margitakse isiku ees- ja perekonnanimi, kellele
kutse adresseeritud, isiku allkiri kutse kéttesaamise kohta ja kutse kattesaamise
kuupdev. Kui isik keeldub kutse vastuvOtmisest, siis menetleja marge kutse
vastuvotmisest keeldumise kohta, keeldumise kuupdev, menetleja allkiri ja
ametinimetus.

Kutse antakse isikule allkirja vastu kitte voi toimetatakse isikule kétte
postiga véljastusteatega tahtkirjana voi saadetakse elektrooniliselt. Kutse an-
takse taisealisele isikule ning vdhemalt 14-aastasele vOi vanemale alaealisele all-
kirja vastu teatisel, millele margitakse kutse kiatteandmise aeg. Kui kutsutavale
ei olnud voimalik kutset kétte anda, antakse see temaga koos elavale vihemalt
14-aastasele perekonnaliikmele allkirja vastu teatisel ja margitakse katteandmise
aeg. Kui isik keeldub kutse kdttesaamise kohta allkirja andmisest, margitakse
teatisele kutse vastuvotmisest keeldumine ja keeldumise kuupaev. Kutse loetakse
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isiku poolt kattesaaduks kutse vastuvotmisest keeldumise paevast.

Postiga saadetud kutse loetakse isiku poolt kittesaaduks postiasutuse
viljastusteates margitud paevast.

Kutse elektroonilise kidttetoimetamise korral saadetakse kutse isiku poolt
menetlusdokumendis nadidatud voi Internetis avaldatud elektronposti aadres-
sil. Kutsele peab olema lisatud digitaalallkiri ja see peab olema kaitstud
kolmandate isikute eest. Kutse saatmisel margitakse, et kutse kdttesaamist
tuleb elektronpostiga saatja aadressil viivitamata kinnitada. Elektronpostiga
kattetoimetatud kutse loetakse isiku poolt kdttesaaduks kinnitamise paevast.
Kui kutse kattesaamist ei kinnitata kolme pdeva jooksul, alates selle saatmis-
est, saadetakse kutse viljastusteatega tdhtkirjana voi antakse menetleja poolt
allkirja vastu isikule katte.

Kui kutse tehakse kadttesaadavaks e-toimiku siisteemi kaudu, teatatakse kutse
olemasolust kutsutava elektronposti aadressil, mis on ndidatud menetlusdo-
kumendis voi avaldatud Internetis. Teatis peab sisaldama viidet e-toimiku
siisteemis asuvale digitaalsele kutsele ja sellega tutvumiseks antavat tdhtaega,
milleks on saatmise hetkest kolm paeva.

Kutsele ei lisata digitaalallkirja, kui selle saatja ja saatmisaeg on e-toimiku
stisteemi kaudu tuvastatavad. E-toimiku siisteemi kaudu kéttesaadavaks tehtud
kutse loetakse isiku poolt kdttesaaduks selle e-toimiku siisteemis avamise hetk-
est. Kui kutsega ei ole e-toimiku siisteemi kaudu tutvutud teatise saatmisest
arvates kolme pédeva jooksul, saadetakse kutse véljastusteatega tdhtkirjana voi
antakse kutsutavale allkirja vastu.

Menetlusalusele isikule ja tema kaitsjale peab kutse olema kéatte toimetatud
ilmumiseks piisava ajavaruga. Menetlusaluse isiku valitud kaitsjale kutse kat-
tetoimetamisel loetakse kutse ka tema volitajale kattetoimetatuks.

Alla 14-aastase alaealise voi psiiiihikahdirega isiku kutse saadetakse tema
vanemale voi muule seaduslikule esindajale.

Kui menetlusalune isik on teinud teatavaks oma elu- voi asukoha tema poolt
allakirjutatud menetlusdokumendis, saadetakse talle kutse sellel aadressil. Kui
isik ei ole menetlejale oma aadressi muutmisest teatanud, saadetakse kutse tema
viimasel menetlejale teada oleval aadressil.

Kohalviibivatele menetlusosalistele kohtuvilise menetleja ametniku voi
kohtuniku etteloetud teated vordsustatakse kutse andmisega allkirja vastu,
kui selle kohta tehakse menetlusdokumenti marge.

Postiasutuse valjastusteade, seadustiku § 40 16ikes 3 nimetatud teatis kutse
kéattesaamise kohta, elektronkirja valjatriikkk kutse vdljastamise kohta ning kin-
nituse valjatriikk pannakse vdadrteotoimikusse.

Kui isikul ei ole voimalik kutses margitud ajal menetleja juurde ilmuda,
peab ta sellest viivitamata teatama.
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Ilmumata jadmise mojuvad pohjused on:

1) valjakutsutu draolek, mida ei saa kdsitada vadrteomenetlusest
korvalehoidmisena;

2) kutse kdttesaamise hilinemine;

3) muu asjaolu, mida menetleja peab mdajuvaks.

Kui kutse kitte saanud menetlusalune isik, kelle ilmumise kohustuslikkus oli
kutses margitud voi kutse kétte saanud tunnistaja on jadnud kohtusse ilmumata,
teeb kohus méiruse talle rahatrahvi mddramise kohta kuni 30 trahviiithiku
suuruses. Kohus voib médratud rahatrahvi tasumisest vabastada, kui isik
toendab, et ta jdi kohtusse ilmumata mdjuvatel pohjustel.

Kui isik on kutse katte saanud ja jadnud kohtuvilise menetleja juurde voi
kohtusse ilmumata, véib kohtuviline menetleja voi kohus méirusega ko-
haldada tema sundtoomist. Sundtoomist teostab politsei.

1.7. ISIKU KINNIPIDAMINE

Isikut, kelle kohta on pShjendatult alust arvata, et ta on toime pannud véarteo,

v0ib kuni 48 tundi kinni pidada, kui:

1) ta piiiiab pogeneda;

2) ei ole tuvastatud tema isikut;

3) ta voib jatkuvalt toime panna vairtegusid;

4) ta voib vidrteomenetlust takistada voi sellest korvale hoida.

Isiku kinnipidamise korral:

1) toimetatakse ta politseiasutusse vOi padeva kohtuvilise menetleja
ametiruumi voi politsei arestimajja;

2) voetakse temalt viivitamata iitlused vadrteo toimepanemise kohta ning
koostatakse isiku kinnipidamise protokoll voi vaarteoprotokoll,;

3) toimetatakse kinnipeetud isik asja arutamiseks maakohtusse, kui ta
on toime pannud vidrteo ja kohtuviline menetleja peab vajalikuks
aresti kohaldamist, selle kohta on koostatud vdarteoprotokoll ja muud
menetlusdokumendid. Sel juhul voib menetlusalune isik esitada
vastulause kohtule.

Kinnipidamine algab ajast, mil isik kinni peetakse. Kinnipidamise aeg arvatakse
karistusaja hulka karistusseadustiku § 68 10ikes 2 sitestatud korras.

Kui selgub, et isikut ei ole pohjust kinni pidada, vabastatakse ta viivita-
mata.

Vadrteomenetluse seadustiku §-s 44 sitestatud alustel ja korras kohaldavad
isiku kinnipidamist jirgmised kohtuvilise menetleja ametnikud:
1) politsei- vOi piirivalveametnik voi Maksu- ja Tolliameti tollieeskirjade
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jarelevalvealase padevusega ametnik;

2) tsiviillennunduse ohutusjirelevalve, ohutu meresoidu jarelevalve
ning raudteeohutusjarelevalve ja raudteeliiklusjarelevalve padevusega
ametnik;

3) jahipidamis- ja kalapiiiigijarelevalvet ning metsajdrelevalvet teostav
keskkonnaametnik.

Kohtuvélise menetleja ametnik, kellel ei ole isiku kinnipidamise 6igust, voib
esitada politseiasutusele taotluse isiku kinnipidamisele politseiametniku
kaasamiseks.

Politseiametnik peab isiku kinni seda taotlenud kohtuvilise menetleja amet-
niku osavotul.

Isiku kinnipidamise kohta koostatakse isiku kinnipidamise protokoll. Isiku
kinnipidamise protokolli ei koostata, kui vaarteoprotokoll koostatakse isiku
kinnipidamisel ja vdarteoprotokolli margitakse ettendhtud andmed.

Isiku kinnipidamise protokollis margitakse:

1) menetlustoimingu koht ja kuupaeyv;

2) kohtuvilise menetleja nimetus ja protokolli koostanud kohtuvilise
menetleja ametniku ametikoht ning ees- ja perekonnanimi;

3) kinnipidamisest osa votnud politseiametniku ametikoht ning ees- ja
perekonnanimi;

4) menetlusaluse isiku ees- ja perekonnanimi;

5) kinnipidamise aeg ja alus;

6) kinnipidamise koht, kuupiev ja kellaaeg;

7) vairteo kvalifikatsioon,

8) menetlusalusele isikule tema diguste ja kohustuste selgitamine

9) kinnipeetava iileriiete ja jalatsite kirjeldus ning andmed viliste
tervisekahjustuste kohta;

10) kinnipidamisel isikult aravoetud objektide loetelu ja nende tunnused;

11) kinnipeetava avaldused ja taotlused;

12) menetlustoimingu aluseks olev menetlusoiguslik site.

Protokollile kirjutavad alla selle koostaja ja kinnipidamisest osa votnud polit-
selametnik.

Menetlusalune isik annab protokollile allkirja selle kohta, et talle on pro-
tokolli tutvustatud ja kdesoleva seadustiku §-s 19 sdtestatud digusi ja kohustusi
selgitatud. Kui menetlusalune isik keeldub alla kirjutamast, tehakse selle kohta
protokolli kanne.

Menetlusaluse isiku taotlusel tehakse tema asukoht teatavaks tema valikul
viahemalt iihele isikule. Alaealise kinnipidamisest tuleb viivitamata teatada
tema vanemale vOi eestkostjale vOi hooldajale ja sotsiaaltalitusele.
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1.8. MENETLUSDOKUMENDID VAARTEOMENETLUSES

Menetlusdokumendid on:

1) kohtuvilises menetluses vdarteoprotokoll, menetlustoimingu protokoll
ning kohtuvilise menetleja mdérus ja otsus;

2) kohtumenetluses kohtu miarus, kohtuistungi protokoll ja kohtuotsus.

Maairus ja menetlustoimingu protokollid, mis vormistatakse vaidrteomenetluses
tdendeid kogudes, koostatakse viarteomenetluse seadustikuga reguleerimata
juhtudel kriminaalmenetluse nouete kohaselt, arvestades viarteomenetluse
erisusi.
Maérus on:
1) kohtuvilise menetleja voi kohtu pohistatud menetlusotsustus,
mis vormistatakse eraldi menetlusdokumendina ja pannakse
vaarteotoimikusse;
2) kohtuvilises menetluses voi kohtumenetluses iiksikkiisimuse
lahendamise kohta tehtud menetlusotsustus, mida ei pea pohistama.

Pohistatava maaruse sissejuhatuses margitakse:

1) koostamise koht ja kuupaev;

2) kohtu voi kohtuvalise menetleja nimetus ning maaruse koostaja ees- ja
perekonnanimi ning ametinimetus;

3) vddrteoasja nimetus — isik, kelle suhtes on vadrteomenetlus alustatud,
ning vaarteo kvalifikatsioon,;

4) menetlusaluse isiku ees- ja perekonnanimi ning isikukood, vdlismaalase
ja isiku puhul, kellel ei ole isikukoodi, siinniaeg ja -koht, kodakondsus,
elukoha aadress ja tookoht voi menetlusaluse juriidilise isiku nimetus
ja registrikood ning vélismaisel juriidilisel isikul registrikoodiga
vordsustatud numbri- v6i tihekombinatsioon ja asukoha aadress.

Pohistatava méddruse pohiosa peab sisaldama:

1) menetlusotsustuse pohjendust;

2) maddruse menetlusdigusliku alust.

Pohistatava méiruse 10pposas esitatakse lahendamisel tehtud otsustus ja

madruse peale edasikaebamise kord. Madrusele kirjutab alla selle koostaja.

Madarusi koostades jargitakse nende sisu kohta esitatud lisandudeid.
Menetleja mairus on tiitmiseks kohustuslik. Menetlustoimingu protokoll
koostatakse loetavas kéekirjas, masina- voi arvutikirjas. Vajaduse korral voib
kasutada protokollija abi.
Protokolli sissejuhatuses margitakse:
1) menetlustoimingu koht ja kuupaev;
2) kohtu voi kohtuvalise menetleja nimetus, protokolli koostaja



25

ametinimetus ning tema ees- ja perekonnanimi;

3) véirteoasja ja menetlustoimingu nimetus;

4) seadusega satestatud juhtudel viide menetlustoimingu aluseks olnud
maarusele;

5) menetlustoimingule allutatud fiiisilise isiku ees- ja perekonnanimi ning
isikukood, juriidilise isiku nimetus ja registrikood ning tema esindaja
ees- ja perekonnanimi ning elu- voi asukoht ja menetlusseisund,

6) menetlustoimingus osalenud muu isiku ees- ja perekonnanimi ning elu-
v0i toOkoht ning menetlusseisund,;

7) menetlustoimingu algus- ja 1opuaeg ning tingimused;

8) isikule menetlustoiminguga seotud Giguste ja kohustuste selgitamine;

9) menetlustoimingu aluseks olev menetluséiguslik sate.

Menetlusosalisele tema diguste ja kohustuste selgitamise kohta voetakse
protokolli sissejuhatusse menetlusosalise allkiri. Kui ta keeldub allkirja
andmast, tehakse selle kohta protokolli kanne.

Protokolli pohiosas kirjeldatakse:

1) menetlustoimingu kdiku ja tulemusi tdendamiseks vajaliku
iiksikasjalikkusega,

2) tehnikavahendite kasutamist.

Protokolli 16pposas loetletakse menetlustoimingus aravoetud objektid ja

nende pakkimise moodus ning hoidmise koht.

Protokollile kirjutab alla selle koostaja.

Vajaduse korral voib kriminaalmenetluses sdtestatud korras talletada
menetlustoimingu protokolli lisana téendusteavet fotol, joonisel, filmil,
heli- voi videosalvestuses voi muul viisil.

Digitaalsed taotlused, kaebused, vastulaused ja muud dokumendid esitatakse
vaarteomenetluses vahetult voi e-toimiku siisteemi kaudu. Vahetult edastatud
digitaalse dokumendi kannab menetleja e-toimiku stisteemi.

Digitaalse dokumendi lisamiseks vaarteotoimikusse see triikitakse ja paigu-
tatakse toimikusse. Triikitud dokumendi digsust ja vastavust digitaalsele doku-
mendile kinnitab menetleja oma allkirjaga, millele lisab dokumendi e-toimiku
siisteemis identifitseerimise numbri. Vaarteoasja kohtuvalise menetluse doku-
mentide ndidisvormid kehtestab justiitsminister.

Viadrteomenetluses digitaalallkirjastatud ja muu digitaalse dokumendi
vormistamise, edastamise ja sdilitamise korra kehtestab justiitsminister.
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1.9. KARISTUSSEADUSTIKUS SATESTATUD VAAR-
TEGUDE MENETLUSALLUVUS

Karistusseadustiku Kohtuvaline menetleja

§-d, milles satestatud

vaartegusid menetletakse

§1511g1ja3,§1521g 1, § | Politsei- ja Piirivalveamet

153 1g 1 ja § 159, 164-168,

179', 218 Ig 1, 267, 269,

271, 334", 3342, 342 ning

§ 372

§ 225 Tehnilise Jarelevalve Amet

§ 261 ja § 262 Politsei- ja Piirivalveamet ning valla- voi
linnavalitsus

§ 270 Veeteede Amet

§ 276 Politsei- ja Piirivalveamet, Kaitsepolitseiamet,
Maksu- ja Tolliamet, Paasteamet ja
Keskkonnainspektsioon

§2771g1 Politsei- ja Piirivalveamet, Kaitsepolitseiamet,
Maksu- ja Tolliamet ja Paasteamet

§ 278 Politsei- ja Piirivalveamet ning Paasteamet

§ 279 Politsei- ja piirivalveamet ning riikliku
jarelevalve padevusega asutused

§ 282 maavalitsus ning valla- vdi linnavalitsus

§3251g1 Politsei- ja Piirivalveamet ,
Justiitsministeerium ja vangla

§ 352 Politsei- ja Piirivalveamet,
Keskkonnainspektsioon, Paasteamet

§3531Ig1ja3 Keskkonnainspektsioon, liiklusnduete osas
Politsei- ja Piirivalveamet

§ 362 ja 366 Keskkonnainspektsioon

§ 371 Keskkonnaministeerium, Maa-amet ja valla-
v@i linnavalitsus

§ 209-212",3721g1ja 3 valla- v6i linnavalitsus ja Politsei- ja
Piirivalveamet

Viaartegude menetlemisel kohaldatakse karistusseadustiku tildosa ja Vaar-
teomenetlemise seadustiku satteid. Karistusseadustiku § 151 1digetes 1 ja 3
ettendhtud vaartegusid arutab maakohus.
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1.10. KOHTUVALINE MENETLUS
1.10.1. Hoiatamismenetluse kohaldamine

Vahetédhtsa vadrteo puhul voib kohtuviline menetleja jatta menetlusaluse isiku
karistamata ja méirata hoiatustrahvi:

1) fuisilisest isikust menetlusalusele isikule 3—15 eurot;

2) juriidilisest isikust menetlusalusele isikule 15-60 eurot.

Hoiatustrahv ei ole siiiiteo eest kohaldatav karistus, seda ei kanta karistusre-
gistrisse ning sellele ei voi tugineda siiliteo korduvuse arvestamisel ega muude
siiiiteo eest ette ndhtud digusjarelmite kohaldamisel.

Kohtuviline menetleja voib hoiatustrahvi jatta madramata ja piirduda
menetlusaluse isiku suulise hoiatamisega, kui ta leiab, et menetlusaluse isiku
hoiatamine teda trahvimata on piisav.

Hoiatustrahvi midramisega menetlusalusele voib piirduda, kui:

1) menetlusalusele isikule on selgitatud, et tal on 6igus
hoiatamismenetlusest keelduda ning sel juhul alustatakse
vaarteomenetlust kiir- voi iildmenetluse korras;

2) menetlusalusele isikule on selgitatud tema oigused ja kohustused ja
talle on voimaldatud anda vairteo toimepanemise kohta iitlusi.

Menetlusaluse isiku iitlused vddrteo toimepanemise kohta protokollitakse
Viaiarteomenetluse seadustiku §-s 56 sétestatud korras, arvestades erisust, et
iillekuulamisprotokollis annab menetlusalune isik eraldi allkirja selle kohta,
et talle on selgitatud kdesolevas paragrahvis sitestatud hoiatamismenetluse
korda.

Hoiatamismenetluse kohaldamine 16petab vaarteomenetluse. Kohtuvéline
menetleja uuendab vadrteomenetluse kiir- voi ildmenetluse korras, kui menet-
lusalusele isikule méidrati hoiatustrahv ja ta ei ole seda hoiatamisotsuse katte-
saamisest alates seitsme paeva jooksul tdies ulatuses tasunud.

Menetlusalusele isikule hoiatustrahvi mairamise kohta koostab kohtu-
vialine menetleja hoiatamisotsuse. Hoiatamisotsust ei koostata, kui kohtuvaline
menetleja piirdub menetlusaluse isiku suulise hoiatamisega.

Hoiatamisotsuses margitakse:

1) otsuse tegemise aeg ja koht;

2) kohtuvilise menetleja nimetus, registrikood ja aadress;

3) otsuse teinud kohtuvilise menetleja ametniku ees- ja perekonnanimi
ning ametikoht;

4) menetlusaluse isiku isikuandmed;

5) teave selle kohta, et menetlusalusele isikule on selgitatud
hoiatamismenetluse korda,;
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6) vaarteo lithikirjeldus ja selle kvalifikatsioon;
7) hoiatustrahvi maar.

Lisaks margitakse hoiatamisotsuses teave selle kohta, et:

1) hoiatustrahv tuleb tasuda panka otsuse kittesaamisest alates seitsme
péeva jooksul, ndidates dra panga nimetuse, koodi, arvelduskonto
valdaja nimetuse ja arvelduskonto numbri, millele hoiatustrahv tuleb
kanda;

2) kui hoiatustrahv méaratakse piirireZiimi rikkumise voi Eesti Vabariigi
riigipiiri voi ajutise kontrolljoone ebaseadusliku iiletamise eest, voib
hoiatustrahvi tasuda kohtuvilisele menetlejale sularahas;

3) kohtuviline menetleja uuendab vairteomenetluse kiir- voi
ildmenetluse korras, kui isik ei ole seitsme paeva jooksul otsuse
kattesaamisest alates tasunud hoiatustrahvi tédies ulatuses.

Otsusele kirjutab alla kohtuvélise menetleja ametnik.

Hoiatamisotsus koostatakse kahes identses eksemplaris, millest esimene
antakse kohe parast otsuse allakirjutamist menetlusalusele isikule allkirja
vastu otsuse teisel eksemplaril. Menetlusalune isik mérgib otsuse teisele ek-
semplarile otsuse saamise kuupéeva.

1.10.2. Kirjaliku hoiatamismenetluse kohaldamine

Seaduses sdtestatud juhtudel voib kohtuviline menetleja mootorséidukiga
toime pandud liiklusvddrteo puhul mdérata hoiatustrahvi mootorsodiduki
registrijirgsele omanikule vo6i, kui registrisse on kantud vastutav kasutaja,
vastutavale kasutajale, kui
1) vairteomenetluse ajendiks on automaatse liiklusjarelevalveseadm
ega edastatud teave liiklusnduete rikkumise kohta, mille alusel on
visuaalselt tuvastatav mootorsdiduki registreerimismérk ning rikkumise
tuvastamise aeg ja koht voi
2) teo avastanud jarelevalvet teostaval ametnikul ei olnud véimalik kohe
tuvastada mootorsdiduki juhti ning rikkumine jaadvustati fotol,
filmil voi muul teabesalvestisel, millelt on visuaalselt tuvastatav
mootorsdiduki registreerimismark ning rikkumise tuvastamise aeg ja
koht.

Hoiatustrahv méaratakse isikule, kes oli mootorsdiduki registrijdrgne omanik
vOi vastutav kasutaja vddrteo toimepanemise ajal.

Mootorsoiduki eest vastutavale isikule méiratav hoiatustrahv ei ole siiiiteo
eest kohaldatav karistus, seda ei kanta karistusregistrisse ning sellele ei v01
tugineda stiliteo korduvuse arvestamisel ega muude siiiiteo eest ette ndhtud
oigusjdrelmite kohaldamisel.
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Hoiatustrahvi maksimaalmaér on 190 eurot. Hoiatustrahvi médarad konk-
reetsete vadrtegude eest kehtestatakse liitklusseaduses.

Vihetdhtsa liiklusvairteo puhul voib kohtuvéline menetleja jitta hoiatus-
trahvi madramata ja piirduda mootorsdéiduki eest vastutava isiku kirjaliku
hoiatamisega, kui ta leiab, et mootorsdiduki eest vastutava isiku hoiatamine
teda trahvimata on piisav.

Kirjaliku hoiatamismenetluse kohaldamine kédesoleval juhul 16petab
vadrteomenetluse. Kohtuviline menetleja uuendab vadrteomenetluse kiir- voi
ildmenetluse korras Vdarteomenetluse seadustiku § 54° 16ikes 3 voi 6 sétestatud
alustel. Mootorsoiduki eest vastutavale isikule saadetakse trahviteade, milles
maérgitakse:

1) hoiatustrahvi maaramise aeg ja koht;

2) kohtuvilise menetleja nimetus, registrikood ja aadress;

3) trahviteate koostanud kohtuvélise menetleja ametniku ees- ja
perekonnanimi ning ametikoht;

4) kui trahviteate adressaat on fiiiisiline isik, siis tema ees- ja
perekonnanimi, elukoha aadress, isikukood voi selle puudumisel
siinniaeg;

5) kui trahviteate adressaat on juriidiline isik, siis tema nimetus ja
registrikood ning vélismaisel juriidilisel isikul registrikoodiga
vordsustatud numbri- vOi tdhekombinatsioon, asukoha aadress,
telefoninumber ja elektronposti aadress;

6) vaarteo lihikirjeldus, sealhulgas teo toimepanemise aeg ja koht;

7) vaarteo kvalifikatsioon;

8) hoiatustrahvi miaramise alus;

9) hoiatustrahvi maar.

Lisaks neile andmetele margitakse trahviteates:

1) selgitus selle kohta, et mootorsdiduki eest vastutavale isikule miaratav
hoiatustrahv ei ole siiliteo eest kohaldatav karistus, seda ei kanta
karistusregistrisse ning sellele ei voi tugineda stiiiteo korduvuse
arvestamisel ega muude digusjarelmite kohaldamisel;

2) teave selle kohta, et hoiatustrahv tuleb tasuda kolmekiimne paeva
jooksul trahviteate kdttesaamisest arvates; parast selle tihtaja moodumist
muutub hoiatustrahv sundtdidetavaks;

3) teave selle kohta, et mootorsdiduki eest vastutaval isikul on digus
kolmekiimne pdeva jooksul trahviteate kdttesaamisest arvates trahviteade
vaidlustada, ning selgitus vaidlustamise korra kohta;

4) teave selle kohta, et mootorsdiduki eest vastutava isiku taotlusel
saadetakse talle koopia fotost, filmist v6i muust salvestisest, mille abil
tegu tuvastati.
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Trahviteatele lisatakse maksekorraldus koos pangakonto numbri ja viitenumb-
riga. Trahviteate allkirjastab selle koostanud ametnik. Trahviteate voib all-
kirjastada digitaalselt. Trahviteade koostatakse kahes identses eksemplaris,
millest iiks saadetakse mootorsoéiduki eest vastutavale isikule ning teine jaab
kohtuvilisele menetlejale. Kui trahviteade allkirjastati digitaalselt, sailitab koh-
tuvdline menetleja saadetud trahviteate elektroonilise koopia.

Fiiisilisele isikule saadetakse trahviteade posti teel tahtkirjaga isiku rah-
vastikuregistris margitud aadressil voi muul menetlejale teada oleval aadressil
vo0i elektrooniliselt.

Kui mootorsoiduki eest vastutav isik ei ela registrisse kantud aadressil
ja tema tegelik viibimiskoht ei ole teada ning trahviteadet ei ole muul viisil
voimalik kitte toimetada, voib kohtuviline menetleja trahviteate avaldada
ametlikus véaljaandes Ametlikud Teadaanded.

Trahviteate avaldamisel Ametlikes Teadaannetes avaldatakse mootorsdiduki
eest vastutava isiku andmetest tema ees- ja perekonnanimi ning siinniaeg.
Trahviteade avaldatakse vihemalt kahel korral ja vihemalt kahenéddalase va-
heajaga. Trahviteade loetakse kattetoimetatuks teistkordse avaldamise paevale
jargneval pdeval.

Juriidilisele isikule vOi asutusele saadetakse trahviteade registrisse kantud
aadressil lihtkirjaga voi elektrooniliselt. Juriidilisele isikule voi asutusele regist-
risse kantud aadressil saadetud dokument loetakse kattetoimetatuks, kui on
moodunud viis padeva selle saatmisest Eesti piires voi kolmkiimmend péaeva
vélismaale saatmisest.

Trahviteade saadetakse viie toopdeva jooksul vddrteo tuvastamisest ar-
vates.

Hoiatustrahv tuleb tasuda panka kolmekiimne paeva jooksul trahviteate
kattesaamisest arvates. Hoiatustrahv loetakse digeaegselt tasutuks, kui see on
maksmise tdhtpaevaks lackunud trahviteates margitud pangakontole.

Kui mootorsoéiduki eest vastutav isik ei ole trahviteadet vaidlustanud,
kuid on samas jitnud hoiatustrahvi tahtaegselt tasumata, esitab kohtuviline
menetleja trahviteate koheseks sundtditmiseks kohtutiiturile taitemenetluse
seadustikus sdtestatud alustel ja korras.

Kui mootorsdiduki eest vastutav isik on hoiatustrahvi tasunud véi see on
pooratud tiitmisele, ei voi kedagi sama teo eest vidrteokorras karistada.
Kui mootorsdiduki eest vastutav isik ei ndustu méaratud hoiatustrahviga,
on tal 6igus kolmekiimne paeva jooksul trahviteate kdttesaamisest arvates
trahviteade vaidlustada. Vaidlustamise korral hoiatustrahv ei joustu.

Kaebus trahviteate peale esitatakse kirjalikult trahviteate koostanud
kohtuvilisele menetlejale.

Selles margitakse:
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1) trahviteate koostanud kohtuvalise menetleja nimetus, kellele kaebus
esitatakse;

2) kui kaebuse esitab fiiiisiline isik, siis tema ees- ja perekonnanimi, elukoha
aadress, telefoninumber ja elektronposti aadress;

3) kui kaebuse esitab juriidiline isik, siis tema nimetus ja juriidilise
isiku registrikood ning valismaisel juriidilisel isikul registrikoodiga
vOrdsustatud numbri- voi tihekombinatsioon, asukoha aadress,
telefoninumber ja elektronposti aadress;

4) esindaja olemasolul kaebuse esitaja esindaja ees- ja perekonnanimi,
asukoha aadress, telefoninumber ja elektronposti aadress;

5) hoiatustrahvi maaranud kohtuvélise menetleja nimetus ja aadress;

6) trahviteate number ja kuupiev;

7) kaebuse esitanud isiku taotluse sisu ja pohjendus.

Fidsilisest isikust mootorsdiduki eest vastutav isik peab juhul, kui ta vaidlustab
trahviteate pohjusel, et mootorsdidukit kasutas teine isik, markima kaebuses
trahviteates margitud ajal mootorsoidukit kasutanud isiku ees- ja perekonna-
nime ning elukoha aadressi.

Mootorsoiduki eest vastutav isik vabaneb kohustusest, kui ta esitab amet-
liku kinnituse selle kohta, et enne trahviteates nimetatud teo toimepanemise
aega on teatatud padevale ametiasutusele mootorsoiduki voi selle regist-
reerimismargi vargusest, kadumisest voi hiavimisest, voi ta esitab toendid
oigusvastasust vilistava asjaolu esinemise kohta.

Juriidiline isik ning riik, kohalik omavalitsus voi avalik-Oiguslik juriidiline isik
peab kaebuses markima mootorsdidukit trahviteates nimetatud ajal kasutanud
fudsilise isiku ees- ja perekonnanime ning aadressi.

Juriidiline isik ning riik, kohalik omavalitsus voi avalik-0iguslik juriidiline
isik vabaneb kédesoleva paragrahvi 16ikes 5 sdtestatud kohustusest, kui ta esitab
ametliku kinnituse selle kohta, et enne trahviteates nimetatud teo toimepane-
mise aega on teatatud padevale ametiasutusele mootorsdiduki voi selle
registreerimismargi vargusest, kadumisest voi havimisest, voi esitab t6endid
Oigusvastasust valistava asjaolu esinemise kohta.

1.10.3. Kaebuse lahendamine kohtuvilise menetleja poolt

Kui mootorsoiduki eest vastutava isiku kaebus ei vasta Viarteoseadustiku
§ 54° 16ike 2 nouetele, teeb kohtuviline menetleja kaebuse kdiguta jatmise
kohta méidruse ja annab kaebuse esitajale tihtaja puuduste korvaldamiseks.
Kui kaebuses puudub mootorsdiduki eest vastutava isiku elukoha aadress, jatab
kohtuvéline menetleja kaebuse 14bi vaatamata.

Kohtuviline menetleja jatab kaebuse 1dbi vaatamata ning tagastab selle
madrusega, kui:
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1) kaebus on esitatud pdrast Viarteomenetluse seadustiku § 54° 16ikes 1
satestatud tahtaja moodumist ja tihtaja ennistamise taotlust ei ole
esitatud voi kohtuviline menetleja on jatnud tahtaja ennistamata;

2) kaebuse on esitanud isik, kellel seadustiku § 54° 16ike 1 jargi ei ole digust
kaebust esitada;

3) kaebuse esitanud isik ei ole mddratud téhtaja jooksul kdrvaldanud
kaebuses esinenud puudusi;

4) kaebuse aluseks on seadustiku § 54° 16ikes 4 voi 6 toodud asjaolud, kuid
puuduvad noutav kinnitus voi tdendid.

Kui mootorsoiduki eest vastutav isik esitab koos kaebusega § 54° 16ikes 4 voi 6
nimetatud toendid, v6ib kohtuviline menetleja jitta vidrteomenetluse uuen-
damata ning koostada méaaruse trahviteate tithistamise ja vidrteomenetluse
uuendamata jatmise kohta.

Kui mootorsdiduki eest vastutav isik margib kaebuses trahviteates
nimetatud ajal mootorsdidukit kasutanud isiku ees- ja perekonnanime ning
elukoha aadressi, saadab kohtuviline menetleja trahviteate mootorsoiduki
eest vastutava isiku poolt nimetatud isikule.

Trahviteate kattetoimetamine toimub seadustiku § 54° kohaselt ning selle
vaidlustamine seadustiku § 54° 16igete 1 ja 2 kohaselt.

Kui mootorsdiduki eest vastutava isiku poolt nimetatud isik vaidlustab
trahviteate, uuendab kohtuvéline menetleja madrusega voi menetlustoimin-
guga vaarteomenetluse kiir- voi tildmenetluse korras. Uuendatud menetluses
karistuse maadramisel voi moistmisel ei ole trahviteates margitud hoiatustrahvi
médr menetlejale siduv. Maaruste koopiad saadab kohtuviline menetleja
mootorsdiduki eest vastutava isiku poolt kaebuses margitud isiku elukoha
aadressil lihtkirjaga voi kaebuses margitud elektronposti aadressil.

1.10.4. Kiirmenetlus

Kohtuvéline menetleja voib kohaldada kiirmenetlust juhul, kui vdédrteo

toimepanemise asjaolud on selged ja menetlusalusele isikule on:

1) teatatud tema digused ja kohustused, mis on ette ndhtud
Vaarteomenetluse seadustiku §-s 19;

2) selgitatud, et kiirmenetluses vaiarteoprotokolli ei koostata;

3) voéimaldatud anda vdirteo toimepanemise kohta iitlusi

ning isik noustub kiirmenetlusega.

Kiirmenetluse otsuses vOib madrata:
1) fudsilisele isikule kuni 100 trahviiithiku suuruse rahatrahvi;
2) juriidilisele isikule kuni 1300 euro suuruse rahatrahvi.

Trahvithik on 4 eurot.
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Kiirmenetlust ei kohaldata ja alustatakse tildmenetlust, kui:

1) menetlusalune isik ei noustu kiirmenetlusega voi kui ta on 14- kuni 18-
aastane voi psiiiithikahdirega;

2) on vaja otsustada konfiskeerimine, aresti kohaldamine voi pohi- voi
lisakaristusena s6iduki juhtimise diguse, riigisaladusele ja salastatud
vilisteabele juurdepdisu diguse, riigisaladuse ja salastatud vilisteabe
tootlemise diguse voi loomapidamise 6iguse aravotmine.

Kiirmenetluses tdendeid kogudes 1dhtub kohtuviline menetleja seadustiku 5.

peatiiki satetest.

Kiirmenetluse otsuse tegemisel peab kohtuvdline menetleja lahendama
seadustiku §-s 108 loetletud kiisimused.

Fisilisest isikust menetlusaluse isiku iitlused ja juriidilisest isikust menet-
lusaluse isiku seadusliku esindaja iitlused vdarteo toimepanemise kohta pro-
tokollitakse menetlusaluse isiku iillekuulamise protokolli v6i kiirmenetluse
otsuse plangil. Menetlusalune isik voib kirjutada ttlused vdarteo toimepane-
mise kohta ka omakaeliselt.

Menetlusaluse isiku iilekuulamise protokollis margitakse:

1) tutluste andmise koht ja kuupéev;

2) kohtuvilise menetleja nimetus, kellele titlused anti;

3) kui menetlusalune on flitsiline isik, siis tema ees- ja perekonnanimi ning
isikukood, vdlismaalase ja isiku puhul, kellel ei ole isikukoodi, siinniaeg
ja -koht, isikut tdendava dokumendi nimetus ja number, kodakondsus,
elukoha aadress, to0koht, telefoninumber ja elektronposti aadress;

4) kui menetlusalune on juriidiline isik, siis tema nimetus ja registrikood
ning vélismaisel juriidilisel isikul registrikoodiga vordsustatud numbri-
vOi tdhekombinatsioon, asukoha aadress ja telefoninumber ning
elektronposti aadress;

5) juriidilisest isikust menetlusaluse isiku seadusliku esindaja ees- ja
perekonnanimi, elukoha vo1 asukoha aadress, tookoht, telefoninumber
ning elektronposti aadress;

6) menetlusalusele isikule tema Oiguste ja kohustuste teatavaks tegemine
vastavalt seadustiku §-le 19 ja kiirmenetluse erisuste teatavaks tegemine
vastavalt seadustiku § 55 10ike 1 punktidele 2 ja 3, millega tutvumise
kohta annab menetlusalune isik iilekuulamise protokollile eraldi allkirja;

7) menetlusaluse isiku iitlused vdédrteo toimepanemise kohta;

8) isiku ndustumine voi mittendustumine kiirmenetlusega, mille kohta isik
annab protokollis eraldi allkirja.

Kui isiku iitlused protokollitakse kiirmenetluse otsuses, margitakse sinna ka

andmed tema Oiguste kohta, samuti tema ndustumine kiirmenetlusega ning

isik annab nende kohta allkirja kiirmenetluse otsuses.
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Ulekuulamisprotokollile kirjutab alla fiiiisilisest isikust menetlusalune
isik voi juriidilisest isikust menetlusaluse isiku seaduslik esindaja. Kui
menetlusalune isik keeldub iitluste voi allkirja andmisest, loetakse see kiir-
menetlusega mittendustumiseks. Keeldumine margitakse tilekuulamispro-
tokolli voi kiirmenetluse otsuse plangile ja alustatakse iildmenetlust.

Kiirmenetluse otsuses margitakse:

1) otsuse tegemise aeg ja koht;

2) kohtuvilise menetleja nimetus, registrikood ja aadress;

3) otsuse teinud kohtuvélise menetleja ametniku ees- ja perekonnanimi ning
ametikoht;

4) menetlusaluse isiku isikuandmed vastavalt seadustiku § 109 punktile 4
voOi1 5;

5) teave selle kohta, kas menetlusalust isikut on teavitatud tema digustest ja
kas ta on kiirmenetlusega nous;

6) vairteo toimepanemise aeg ja koht;

7) teo lihikirjeldus;

8) vaddrteo toimepanemist kinnitavad tdendid,

9) menetlusaluse isiku iitlused vdarteo toimepanemise kohta;

10) vdarteo kvalifikatsioon: seaduse nimetus, paragrahv, 16ige ja punkt;
karistust kergendavad ja raskendavad asjaolud,

11) menetlusalusele isikule moistetud rahatrahvi médar voi karistusseadustiku
§ 63 10ike 1 kohaldamisel rahatrahvi maéar seadussétte alusel, mis ndeb
ette raskeima karistuse, voi karistusseadustiku § 63 16ike 3 kohaldamisel
rahatrahvi méérad iga vdarteo eest eraldi;

12) rahatrahvi tasumine ositi, jargides karistusseadustiku § 66 10igetes 2 ja 3
sdtestatut;

13) asitdendina kasutatava v6i muu dravoetud objektiga toimimise viis;

14) menetluskulude otsustus;

15) teave sellest, et menetlusalusel isikul ja tema kaitsjal on digus esitada
otsuse peale kaebus maakohtule 15 pdeva jooksul, alates otsuse
kéttesaamisest;

16) kui rahatrahv ei ole madratud tasuda ositi, siis teave sellest, et rahatrahv
tuleb tasuda panka otsuse kdttesaamisest alates 15 paeva jooksul,
ndidates dra panga nimetuse, koodi, arvelduskonto valdaja nimetuse ja
arvelduskonto numbri, millele rahatrahv tuleb kanda;

17) teave selle kohta, et piirireZiimi rikkumise voi Eesti Vabariigi riigipiiri voi
ajutise kontrolljoone ebaseadusliku iiletamise eest maaratud rahatrahvi
voib tasuda kohtuvélisele menetlejale sularahas;

18) teave sellest, et otsus pOOratakse taitmisele, kui isik ei ole otsuse
kéttesaamisest alates 15 paeva jooksul rahatrahvi tdies ulatuses tasunud



35

vOi otsuse peale maakohtule kaebust esitanud. Otsusele kirjutab alla
kohtuvilise menetleja ametnik. Kiirmenetluse otsus koostatakse kahes
identses eksemplaris, millest esimene antakse kohe parast otsuse
allakirjutamist menetlusalusele isikule allkirja vastu otsuse teisel
eksemplaril. Menetlusalune isik margib otsuse teisele eksemplarile
otsuse saamise kuupadeva.

1.10.5. Uldmenetlus

Vaarteomenetlust alustatakse esimese menetlustoiminguga. Esimest me-
netlustoimingut tehes teatatakse menetlusalusele isikule tema 6igused
ja kohustused (§ 19). Seaduse nouete rikkumisel, mille eest on ette ndhtud
eridiguse peatamine, voetakse vadrteomenetluse alustamisel menetlusaluselt
isikult viivitamatult dra eridigust tdendav dokument, mis lisatakse vddrteoasja
materjalidele.

1.11. VAARTEOMENETLUS KOHTUVALISES

MENETLUSES
1.11.1. Vaarteomenetluse alustamine. Vairteoteate
lahendamine

Kui vaarteo toimepanemise kohta on esitatud véddrteoteade, on kohtuvaline
menetleja kohustatud teatama vdarteoteate esitajale vdarteomenetluse alus-
tamisest vOi alustamata jatmisest 15 pdeva jooksul, alates vadrteoteate kétte-
saamisest. Kui vddrteomenetlust ei alustata, on vdarteoteate esitajal digus esi-
tada kaebus kohtuvilise menetleja tegevuse peale seadustiku §-s 76 ettendahtud
korras, millest teavitatakse vadrteoteate esitajat.

1.11.2. Kutse kohtuvilise menetleja juurde ilmumiseks

Menetlusalune isik ja tunnistaja kutsutakse kohtuvalise menetleja juurde kut-
sega seadustiku §-des 40 ja 41 sétestatud korras.

Kutses margitakse, et ilmumine on kohustuslik ja m&juva pohjuseta ilmu-
mata jadnud vadljakutsutu suhtes voidakse kohaldada sundtoomist seadustiku
§ 43 16ike 3 kohaselt.

1.11.3. Vairteoasja materjali iilleandmine prokurérile teos
kuriteo tunnuste ilmnemise korral

Kui kohtuvilise menetleja ametnik tuleb viairtegu menetledes jireldusele,
et teos on kuriteo tunnused, saadetakse vddrteoasja materjal viivitamata
prokurorile kriminaalmenetluse alustamise otsustamiseks.
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Kui kohtuviliseks menetlejaks on kohtueelse uurimise asutus, siis alusta-
takse kriminaalmenetlust prokurdrile materjale saatmata. Kriminaalmenetluse
alustamise otsustuse vOib teha kuni vaddrteo eest karistamise otsuse tegemi-
seni.

Kui véddrteoasja materjaliga tutvunud prokurdr otsustab jdtta krimi-
naalmenetlus alustamata voi lopetab asjas kriminaalmenetluse, kuid on alust
arvata, et teos on vadrteo tunnused, tagastab ta viivitamata materjali kohtu-
valisele menetlejale vadrteomenetluse uuendamiseks.

1.11.4. Kohtuvilise menetluse andmete avaldamine

Kohtuvilise menetluse kohta v6ib vadrteomenetluse, avalikkuse voi andmesub-
jekti huvides andmeid avaldada enne otsuse tegemist iiksnes juhul, kui sellega
ei kahjustata iilemédara vadrteomenetlust, riigi huve voi drisaladust, samuti
andmesubjekti ega kolmandate isikute digusi, eriti delikaatsete isikuandmete
avaldamise puhul.

Kohtuvilises menetluses tehtud otsuse avaldamine on pérast otsuse tege-
mist lubatud kriminaalmenetluse seadustiku § 408' 16igetes 2 ja 3 ette nahtud
tingimustel, arvestades kohtuvélise menetluse erisusi.

1.11.5. Vdirteoasjade iihendamine ja viairteoasjade
eraldamine

Kui isik on toime pannud mitu vadrtegu voi kui mitu isikut on toime pannud
iihe vddrteo voi mitu vadrtegu, voib vdadrteoasjad tithendada.

Viairteoasja voib eraldada, kui see ei kahjusta vidrteomenetluse tdielikkust
vOi1 objektiivsust.

Vaarteoasjad ithendatakse voi eraldatakse kohtuvélise menetleja vOi maa-
kohtu mdédrusega. Vddrteoasja eraldamise madruse koopia lisatakse eraldatud
vadrteoasja toimikusse.

1.11.6. Toendite kogumine

Kohtuviline menetleja ldhtub tdendeid kogudes Vadrteomenetlue seadustiku
5. peatiiki sdtetest.

Fidsilisest isikust menetlusaluse isiku ja juriidilisest isikust menetlusaluse
isiku seadusliku esindaja iitlused vdarteo toimepanemise kohta protokol-
litakse iilekuulamisprotokolli plangil voi seadustiku § 69 16ike 2 punkti 3
kohaselt vadrteoprotokollis. Menetlusalune isik vOib kirjutada ttlused ka
omakaéeliselt.

Ulekuulamisprotokollis margitakse:

1) Vadrteoseadustiku seadustiku § 56 16ike 2 punktides 1-5 loetletud
andmed,
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2) menetlusalusele isikule tema diguste ja kohustuste teatavaks
tegemine vastavalt seadustiku §-le 19, millega tutvumise kohta annab
menetlusalune isik tlekuulamisprotokollile eraldi allkirja;

3) menetlusaluse isiku iitlused vddrteo toimepanemise kohta.

Ulekuulamisprotokollile kirjutab alla fiiiisilisest isikust menetlusalune isik
vOi juriidilisest isikust menetlusaluse isiku seaduslik esindaja.
Kui isik keeldub utluste andmisest vOi annab utlused, kuid keeldub selle

kohta allkirja andmast, margib kohtuvilise menetleja ametnik keeldumise
iillekuulamisprotokollile.

1.11.7. Kohtuvilise menetleja taotlus konfiskeerimise
otsustamiseks

Kui vdarteoasjas on dra voetud vddrteo toimepanemise vahetu objekt, mille
seaduslikku valdajat ei ole suudetud tuvastada, teeb kohtuviline menetleja,
kelle padevuses ei ole konfiskeerimise otsustamine, maakohtule pohistatud
taotluse konfiskeerimise otsustamiseks. Taotlus saadetakse maakohtule koos
vadrteotoimikuga.

1.11.8. Konfiskeerimise otsustamine viirteomenetluse
kaigus

Maakohus lahendab konfiskeerimise taotluse médarusega kirjalikus menetluses
menetlusosalisi vdlja kutsumata. Taotluse lahendamiseks voib maakohus nduda
kohtuvaliselt menetlejalt lisamaterjali.

Menetlusosalisel ja menetlusvalisel isikul, kelle seaduslikke huve nimetatud
maédrusega piiratakse, on digus saada maddruse koopia ja ta voib esitada
maédruskaebuse.

Kui konfiskeerimise otsustamine on kohtuvélise menetleja padevuses ja
vadrteoasjas on dra voetud vddrteo toimepanemise vahetu objekt, mille sea-
duslikku valdajat ei ole suudetud tuvastada, voib kohtuviline menetleja kon-
fiskeerimise otsustada vddrteomenetluse kdigus oma méadrusega.

Menetlusosalisel ja menetlusvalisel isikul, kelle seaduslikke huve médarusega
piiratakse, on 6igus saada méaruse koopia ja ta vOib esitada kaebuse seadustiku
§-s 76 satestatud korras.

1.11.9. Vairteoprotokolli koostamine

Uldmenetluses koostatakse véirteo kohta viarteoprotokoll.

Kui protokolli koostades tuleb tdendusteavet tiiendada voi muuta vddrteo
kvalifikatsiooni, tdiendatakse protokolli.

Kui isik on toime pannud mitu viirtegu, voib koostada iihe protokolli
voi vajaduse korral mitu protokolli.
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Kui mitu isikut on toime pannud iihise viddrteo, koostatakse iiks pro-

tokoll.

Vaiarteoprotokolli sisu on jairgmine. Vdarteoprotokolli sissejuhatuses

margitakse:

1y
2)
3)
4)
5)
6)
7

8)

koostamise kuupidev ja koht;

kohtuvilise menetleja nimetus, registrikood ja asukoha aadress;
kohtuvilise menetleja ametniku ees- ja perekonnanimi, ametikoht,
telefoninumber ja elektronposti aadress;

menetlusaluse isiku andmed vastavalt seadustiku § 56 16ike 2 punktile 3
voi 4;

fudsilise isiku seadusliku esindaja ees- ja perekonnanimi, elukoha
aadress, telefoninumber ja elektronposti aadress;

juriidilise isiku seadusliku esindaja ees- ja perekonnanimi, ametikoht,

asukoha aadress, telefoninumber ja elektronposti aadress;

kaitsja ees- ja perekonnanimi ning tegevuskoha aadress v0i teave selle
kohta, kas menetlusalune isik soovib, et menetluses osaleb kaitsja;
teave selle kohta, et menetlusalusele isikule on tehtud digused ja
kohustused teatavaks.

Véarteoprotokolli pohiosas margitakse:

1)
2)
3)
4)

5)
6)

7

vaarteo lithike kirjeldus ning teo toimepanemise aeg ja koht;

vaarteo kvalifikatsioon: seaduse nimetus, paragrahv, 1dige ja punkt;
menetlusaluse isiku ttlused voi viide, et menetlusaluse isiku titlused on
protokollitud eraldji;

tunnistajate iitlused voi viide, et tunnistajate titlused on protokollitud
eraldi;

teave vddrteoga pOhjustatud kahju kohta;

kui vdarteoasja arutamine kuulub kohtu padevusse, siis teave selle kohta,
kas menetlusalune isik soovib vaadrteoasja arutamisest osa votta;

muud tdendid ja andmed, mis on vajalikud vdarteoasja lahendamiseks.

Kui vddrteoprotokolli kantud vddrteo kvalifikatsiooni on vajalik muuta,
tdiendatakse protokolli kandega uue vairteokvalifikatsiooni kohta, mérkides
iga kvalifikatsiooni muutmise kuupéeva ja lisades kohtuvilise menetleja all-
kirja.

Kui isiku kinnipidamise protokolli ei ole koostatud, margitakse vadrteo-

protokolli 10pposas:

1
2)
3)
4)

kinnipidamise aeg ja alus viitega seadustiku § 44 16ikele 1;
kinnipidamise kuupaev ja kellaaeg;

kinnipidamisel isikult dravoetud objektide loetelu ja nende tunnused,
kinnipeetud isiku avaldused ja taotlused.
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Vaarteoprotokolli voib lisada andmeid, mis on vajalikud mone valdkonna
vadrtegude menetlemisel.

Vairteoprotokolli 16pposas margitakse, et menetlusalusel isikul ja tema
kaitsjal on 6igus esitada kohtuvilisele menetlejale vadrteoasjas vastulause ja
toendid ning tutvuda kohtuvilise menetleja juures vaidrteotoimikuga 15 paeva
jooksul, alates vadrteoprotokolli koopia kdttesaamisest. Menetlusaluse isiku
noudmisel voib toimikuga tutvumise ning vastulause esitamise aega lithendada.
Kui védrteoprotokolli on kantud menetlusaluse isiku vOi tunnistajate iitlused
annab vairteoprotokolli kantud iitlustele allkirja iitlusi andnud menetlus-
alune isik vo6i tunnistaja. Kui menetlusalune isik keeldub titluste andmisest voi
annab tutlused, kuid keeldub selle kohta allkirja andmast, margib kohtuvalise
menetleja ametnik keeldumise vadrteoprotokollile. Vddrteoprotokollile kir-
jutab alla selle koostanud kohtuvélise menetleja ametnik.

1.11.10. Vairteoprotokolli koopia menetlusosalisele kitte-
toimetamine ning kohtuvilise menetleja lahendiga tutvu-
mise aja ja koha teatavaks tegemine

Viirteoprotokolli koopia antakse menetlusosalisele kitte allkirja vastu.
Menetlusosaline annab vddrteoprotokolli koopia kéttesaamise kohta vaarteo-
protokollile allkirja, mérkides kdttesaamise kuupdeva. Kui menetlusosaline
keeldub vdarteoprotokolli koopia kittesaamise kohta allkirja andmast, teeb
menetleja vadrteoprotokollile selle kohta mérkuse, markides keeldumise kuu-
pdeva ning oma allkirja ja ametinimetuse. Sel juhul loetakse vaarteoprotokolli
koopia menetlusosalise poolt kdttesaaduks selle vastuvotmisest keeldumise
paevast.

Kui vadirteoprotokolli koopia on menetlusaluse isiku kaitsjale kitte
antud, loetakse vairteoprotokolli koopia ka menetlusalusele isikule kat-
tetoimetatuks. Kui vddrteoasja lahendamine on seaduse alusel kohtuvélise
menetleja padevuses, peab kohtuvilise menetleja lahend olema menetlus-
osalisele kohtuvilise menetleja juures kdttesaadav 30 pieva méodudes
vadrteoprotokolli koopia menetlusalusele isikule vOi tema kaitsjale kdtteand-
misest alates. Menetlusaluse isiku ndudmisel voib lahendiga tutvumise ja
lahendi koopia kdttesaamise tdhtaega lihendada.

1.11.11. Vairteotoimiku saatmine maakohtule

Kui vaarteoasja arutamine allub vastavalt Vdarteoseadustiku §-le 83 maakohtule,
saadab kohtuviline menetleja 20 pdeva moddudes parast menetlusaluse isiku
vOi tema kaitsja poolt vadrteoprotokolli koopia kittesaamist vddrteotoimiku,
esitatud vastulause ja sellele lisatud materjalid asja arutamiseks maakohtule.



40

Kui vaarteoasja arutamine allub vastavalt seadustiku §-le 83 maakohtule ja
menetlusalune isik on vastavalt seadustiku § 44 16ikele 1 kinni peetud, toimi-
takse seadustiku § 44 16ike 2 punkti 3 kohaselt.

1.11.12. Kohtuvilise menetleja lahendi tegemine

Kui vdarteoasja menetlemine on seaduse alusel kohtuvélise menetleja padevuses
ja seadus ei née ette, et vddrteoasja arutab kohus, teeb kohtuvéline menetleja
seadustiku §-s 73 mérgitud lahendi menetlusaluse isiku iitlustest, asjas kogutud
tdenditest, esitatud vastulausest ja sellele lisatud materjalist 1dhtudes kirjalikus
menetluses menetlusosalisi vdlja kutsumata.

Otsuse tegemisel peab kohtuviline menetleja lahendama Vdarteomenetluse
seadustiku §-s 108 loetletud kiisimused.

1.11.13. Kohtuvilise menetleja lahendid iildmenetluses

Kohtuvédline menetleja teeb:

1) otsuse rahatrahvi voi pohikaristusena séiduki juhtimise diguse
dravotmise voOi rahatrahvi ja lisakaristusena soiduki juhtimise 6iguse
dravotmise voi riigisaladusele ja salastatud vilisteabele juurdepadsu
oiguse voi riigisaladuse ja salastatud vilisteabe tootlemise oiguse
dravotmise maidramise kohta voi

2) vaarteomenetluse 10petamise méaaruse seadustiku §-s 29 voi 30
sédtestatud alustel.

Kui kohtuvéline menetleja teeb vddrteomenetluse 10petamise mééruse alaealise

kohta, kes ei olnud digusvastast tegu toime pannes oma ea tottu siiiivoimeline

vOi oli neljateist- kuni kaheksateistaastane, jargitakse vastavalt seadustiku § 29

16ikes 2 voi § 30 1oikes 2 sédtestatut.

Kohtuvélise menetleja otsuses margitakse:

1) otsuse tegemise kuupéev ja koht;

2) kohtuvilise menetleja nimetus, registrikood ja aadress;

3) otsuse teinud kohtuvélise menetleja ametniku ees- ja perekonnanimi ning
ametikoht;

4) menetlusaluse isiku andmed vastavalt seadustiku § 109 punktile 4 voi 5;

5) viirteo toimepanemise aeg ja koht;

6) vaarteo lithikirjeldus;

7) otsuse tegemise aluseks oleva vddrteoprotokolli kuupéev ja koostaja
nimi;

8) vastulauses esitatu mittearvestamise pohjendus;

9) vaarteo kvalifikatsioon: seaduse nimetus, paragrahv, 16ige ja punkt;

10) karistust kergendavad ja raskendavad asjaolud,;
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11) menetlusalusele isikule moistetud rahatrahvi maar voi karistusseadustiku
§ 63 10iget 1 kohaldades rahatrahvi méar seadussatte alusel, mis ndeb
ette raskeima karistuse voi karistusseadustiku § 63 10iget 3 kohaldades
rahatrahvi médarad iga vaarteo eest eraldi;

12) menetlusalusele isikule pohi- voi lisakaristusena mdistetud séiduki
juhtimise Giguse dravOtmise vOi riigisaladusele ja salastatud vélisteabele
juurdepddsu diguse voi riigisaladuse ja salastatud vélisteabe to6tlemise
Oiguse dravOtmise tdhtaeg;

13) konfiskeerimise otsustus, juhul kui konfiskeerimise otsustamine on
kohtuvalise menetleja padevuses;

14) rahatrahvi tasumine ositi, jargides karistusseadustiku § 66 16igetes 2 ja 3
satestatut;

15) asitdendina kasutatava v6i muu dravoetud objektiga toimimise Viis;

16) menetluskulude otsustus;

17) edasikaebamise kord ja tihtaeg;

18) kui rahatrahv ei ole mdaratud tasuda ositi, siis teave sellest, et rahatrahv
tuleb tdies ulatuses tasuda panka 15 pdeva jooksul, alates paevast, mil
kohtuvalise menetleja otsus on kohtuvalise menetleja juures tutvumiseks
kattesaadav, ndidates dra panga nimetuse, koodi, arvelduskonto valdaja
nimetuse ja arvelduskonto numbri, millele rahatrahv tuleb kanda;

19) teave sellest, et otsus rahatrahvi osas pooratakse tditmisele, kui pdevast,
mil kohtuvilise menetleja otsus on menetlusosalistele kohtuvélise
menetleja juures tutvumiseks kattesaadav, on moddunud 15 paeva
ja menetlusalune isik ei ole rahatrahvi tiies ulatuses tasunud voi kui
menetlusalune isik vOi tema kaitsja ei ole otsuse peale kaebust esitanud;

20) teave sellest, et otsus pohi- voi lisakaristusena moistetud sdiduki
juhtimise diguse dravotmise vOi riigisaladusele ja salastatud valisteabele
juurdepédsu Oiguse voi riigisaladuse ja salastatud valisteabe to6tlemise
Oiguse dravOtmise osas pOoratakse tditmisele, kui paevast, mil kohtuvali-
se menetleja otsus on menetlusosalistele kohtuvadlise menetleja juures
tutvumiseks kittesaadav ja menetlusosalised voivad saada lahendi koo-
pia, on moddunud 15 pédeva ja menetlusalune isik vOi tema kaitsja ei ole
otsuse peale kaebust esitanud.

Otsusele kirjutab alla selle teinud kohtuvilise menetleja ametnik.

1.11.14. Viirteomenetluse lopetamise maarus

Véarteomenetluse 16petamise madruse sissejuhatuses margib kohtuvélise
menetleja ametnik andmed Vaarteomenetluse seadustiku § 48 16ike 2 kohaselt.
Vaarteomenetluse 10petamise madruse pohiosas margitakse:

1) menetlusotsustuse pohjendus;
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2) vaarteomenetluse 10petamise alus vastavalt seadustiku §-le 29 voi 30.

Vaarteomenetluse I0petamise madruse 10pposas margitakse:

1) menetlusotsustus;

2) konfiskeerimise otsustus, juhul kui konfiskeerimise otsustamine on
kohtuvalise menetleja padevuses;

3) asitdendina kasutatava vOi muu dravoetud objektiga toimimise viis;

4) maaruse peale edasikaebamise kord vastavalt seadustiku §-le 76.

Maarusele kirjutab alla selle teinud kohtuvalise menetleja ametnik. Kui kohtu-
valine menetleja teeb vadrteomenetluse 10petamise madruse alaealise kohta,
kes ei olnud digusvastast tegu toime pannes oma ea tottu stilivoimeline voi oli
neljateist- kuni kaheksateistaastane, jargitakse vastavalt seadustiku § 29 16ikes
2 voi1 § 30 1oikes 2 satestatut.

Maaruse koopia vOib saada menetlusosaline ja menetlusvaline isik, kelle
huve see puudutab.

Maiaruse koopia kdttesaamise kohta annab menetlusosaline ja menetlusvéline
isik méadrusele allkirja ja mérgib maaruse kattesaamise kuupéeva.

1.12. KAEBUS KOHTUVALISE MENETLEJA TEGEVUSE
PEALE

1.12.1. Kaebuse esitamine kohtuvilise menetleja tegevuse
peale

Menetlusosalisel ja menetlusvalisel isikul on digus kuni asjas kohtuvélise
menetleja otsuse tegemiseni esitada kohtuvalise menetleja juhile kaebus koh-
tuvidlise menetleja tegevuse peale. Kaebuse kohtuvilise menetleja maaruse
peale vaarteomenetluse 16petamise voi konfiskeerimise otsustamise kohta
vaarteomenetluse kidigus voib menetlusosaline voi menetlusviline isik esi-
tada 15 pdeva jooksul, alates madruse koopia kittesaamisest.

Adresseeritakse kohtuvéalise menetleja juhile ja saadetakse kohtuvalise
menetleja asukoha aadressil.

Kaebuses margitakse:

1) adressaadina kohtuvélise menetleja juht ja kohtuvélise menetleja
nimetus, kellele kaebus esitatakse;

2) kaebuse esitaja ees- ja perekonnanimi, menetlusseisund ning elu- voi
asukoha aadress;

3) madarus voi menetlustoiming, mida vaidlustatakse, maaruse voi
menetlustoimingu tegemise kuupaev ja selle isiku nimi, kelle osas madrus
vOi menetlustoiming vaidlustatakse;

4) millises osas madrus voi menetlustoiming vaidlustatakse;
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5) kaebuses esitatud taotluste sisu ja pohjendus;
6) kaebusele lisatud dokumentide loetelu.

Kohtuvilise menetleja tegevuse peale kaebuse esitamine ei peata vaidlustatud
tegevust.

1.12.2. Kaebuse lahendamine kohtuvilise menetleja juhi
poolt

Kohtuvilise menetleja tegevuse peale esitatud kaebuse lahendab kohtuvilise

menetleja juht voi kohtuvélise menetleja juhi digusaktiga volitatud ametnik

kaebuse kattesaamisest alates viie pdeva jooksul kirjalikus menetluses. Kaebust

lahendades voib kohtuvilise menetleja juht voi tema digusaktiga volitatud

ametnik maarusega:

1) jatta kaebuse rahuldamata;

2) rahuldada kaebuse tdielikult vOi osaliselt ja kui diguste rikkumist ei saa
enam koOrvaldada, tunnistada isiku 6iguste rikkumist;

3) tithistada vaidlustatud maarus voi peatada vaidlustatud menetlustoiming
taielikult voi osaliselt, korvaldades diguste rikkumise.

Kaebuse rahuldamata jatmist tuleb pdhjendada.

Kaebuse esitajat teavitatakse digusest kaevata edasi maakohtusse vastavalt
Vaarteomenetluse seadustiku §-le 78.

Kaebust lahendades tehtud mdérus saadetakse viivitamatult vaidlustatud
madruse teinud kohtuvilisele menetlejale ja mddruse koopia kaebuse esita-
jale.

1.12.3. Kaebuse esitamine maakohtule

Kui isik ei ndustu Vadrteomenetluse seadustiku § 77 16ike 2 kohaselt kaebuse
lahendamisel tehtud méarusega voib ta vaidlustada kohtuvdlise menetleja
tegevust, millega on rikutud isiku digusi ja vabadusi, ja esitada kaebuse maa-
kohtule.
Kaebuse voib esitada:
1) menetlusosaline — kiimne pédeva jooksul, alates vaidlustatava maaruse
kittesaamisest;
2) menetlusviline isik — kiimne pdeva jooksul, alates padevast, mil ta sai
vaidlustatavast maarusest teada voi pidi teada saama.

Kaebus esitatakse kirjalikult, jargides seadustiku § 76 10ikes 4 ettendhtud nou-
deid. Kaebus adresseeritakse maakohtule ja esitatakse kohtuvélisele menetlejale,
kes vaidlustatava mddruse koostas.

Kaebuse saanud kohtuviline menetleja edastab viivitamata kaebuse koos
materjalidega maakohtule.
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Maakohtunik vaatab kaebuse 1dbi selle saamisest alates viie pdeva jook-
sul.
Kaebus vaadatakse 1dbi kirjalikus menetluses kaebuse piires ja selle isiku
suhtes, kelle suhtes see on esitatud.
Kaebust lahendades voib maakohtunik:
1) jatta kaebus rahuldamata;
2) rahuldada kaebus tdielikult voi osaliselt ja kui oiguste rikkumist ei saa
enam korvaldada, tunnistada isiku oiguste rikkumist;
3) tithistada vaidlustatud maérus voi peatada vaidlustatud
menetlustoiming taielikult voi osaliselt, korvaldades diguste
rikkumise.

Kaebuse saanud kohus v6ib vaidlustatud méédruse voi menetlustoimingu pea-
tada. Maakohus saadab kaebust lahendades koostatud madruse vaidlustatud
menetlustoimingu voi méddruse teinud kohtuvélisele menetlejale ning médaruse
koopia kaebuse esitajale.

Kohtuvélise menetleja tegevuse peale seadustiku §-de 76 ja 78 kohaselt esi-
tatud kaebusest voib loobuda kuni kaebuse lahendamiseni.

Kohtuvilise menetluse 16puleviimisel koostab kohtuviline menetleja
vaarteotoimiku, siistematiseerides selleks vadrteoasja materjali. Vadrteotoimik
vOib olla kaanteta, kui see on otstarbekas. Vadrteotoimiku lehed nummerda-
takse.

Kohtuvéline menetleja korraldab vidrteomenetluses asjaajamist valitsusasu-
tuses kehtiva asjaajamiskorra kohaselt.

1.13. E-TOIMIKU MENETLEMISE INFOSUSTEEM

E-toimiku menetlemise infosiisteem (edaspidi e-foimiku siisteem) on

vaarteomenetluses menetlusandmete ja isikuandmete tootlemiseks peetav

riigi infosiisteemi kuuluv andmekogu, mille eesmark on:

1) tagada iillevaade kohtuvilise menetleja ja kohtu menetluses olevatest
vddrteoasjadest, samuti alustamata jietud vaidrteomenetlustest;

2) kajastada andmeid vddrteomenetluse kidigus tehtud toimingute kohta;

3) voéimaldada menetleja t66 korraldamist;

4) tagada karistuspoliitiliste otsustuste tegemiseks vajaliku statistika
kogumine;

5) voimaldada andmete ja dokumentide elektroonilist edastamist.

Andmekogusse kantakse:

1) andmed menetluses olevate, alustamata jaetud ja 16petatud
vadrteomenetluste kohta;

2) andmed vddrteomenetluse kdigus tehtud toimingute kohta;
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3) digitaalsed dokumendid kdesolevas seadustikus satestatud juhtudel,

4) andmed menetleja, menetlusosalise, siiidlase, eksperdi ja tunnistaja
kohta;

5) kohtuvélise menetleja ja kohtu lahend.

E-toimiku slisteemi asutab ja selle pohimaaruse kehtestab Vabariigi Valit-
sus.

E-toimiku siisteemi vastutav tootleja on Justiitsministeerium. E-toimiku
siisteemi volitatud tdotleja on justiitsministri mddratud isik. Justiitsminister
vOib anda médrusi e-toimiku siisteemi tegevuse korraldamiseks.

1.14. VAARTEOASJA ARUTAMINE MAAKOHTUS

1.14.1. Vdirteoasja arutamise padevus ja arutamise
ettevalmistamine

Vaarteoasja arutab maakohtunik, kui:

1) viirteoasja arutamine vOi konfiskeerimise otsustamine on seaduse alusel
maakohtu padevuses;

2) vadrteoasja arutades on vaja otsustada aresti moistmine voi
loomapidamise Giguse dravotmine.

Kui vddrteoasja arutamine allub maakohtule, saadab kohtuvdline menetleja

vaarteotoimiku seadustiku § 71 16ikes 1 sdtestatud korras asja arutamiseks

maakohtule.

Asja kohtuliku arutamist ette valmistades maakohtunik:

1) kontrollib vdirteoasja kohtualluvust;

2) teeb kindlaks kohtumenetluse pooled, tunnistaja, tolgi ja eksperdi ning
teatab neile asja arutamise aja ja koha;

3) teeb kindlaks, milliseid tdendeid tuleb uurida kohtulikul arutamisel ja
vOtab tarvitusele abindud nende esitamiseks kohtuistungil;

4) lahendab tunnistajate erindude korras tilekuulamise teises maakohtus;

5) lahendab ekspertiisi tegemise, arvestades kohtumenetluse poolte
arvamust;

6) lahendab kohtumenetluse poolte esitatud taotlused.

Kohtumenetluse pooled, tunnistaja, tolk ja ekspert kutsutakse maakohtusse,
jargides seadustiku §-de 40 ja 41 satteid.

1.14.2. Vairteoasja arutamise iildtingimused

Viirteoasja arutatab kohus ainult menetlusaluse isiku suhtes ja vairteopro-
tokollis sdtestatud ulatuses.
Menetlusosalised ja teised istungiruumis viibijad peavad tditma maakohtu-
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niku seaduslikke korraldusi. Kohtunik v6ib vddrteoasja arutamist segavale
vOi takistavale korrarikkujale mdédrata rahatrahvi kuni 30 trahviiihiku
ulatuses voi ta istungiruumist eemaldada. Menetlusalusel isikul on digus
vOtta vadrteoasja arutamisest osa isiklikult voi koos kaitsjaga voi kaitsja va-
hendusel. Maakohtunik v6ib teha vddrteoasja arutamises osalemise menetlus-
alusele isikule kohustuslikuks, kui tema osavott on vajalik vddrteomenetluse
huvides.

1.14.3. Vdirteoasja arutamine menetlusaluse isiku ja tema
kaitsjata

Kui menetlusalusele isikule ja tema kaitsjale on asja arutamise aeg ja koht
teatavaks tehtud ning nad on kutse enne asja arutamist kitte saanud, kuid
ei ole taotlenud asja arutamise edasilitkkamist voi kui edasililkkamise taot-
lus ei ole rahuldatud, arutatakse asja ilma menetlusaluse isikuta v6i tema
kaitsjata.

Asja arutamine liikatakse midrusega edasi menetlusaluse isiku voi tema
kaitsja pohjendatud taotlusel, jargides seadustiku § 93 16ikes 1 sdtestatut.

Asja arutamine likatakse maarusega edasi, kui istungile on jddnud ilmumata
14- kuni 18-aastase voi psiitihikahdirega menetlusaluse isiku kaitsja.

1.14.4. Kohtuvilise menetleja osavott vadrteoasja
arutamisest

Kohtuvilise menetleja osavott vddrteoasja arutamisest maakohtus on kohus-
tuslik ja sellest teatatakse talle saadetavas kutses.

Kui kohtuvdlise menetleja ametnik ei ilmu asja arutamisele, litkkab maako-
htunik asja arutamise edasi ja teeb ametniku ilmumata jiamise kohtuvilise
menetleja juhile kirjalikult teatavaks.

1.14.5. Vdirteoasja arutamine tunnistaja ja eksperdita ning
asja arutamise edasiliikkamine

Kui tunnistaja voi ekspert ei ilmu asja arutamisele, otsustab maakohtunik asja

arutamise voimalikkuse parast kohtumenetluse poolte arvamuste drakuula-

mist. Vddrteoasja arutamine liikatakse edasi, kui:

1) véadrteoasja ei ole voimalik arutada ilma istungile ilmumata jainud
isikuta;

2) istungi jatkamine on valistatud muul méjuval pohjusel. Enne vdarteo-
asja arutamise edasiliikkamist voidakse istungile ilmunud isikud tile kuu-
lata ja jatta nad teist korda istungile kutsumata.
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1.14.6. Kohtu mairuste vormistamine

(1) Vairteomenetluse 16petamise, sundtoomise, taandamise ja ekspertiisi
madramise vormistab kohus noupidamistoas madrusega seadustiku §
48 satteid jargides.

(2) Kohtu méarused vormistatakse menetlusdokumendina, mis lisatakse
vadrteotoimikusse, voi tehakse suuliselt ja kantakse kohtuistungi
protokolli.

1.14.7. Vdirteoasja arutamise rakendamine

Viirteoasja arutamist alustades teeb maakohtunik jirgmised toimingud:

1) teatab arutatava vddrteoasja nimetuse;

2) selgitab, kes istungile kutsututest on ilmunud ja tuvastab nende
isikusamasuse ning kontrollib kaitsja ja esindaja volitusi;

3) selgitab, kas ilmumata jddanud kohtumenetluse pool, tunnistaja, tdlk voi
ekspert on kutse katte saanud;

4) rakendab t0lgi, eksperdi ja tunnistaja, jargides kriminaalmenetluse
sétteid;

5) teeb teatavaks oma nime ning tolgi ja eksperdi nimed ning selgitab
kohtumenetluse pooltele nende digusi;

6) selgitab kohtumenetluse poolte taotlused ja taandused ning lahendab
need.

1.14.8. Kohtulik uurimine

(1) Kohtunik teatab kohtuliku uurimise algusest ja teeb kohtuvilisele
menetlejale ettepaneku avaldada vaiarteoprotokoll.

(2) Parast vaarteoprotokolli avaldamist selgitab kohtunik menetlusalusele
isikule vaarteoprotokolli sisu ja kiisib, kas ta tunnistab ennast vairteo
toimepanemises sitiidi.

Kohtunik kuulab dra menetlusosaliste arvamuse tdendite uurimise jarjekorra

Menetlusaluse isiku iilekuulamine algab kohtuniku ettepanekuga anda
iitlusi vaarteoprotokolli koostamise aluseks olevate asjaolude kohta.

Parast menetlusaluse isiku iitluste andmist vOivad talle kiisimusi esitada
kohtuviline menetleja ja kaitsja.

Kohtul on 6igus menetlusalust isikut kiisitleda igas kohtuliku uurimise
jargus. Menetlusalusel isikul on 6igus kogu kohtuliku uurimise kestel esitada
kiisimusi teisele kohtumenetluse poolele.

Kui asja arutatakse menetlusaluse isiku osavotuta, teeb kohtunik teatavaks
menetlusaluse isiku varasemad iitlused ja tema kirjalike avalduste sisu.

Tunnistajad kuulatakse tile tikshaaval, teiste, veel lile kuulamata tunnistajate
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juuresolekuta. Enne tilekuulamist tuvastatakse tema isikusamasus ja selgitatakse
tunnistaja ning menetlusaluse isiku suhted.

Kohtunik teeb tunnistajale ettepaneku 6elda kohtule koik, mis ta vaarteo-
asja kohta teab.

Pérast tunnistaja poolt iitluste andmist kiisitlevad teda kohtuviline
menetleja, menetlusalune isik ja kaitsja.

Kui tunnistaja kutsuti kohtusse mone menetlusosalise taotlusel, kiisitleb
tunnistajat esimesena see menetlusosaline, kelle taotlusel tunnistaja oli
kutsutud.

Tunnistajale voib esitada kiisimusi tema poolt varem antud ftluste selgita-
miseks ja tdiendamiseks. Kohtunik on kohustatud korvaldama vairteoasjasse
mittepuutuvad ja suunavad kiisimused. Kohtunikul on 6igus kiisitleda tun-
nistajat igas kohtuliku uurimise jargus.

Kohtunik vdib oma initsiatiivil voi menetlusosaliste taotlusel tunnistajaid
vastastada.

Ulekuulatud tunnistajad jaivad kohtuliku uurimise 16puni istungisaali
ega vOi kohtuniku loata lahkuda.

Kui tunnistaja ei ole asja arutamisele ilmunud, v6ib maakohtunik avaldada
tunnistaja kohtuvilises menetluses antud iitlused.

Kirjalikud toendid avaldatakse ja esitatakse asja arutamisest osavotvatele
kohtumenetluse pooltele ning vajaduse korral ka eksperdile ja tunnistajale.

Asitoendi vaatlust voib toimetada igas kohtuliku uurimise jargus koh-
tuniku algatusel voi kohtumenetluse poolte taotlusel. Seoses asitdendi
vaatlusega voivad kohtumenetluse pooled kohtule avaldusi teha ja menetlus-
alune isik iitlusi anda.

Kohtunik v6ib kohapeal teostada siindmuskoha vo6i asitoendi vaatlust,
mida ei ole voimalik kohtusse tuua. Vaatlust toimetab kohtunik kohtumenetluse
poolte, vajadusel ka tunnistaja ja eksperdi juuresolekul.

Vaatluse kaik ja tulemused kantakse kohtuistungi protokolli.

Kohtunik voib kohtumenetluse poolte taotlusel voi oma algatusel maérata
ekspertiisi.

Ekspert vOib vddrteoasja arutamises osaledes uurida ekspertiisi tegemiseks
vajalikke tdendeid ja menetleja loal esitada kohtumenetluse pooltele ja tun-
nistajatele kiisimusi ekspertiisi tegemiseks vajalike asjaolude kohta.

Parast koigi vidrteoasjas leiduvate toendite uurimist kiisib kohtunik koh-
tumenetluse pooltelt, kas nad taotlevad kohtulikku uurimist veel millegagi
tdaiendada.

Esitatud taotlused lahendab kohus maarusega.

Parast vajalikke tdiendavaid menetlustoiminguid kuulutab kohus kohtuliku
uurimise 16petatuks.
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1.14.9. Kohtuvaidlus

Kohtuvaidlusel esinevad kohtumenetluse pooled kohtu miaratud jarjekorras.
Menetlusalune isik saab sona viimasena.

Kohus ei voi piirata kohtuvaidluse kestust, kuid kohus voib vaidlusest osa-
vOtjat peatada, kui ta kaldub korvale kohtulikul uurimisel tuvastatud asjaolu-
dest. Péarast kohtuvaidlust teatab maakohtunik lahendi kuulutamise aja.

1.14.10. Kohtuistungi protokoll

Kohtuistungi protokoll koostatakse, kui kohtuistungil kuulatakse iile tun-
nistajat voi eksperti voi kui seda ndouab kohtumenetluse pool.
Kui kohtuistungi protokolli ei koostata, peavad kohtumenetluse poolte taot-
lused sisalduma kohtuotsuses.
Protokollis margitakse:
1) istungi kuupdev ja koht ning istungi alguse ja 10pu aeg;
2) kohtu nimetus ja koosseis;
3) kohtumenetluse poolte ning kohtuistungi sekretari, tolgi ja eksperdi
nimed;
4) arutatava vdarteoasja nimetus;
5) kohtumenetluse pooltele ja teistele isikutele nende diguste ja kohustuste
selgitamine;
6) ajalises jarjestuses kohtu toimingute nimetused ning toimingute
tingimused, kaik ja tulemused;
7) avaldused, taotlused ja nende lahendused;
8) kohtuistungil tehtud méaruste nimetused;
9) kohtuvaidluses poolte esitatud taotlused;
10) kohtuotsuse vOi mddruse tegemine ndupidamistoas;
11) kohtuotsuse v0i mddruse kuulutamise aeg ja edasikaebamise korra
selgitamine;
12) kuupaeyv, millal lahend on kohtus kohtumenetluse pooltele kéttesaadav;
13) kaebedigusest loobumine, millest teatati kohtuotsuse kuulutamisel.
Kohtunik ja kohtuistungi sekretir kirjutavad protokollile alla kohtuistungi
toimumisest alates kolme paeva jooksul. Protokollis tehtud parandused peavad
olema toestatud kohtuniku ja kohtuistungi sekretari allkirjaga.
Kohtumenetluse pooltel on kolme pédeva jooksul, arvates kohtuistungi
protokolli allakirjutamisest, 0igus esitada oma markused kohtuistungi pro-
tokolli ebadigsuse voi ebatidpsuse kohta. Markused vaatab 14bi kohtunik ja
nendega ndustumisel teeb kohtuistungi protokollis parandused, mis kinnitatakse
kohtuniku ja kohtuistungi sekretéri allkirjadega.
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Kui kohtunik ei noustu esitatud markustega, teeb ta nende ebadigsuse
kohta madruse. Kohtumenetluse poolel on digus korrata selliseid mérkusi
kohtulahendi peale esitatavas kaebuses.

1.14.11. Maakohtu lahendid

Maakohus teeb:

1) kohtuotsuse rahatrahvi voi aresti moistmise voi pohi- voi
lisakaristusena s6iduki juhtimise Oiguse dravotmise kohta;

2) kohtuotsuse vidarteomenetluse 1opetamise kohta seadustiku § 29 16ike 1
punktis 1 ja §-s 30 sdtestatud alustel.

Seadustiku § 29 16ike 1 punktides 2-7 sdtestatud alustel teeb kohus

viadrteomenetluse 10petamise mairuse. Kui kohus teeb otsuse vOi méddruse

vadrteomenetluse lI0petamise kohta alaealise suhtes, kes ei olnud digusvastast
tegu toime pannes oma ea tottu siiivoimeline voi oli neljateist- kuni kahek-

sateistaastane, jargitakse vastavalt seadustiku § 29 16ikes 2 voi § 30 16ikes 2

satestatut.

Kohtuotsuse tegemiseks selgitatakse:

1) kas on toime pandud seadusega sitestatud vaarteo tunnustele vastav
tegu,

2) vaarteo kvalifikatsioon: seaduse nimetus, paragrahv, 16ige ja punkt;

3) kas vddrteo on toime pannud menetlusalune isik;

4) teo Oigusvastasus ja siilisus;

5) kas on karistust kergendavaid voi raskendavaid asjaolusid;

6) karistuse liik ja maar;

7) kuidas toimida asitdendite ja muude dravoetud esemetega;

8) kas on vaja kohaldada konfiskeerimist;

9) kas moista karistus karistusseadustiku § 63 16ike 1 voi 3 kohaselt;

10) kas Iopetada vadrteomenetlus ja kohaldada karistusseadustiku §-s
87 satestatud alaealisele kohaldatavaid mojutusvahendeid voi anda
vadrteoasja materjalid iile alaealiste komisjonile.

Kohtuotsuse sissejuhatuses margitakse:

1) kohtuotsuse tegemine Eesti Vabariigi nimel;

2) otsuse tegemise koht ja aeg;

3) otsuse teinud kohtu nimetus, kohtuniku ees- ja perekonnanimi, istungist
osa votnud kohtuistungi sekretdri, kohtuvdlise menetleja, kaitsja ja tdlgi
ees- ja perekonnanimed;

4) kui menetlusalune on fiiisiline isik, siis tema ees- ja perekonnanimi ning
isikukood; valismaalase ja isiku puhul, kellel ei ole isikukoodi, siinniaeg
ja -koht, kodakondsus, elukoha aadress ning tookoht;
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kui menetlusalune on juriidiline isik, siis tema nimetus ja registrikood;
valismaisel juriidilisel isikul registrikoodiga vordsustatud numbri- voi
tdhekombinatsioon ning tema asukoha aadress;

seaduse nimetus, paragrahv, 16ige ja punkt, kus on ette ndhtud vaartegu,
mida kohtus arutatakse.

Kohtuotsuse pohiosas margitakse:

1)

2)

3)
4)
5)
6)

7)

vadrteo toimepanemise aeg ja koht ning istungil toendatuks tunnistatud
asjaolud ja toendid, millele on tuginetud;

istungil toendamata jadnud asjaolu ja toend, mida ei peeta
usaldusviaarseks, ning pohjendus, miks kohus seda usaldusvaarseks ei
pea;

istungil iildtuntuks tunnistatud asjaolud, millele otsuse tegemisel
tuginetakse;

teo oigusvastasus ja siiiilisus;

karistust kergendavad ja raskendavad asjaolud;

istungil vddrteo kvalifikatsiooni muutmise ja alla seaduses sdtestatud
alammaidra karistuse moistmise motiivid;

vadrteoseadustiku siatted, mis on aluseks kohtuotsuse tegemisel.

Kohtuotsuse 10pposas margitakse:

1)

2)

3)

4)
5)
6)
7)

8)
9)

fiisilisest isikust menetlusaluse ees- ja perekonnanimi voi juriidilisest
isikust menetlusaluse nimetus;

menetlusaluse isiku vadrtegu voi -teod, milles ta siiiidi tunnistatakse,
siiiditunnistamise aluseks oleva seaduse nimetus ning paragrahv, 10ige ja
punkt;

menetlusalusele isikule moistetud rahatrahvi maar voi,
karistusseadustiku § 63 10iget 1 kohaldades, rahatrahvi médar seadussatte
alusel, mis ndeb ette raskeima karistuse, voi karistusseadustiku § 63 10iget
3 kohaldades, rahatrahvi mdarad iga vadrteo eest eraldi;

menetlusalusele isikule moistetud aresti maar ning aresti kandmise
alguse aeg;

menetlusalusele isikule pohi- voi lisakaristusena moistetud séiduki
juhtimise diguse dravotmise tahtaeg;

rahatrahvi tasumine ositi, jargides karistusseadustiku § 66 1digetes 2 ja

3 sdtestatut, vOi aresti kandmine ositi, jargides karistusseadustiku § 66
16igetes 1 ja 3 satestatut;

konfiskeerimise otsustus;

asitoenditega ja muude dravoetud esemetega toimimise viis;
menetluskulude otsustus;

10) edasikaebamise kord ja tihtaeg;
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11) teave sellest, et rahatrahv tuleb tasuda panka edasikaebamise tdhtaja
jooksul, alates paevast, mil kohtuotsus on kohtumenetluse pooltele
kohtus tutvumiseks kittesaadav, ndidates dra panga nimetuse, koodi,
arvelduskonto valdaja nimetuse ja arvelduskonto numbri, millele
rahatrahv tuleb kanda;

12) teave sellest, et kohtuotsus poodratakse tiitmisele, kui paevast,

mil kohtuotsus on kohtumenetluse pooltele kohtus tutvumiseks
kattesaadav, on méodunud edasikaebamise tihtaeg ja menetlusalune
isik ei ole rahatrahvi tdies ulatuses tasunud voi kui menetlusalune isik
vOi tema kaitsja ei ole otsuse peale kaebust esitanud.

Seadustiku § 107 16ikes 2 sdtestatud alustel koostab maakohtunik miaruse
vadrteomenetluse 16petamise kohta, jargides seadustiku § 48 1digetes 2—4
sdtestatut. Mddruse koopia vOib saada menetlusosaline voi menetlusvéline
isik, kelle huve see puudutab.

Kohtuotsuse ja selle 16pposa kuulutamine ning apellatsioonidiguse selgi-

tamine

Kohtuotsuse kuulutab kohtunik teatavaks tehtud ajal.

Kohus voib kohtuotsuse 16pposa koostada eraldi menetlusdokumendina,
selgitades selle kuulutamisel suuliselt kohtuotsuse olulisimad pohjen-
dused.

Kui menetlusalune isik ei valda keelt, milles menetlus toimub, tlgitakse talle
kohtuotsuse 10pposa ja kohtuniku selgitused.

Parast kohtuotsuse voi selle 16pposa kuulutamist kohtunik:

1) teatab kohtuotsuse 10pposa kuulutades paeva, millal kohtuotsus on
kohtumenetluse pooltele kohtus tutvumiseks kattesaadav ja nad voivad
saada kohtuotsuse koopiad, mille kohta tehakse mérge kohtuistungi
protokolli voi kui protokolli ei koostatud, kohtuotsuse 16pposale;

2) selgitab kohtuotsuse peale edasikaebamise korda, et kohtumenetluse
pool voib loobuda apellatsiooniéigusesest. Loobumine kantakse istungi
protokolli voi, kui protokolli ei koostata, kohtuotsuse 10pposale ja seda
kinnitatakse loobuja allkirjaga;

3) selgitab, et kui kohtumenetluse pool soovib kasutada apellatsiooni-
oigust, peab ta sellest kirjalikult teatama maakohtule seitsme pédeva jook-
sul, alates kohtuotsuse voi selle 16pposa kuulutamisest.

Kohus saadab kohtulahendi koopia kohtumenetluse poolele, kes ei votnud
osa selle kuulutamisest.

Kui apellatsioonidigusest loobusid kdik kohtumenetluse pooled voi iiks-
ki kohtumenetluse pool ei teatanud tahtajaks oma soovist kasutada apellat-
sioonidigust, margitakse kohtuotsuses liksnes tildised andmed.

Kohtuotsus ja kohtuotsuse 10pposa pannakse vddrteotoimikusse.
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1.15. KAEBEMENETLUS MAAKOHTUS

1.15.1. Kohtuvilise menetleja otsuse peale maakohtule
kaebuse esitamine

Menetlusosalisel on 6igus esitada maakohtule kaebus kohtuvélise menetleja
jargmiste otsuste peale:

1) seadustiku § 55 16ike 2 kohaselt kiirmenetluses tehtud otsus;

2) seadustiku § 73 16ike 1 kohaselt iildmenetluses tehtud otsus.

Riigikohtu Uldkogu 16.05.2008. a kohtuotsus nr 3-1-1-88-07 tunnistab
vaarteomenetluse seadustiku § 114 1g 1 p 2 pohiseadusega vastuolus olevaks
ja kehtetuks osas, milles see ei voimalda menetlusvalisel isikul esitada maako-
htule kaebust vidrteomenetluse seadustiku § 73 Ig 1 kohaselt iildmenetluses
tehtud otsuse osa peale, millega konfiskeeritakse menetlusvilisele isikule kuuluv
transpordivahend. Kaebust ei saa esitada seadustiku § 54 kohaselt tehtud
hoiatamisotsuse peale voi § 54* kohaselt tehtud trahviteate peale.

Kaebus kiirmenetluse ja iildmenetluses tehtud otsuse peale esitatakse
maakohtule 15 pdeva jooksul, alates menetlusaluse isiku poolt kohtuvilise
menetleja otsuse kittesaamisest. Kaebuse esitamise tdhtaja jooksul asub vaarteo-
toimik kohtuvalise menetleja juures ja seda ei valjastata. Menetlusosalised voi-
vad vaarteotoimikuga tutvuda ja teha sellest valjakirjutusi voi taotleda tasu eest
koopiate tegemist toimiku materjalidest.

1.15.2. Nouded kohtuvilise menetleja otsuse peale
esitatavale kaebusele

Kaebus kohtuvilise menetleja otsuse peale esitatakse kirjalikult ja selles

margitakse:

1) kohtu nimetus, kellele kaebus esitatakse;

2) kui kaebuse esitab fiiiisiline isik, siis tema ees- ja perekonnanimi, elukoha
aadress, telefoninumber ja elektronposti aadress;

3) kui kaebuse esitab juriidiline isik, siis tema nimetus ja juriidilise
isiku registrikood ning vélismaisel juriidilisel isikul registrikoodiga
vOrdsustatud numbri- voi tdhekombinatsioon, asukoha aadress,
telefoninumber ja elektronposti aadress;

4) kui kaebuse esitajal on kaitsja, siis tema ees- ja perekonnanimi, asukoha
aadress, telefoninumber ja elektronposti aadress;

5) otsuse teinud kohtuvilise menetleja nimetus ja aadress;

6) kohtuvilise menetleja otsuse number ja kuupdev ning fiiiisilisest
isikust menetlusaluse ees- ja perekonnanimi voi juriidilisest isikust
menetlusaluse isiku nimetus, kelle suhtes tehtud otsust vaidlustatakse;
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7) millises osas otsus vaidlustatakse;

8) kaebuse esitanud isiku taotluse sisu ja taotluse pohjendus;

9) isikud, kelle istungile kutsumist taotletakse, ja tdoendid, mida kaebuse
esitanud isiku taotlusel on vaja kohtus uurida.

Kaebus esitatakse koos koopiatega vastavalt menetlusest osavotvate isikute

arvule.

Kaebuse esitaja peab kaebuses mirkima:

1) kas ta soovib kohtuistungist osa votta;

2) kas ta soovib, et menetluses osaleb kaitsja, kui tal seda ei ole. Kaebusele
kirjutab alla selle esitaja. Kui kaebusele kirjutab alla kaitsja, lisatakse
kaebusele tema volikiri, kui seda ei ole vdadrteotoimikus.

Kaebusele lisatakse:

1) kaevatava kohtuvilise menetleja otsuse koopia;

2) toendid;

3) tunnistajate nimed ja aadressid, kelle iilekuulamist taotletakse;

4) muud kaebuse esitaja poolt vajalikuks peetavad dokumendid.

Parast kiirmenetluses voi ildmenetluses tehtud kohtuvélise menetleja otsuse
peale esitatud kaebuse saamist nduab maakohus viivitamata vdarteotoimiku
otsuse teinud kohtuviliselt menetlejalt.

Kohtuvaline menetleja saadab maakohtu ndudel viivitamata vaarteotoimiku
maakohtule.

1.15.3. Kohtulik eelmenetlus

Eelmenetluses maakohtunik:

1) kontrollib asja kohtualluvust ning seadustiku §-de 114 ja 115 nouete
tditmist;

2) jatab kaebuse kdiguta voi 1dbi vaatamata seadustiku §-s 118 sétestatud
alustel,;

3) lopetab vidrteomenetluse seadustiku §-s 119 sdtestatud alusel voi

4) lahendab asja kirjalikus menetluses vastavalt seadustiku §-le 120.

Kohtunik teeb kindlaks kohtuistungile kutsutavad isikud, kaebusest tulenevad
kohtuliku arutamise piirid ja uuritavad toendid, lahendab kaebuses esitatud
taotlused, saadab kaebuse koopiad kohtumenetluse pooltele ning maérab asja
arutada, jirgides seadustiku § 121.

Kui kaebus ei vasta nouetele, teeb maakohtunik selle kdiguta jitmise kohta
madiruse ning annab kaebuse esitajale tihtaja puuduste korvaldamiseks.

Maakohtunik teeb kaebuse 1dbi vaatamata jatmise kohta mairuse ja saadab
maadruse koopia ning tagastab kaebuse selle esitanud isikule, kui:
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1) kaebus on esitatud parast seadustiku § 114 10igetes 3 ja 4 sdtestatud
tdhtaja moodumist ja tdhtaja ennistamise taotlust ei ole esitatud voi
maakohtunik on jatnud tihtaja ennistamata;

2) kaebuse on esitanud isik, kellel seadustiku § 114 16ike 1 jéargi ei ole digust
kaebust esitada;

3) kaebuse esitanud isik ei ole ettendhtud korras maératud tdhtaja jooksul
korvaldanud kaebuses esinenud puudusi;

4) kaebusest on kuni kohtuistungi alguseni loobutud.

Maakohtunik voib kohtuistungit korraldamata ja menetlusosalisi vélja
kutsumata tithistada kohtuvélise menetleja otsuse mdédrusega ja 10petada
vaarteomenetluse iiksnes kaebuse pdhjal, kui ta leiab, et kohtuvalises menetluses
ei ole menetlust 16petatud vadrteomenetlust vdlistavatel asjaoludel vastavalt
seadustiku §-le 29 (puuduvad véarteo tunnused, sama asja eest on isikut juba
karistatud, teol on kuriteo tunnused, siilitegu on aegunud, siiidlane on surnud
jne.).

Madruse koopia saadetakse menetlusosalistele. Mdaruse koopia voib saada
menetlusviline isik, kelle huve see puudutab.

Maakohtunik voib kohtuistungit korraldamata lahendada kaebuse kirja-
likus menetluses ja teha lahendi seadustiku § 132 sitteid jargides, kui kohus on
saatnud kaebuse koopia kohtumenetluse teisele poolele ning selgitanud tema
seisukoha kaebuse suhtes ning kohtumenetluse pooled on kaebuses voi selle
vastuses teatanud, et nad ei soovi kohtuistungist osa votta.

Kui maakohus kirjalikus menetluses leiab, et asi tuleb lahendada kohtu-
istungil, maarab ta kohtuistungi.

Kui kohtumenetluse pool on koos kaebusega maakohtule esitanud uue
tdendi, mille kohus vastu votab, voib asja lahendada kirjalikus menetluses vaid
siis, kui kohtumenetluse pooled ei taotle uue tdendi uurimiseks kohtuistungi
korraldamist.

Maakohtu miéruses kaebuse kohtulikule arutamisele mdaramise kohta
margitakse:

1) kohtuistungi aeg ja koht;

2) kohtuistungile kutsutava fiiiisilise isiku ees- ja perekonnanimi voi
juriidilise isiku nimetus;

3) asja arutamine avalikul voi kinnisel kohtuistungil;

4) kaitsja mddramine vastavalt kdesoleva seadustiku §-le 22;

5) taotluste lahendamine.

Madruse peale taotluse rahuldamata jatmise kohta ei saa kaebust esitada, kuid

taotlust voib korrata kohtulikul arutamisel. Kohtumenetluse pooled kutsutakse
istungile kutsega, jargides seadustiku §-de 40 ja 41 sdtteid.
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1.15.4. Kaebuse kohtulik arutamine maakohtus

Kaebuse kohtulikul arutamisel maakohtus juhindutakse seadustiku satetest,
mis reguleerivad vddrteoasja arutamist kohtus, arvestades seadustiku peatiiki
3. ja 4. jaos satestatud erisusi.

Maakohus arutab vddrteoasja tdies ulatuses, soltumata esitatud kaebuse
piiridest, kontrollides kohtuvilise menetleja otsuse tegemise aluseks olnud
faktilisi ja oiguslikke asjaolusid.

Kohus teatab, milline asi ning kelle kaebuse alusel tuleb arutamisele.

Kohus alustab kaebuse kohtulikku arutamist.

Kohtumenetluse poole pohjendatud taotlusel voib maakohtunik seadustiku
§-st 42 ldhtudes liikata kaebuse arutamise edasi ithel korral kuni itheks kuuks.
Samaks tahtajaks voib maakohtunik kaebuse arutamise edasi liikkata ka juhul,
kui kaebust arutades ilmneb vajadus vdlja nduda lisatdendeid.

Kohus voib liikata kaebuse arutamise menetlusosalise taotlusel vdi oma al-
gatusel edasi Riigikohtu menetluses oleva pohiseaduslikkuse jarelevalve asja
lahendamise ajaks kuni Riigikohtu otsuse joustumiseni, kui see voib mdjutada
antud véirteoasjas kohaldamisele kuuluva digustloova akti kehtivust.

Kui kaebuse esitanud isik vOi tema kaitsja ei ilmu edasiliikatud asja aru-
tamisele ning talle on asja arutamise aeg ja koht teatavaks tehtud, jatab kohtu-
nik kaebuse 1dbi vaatamata. Kaebuse 1dbi vaatamata jitmine vormistatakse
maarusega. Kaebuse esitanud isiku ja kohtuvilise menetleja osavott kaebuse
kohtulikust arutamisest on kohustuslik, kui kohus seda vajalikuks peab.
Kui kaebuse esitanud isik ei ilmu kaebuse arutamisele, kuigi talle saadetud
kutses on teatatud kohustusest kaebuse kohtulikust arutamisest osa votta ja
kaebuse arutamist ei ole edasi lilkatud, jatab kohus madarusega kaebuse 1dbi
vaatamata.

Kohtuvilise menetleja mitteilmumine ei takista kaebuse kohtulikku aru-
tamist.

Kaebuse esitanud isikul on 6igus kaebusest osaliselt v6i tdielikult loobuda
kuni kohtuliku arutamise 16ppemiseni.

Kaebusest loobumise avaldus esitatakse maakohtule kirjalikult voi koh-
tuistungil suuliselt. Kirjalik avaldus lisatakse vadrteotoimikusse ning suuline
avaldus kantakse kohtuistungi protokolli ja sellele voetakse kaebuse esitanud
isiku allkiri.

Menetlusalusel isikul on 6igus loobuda kaitsja esitatud kaebusest, kui
kaitsja osavott viarteomenetlusest ei ole kohustuslik.

Kui maakohus tuvastab, et on ebadigesti kohaldatud materiaal6igust voi
oluliselt rikutud vdarteomenetluséigust, millega on raskendatud menetlus-
aluse isiku olukorda, ei vota kohus loobumist vastu.
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Kui kaebusest loobutakse enne kohtuliku arutamise algust, jietakse kaebus
maaruse alusel 1dbi vaatamata. Kui kaebusest loobutakse kohtuliku arutamise
ajal, 1opetatakse menetlus mairusega.

Kohus kannab ette kohtuvilise menetleja otsuse kaevatava osa ning
kaebuses esitatud taotluse sisu ja selle pohjenduse, samuti kohtule koos
kaebusega esitatud muude dokumentide sisu.

Kohus selgitab kaebuse esitanud isikule seadustiku §-s 127 sdtestatud digust
loobuda kaebusest ning selle tagajarge ning kiisib, kas ta jaiab kaebuse juurde
vOi loobub sellest osaliselt voi taielikult.

Kaebusele lisatud tdendite uurimisel juhindub kohus seadustiku §-dest
97-103.

Parast koigi asjas olevate toendite uurimist kiisib maakohtunik kohtuliku
arutamise osalistelt, kas neil on taotlusi.

Taotlused lahendab kohus miarusega.

Parast taotluste lahendamist 16petab maakohtunik asja kohtuliku uurimise
ja avab kohtuvaidluse.

Kohtuvaidlusel esineb esimesena kaebuse esitanud isik, seejarel teised
kohtumenetluse pooled kohtu madratud jarjekorras. Kohus ei voi piirata
kohtuvaidluse kestust, kuid kohus voib vaidlusest osavGtjat peatada, kui ta
kaldub koérvale kohtulikul uurimisel tuvastatud asjaoludest.

Parast kohtuvaidlust teatab maakohtunik lahendi kuulutamise aja.

Kaebuse kohtuliku arutamise kohta koostatakse kohtuistungi protokoll,
jargides seadustiku § 105 16igete 2 ja 3 sdtteid.

1.15.5. Kohtuotsuse tegemine

Maakohus voib kohtuotsusega:

1) jatta kohtuvilise menetleja otsuse muutmata ja kaebuse rahuldamata;

2) tiihistada kohtuvilise menetleja otsuse tdies ulatuses voi osaliselt ja
teha uue otsuse, kui see ei raskenda menetlusaluse isiku olukorda;

3) tiihistada kohtuvilise menetleja otsuse ja lI0petada vadrteomenetluse
seadustiku §-s 29 voi 30 sitestatud alustel.

Kaebuse lahendamiseks selgitab kohus jargmised kiisimused:

1) kas vddrteoasjas ei esine kdesoleva seadustiku §-s 29 sétestatud
vadrteomenetlust vélistavaid asjaolusid,;

2) kas leidis aset tegu, milles menetlusalust isikut stitidistatakse;

3) kas teo on pannud toime menetlusalune isik;

4) kas tegu on vaddrtegu ning kas see on 0Oigesti kvalifitseeritud;

5) kas karistus vdarteo eest madrati selleks padeva kohtuvilise menetleja
poolt;
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6) kas vaarteo menetlemisel kohtuvalise menetleja poolt on jargitud
vadrteomenetlusdigust;

7) kas menetlusalusele isikule karistuse mdaramine on toimunud kooskolas
karistuse kohaldamise alustega;

8) kas vddrteomenetlus ei kuulu 16petamisele kdesoleva seadustiku §-s 30
sdtestatud alustel;

9) kas lopetada vdadrteomenetlus ja kohaldada karistusseadustiku §-s
87 sitestatud alaealisele kohaldatavaid mojutusvahendeid voi anda
vaarteoasja materjalid iile alaealiste komisjonile.

Maakohus juhindub kohtuotsust tehes seadustiku §-dest 109—111, arvestades
ettendhtud erisusi.

Maakohtu kohtuotsuse sissejuhatuses margitakse:

1) kaevatav otsus;

2) kohtuvilises menetluses tehtud otsuse sisu kohtuotsuse tegemiseks
vajalikus ulatuses ja kaebuse esitaja taotlus.

Maakohtu kohtuotsuse 10pposas maérgitakse seadustiku § 132 punktides 1-3

sdtestatud lahend.

Kohtuotsuse kuulutab kohtunik vastavalt seadustiku § 130 16ikes 3 tea-
tavaks tehtud ajal.

Kohus vo6ib kohtuotsuse 10pposa koostada eraldi menetlusdokumendina,
selgitades selle kuulutamisel suuliselt kohtuotsuse olulisimad pohjendused.

Kui menetlusalune isik ei valda keelt, milles menetlus toimub, tlgitakse talle
kohtuotsuse 16pposa ja kohtuniku selgitused.

Parast kohtuotsuse voi selle 16pposa kuulutamist kohtunik:

1) teatab kohtuotsuse 16pposa kuulutades pdeva, millal kohtuotsus on
kohtumenetluse pooltele kohtus tutvumiseks kéttesaadav ja nad voivad
saada kohtuotsuse koopiad, mille kohta tehakse mérge kohtuistungi
protokolli voi, kui protokolli ei koostatud, kohtuotsuse 16pposale;

2) selgitab, kohtuotsuse peale edasikaebamise korda vastavalt seadustiku
§-dele 155 ja 156 ning seda, et kohtumenetluse pool v6ib loobuda
kassatsioonioigusest kohe. Loobumine kantakse istungi protokolli ja
seda kinnitatakse loobuja allkirjaga;

3) kui kohtumenetluse pool soovib kasutada kassatsioonidigust, peab ta
sellest kirjalikult teatama maakohtule seitsme pédeva jooksul, alates
kohtuotsuse voi selle 10pposa kuulutamisest.

Kohus saadab seadustiku § 41 satteid jargides kohtulahendi koopia koh-

tumenetluse poolele, kes ei votnud osa selle kuulutamisest.

Kui kassatsioonidigusest loobusid kdik menetlusosalised voi iikski neist ei
teatanud kdesoleva paragrahvi 16ike 4 punktis 3 ettendhtud tdhtajaks oma soo-
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vist kasutada kassatsioonidigust, margitakse kohtuotsuses liksnes seadustiku
§-des 109 ja 111 loetletud andmed

Kohtuotsus ja selle 16pposa pannakse vidarteotoimikusse.

Maakohtu kohtuotsust ei saa apellatsiooni korras vaidlustada.

Maakohtu kohtuotsuse voib vaidlustada kassatsiooni korras seadustiku 14.
peatiiki 1. jao kohaselt.

1.16. APELLATSIOONIMENETLUS
1.16.1. Ringkonnakohtusse kaebamine

Kohtumenetluse pooltel on digus esitada apellatsioon maakohtu kohtuotsuse
peale (kaebuse esitaja on apellant) , millega on isikut vddrteo eest karistatud voi
millega on menetlus vddrteoasjas otstarbekuse kaalutlusel voi seoses siitidlase
poolt kahju hiivitamisega 10petatud. Apellatsiooni ei saa esitada maakohtu
otsuse peale, mis on tehtud ldhtudes seadustiku § 132 kohaselt kaebust arutades
ja millega jattis kohus kohtuvélise menetleja otsuse muutmata, tithistas selle ja
tegi uue otsuse voi tiihistas selle ja 10petas selles asjas menetluse..

Kui kohtumenetluse pool soovib kasutada apellatsioonidigust, peab ta sellest
kirjalikult teatama maakohtule seitsme paeva jooksul, alates kohtuotsuse voi
selle 16pposa kuulutamisest.

Kohtumenetluse poole soovist kasutada apellatsioonidigust teatab maakohus
teisele kohtumenetluse poolele kirjalikult.

Apellatsioon esitatakse kohtuotsuse teinud maakohtule 15 pdeva jooksul,
alates pdevast, mil maakohtu otsus on kohtumenetluse pooltele seadustiku §
113 16ike 4 punkti 1 kohaselt kohtus tutvumiseks kattesaadav.

Kui kohus tunnistas vddrteoasja lahendamisel kohtuotsuse resolutiivosas
kohaldamisele kuuluva 6igustloova akti Eesti Vabariigi pohiseadusega
vastuolus olevaks ja jattis selle kohaldamata, esitatakse apellatsioon
kiimne péeva jooksul kohaldamata jdetud Gigustloova akti kohta Riigikohtu
poOhiseaduslikkuse jdrelevalve korras tehtud otsuse kuulutamisele jargnevast
paevast arvates.

Apellandi taotlusel voib kohus apellatsioonitdhtaja méaarusega ennistada,
kui ta tunnistab selle moddalastuks mdjuval pohjusel.

Apellatsioonitdhtaja ennistamise lahendab ringkonnakohus oma méaru-
sega, mis ei ole edasikaevatav.

Apellatsioonitdhtaja ennistamise vOi sellest keeldumise maarus tehakse
apellandile teatavaks.

Apellatsioonitihtaja jooksul on viarteotoimik maakohtus ja seda ei vil-
jastata. Kohtumenetluse pooled voivad vdarteotoimikuga tutvuda ja teha sellest
valjakirjutusi voi taotleda toimiku materjalidest koopiate tegemist tasu eest.
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Apellatsioon esitatakse kirjalikult ja selles margitakse:

1) ringkonnakohtu nimetus, kellele kaebus esitatakse;

2) kui apellatsiooni esitab fiiiisiline isik, siis tema ees- ja perekonnanimi,
elukoha aadress, telefoninumber ja elektronposti aadress;

3) kui apellatsiooni esitab juriidiline isik, siis tema nimetus ja juriidilise
isiku registrikood ning vélismaisel juriidilisel isikul registrikoodiga
vOrdsustatud numbri- voi tihekombinatsioon, asukoha aadress,
telefoninumber ja elektronposti aadress;

4) kui apellatsiooni esitajal on kaitsja, siis tema ees- ja perekonnanimi,
asukoha aadress, telefoninumber ja elektronposti aadress;

5) maakohtu nimetus, kelle otsuse peale apellatsioon esitatakse, ning otsuse
number ja kuupiev;

6) fiisilisest isikust menetlusaluse ees- ja perekonnanimi voi juriidilisest
isikust menetlusaluse nimetus, kelle suhtes otsust vaidlustatakse;

7) millises osas otsust vaidlustatakse;

8) apellandi taotluse sisu ja taotluse pohjendus;

9) isikud, kelle istungile kutsumist taotletakse, ja tdoendid, mida kaebuse
esitaja peab vajalikuks kontrollida.

Apellant voib apellatsioonis tugineda:

1) maakohtus uuritud toenditele;

2) toenditele, mille uurimiseks esitatud taotlus on jaetud maakohtus
rahuldamata;

3) maakohtule esitamata toenditele, kui pohjendatakse, et neid ei
olnud véimalik varem esitada. Kui apellant taotleb maakohtus juba
iile kuulatud tunnistajate tilekuulamist, peab ta pdhjendama, et nende
kordusiilekuulamine on olulise tdhtsusega, ja tasuma tunnistajate
kutsumisega seotud kulud.

Apellant peab apellatsioonis markima:

1) kas ta soovib kohtuistungist osa votta;

2) kas ta soovib, et menetluses osaleb kaitsja, kui tal seda ei ole.

Apellatsioon esitatakse koos koopiatega vastavalt kohtumenetluse poolte

arvule.

Apellatsioonile kirjutab alla selle esitaja. Kui apellatsioonile kirjutab alla
kaitsja, lisatakse kaebusele tema volikiri, kui seda ei ole vddrteotoimikus.
Apellatsioonile lisatakse:

1) apellatsiooni kinnitavad tdendid;

2) tunnistajate nimed ja aadressid, kelle tilekuulamist taotletakse;

3) muud apellandi poolt vajalikuks peetavad dokumendid.

Maakohus saadab apellatsiooni koopiad kohtumenetluse pooltele apellat-
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siooni kdttesaamisest alates kolme paeva jooksul.
Kohtumenetluse pooltel on digus:

1) tutvuda kohtus vadrteotoimikuga ning teha toimikus olevatest kirjalikest
toenditest valjakirjutusi ning taotleda kohtu kantseleilt toimikus olevatest
kirjalikest tdenditest tasu eest koopiate tegemist;

2) esitada ringkonnakohtule apellatsiooni kohta kirjalik vastulause kuni
kohtuistungi alguseni.

Kui apellatsioonitihtaeg on mé6dunud, saadab maakohus apellatsiooni ja
vadrteotoimiku ringkonnakohtusse.

1.16.2. Menetlus ringkonnakohtus

Eelmenetluses kohtunik:

1) kontrollib apellatsioonidigust, apellatsioonitihtaega ja apellatsiooni
nouete tditmist vastavalt seadustiku §-dele 136, 137 ja 139 (apelleeritav
otsus, apellatsiooni soovist digeaegne — 7 pdeva jooksul teatamine, 15
pdeva jooksul esitamine, apellatsiooni vormistamise nduded);

2) jatab apellatsiooni kdiguta (apellatsioon ei vasta vorminduetele, ei
ole kinnipeetud tdhtaegadest, apellant ei ole talle antud tdhtaja jooksul
korvaldanud puudusi, apellatsioonist on loobutud) voi jatab apellatsiooni
14bi vaatamata vOi saadab vaarteoasja maakohtule uueks arutamiseks voi
I6petab vadrteomenetluse, kui seda ei ole 10petatud menetlust valistavatel
asjaoludel, voi lahendab asja kirjalikus menetluses.

Kui apellatsiooni ei lahendata eelnimetatud korras, selgitab kohtunik koh-
tuistungile kutsutavad isikud, apellatsioonist tulenevad kohtuliku arutamise
piirid ja uuritavad tdendid, lahendab apellatsioonis esitatud taotlused, kutsub
kohtumenetluse pooled kohtuistungile.

Kui apellatsioon ei vasta nduetele, teeb ringkonnakohtunik selle kdiguta
jatmise kohta madruse ning annab kaebuse esitajale tdhtaja puuduste kor-
valdamiseks.

Ringkonnakohtunik teeb apellatsiooni 1dbi vaatamata jatmise kohta maaruse
ja saadab médruse koopia ning tagastatava apellatsiooni apellandile.

Ringkonnakohtunik voib kohtuistungit korraldamata ja kohtumenetluse
pooli vilja kutsumata tithistada maakohtu otsuse madrusega iiksnes kaebuse
pohjal ja saata vairteoasja maakohtule asja uueks arutamiseks teises kohtu-
koosseisus, kui ta tuvastab vidrteomenetlusdiguse olulise rikkumise.

Maiaruse koopia tuleb selle koostamisest alates kolme pédeva jooksul allkirja
vastu anda vOi saata kohtumenetluse poolele, kelle huve see puudutab.

Ringkonnakohtunik voib kohtuistungit korraldamata ja menetlusosalisi valja
kutsumata tithistada maakohtu otsuse mdarusega ja l0petada vidrteomenetluse
iiksnes kaebuse pohjal, kui ta leiab, et menetlust ei ole 10petatud vadrteomenetlust
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valistavatel asjaoludel. Maaruse koopia saadetakse menetlusosalisele ja selle
vOib saada menetlusvaline isik, kelle huve see puudutab.

Ringkonnakohtunik voib kohtuistungit korraldamata lahendada kaebuse
kirjalikus menetluses ja teha lahendi, kui kohus on saatnud kaebuse koopia
kohtumenetluse teisele poolele ning selgitanud nende seisukoha kaebuse suhtes
ning kohtumenetluse pooled on kaebuses v0i selle vastuses teatanud, et nad ei
soovi kohtuistungist osa votta.

Kui ringkonnakohus kirjalikus menetluses leiab, et asi tuleb lahendada koh-
tuistungil, maérab ta kohtuistungi.

Kui kohtumenetluse pool on koos kaebusega ringkonnakohtule esitanud uue
tdendi, mille kohus vastu vOtab, voib asja lahendada kirjalikus menetluses vaid
siis, kui kohtumenetluse pooled ei taotle uue tdendi uurimiseks kohtuistungi
korraldamist.

Ringkonnakohus juhindub védirteoasja kohtulikul arutamisel seadustiku
§-dest 97-103 ja 124-131.

Ringkonnakohus arutab vadrteoasja esitatud kaebuse piires, vilja arva-
tud juhul, kui ilmneb vidrteomenetlusoiguse oluline rikkumine voi mate-
riaaldiguse ebadige kohaldamine, millega on raskendatud menetlusaluse
isiku olukorda.

Ringkonnakohus laiendab vaarteoasja arutamise piire kdigile samas vadrteos
menetlusalustele isikutele, sdltumata nende osas kaebuse esitamisest, kui ilm-
neb vadrteomenetlusdiguse oluline rikkumine vOi materiaaldiguse ebadige
kohaldamine, millega on raskendatud menetlusaluse isiku olukorda.

Kohtumenetluse pooltel ei ole kaebuse kohtulikul arutamisel digust
viljuda kaebuse piiridest.

Ringkonnakohus v6ib kohtuotsusega:

1) jatta maakohtu kohtuotsuse muutmata ja apellatsiooni rahuldamata;

2) jatta maakohtu kohtuotsuse sisuliselt muutmata, tehes sellesse
tdpsustusi;

3) muuta maakohtu kohtuotsuse pohiosa, jattes valja selles esitatud
asjaolusid;

4) tithistada maakohtu kohtuotsuse tdies ulatuses voi osaliselt ja teha uue
kohtuotsuse kdesoleva seadustiku §-s 151 sétestatu alusel.

Ringkonnakohus v6ib maarusega.

1) tihistada maakohtu kohtuotsuse ja saata vaarteoasja uueks arutamiseks
maakohtule teises koosseisus;

2) tiihistada maakohtu kohtuotsuse tiies ulatuses voi osaliselt ja 1opetada
vaarteomenetluse.

Ringkonnakohus tithistab maakohtus tehtud otsuse jargmistel alustel:

1) menetluse iihekiilgsus voi puudulikkus;
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2) materiaaloiguse ebaoige kohaldamine

3) véairteomenetlusdiguse oluline rikkumine.

4) karistuse voi muu mojutusvahendi mittevastavus vadrteo raskusele ja
menetlusalusele isikule.

Materiaaldigust on kohaldatud ebadigesti, kui:
1) ei ole kohaldatud séitet, mida oleks pidanud kohaldama;
2) on kohaldatud sitet, mida ei oleks pidanud kohaldama.

Vaarteomenetlusoigust on oluliselt rikutud, kui:

1) vddrteomenetlust ei ole 16petatud seadustiku §-s 29 sdtestatud
asjaoludel,

2) vadrteomenetluses on teinud lahendi ebaseaduslik menetleja;

3) lahend on tehtud isiku kohta, kellele ei ole teatatud asja arutamise
aega ja kohta;

4) menetlusalust isikut maaratud korras esindav kaitsja ei ole menetluses
osalenud;

5) menetleja ei ole otsusele alla kirjutanud,;

6) asjas puudub vairteoprotokoll, kui see on seadustikus ette ndhtud;

7) menetleja otsust ei ole pohistatud, kui see on seadustikus ette ndhtud,;

8) menetleja otsuse 10pposa jareldused ei vasta tuvastatud
toendamiseseme asjaoludele;

9) vadrteoasja on arutatud tolgi osavotuta keeles, mida menetlusalune isik
el valda;

10) puudub véirteoasja arutamise voi kohtuistungi protokoll, kuigi selle
koostamine on ette ndhtud, véi protokollil puudub kohtuniku voi
kohtuistungi sekretéari allkiri.

Kohus voib tunnistada oluliseks ka vaarteomenetlusdiguse muu rikkumise,

Ringkonnakohus vodib apellatsiooni alusel voi, kui on tuvastatud mate-
riaal6iguse ebadige kohaldamine, soltumata apellatsiooni sisust, kohtuot-
susega:

1) tiihistada maakohtu kohtuotsuse ja l6petada vidrteomenetluse

2) tunnistada, et menetlusalune isik ei ole osas vaartegudes siiiidi, ja
moista kergema karistuse voi jiatta karistuse muutmata;

3) tunnistada menetlusaluse isiku siiiidi kergemas vddrteos ja moista
kergema karistuse vo0i jitta karistuse muutmata;

4) tiihistada maakohtu kohtuotsuse karistuse osa ja moista
menetlusalusele isikule kergema karistuse.

Kui ringkonnakohus tuvastab materiaaloiguse sitte ebadige kohaldamise,
peab ta viarteoasja 1abi vaatama ka teiste menetlusaluste isikute suhtes samas
asjas, soltumata sellest, kas nad on apellatsiooni esitanud.
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Kohtuvilise menetleja apellatsiooni alusel vOib ringkonnakohus:
1) tunnistada menetlusaluse isiku siiiidi raskemas vairteos, kui seda tegi
maakohus, moistes raskema karistuse voi jittes karistuse muutmata;
2) tithistada maakohtu otsuse vadrteomenetluse lopetamise kohta ja teha
siiiidimoistva otsuse;
3) tithistada maakohtu otsuse karistuse moistmise osas ja moista
menetlusalusele isikule raskema karistuse.

Kui kohtuliku arutamise kdigus tuvastatakse vddrteomenetlusdiguse oluline
rikkumine, mis toob véltimatult kaasa maakohtu otsuse tithistamise, teeb ring-
konnakohus madruse maakohtu otsuse tithistamise ja vddrteoasja saatmise
kohta maakohtule asja uueks arutamiseks teises kohtukoosseisus.
Kui ringkonnakohus jatab maakohtu kohtuotsuse muutmata:
1) eipea ta maakohtu kohtuotsuse pohiosa asjaolusid oma kohtuotsuses
kordama, kuid vajaduse korral voib lisada oma pdohistused;
2) voib ta esitada oma kohtuotsuses iiksnes sissejuhatuse ja I6pposa ning
menetlusdiguse need sdtted, millest otsust tehes juhindutakse.

Parast kohtuvaidlust teatab kohus kohtulahendi kuulutamise aja voi paeva,
mil kohtulahend on kohtumenetluse pooltele ringkonnakohtus kittesaadav.

1.17. KASSATSIOONIMENETLUS
1.17.1. Kassatsioonimenetluse iildnouded

Oigus esitada kassatsioon on:

1) kohtumenetluse poolel maakohtu otsuse peale,

2) kohtumenetluse poolel, kui tema suhtes on kasutatud
apellatsioonidigust;

3) kohtumenetluse pooltel, kui ringkonnakohus on teinud iihe seadustiku
§ 147 16ikes 1 nimetatud kohtuotsustest.

Kassatsiooni esitamise 0igus on menetlusaluse isiku advokaadist kaitsjal, koh-
tuvalisel menetlejal vOi tema advokaadist esindajal. Kassatsiooni esitanu on
kassaator.

Kui kohtumenetluse pool soovib kasutada kassatsioonidigust, peab ta sellest
kirjalikult teatama maakohtule v6i ringkonnakohtule seitsme paeva jooksul,
alates kohtuotsuse voi selle 16pposa kuulutamisest.

Kohtumenetluse poole soovist kasutada kassatsioonioigust teatab maako-
hus v6i ringkonnakohus teisele kohtumenetluse poolele kirjalikult.

Kassatsioon esitatakse kaebuse arutamisel kohtuotsuse teinud maakohtule
30 paeva jooksul, alates paevast, mil maakohtu kohtuotsus on kohtumenetluse
pooltele kohtus tutvumiseks kattesaadav.
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Kassatsioon esitatakse kohtuotsuse teinud ringkonnakohtule 30 paeva
jooksul, alates pédevast, mil ringkonnakohtu kohtuotsus on kohtumenetluse
pooltele kohtus tutvumiseks kittesaadav.

Kui kassatsioonitdahtaega on rikutud, tagastab Riigikohus oma maédrusega
kassatsiooni ldbivaatamatult.

Kassaatori taotlusel voib Riigikohus kassatsioonitihtaja ennistada, kui
ta tunnistab selle mdoddalastuks mdjuval pdhjusel.

Kassatsiooni alused on:

1) materiaaldiguse ebadige kohaldamine
2) vadrteomenetlusdiguse oluline rikkumine.

Kassatsioon: Maakohtu voi ringkonnakohtu kaudu Riigikohtule esitatav kas-
satsioon vormistatakse masina- voi arvutikirjas.
Kassatsioonis margitakse:

1) kassaatori ees- ja perekonnanimi, asukoha aadress, telefoninumber ja
elektronposti aadress;

2) vaidlustatava lahendi teinud maakohtu vo6i ringkonnakohtu nimetus ning
kohtulahendi number ja kuupaeyv;

3) kohtumenetluse poole, kelle huvides kassatsioon esitatakse, ees- ja
perekonnanimi vOi nimetus, elu- voi asukoha aadress, telefoninumber ja
elektronposti aadress;

4) kohtus varem uuritud toendid, millele tuginedes kassaator pohjendab
materiaaldiguse ebadiget kohaldamist voi vaarteomenetlusdiguse olulist
rikkumist;

5) lisadokumendid, mida kassaator peab vajalikuks kassatsioonimenetluses
esitada vadrteomenetlusdiguse olulise rikkumise tuvastamiseks;

6) kassaatori taotluse sisu ja pohjendus, kassatsiooni alus ja viide
materiaalGiguse vOi vadrteomenetlusdiguse asjaomasele sattele ning
materiaalOiguse vOi vadrteomenetlusdiguse séttele, mida on rikutud,

7) kassatsioonile lisatud dokumentide loetelu.

Kassatsioonile peab lisama:

1) kassaatori volikirja, kui tema volikirja ei ole toimikus;

2) kassatsiooni koopiad kohtumenetluse pooltele.

Kassatsioonile kirjutab alla ja mérgib sellele koostamise kuupdeva kassaa-
tor.

Kassatsioonitdhtaja jooksul on vaadrteotoimik maakohtus voi ringkonna-
kohtus ja seda ei vdljastata. Kohtumenetluse pooltel on 6igus tutvuda vaar-
teotoimikuga maakohtus voi ringkonnakohtus. Kui kassatsioonitdhtaeg on
moddunud, saadetakse vddrteotoimik ja kassatsioon Riigikohtule.
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1.17.2. Eelmenetlus Riigikohtus

Riigikohus voib vajadusel saata kohtumenetluse pooltele kassatsiooni koopia

ja nouda kassatsioonivastust.

Riigikohus otsustab kassatsiooni kittesaamisest alates kahe kuu jooksul
kassatsiooni menetlusse votmise vadrteotoimiku pohjal menetlusosalisi vilja
kutsumata. Kui kassatsioon ei vasta seadustiku §-s 158 satestatud ndouetele,
annab Riigikohus tdhtaja puuduste korvaldamiseks.

Kassatsioon voetakse menetlusse, kui:

1) kassatsioonis esitatud viited voimaldavad arvata, et kohus on
ebadigesti kohaldanud materiaaldigust voi on oluliselt rikkunud
vadrteomenetluséigust;

2) kassatsioonis vaidlustatakse materiaaldiguse kohaldamise digsus voi
taotletakse kohtuotsuse tithistamist vidrteomenetlusoiguse olulise
rikkumise tottu ja Riigikohtu otsus on oluline seaduse iihetaolise
kohaldamise seisukohalt.

1.17.3. Vdirteoasja menetlemine Riigikohtus

Kassatsiooni menetlusse votmise kohta teeb kohus maaruse. Maarust ei

pohjendata.

Kui kassatsiooni menetlusse ei voeta, lisatakse kassatsioon ja selle
menetlusse vOtmata jatmise madrus vddrteotoimikusse, mis tagastatakse
maakohtule. Kassatsiooni menetlusse votmata jatmisel margitakse maadruses
dra kassatsiooni menetlusse votmata jaitmise alus. Madruse koopia saadetakse
kassaatorile ja vajadusel kohtumenetluse teisele poolele.

Kassatsiooni menetlusse votmise korral voib Riigikohus kaebuse 14bi-
vaatamisel tehtud maakohtu kohtuotsuse ja ringkonnakohtu kohtuotsuse
tditmise osaliselt voi tdielikult peatada.

Riigikohus jatab kassatsiooni oma méirusega 1dbi vaatamata, kui:

1) kassatsioon on esitatud kassatsioonitdhtajast hiljem ja tihtaja
ennistamise taotlust ei ole esitatud voi Riigikohus on jatnud tdhtaja
ennistamata;

2) kassatsiooni on esitanud isik, kes ei saa olla kassaator;

3) Kkassaator ei ole kassatsioonis tuvastatud puudusi maaratud tahtajaks
korvaldanud ega pohjendanud nende kdrvaldamata jatmist;

4) kassaator ei ole tdhtaja jooksul teatanud maakohtule voi
ringkonnakohtule kirjalikult kassatsioonidiguse kasutamise soovist;

5) kassatsioonist on kuni kohtuistungi alguseni loobutud.

Parast kassatsiooni menetlusse votmist saadab Riigikohus koos kassatsiooni

menetlusse votmise madarusega kohtumenetluse pooltele kassatsioonikoo-
piad.
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Kohtumenetluse pooltel on oigus tutvuda Riigikohtus vidrteotoimiku
ja kassatsiooniga advokaadist esindaja vahendusel, teha kassatsioonist ja
toimikus olevatest dokumentidest oma kulul koopiaid ning esitada advokaadist
esindaja vahendusel Riigikohtule kassatsioonivastus.

Kassatsioonivastus vormistatakse masina- vOi arvutikirjas ja selles mar-
gitakse:

1) adressaadina Riigikohus;

2) kui kohtumenetluse pool, kelle huvides kassatsioonivastus esitatakse,
on fiitisiline isik, siis tema ees- ja perekonnanimi, elukoha aadress,
telefoninumber ja elektronposti aadress;

3) kui kohtumenetluse pool, kelle huvides kassatsioonivastus esitatakse,
on juriidiline isik, siis tema nimetus, asukoha aadress, telefoninumber ja
elektronposti aadress;

4) kui kassatsioonivastus esitatakse kohtuvélise menetleja huvides, siis
kohtuvilise menetleja nimetus, aadress, telefoninumber ja elektronposti
aadress;

5) kaevatav kohtuotsus ja selle kuupédev ning viaarteoasja number;

6) kas peetakse kassatsiooni digeks voi vaieldakse sellele vastu;

7) pohistatud vastuvaited kassatsioonis esitatud taotluste kohta ning asjaolud
ja viide seadussattele, millele kohtumenetluse pool péhjenduse rajab.

Kassatsioonivastusele kirjutab alla kohtuvaline menetleja voi kohtumenetluse
poole advokaadist esindaja.

Vajaduse korral voib Riigikohus kohtumenetluse poolelt néuda kassat-
sioonile vastamist. Riigikohus teeb kassaatorile ja kohtumenetluse pooltele
teatavaks kohtuistungi kuupdeva ja koha.

Kohtukutse saadetakse kassaatorile, kohtuvalisele menetlejale ja teiste koh-
tumenetluse poolte advokaatidest esindajatele.

Kui kassaator, kohtuvdline menetleja ja teiste kohtumenetluse poolte ad-
vokaatidest esindajad on kutse kdtte saanud, ei takista nende ilmumata jédmine
asja arutamist.

Riigikohtus vaatab kriminaalkolleegium kassatsiooni korras vdarteoasja
14bi kassatsiooni menetlusse votmisest alates kahe kuu jooksul.

Viidrteoasi vaadatakse 1dbi esitatud kassatsiooni piires. Riigikohus on ko-
hustatud véljuma kassatsiooni piiridest, kui ta tuvastab vaarteomenetlusdiguse
olulise rikkumise, millega on raskendatud menetlusaluse isiku olukorda.

Riigikohus laiendab vddrteoasja ldbivaatamise piire koigile siiiidlastele,
sellest s6ltumata, kas nad on kassatsiooni esitanud, kui ilmneb viarteo-
menetlusdiguse oluline rikkumine v6i materiaaldiguse ebadige kohalda-
mine, millega raskendati siiiidlase olukorda. Kassaatoril ei ole vdirteoasja
labivaatamisel digust védljuda kassatsiooni piirest.
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Vaadrteoasi antakse maaruse alusel 1dbi vaadata kriminaalkolleegiumi
tiaiskogule, kui vairteoasja Riigikohtu kriminaalkolleegiumi kolmeliik-
melises koosseisus 1dbi vaadates tekivad pohimottelist laadi eriarvamused
seaduse kohaldamise kohta voi kui on vaja muuta kriminaalkolleegiumi va-
rasemas kohtuotsuses esitatud seisukohta seaduse kohaldamise kohta.

Vaidrteoasi antakse kohtu méaruse alusel 14bi vaadata Riigikohtu erikogule,
kui Riigikohtu kriminaalkolleegium véairteoasja tdiskogus 1dbi vaadates
peab vajalikuks seadust tolgendades muuta Riigikohtu teise kolleegiumi
voi erikogu viimases kohtulahendis esitatud seisukohta.

Riigikohtu erikogu moodustab kriminaalkolleegiumi tdiskogu maaruse
alusel Riigikohtu esimees.

Riigikohtu erikogu koosseisu kuuluvad:

1) Riigikohtu esimees eesistujana;

2) kaks riigikohtunikku kriminaalkolleegiumist;

3) kaks riigikohtunikku sellest kolleegiumist, kelle seisukoha seaduse
kohaldamisel on kriminaalkolleegium vaidlustanud.

Erikogu istungil on ettekandja kriminaalkolleegiumi liige.

Véirteoasi antakse kohtu mééruse alusel 1dbi vaadata Riigikohtu iildkogule,
kui kriminaalkolleegiumi taiskogu peab vajalikuks:

1) muuta Riigikohtu iildkogu vo6i erikogu viimases lahendis esitatud
seisukohta seaduse kohaldamise kohta voi

2) et vaarteoasjas seaduse iihetaoliseks kohaldamiseks on padev
Riigikohtu iildkogu.

Vaarteoasi antakse asja labivaatava kohtukoosseisu poolt Riigikohtu iildkogule

arutamiseks, kui vddrteoasja lahendamine eeldab pohiseaduslikkuse jarelevalve

kohtumenetluse seaduse alusel ldbivaadatava kiisimuse lahendamist.
Kohtuistungi eesistuja:

1) avab istungi ja teatab, milline vddrteoasi ning kelle kassatsiooni alusel
14bi vaadatakse;

2) selgitab, kas kassaator, kohtuvéline menetleja ja teiste kohtumenetluse
poolte advokaatidest esindajad on istungile ilmunud, ning kontrollib
nende volitusi;

3) tagab t0lgi osavotu, kui see on vajalik;

4) teeb teatavaks kohtukoosseisu, kassaatori, kohtuvélise menetleja ja teiste
kohtumenetluse poolte advokaatidest esindajate nimed ning kiisib, kas
neil on taandamis- voi muid taotlusi;

5) kiisib kassaatorilt, kas ta jadb kassatsiooni juurde voi loobub sellest.

Kassatsioonist loobumist kinnitab kassaator allkirjaga kassatsioonil.
Esitatud taotlused lahendatakse méarusega.
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Kui kohtuistungi rakendamisel ilmnevad vaarteoasja labivaatamist takistavad
asjaolud, litkkkab kohus vdarteoasja ldbivaatamise miarusega edasi.

Kassaatoril on 6igus kassatsioonist osaliselt voi tdielikult loobuda, kuni
Riigikohus lahkub istungisaalist otsust tegema.

Kohtumenetluse poolel on digus kirjaliku taotluse alusel loobuda teda
esindava advokaadi kassatsioonist, védlja arvatud juhud, kui kaitsja osavott
vadrteomenetlusest on kohustuslik.

Kui kassatsioonist loobutakse enne kohtuistungi algust, jaetakse kassatsioon
kohtu mééruse alusel 14bi vaatamata. Kui kassatsioonist loobutakse kohtuis-
tungi ajal, 10petatakse kassatsioonimenetlus kohtu méaruse alusel.

Kui Riigikohus tuvastab, et ringkonnakohus on vdarteoasja lahendades
ebadigesti kohaldanud materiaaldigust, millega on raskendatud stitidlase olu-
korda, v0i et on oluliselt rikutud vaarteomenetlusdigust, vOib jatkata vaarteoasja
labivaatamist, kuigi kassatsioonist on loobutud.

Parast kohtuistungi rakendamist kannab eesistuja voi kohtu liige ette vdarte-
oasja materjali.

Ettekandja esitab kokkuvotlikult:

1) védarteoasja asjaolud,;

2) kassatsiooni sisu ja pOhjenduse;

3) kassaatori taotluse;

4) kassatsioonivastuses esitatud seletused ja vastuvaited.

Parast vdarteoasja materjali ettekandmist kuulab kohus dra kohtuistungile
ilmunud kassaatori, kohtuvilise menetleja ja teiste kohtumenetluse poolte
advokaatidest esindajate arvamused, alustades kassaatorist. Kohtul on digus
kassaatorit, kohtuvilist menetlejat ja teiste kohtumenetluse poolte advokaati-
dest esindajaid kusitleda. Eesistujal on digus peatada kiisitletavat, kui ta véaljub
kassatsiooni piirest.

Parast kisitletavate drakuulamist 10petab eesistuja kohtuistungi ja teatab,
millal kassaator ja teised kohtumenetluse pooled vdivad kriminaalkolleegiumi
kantseleis Riigikohtu otsusega tutvuda.

Riigikohtu otsus peab olema kriminaalkolleegiumi kantseleis kassaatorile ja
teistele kohtumenetluse pooltele kittesaadav kohtuistungi 10petamise pdevast
alates 30 pédeva jooksul.

Riigikohus voib otsusega:

1) jatta kohtuvalises menetluses tehtud otsuse peale esitatud kaebuse
labivaatamisel tehtud maakohtu kohtuotsuse voi ringkonnakohtu
kohtuotsuse muutmata ja kassatsiooni rahuldamata;

2) jatta kohtuvilises menetluses tehtud otsuse peale esitatud kaebuse
labivaatamisel tehtud maakohtu kohtuotsuse voi ringkonnakohtu
kohtuotsuse sisuliselt muutmata, tehes sellesse tipsustusi;
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3)

4)

5)

6)

7)

8)

muuta kohtuvélises menetluses tehtud otsuse peale esitatud kaebuse
labivaatamisel tehtud maakohtu kohtuotsuse voi ringkonnakohtu
kohtuotsuse pohiosa, jittes vilja selles esitatud asjaolusid;

tithistada kohtuvilises menetluses tehtud otsuse peale esitatud kaebuse
labivaatamisel tehtud maakohtu kohtuotsuse voi ringkonnakohtu
kohtuotsuse ja lopetada viadarteomenetluse Riigikohtu otsusega
kdesoleva seadustiku §-s 29 voi 30 sdtestatu kohaselt;

tithistada ringkonnakohtu kohtuotsuse ja joustada maakohtu
kohtuotsuse, raskendamata siiiidlase olukorda;

tilhistada maakohtu lahendi ja joustada kohtuvilise menetleja otsuse,
raskendamata siiiidlase olukorda;

tithistada kohtuvilises menetluses tehtud otsuse peale esitatud kaebuse
ldbivaatamisel tehtud maakohtu kohtuotsuse voi ringkonnakohtu
kohtuotsuse tdielikult voi osaliselt ja saata vidrteoasja uueks
arutamiseks kohtule, kes on materiaaldigust ebadigesti kohaldanud
voi vddrteomenetlusdigust oluliselt rikkunud;

tiithistada kohtuvélises menetluses tehtud otsuse peale esitatud kaebuse
lébivaatamisel tehtud maakohtu kohtuotsuse voi ringkonnakohtu
kohtuotsuse tdielikult voi osaliselt ja teha taiendavalt toendeid
kogumata uue otsuse, mis ei raskenda siiiidlase olukorda.

Kohtuotsuse kassatsiooni korras tiihistamise alused on:

1y
2)

materiaaldiguse ebadige kohaldamine:
vadrteomenetlusdiguse oluline rikkumine.

Riigikohtu otsuse sissejuhatuses margitakse:

1y
2)

3)
4)
5)

kelle vaarteoasi 1abi vaadatakse;

kassatsioonimenetlusest osa votnud kassaatori ja teiste kohtumenetluse
poolte advokaatidest esindajate ees- ja perekonnanimed ning tolgi ees- ja
perekonnanimi;

kohtuistungi kuupéev ja koht;

kohtukoosseis;

kohtulahend, mida 14dbi vaadatakse.

Riigikohtu otsuse pohiosas esitatakse:

1y
2)
3)
4)

5)
6)

senise kohtumenetluse kokkuvote;

millises osas kassaator kohtuotsuse vaidlustab ja mida ta taotleb;
kassatsioonivastuses esitatud seletused ja vastuvdited;

kassaatori, kohtuvilise menetleja ja teiste kohtumenetluse poolte
advokaatidest esindajate kohtuistungil esitatud arvamused;
Riigikohtu jarelduste pohistus;

Riigikohtu jarelduste diguslik alus.
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Riigikohtu otsuse 16pposas esitatakse kohtu jareldused.
Kui Riigikohus jatab vastavalt kdesoleva seadustiku § 174 punktidele 1 ja 2
maakohtu kohtuotsuse v0i ringkonnakohtu kohtuotsuse muutmata:
1) eipeata oma otsuses maakohtu voi ringkonnakohtu kohtuotsuse
poOhiosa asjaolusid kordama, kuid voib lisada oma pdhjendused;
2) voib ta esitada oma kohtuotsuses liksnes sissejuhatuse ja l0pposa ning
menetlusdiguse need sdtted, millest kohtuotsust tehes juhindutakse.

Riigikohtu lahend joustub allakirjutamise pdeval ja seda ei saa edasi kaevata.
Riigikohtu otsuses esitatud seisukohta seaduse kohaldamise kohta peavad
jargima:

1) maakohus ning ringkonnakohus sama vaarteoasja arutades;

2) Riigikohus. Riigikohtu erikogu otsust seaduse kohaldamise kohta
peavad jargima Riigikohtu kolleegiumid, kuni seda pole muutnud Rii-
gikohtu eri- voi ildkogu. Riigikohtu iildkogu otsust peavad jargima
Riigikohtu kolleegiumid ja erikogud, kuni tildkogu ise pole seda muut-
nud.

1.17.4. Teistmismenetlus

Teistmismenetlus on Riigikohtus teistmisavalduse ldbivaatamine, mille
eesmirk on otsustada joustunud kohtulahendiga viddrteoasja menetluse
uuendamine.

Joustunud kohtulahendiga védirteoasja, mille menetluse uuendamist taot-
letakse, nimetatakse teistetavaks vaarteoasjaks.

Teistmise alus on:

1) teistetavas vadrteoasjas tehtud kohtuotsuse voi kohtu midruse ebasea-
duslikkus voi pohjendamatus, mis tuleneb teises kriminaalasjas voi
vidrteoasjas joustunud kohtuotsusega kindlaks tehtud tunnistaja vale-
iitlusest, teadlikult valesti antud eksperdiarvamusest voi teadlikult
valesti tolkimisest, dokumendi voltsimisest voi toendi kunstlikust
loomisest;

2) joustunud kohtuotsusega kindlaks tehtud kuritegu, mille on kohtunik
toime pannud teistetava vdarteoasja arutamisel vOi vddrteoasjas kohtu-
vélises menetluses tehtud otsuse peale esitatud kaebuse arutamisel voi
labivaatamisel,

3) joustunud kohtuotsusega kindlaks tehtud kuritegu, mille on kohtuvilise
menetleja toime pannud teistetava viarteoasja menetlemisel, kui
kuritegu vois mdjutada kohtuotsust teistetavas vddrteoasjas;

4) teistetavas vadarteoasjas kohtuotsuse vOi kohtu maaruse tegemisel iiheks
aluseks olnud teise kohtuotsuse voi kohtu méiiruse tithistamine, kui see
voib kaasa tuua teistetavas vddrteoasjas vidrteomenetluse 1opetamise
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teos vairteo tunnuste puudumise tottu voi siiiidistatava olukorra
kergendamise;

5) teistetavas vddrteoasjas tehtud kohtuotsuse v6i kohtu méaruse
peale Euroopa Inimoiguste Kohtule esitatud individuaalkaebuse
rahuldamine Euroopa inimdiguste ja pohivabaduste kaitse konventsiooni
voi selle protokolli rikkumise tottu, kui rikkumine vois mojutada asja
otsustamist ja seda ei ole voimalik kdrvaldada voi sellega tekitatud kahju
hiivitada muul viisil kui teistmise kaudu,

6) vairteoasja Oigeks lahendamiseks muu oluline asjaolu, mida kohus
teistetavas vidarteoasjas kohtuotsust voi kohtu maarust tehes ei olnud
teadnud ja mis iseseisvalt voi kogumis varem tuvastatud asjaoludega
voib tuua kaasa vadrteoasjas vadrteomenetluse Iopetamise teos vaarteo
tunnuste puudumise tottu voi siiiidistatava olukorra kergendamise;

Teistmisavalduse esitamise d0igus on kohtumenetluse pooltel.
Teistmisavalduse esitamise 6igus on Euroopa Inimdiguste Kohtule in-
dividuaalkaebuse esitanud isiku advokaadist kaitsjal, samuti sellise isiku
advokaadist kaitsjal, kes on sarnases asjas ja samal diguslikul alusel esitanud
Euroopa Inimdiguste Kohtule individuaalkaebuse voi kellel on sarnases asjas
ja samal 0iguslikul alusel sellise kaebuse esitamise digus Euroopa inimoiguste
ja pohivabaduste kaitse konventsiooni artikli 35 1dikes 1 sdtestatud tdhtaega
arvestades.
Teistmisavalduse voib esitada:
1) kohtuotsuse joustumisest alates kuue kuu jooksul
2) kohtu mairuse joustumisest alates kuue kuu jooksul
3) wuue v0i muu asjaolu ilmnemisest alates kolme kuu jooksul.

Riigikohtu kriminaalkolleegiumile esitatav teistmisavaldus vormistatakse
masina- voi arvutikirjas.
Teistmisavalduses margitakse:

1) teistmisavalduse esitaja ametinimetus, ees- ja perekonnanimi ning
aadress;

2) selle kohtuvélise menetleja voi kohtu nimetus, kelle lahendit teistetakse,
ja lahendi kuupéev;

3) teistetava vddrteoasja nimetus;

4) selle isiku ees- ja perekonnanimi, kes on tunnistatud vadrteoasjas
stiidlaseks ja kelle suhtes vddrteoasja teistmist taotletakse;

5) teistmise alus kdesoleva seadustiku § 180 jargi;

6) teistmisavaldusele lisatud dokumentide loetelu.

Teistmisavaldusele lisatakse teistmisavalduse esitaja volitust tdendav dokument,
kui esitaja on kohtuvdline menetleja voi advokaat.
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Teistmisavaldusele lisatakse selle kohtu maaruse voi selle kohtuotsuse koopia,
millele tuginedes teistmist taotletakse.

Teistmisavaldusele kirjutab alla ja mérgib sellele koostamise kuupdeva aval-
duse esitaja.

Riigikohus otsustab teistmisavalduse menetlusse vOotmise teistmisavalduse
kdttesaamisest alates ithe kuu jooksul. Teistmisavalduse menetlusse votmisel
voib Riigikohus teistetavas vddrteoasjas tehtud kohtulahendi tditmise vajaduse
korral osaliselt vo1i tdielikult peatada.

Kui teistmisavaldus ei vasta seadustiku § 183 nduetele, annab Riigikohus
tdhtaja puuduste korvaldamiseks.

Teistmisavaldust ei vOeta menetlusse, kui:

1) Riigikohus leiab, et avalduses ei ole margitud teistmise alust;

2) Riigikohus on varem jatnud samal alusel esitatud teistmisavalduse
menetlusse votmata;

3) kohtulahend on samal alusel jaetud teistmata.

Riigikohus jdtab teistmisavalduse oma maarusega kaiguta, kui:
1) teistmisavaldus on esitatud tdhtajast hiljem ja avaldaja ei ole taotlenud
tdhtaja ennistamist voi kui Riigikohus ei ole tdhtaega ennistanud,;
2) teistmisavalduse on esitanud isik, kellel ei ole selleks digust;
3) teistmisavaldus ei vasta nduetele ja avaldaja ei ole Riigikohtu
madiratud tihtajaks puudusi kérvaldanud.
Teistmisavalduse pohjendatuse korral tithistab Riigikohus vaidlustatud koh-
tulahendi oma otsusega ja saadab vddrteoasja kohtulahendi teinud kohtule
uuesti arutada.
Pérast vadrteoasja teistmist toimub kohtumenetlus maakohtus ning ringkon-
nakohtus tildkorras.
Kohtuliku uurimiseta voib menetluse 16petada:
1) Kui siiiidlane on surnud;
2) kui asjaolud on selged ja kohtuviline menetleja ei taotle kohtulikku
arutamist.

1.18. MAARUSKAEBUSE LAHENDAMISE
MENETLUS

Maaruskaebusega voib vaidlustada esimese ja teise astme kohtumenetluses
ning tditemenetluses koostatud kohtu mééruse, kui nende vaidlustamine ei ole
vélistatud seadustiku § 191 kohaselt (nt kohtuistungi avalikkust piirav méaarus,
alluvust médarav maarus, kohtuliku arutamise edasilikkamise méarus, eksper-
tiisimddrus, vadrteoasjade ithendamise voi eraldamise méérus jne).
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Maaruskaebuse esitamise 6igus on kohtumenetluse pooltel ja menetlus-
valisel isikul, kui kohtu maarusega on piiratud nende voi kaitstava isiku digusi
vOi seaduslikke huve.

Maaruskaebust ei saa esitada jargmiste kohtu maéruste peale:

1) kohtuistungi avalikkuse piiramise madrus;

2) viarteoasja alluvusjargsele kohtule saatmise maarus;

3) taandamismaddrus ja taandamistaotluse rahuldamata jatmise maarus;

4) kohtuliku arutamise edasiliikkamise maarus;

5) viirteoasjade eraldamise ja thendamise méaarus;

6) kohtumenetluses poole taotluse lahendamise maarus;

7) kohtumenetluses tdiendavate tdendite kogumise madarus;

8) ekspertiisimidrus;

9) kaebemenetluses maakohtus kaebuse voi ringkonnakohtus apellatsiooni
kédiguta jitmise méarus;

10) vddrteoasja kohtus arutamisele mddramise maéarus;

11) kohtuvilise menetleja tegevuse peale esitatud kaebuse lahendamisel
seadustiku § 79 kohaselt tehtud kohtu maarus, vilja arvatud kohtu
madrus, mis on tehtud konfiskeerimise kohta vidrteomenetluse kaigus.

Maaruskaebus esitatakse kirjalikult ja selles mérgitakse:

1) kohtu nimetus, kellele maddruskaebus esitatakse;

2) madruskaebuse esitaja nimi, menetlusseisund ning elu- voi asukoha
aadress;

3) selle kohtu nimetus, kelle médédrus vaidlustatakse, mdaruse kuupaev ja
selle kohtumenetluse poole nimi, kelle suhtes madrus vaidlustatakse;

4) millises osas madrus vaidlustatakse;

5) madruskaebuses esitatud taotluse sisu ja pdhjendus;

6) madruskaebusele lisatud dokumentide loetelu.

Maaruskaebusele kirjutab alla ja méargib sellele koostamise kuupédeva kaebuse

esitaja.

Maéaruskaebus lisatakse vddrteotoimikusse.

Kohtumenetluse pool voib esitada méédruskaebuse kiimne pdeva jooksul,
alates vaidlustatava kohtumédiruse tegemisest. Kui kohtuméaarus tehti kirja-
likus menetluses, siis vOib kohtumenetluse pool esitada maaruskaebuse kiimne
pdeva jooksul, alates paevast, mil ta sai vaidlustatavast kohtumaarusest teada
vOi pidi teada saama.

Menetlusvaline isik voib esitada maaruskaebuse kiimne pdeva jooksul,
alates pdevast, mil ta sai vaidlustatavast kohtumaarusest teada voi pidi teada
saama.

Miidruskaebus vaadatakse 1dbi kaebuse piires ja isiku suhtes, kelle kohta
see on. Maaruskaebus vaadatakse 14bi kirjalikus menetluses kohtumenetluse



75

poolte osavotuta. Kohtu méairuse koostanud kohus vaatab maaruskaebuse
14bi selle saamisest alates viie paeva jooksul.

Kui vaidlustatud kohtu méiruse teinud kohtukoosseis peab mairuskaebust
pohjendatuks, tiihistab ta vaidlustatud kohtu middruse oma midarusega ja
vajaduse korral teeb uue méaaruse. Vaidlustatud kohtu maaruse tithistamisest
ja uue madruse tegemisest teatatakse viivitamata kaebuse esitajale.

Kui vaidlustatud kohtu méaéaruse teinud kohtukoosseis peab maaruskaebust
pohjendamatuks, edastab ta vaidlustatud kohtu miaruse ja maaruskaebuse
viivitamata vastavalt kohtualluvusele.

Korgema astme kohus vaatab maidruskaebuse 1dbi selle kittesaamisest
alates kiimne pédeva jooksul.

Maakohtu kohtuniku méaaruse peale esitatud maiaruskaebuse vaatab 1dbi
ringkonnakohtu kohtunik ainuisikuliselt.

Ringkonnakohtu midruse peale esitatud middruskaebuse vaatab 1dbi
Riigikohtu kriminaalkolleegium kolmeliikmelises koosseisus.

Maéruskaebuse saanud kohus voib vaidlustatud kohtu madruse tditmise
peatada. Maaruskaebuse 1dbi vaadanud kohtu tehtud kohtu méaarus on 16p-
lik ega kuulu edasikaebamisele.

1.19. LAHENDI JOUSTUMINE JA TAITMISELE

POORAMINE

Kohtuvilises menetluses tehtud otsus joustub, kui selle peale ei ole kaebust
esitatud ja kaebuse esitamise tdhtaeg on moddunud.

Kohtuotsus v6i madrus joustub, kui seda ei saa vaidlustada muul viisil kui
teistmismenetluses. Kohtuotsus aresti moistmise kohta joustub selle tegemisest.
Kirjalikus menetluses tehtud kohtuméarus joustub selle tegemisest.

Kohtuvilises menetluses tehtud mairus joustub selle tegemisest.

Kohtuvilise menetleja joustunud otsust ja madrust ning joustunud koh-
tuotsust ja midrust on kohustatud tdaitma koik isikud Eesti Vabariigi ter-
ritooriumil.

Kohtuvalise menetleja otsus ja maddrus ning kohtuotsus ja madrus poora-
takse tditmisele, kui see on joustunud ja kui tditmisele poOramist ei ole
edasi liikkatud. Kui kohtuvélise menetleja otsuse peale on esitatud kaebus
maakohtule v0i kohtuotsuse peale on esitatud apellatsioon voi kassatsioon
ainult ihe menetlusaluse isiku suhtes, pdoratakse teiste menetlusaluste isikute
suhtes kohtuvilise menetleja otsus voi kohtuotsus tditmisele.

Kohtuvilise menetleja joustunud otsuse ja maddruse pOOrab tiitmisele
kohtuvilise lahendi teinud kohtuviline menetleja.

Esimese astme kohtu joustunud kohtuotsuse ja madruse péorab tiaitmisele
kohtulahendi teinud maakohus.
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Kaebemenetluses maakohtus voi kassatsioonimenetluses tehtud joustunud
kohtuotsuse poorab tiitmisele samas vaarteoasjas esmakordselt lahendi teinud
kohtuviline menetleja.

Apellatsiooni vOi1 kassatsioonikohtu joustunud kohtulahendi p&o6rab tait-
misele samas vadrteoasjas esmakordselt kohtulahendi teinud maakohus.

Rahatrahvi poorab tditmisele justiitsministri maaratud riigiasutus.

Menetlusaluse isiku arestist vabastav kohtuotsus pdoratakse viivitamata
tditmisele parast kohtuotsuse 16pposa kuulutamist.

Kohtuvélise menetleja otsus vOi kohtuotsus siiiidlase karistamise kohta
pOoratakse tditmisele selle joustumise pdevast vOi vddrteoasja apellatsiooni-
vOi kassatsiooniastmest tagastamise paevast alates kiimne paeva jooksul.

Kohtuotsuse aresti modistmise kohta pddrab tditmisele otsuse teinud kohus,
kes saadab otsuse tditmisele siitidlase elukohajirgsele arestimajale vOi ajateenija
kohta garnisoni arestimajale.

Kohtuvilise menetleja médédrus voi kohtu méddrus pdoratakse tditmisele selle
jOustumisest.

Lahendit ei p6orata tditmisele ega tdideta, kui on mé6dunud karistusseadus-
tiku § 82 16ike 1 punktis 3 sétestatud aegumistdhtaeg ja kohtuvélise menetleja
otsuse vOi kohtuotsuse tditmisele podramist ei ole edasi litkatud.

Kohtuvélise menetleja otsus rahatrahvi kohaldamise kohta loetakse tii-
detuks ja otsust taitmisele ei pdorata, kui:

1) siiiidlane on tasunud rahatrahvi tdies ulatuses 15 paeva jooksul kiir-
menetluses tehtud kohtuvilise menetleja otsuse kidttesaamisest alates;

2) siiiidlane on tasunud rahatrahvi taies ulatuses 15 pdeva jooksul,
alates pdevast, mil ildmenetluses tehtud kohtuvélise menetleja otsus on
menetlusosalistele kohtuvilise menetleja juures kittesaadav;

3) Maksu- ja Tolliamet on tasaarvestanud siiiidlase maksualase viddrteo
eest madratud rahatrahvi tdies ulatuses 15 paeva moodudes kohtu-
vilise menetleja tehtud otsuse kittesaamisest arvates.

Kohtuotsus rahatrahvi kohaldamise kohta saadetakse pérast otsuse joustumist
justiitsministri madratud asutusele, kes kontrollib, kas siiiidlane on rahatrahvi
tasunud tdies ulatuses vOi mitte.

Kui stiidlane ei ole tasunud rahatrahvi tdies ulatuses tdhtaja jooksul voi
kohtuotsuse peale edasikaebamise tdhtaja jooksul, saadab vastavalt lahendit
tditmisele poOrav asutus kohtutditurile lahendi koopia, millele on tehtud marge
joustumise kohta.

Valisriigis vadrteoasjas kohtuvilise menetleja otsusega maaratud voi koh-
tuotsusega moistetud rahatrahvi tunnustamisele ja tditmisele kohaldatakse
kriminaalmenetluse satteid valisriigi kohtuotsuse tunnustamise ja tiaitmise
kohta, arvestades karistusseadustiku §-s 72 sitestatud rahatrahvi asendamist
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arestiga, kui Eesti Vabariigi vilislepingutes ja rahvusvahelise 6iguse iildtun-
nustatud pohimotetes ei ole ette ndhtud teisiti.

Eesti voib Euroopa Liidu litkmesriigilt taotleda isikule vdadrteoasjas koh-
tuvilise menetleja otsusega maddratud voi kohtuotsusega moistetud raha-
trahvi tditmist. Rahatrahvi otsuse tditmise taotlemisele kohaldatakse krimi-
naalmenetluse seadustiku satteid.

Po6hi- voi lisakaristusena moistetud voi madratud juhtimisdiguse dravotmise
tditmisele poOramiseks saadetakse kohtuotsus vO1 kohtuvélise menetleja ot-
sus asjaomasele asutusele siiiidlaselt lahendis margitud diguste dravotmiseks
ning siiiidlaselt nende diguste teostamiseks viljastatud dokumendi hoiulevot-
miseks.

Kui kohtuotsuse tditmist ei ole edasi liikatud vastavalt seadustiku §-le 209 ja
siiiidlane oli kohtumenetluse ajaks kinni peetud, pd6rab kohtuotsust tditmisele
pO6rav maakohtunik kohtuotsuse aresti moistmise kohta tiitmisele viivitamatult
pérast selle tegemist. Kohtuotsuse koopia markega selle jdustumise kohta saa-
detakse kohtuotsuse teinud kohtu asukohajargsele voi stitidlase elukohajargsele
arestimajale vOi ajateenijale moistetud aresti puhul vaeliksuse arestimajale.

Kui kohtuotsuse tditmist ei ole edasi litkatud vastavalt seadustiku §-le 209 ja
siiidlane ei olnud kohtumenetluse ajaks kinni peetud, saadab kohtulahendit
tditmisele p6O6rav maakohus stitidlasele maaruse, mis ajaks ja millisesse ares-
timajja ta peab karistuse kandmiseks ilmuma. Madruse koopia ja kohtuotsuse
koopia méarkega selle joustumise kuupédeva kohta saadetakse karistuse kand-
miseks madratud arestimajale.

Aresti kandmise alguseks loetakse siiiidlase arestimajja saabumise aeg.

Kui stitidlane ei ilmu maaratud ajaks aresti kandmisele arestimajja, teatab
arestimaja sellest aresti tditmisele pddranud kohtule. Sel juhul teeb maakohtunik
madruse stitidlase sundtoomise kohta arestimajja.

Kui seadusega ei sdtestata teisiti, saadab kohtulahendit voi kohtuvalise
menetleja lahendit tditmisele po6rav menetleja konfiskeeritud vara ja riigi
omandisse iileldinud asitdendi asukoha jargsele maavalitsusele:

1) kohtuotsuse vOi -mddruse vOi kohtuvélise menetleja otsuse voi madruse
koopia markega selle joustumise kohta;

2) konfiskeeritud vara ja riigi omandisse iileldinud asitdendeid késitleva
menetlusdokumendi koopia.

Konfiskeeritud vara voorandmise ja havitamise kulud tasub siitidlane.
Kohtuvilise menetleja otsuses ja kohtuotsuses ettendhtud menetluskulud ja
muud rahalised sissenduded poodratakse tditmisele seadustiku §-des 201, 203 ja
204 satestatud korras. Kui isikult, kelle suhtes on vddrteomenetlus 10petatud, on
ara voetud dokumente vO0i asju, saadab kohtuvaline menetleja voi kohtuotsust
tditmisele podrav maakohus joustunud lahendi asjaomasele asutusele nende do-
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kumentide voi asjade tagastamiseks omanikule voi seadusjargsele valdajale.

Eridigust toendava dokumendi tagastamise otsustab dokumendi védljaandnud
asutus seaduses ettendhtud alustel ja korras.

Kui on asjaolusid, mille tottu ei ole viivitamatult voimalik tdita vdarteo
eest karistusena kohaldatud aresti, voib lahendit taitmisele pé6rav maakohus
siiiidlase avalduse alusel oma méairusega aresti tiditmisele poOramise edasi
liikkata, markides mairuses edasiliikkamise alguse ja 10pu kuupdeva.

Aresti tditmisele pooramise edasiliikkamisel pdoratakse lahend seadustiku
§ 205 1digetes 2—4 satestatud korras tditmisele viivitamata parast edasiliikka-
mise 16pukuupdeva. Madruse koopia aresti edasilikkamise kohta saadetakse
arestimajale koos lahendi koopiaga.

Rahatrahvi tiaitmisele poOoramise edasililkkamisel pooratakse lahend tait-
misele viivitamata parast edasiliitkkamise 16pukuupdeva. Madruse koopia
rahatrahvi tditmise edasiliikkamise kohta saadetakse kohtutditurile koos lahendi
koopiaga, millele on tehtud marge lahendi joustumise kuupédeva kohta.

Maakohus teeb karistust tditva kohtutdituri avalduse alusel maéruse raha-
trahvi asendamise kohta arestiga vastavalt karistusseadustiku §-le 72, kui
stitidlane ei ole rahatrahvi tervikuna maéaratud tdhtajaks tasunud vo6i osastatud
rahatrahvi maksmise tdhtaega ei jargita, rahatrahvi tiitmise tdhtaega ei ole
pikendatud ja siitidlasel ei ole vara, millele sissenduet pOOrata.

Rahatrahvi asendamise arestiga lahendab maakohus siiiidimoéistetu osa-
votul. Kohtusse kutsutakse siiiidiméistetu taotlusel kaitsja ning kuulatakse
ara tema arvamus.

Rahatrahvi osalise tasumise korral arvestatakse tasutud osa asendusaresti
pikkuse mddramisel proportsionaalselt tasutud summa suurusega.

Kui rahatrahvi asendamine arestiga ei ole mingil pohjusel voimalik voi
siiidlane on enne asendusaresti kohaldamist rahatrahvi tasunud, teeb maako-
hus maéruse, milles jatab kohtutdituri avalduse rahatrahvi asendamise kohta
arestiga rahuldamata.

Nimetatud méddruse koopia saadab kohus kohtutditurile ja stitidlasele.

Hoiatustrahv kantakse riigieelarvesse. Kui hoiatustrahvi madranud koh-
tuvdline menetleja on valla- voi1 linnavalitsus, kantakse hoiatustrahv otsuse
teinud kohaliku omavalitsuse eelarvesse. Kui hoiatustrahvi méaranud kohtu-
véline menetleja on valla- v6i linnavalitsusega halduslepingu s6lminud eradi-
guslik juriidiline isik, kantakse hoiatustrahv eradigusliku juriidilise isikuga
halduslepingu s6lminud kohaliku omavalitsuse eelarvesse.

Uldkasuliku t66 tditmisele podramiseks saadetakse kohtulahend siiiidlase
elukohajérgsele politsei prefektuurile, mille juht madrab ametniku, kes kont-
rollib siiiidlase iildkasuliku t66 tegemist, mille kord on maaratud sisaministri
maarusega.
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Teema 2 Kriminaalmenetlus

2.1. ULDSATTED

Kriminaalmenetluse seadustik reguleerib kohtueelse ja kohtumenetluse korda
ja kriminaalasjades tehtud lahendite taitmist.

Kriminaalmenetluse spetsiifika, vorreldes teiste kohtumenetlustega, on selles,
et kohtupoolsele vahetule diguse rakendamisele eelnev tegevus (kohtueelne
uurimine) on kujunenud suhteliselt iseseisvaks kriminaalasjade kohtueelseks
menetluseks.

Kuna kohtueelse menetluse eesmdrk on vajalike tingimuste loomine koh-
tumenetluseks, siis moodustab kriminaalmenetlus iihtse terviku, mis peaks
looma tingimused kriminaalasjade lahendamiseks.

Kriminaalmenetluse pohieesmirkideks on:

1) téendamiseseme asjaolude selgitamine;

2) oiglase karistuse v61i muu kriminaalmenetluses satestatud
mojutusvahendi kohaldamine;

3) menetlusosalise pohidiguste tagamine;

4) alusetult kahtlustatud voi siitidistatud isiku rehabiliteerimine.

Kriminaalmenetluses kui digust rakendavas tegevuses eristatakse kahte piir-

konda:

1) kriminaalmenetluse keskne ala, mis on suhteliselt tapselt reguleeritud
kriminaalmenetluse seadustiku ja muude kriminaalmenetlusdiguse
allikatega ning mis on kdesoleva Oppeaine esemeks ja

2) kriminaalmenetluses, eelkbige aga karistusdiguses, kriminaalmenetluse
rakendamise nn ddreala, mida kriminaalmenetlusdigus ei reguleeri
vOi teeb seda tildisemalt (jalitustegevus, kriminalistika-alane tegevus
ja soovitused, kaitsja ja kaitsealuse suhtlemine, moistete ,,avalik huvi“
,moistliku aja jooksul®, , isiku siiii ei ole suur jt midratlemine).

Kiminaalmenetluse keskses piirkonnas v0ib eristada:

1) iildmenetlust ja

2) erimenetlust.

Kriminaalmenetluse 6iguslikeks allikateks on:

1) Eesti Vabariigi Pohiseadus,

2) rahvusvahelise diguse iildtunnustatud pohimétted,

3) Eestile siduvad vélislepingud,

4) kriminaalmenetluse seadustik,
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5) kriminaalmenetluse muud aktid,
6) samuti Riigikohtu lahendid kriminaalmenetlust sitestavate digusaktide
tolgendamisel.

Eesti kriminaalmenetlusdigus kehtib Eesti Vabariigi territooriumil, kui
vélislepingust ei tulene teisiti ja kui uurimise esemeks on Eesti kaitsevdetee-
nistuses oleva isiku tegu.

Kriminaalmenetluses kohaldatakse menetlustoimingu ajal kehtivat krimi-
naalmenetlusdigust.

Erakorralise seisukorra ajal kohaldatakse kriminaalmenetluse seadust,
arvestades erakorralise seisukorra seaduses sitestatud erisusi.

2.2. KRIMINAALMENETLUSE ALUSPOHIMOTTED

1. Kriminaalmenetlusdigust kohaldatakse vordselt koigile isikutele,
valja arvatud Riigikogu litkmed, Vabariigi President, Valitsuse liikkmed,
riigikontrolor, diguskantsler, Riigikohtu esimees ja liikkmed ja kohtunikud,
kelle suhtes erisused on sdtestatud Kriminaalmenetluse seadustiku 14.
peatiikis.

Isikule, kellel on diplomaatiline puutumatus voi valislepingus ettendhtud
muud eesdigused, voib Eesti kriminaaldigust kohaldada vélisriigi
taotlusel.

2. Kriminaalmenetluse legaliteedi e kohustuslikkuse pdhimotte kohaselt on
kuriteo asjaolude ilmnemisel uurimisasutus ja prokuratuur kohustatud
toimetama kriminaalmenetlust, kui puuduvad kriminaalmenetlust
vélistavad asjaolud (puudub kriminaalmenetluse alus, on mé6dunud
kuriteo aegumistdhtaeg, karistuse vilistab amnestiaakt, kahtlustatav voi
stitidistatav on surnud voi kahtlustatav juriidiline isik on 16ppenud voi
samas stitidistuses on joustunud kohtulahend vo6i kriminaalmenetluse
16petamise madrus).

3. Siiiituse presumptsiooni pohimote, mille kohaselt kedagi ei kisitleta
kuriteos siilidi olevana enne, kui tema kohta on joustunud siitidimoistev
kohtuotsus. Kriminaalmenetluses ei ole keegi kohustatud tdendama oma
suutust.

Kahtlused siiiidiolekus tdlgendatakse kahtlustatava voi stiiidistatava
kasuks, kui uurimine vaatamata pingutustele ei ole tulemusi andnud siiii
tdendamisel.

Uurimisasutus, prokuratuur ja kohus on kohustatud:

— selgitama menetlusosalisele menetlustoimingu eesmarki ja tema 6igusi
ning kohustusi;

— tagama kahtlustatavale voi siiiidistatavale reaalse voimaluse end kaitsta;
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— tagama kahtlustatavale voi siiiidistatavale kaitsja abi kogu

kriminaalmenetluse ajal, kui:

— isik pani toime kuriteo alaealisena;

— isik ei ole psiitihilise voi fiiiisilise puude tottu voimeline end kaitsma
vOi see on talle selle tottu raskendatud;

— isikut kahtlustatakse voi stitidistatakse kuriteos, mille eest voib moista
eluaegse vangistuse;

— isiku huvid on vastuolus teise isiku huvidega, kellel on kaitsja;

— 1sik on viibinud vahi all iile kuue kuu;

— kriminaalasja menetletakse kiirmenetluses;

— isik seda nduab.

Uurimisasutus, prokuratuur ja kohus peavad menetlusosalist kohtlema tema
au teotamata ja tema inimvdarikust alandamata. Kedagi ei tohi piinata ega
julmalt v6i inimvéarikust alandavalt kohelda.

Kahtlustatavat voib kohtuméaaruseta kinni pidada kuni 48 tundi. Kohtu
vahistamisotsus pidada isikut vahi all kuni 6 kuud voi erandina kuni 1 aasta
tuleb teha teatavaks viivitamata talle arusaadavas keeles.

Isiku perekonna- voi eraellu on lubatud sekkuda vaid menetlusseadustikus
ettendhtud juhtudel ja korras:

1) kuriteo tOkestamiseks,

2) kurjategija tabamiseks,

3) kriminaalasjas tOe tuvastamiseks ja
4) kohtuotsuse tditmise tagamiseks.

Kriminaalmenetluse keel on eesti keel voi muu keel kohtumenetluse poolte
nousolekul, kui nad seda valdavad. Toimikus koik dokumendid on eestikeelsed
voi tolgitud eesti keelde (KrMK-s ei olnud seda ndutud). Protokolli voib kanda
ka teksti muus keeles (eestikeelse tdlkega). Kohtumenetluse pooltele ja menetle-
jatele, kes ei valda eesti keelt, tagatakse tolgi abi. Siiiidistusakt esitatakse
kahtlustatavale eestikeelsena ja kui ta seda ei valda, siis tolgituna keelde, mida
siitidistatav valdab.

Igal isikul on 6igus osaleda avalikul kohtuistungil ja talletada kohtuistungit,
tehes markusi. Muid kohtuistungi talletamise vahendeid voib kasutada vaid
kohtu loal.

Kohtulahend kuulutatakse alati avalikult.

Kohtuistungi avalikkust voib piirata (s.o istung kuulutada kinniseks osa-
liselt), kui seda on vaja alaealise, abielupoole v6i kannatanu huvides. Alaealise
vOib kohtusaalist korvaldada, kui see on alaealise huvides. Avalikkuse piiramist
(kohtuistungi voib osaliselt voi taielikult kuulutada kinniseks) rakendatakse:
— Riigisaladuse ja drisaladuse kaitseks;

— kolbluse, perekonna- ja eraelu kaitseks;
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— alaealise huvides vo1

— Oigusmoistmise huvides, sealhulgas, kui kohtuistungi avalikkus voib
ohustada kohtu voi kohtumenetluse poolte vOi tunnistaja julgeolekut.

Kohtu loal voivad viibida kinnisel istungil:
— uurimisasutuse ametnik, kohtuametnik, tunnistaja, ekspert, tolk,
— shidistatava ldhedane (1ahisugulane, hdimlane).

Kohus hoiatab pooli ja istungisaalis viibijaid, et menetlusandmeid ei ole lu-
batud avaldada. Istungil, istungi avamisest kuni kohtulahendi kuulutamisent,
on lubatud teha méirkmeid ja helisalvestust, kui sellega ei segata istungit.
Muid salvestusvahendeid voib kasutada vaid kohtu loal (TV, video jt). Kinnisel
istungil on lubatud teha vaid markmeid.

Kohtumenetluses on tagatud voistlevus. Siitidistus- ja kaitsefunktsioone
ning kriminaalasja lahendamise funktsioone tdidavad eri menetlussubjektid
(prokuratuur, kaitsja, kohus).

Siiiidistusest loobumine on digeksmoistva otsuse alus ja vabastab kohtu
menetluse jatkamise kohustusest, kui teos puuduvad vaarteo tunnused ning
see on Oigeksmoistva kohtuotsuse alus. Vadrteo tunnuste esinemisel jatka-
takse vadrteomenetlust. Kohtuotsuse aluseks saavad olla vaid toendid, mida
suuliselt esitati, vahetult uuriti ja protokolliti. Ringkonnakohtu lahend
saab tugineda tOenditele, mida suuliselt esitati, kohtulikul uurimisel uuriti
ja protokolliti, samuti tdenditele, mida esimese astme kohtus esitati, vahetult
uuriti ja protokolliti. Kohtulahend ei voi tugineda vaid anoniiiimse tunnistaja
iitlustele.

Kriminaalmenetlust toimetatakse Eesti Vabariigi nimel. Kuriteoasjaolude
ilmnemisel on uurimisasutus ja prokuratuur kohustatud toimetama krimi-
naalmenetlust, kui puuduvad kriminaalmenetlust vélistavad asjaolud voi kui
puudub alus 10petada menetlus otstarbekuse kaalutlusel (vt § 199, 202, 203,
205).

2.3. KRIMINAALMENETLUSE SEOSED OLULISI-
MATE NAABERVALDKONDADEGA
(NN PUHVERASPEKT)

Nendeks on:

1. Kriminaalmenetluse sotsioloogiline taust (ajas ja muutuvates tingimus-
tes, kriminaliseerimine ja dekriminaliseerimine, menetluse muutused,
oportuniteet ja selle pdhjused jne).

2. Kriminaalmenetlus ja konstitutsioonidigus (kriminaalmenetlus on selline
riikliku tegevuse valdkond, mille raames on koige enam aktsepteeritavad
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mitmed pohidiguste riived, millistele viitab pohiseadus.

Nii on lubatud kriminaalmenetluses ldhtuda toimingutes ,,kuriteo drahoid-
misest”, , kriminaalmenetluses tdoe tuvastamisest”, , kriminaalasja menetluse
tagamisest” jt, mis on seotud pohidiguste riivega. Kriminaalmenetlusdiguse (ja
teiste kohtumenetlusdiguste) aktsepteeritust pohiseaduse poolt tdendab seegi,
et menetlusoiguse vastuvotmiseks voi muutmiseks on vaja Riigikogu koosseisu
héalteenamust, KarS puhul aga mitte.

Oportuniteedi kiisimusi saab lahendada nii materiaaldiguslike kui ka
menetlusoiguslike meetmetega.

Menetlusdiguse ja karistusdiguse piiril on sundraha instituut, mida reguleerib
menetlusseadustik, kuid mis tegelikult on pigem karistuslik kui menetluséiguslik
instiituut.

Teatud erisused on kriminaalmenetluse ja vddrteomenetluse tekstides ning
sisult kattuvates moistetes (siilituse presumptsioon, isik paneb toime vddrteo
ja kuriteo, karistatakse iiksnes kuriteo eest ja selle dralangemisel alles vdarteo
eest, vadrteo eest karistamine valistab sama teo eest kriminaalvastutusele vOt-
mise jt).

Mitmeid lahendamata kiisimusi on tsiviilkohtumenetluse ja kriminaalkoh-
tumenetluse vahel. Nii oli kuni 1. jaan. 2006 kriminaalasjas tehtud otsus tsiviil-
kohtule kohustuslik teo toimumise ja teo toimepanija osas. Parast 01.01.2006
kriminaalmenetlusseadustikus vastav sdte puudub. Naiteks, kriminaalmenetlu-
ses on vastutus vaid stiline, tsiviilmenetluses nii stitiline kui siifita.

Keerulisi vastuolusid on ka kriminaalmenetluse seadustiku ja haldus-
menetluse seadustiku regulatsioonides.

2.4. KRIMINAALMENETLUSE SUBJEKTID

Subjektideks on:

Menetlejad Menetlusosalised

kohus kahtlustatav

prokuratuur siiiidistatav

uurimisasutus kaitsja
kannatanu
tsiviilkostja

Pooled

prokuratuur siiiidistatav

kannatanu kaitsja
tsiviilkostja

Pooltel on menetlusosalise 6igused
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2.5. KOHUS MENETLEJANA

Eesti kohtusiisteem on kolmeastmeline.

Maakohus (1. astme kohus — Harju, Viru, Parnu voi Tartu maakohus) arutab
koiki kriminaal- ja tsiviilasju. Vt ldhemalt Kohtute seadusest. I astme krimi-
naalasju arutab kohus koosseisus kohtunik ja 2 rahvakohtunikku, teise astme
asju aga kohtunik ainuisikuliselt. Kuritegeliku ihenduse stiliasju arutab kohus
koosseisus 3 kohtunikku. Tsiviilasju arutab kohus ainuisikuliselt.

Vajadusel viibib kohtusaalis varukohtunik voi varurahvakohtunik.

Eelmenetlust toimetab kohtunik ainuisikuliselt. Eeluurimiskohtunik tdidab
ilesandeid kohtueelses menetluses ja tditmiskohtunik kohtulahendi tditmisel
ainuisikuliselt.

Esimese astme kohtutena arutavad haldusasju Tallinna ja Tartu haldus-
kohtud.

Ringkonnakohtud (2. astme kohtud e apellatsioonikohtud) on Tallinna ja
Tartu Ringkonnakohtud. Apellatsioone arutab kohus koosseisus 3 ringkon-
nakohtunikku. Eelmenetlust teostatakse ainuisikuliselt.

Riigikohus e kolmanda astme kohus on kassatsiooni-, pohiseaduslikkuse
jarelevalve ja teistmisasju arutav kohus. Riigikohus vaatab l4bi kassatsioone,
maadruskaebusi ringkonnakohtu maarustele, teistmisavaldusi jne.

Kriminaalmenetluse subjektina voivad Riigikohtus toimida jargmised kohtu-
koosseisud: kriminaalkolleegiumi kolmeliikmeline koosseis, Riigikohtu krimi-
naalkolleegiumi tdiskogu, Riigikohtu erikogu, Riigikohtu iildkogu. Riigikohtu
kriminaalkolleegium arutab asju koosseisus vihemalt 3 riigikohtunikku.

Kohtuotsus tehakse hadlteenamusel, kusjuures eesistuja hdédletab viimasena.
Haéaletamisel vdhemusse jddnud kohtunik voib kirjutada eriarvamuse.

2.6. KOHTUALLUVUS

Kriminaalasja arutamine allub {iildise alluvuse jirgi maakohtule, kelle t606-
piirkonnas kuritegu toime pandi voi kohtueelne uurimine 16pule viidi. Erandina
v0ib muuta kohtualluvust Ringkonnakohtu esimees oma todpiirkonnas voi
Riigikohtu esimees alluvusvaidluse korral. Kui kuriteo kohta ei ole voimalik
kindlaks maairata, siis allub asi sellele kohtule, kelle piirkonnas uurimine
16pule viidi.

Eeluurimiskohtuniku iilesandeid tdidab selle maakohtu eeluurimiskohtu-
nik, kelle to0piirkonnas on kuritegu toime pandud, voi menetluskoha kohtu
eeluurimiskohtunik. Jalitustoiminguks annab loa eeluurimiskohtunik, kelleks
on kohtu todjaotusplaani jargi iiks kahest kohtunikust igas maakohtus, kes
annab loa konkreetseks toiminguks.
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Triikise vahendusel toimepandud kuriteo kriminaalasi allub triikise valjaand-
miskoha voi kannatanu taotlusel triikise levitamiskoha kohtule.

Vilisriigis toimepandud kriminaalasi allub kahtlustatava voi siiiidistatava
Eesti elukoha jargsele kohtule voi1 kui elukohta pole, siis Harju Maakohtule.

Kohtunikku puudutavat asja (kohtunik on stitidistatav voi kannatanu) aru-
tatakse teise ringkonnakohtu maakohtus.

Kohtutevahelisy menetlusabi antakse siis, kui menetlus lihtsustub, hoiab
kokku aega vOi vahendab kulutusi. Abitaotluse saanud kohus ei vO1 abist
keelduda, kui seaduses ei ole satestatud teisiti.

2.7. PROKURATUUR (§ 30) JA UURIMISASUTUS
MENETLEJATENA

Prokuratuur

— tagab menetluse seaduslikkuse;

— tulemuslikkuse ja

— esindab riiklikku siiiidistust.

Prokurdr on séltumatu ja allub (kriminaalmenetluses) vaid seadusele. Prokur6ri

ebaseaduslikke otsuseid vOib samas tithistada kdrgemalseisev prokurdr voi jus-

tiitsminister. Prokuratuur juhib kohtueelset menetlust.

Riigiprokuratuuri prokurorid on:

— Riigi peaprokurér,

— juhtivad riigiprokurorid,

— riigiprokurdrid ja

— prokurdri abid.

Ringkonnaprokuratuuri prokurorid on:

— juhtivprokurdr,

— vanemprokurorid,

— eriasjade prokurdrid,

— ringkonnaprokurorid ja

— prokur6ri abid.

Prokuratuuril on uurimisasutuse digused. Prokurdr juhib ja on Gigustatud

ise tegema uurimistoiminguid, tal on digus menetlust 10petada otstarbekuse

kaalutlusel, muuta kriminaalasja uurimisalluvust, mdirata uurimisel tihtaegu,

algatada uurija suhtes distsiplinaarmenetlust ja loobuda stiidistusest.
Riigiprokuratuuri médruse peale esitatud kaebuse lahendab see ringkon-

nakohus, kelle toopiirkonnas asub kriminaalmenetlust alustamata jatnud voi

menetlust I0petanud prokuratuur voi uurimisasutus. Korgemalseisval prokurdril

on Oigus tithistada madalama astme prokur6ri médarusi ja anda kohustuslikke

seaduse kohaldamise tdlgendusi.
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Uurimisasutusteks on (oma padevuse piires):
— Politsei- ja Piirivalveamet

— Kaitsepolitseiamet

— Maksu- ja Tolliamet

— Konkurentsiamet ja

— Sogjavdepolitsei

— Keskkonnainspektsioon

— Justiitsministeeriumi vanglate osakond ja
— vangla.

Uurimisasutus teeb uurimistoiminguid iseseisvalt, kui selleks ei ole vaja
prokuratuuri voi kohtu luba.

2.8. MENETLUSOSALISED
2.8.1. Kahtlustatav ja siiiidistatav (§ 33 - 36)

Kahtlustatav on kinnipeetud isik, keda on piisav alus kahtlustada kuriteo
toimepanemises ja kes on allutatud menetlustoimingule. Seega isik, keda
on pohjust kahtlustada, ei muutu kohe kahtlustatavaks. Samas isikut, keda
menetleja tegelikult peab kahtlustatavaks, ei tohi iile kuulata tunnistajana.
Riigikohtu kriminaalkolleegiumi 23. novembri 1999. a kohtuotsuses nr 3-1-
1-105-99 (RT III, 2000, 1, 4) on margitud, et kuigi kohtualuse poolt varem
tunnistajana antud itlused ei ole vahetult tdendina kasutatavad (s.t neile ei voi
kohtuotsuses tugineda), voib kohus kohtualuse iitluste hindamisel arvestada
ka kohtualuse enda nimetatud motiive selle kohta, miks ta siiiidistatavana on
muutnud varem tunnistajana antud itlusi. Kokkuvotvalt tihendab see aga,
et isikut, keda menetleja tegelikult loeb kahtlustatavaks ei tohi kuulata iile
tunnistajana (Riigikohtu lahend 3-1-1-25-02).

Juriidilisest isikust kahtlustatav voi siitidistav, samuti kannatanu osaleb krimi-
naalmenetluses oma juhatuse voi seda asendava organi liikkme kaudu, kellel
on koik kahtlustatava voi stiidistatava voi kannatanu Gigused ja kohustused.
Kahtlustatavale selgitatakse viivitamatult, et tal on 6igus:

— teada kahtlustuse sisu, anda (vOi keelduda) iitlustest;

— teada, et tema iitlusi voidakse kasutada tema vastu,

— oigus kaitsja abile;

— kohtuda kaitsjaga (1 tund);

— kaitsja juuresolekule iilekuulamisel, vastastamisel, iitluste seostamisel
olustikuga ja dratundmiseks esitamisel,;

— osaleda vahistamistaotluse arutamisel kohtus;

— esitada toendeid,;
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— esitada taotlusi, kaebusi;
— tutvuda menetlustoimingu protokolliga;

— anda ndusolek kokkuleppemenetluse kohaldamiseks, osaleda
labiradkimistel, teha ettepanekuid karistuse osas, sdlmida kokkulepe.

Kaitsjal on 6igus VangS § 95 Ig 2 ja § 96 1g 3 kohaselt vahistatule kaitse
ettevalmistamiseks iile anda vajalikke materjale, nende sisuline 1dbivaatus
on vanglaametnikele keelatud. Kaitsjal on 6igus kohtuda vahistatuga aega
piiramata (seda vOib vaid katkestada menetlustoiminguks, kui kohtumine
on kestnud iile 1 tunni), kusjuures kohtumist v6ib vanglaametnik jilgida,
mitte pealt kuulata. Samuti on keelatud kontrollida vahistatu kirjavahetust ja
telefonikonesid kaitsjaga (§ 97 1g 3). Kui kriminaaltoimiku materjalidega on
kaitsjal digus tutvuda juba siis, kui tema kaitsealune on veel kahtlustatav, siis
kaitsealusel on see digus alles alates stiidistuse esitamisest.

Kahtlustatav on kohustatud:
— ilmuma uurimisasutusse, prokuratuuri ja kohtusse nende kutsel ja
— alluma korraldustele.
Siitidistatav on isik,
— kellele prokurdr on koostanud siiiidistusakti voi
— kellega on kokkuleppemenetluses s6lmitud kokkulepe.

Stidistataval on koik kahtlustatava digused ja lisaks neile 6igus tutvuda kaitsja
vahendusel toimiku materjalidega, votta osa kohtulikust arutamisest, viibida
arutamise juures (vélja arvatud KrMS § 269 1g 2 erandid, mil kriminaalasja on
lubatud arutada siiiidistatava osavotuta).

Juriidilisest isikust kahtlustatav voi stiidistatav osaleb menetluses oma ju-
hatuse voi seda asendava organi kaudu, kellel on koik kahtlustatava ja siiiidis-
tatava Oigused.

2.8.2. Kannatanu (tsiviilhageja) ja tsiviilkostja

Kannatanu (kuriteo ohver) on isik, kellele kuriteoga (voi stilivoimetu isiku
poolt) digusvastase teoga on tekitatu flilisilist, varalist vdoi moraalset kahju.
Menetlustoimingutes kohaldatakse kannatanule tunnistajale sétestatut.
Uurimisasutus ja prokuratuur selgitavad kannatanule tsiviilhagi esitamise ja
selle menetlusega seonduvat korda.
Kannatanu oigused on:
1) vaidlustada kriminaalmenetluse alustamata jaitmine voi l10petamine;
2) esitada tsiviilhagi (riigildivuvaba).
Riigikohtu kriminaalkolleegium on varasemas praktikas mérkinud, et
tsiviilhagi lahendamisel tuleb kriminaalmenetluses juhinduda tsiviil-
menetluse regulatsioonist kui see ei ole vastuolus kriminaalmenetluse il-
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3)
4)
5)
6)
7)
8)
9

diste pohimotetega (Vt ka Riigikohtu kriminaalkolleegiumi 28. oktoobri
2004. a otsus kriminaalasjas nr 3-1-1-96-04, RT III 2004, 29, 316).
Kriminaalmenetluse seadustiku § 37 1g 1 ja § 38 1g 1 p 2 kohaselt voib
isik, kellele on kuriteoga tekitatud fiitsilist, varalist vOi moraalset

kahju, esitada kriminaalmenetluses, enne kohtuliku uurimise 16peta-
mist maa- vOi linnakohtus, tsiviilhagi tekitatud kahju hiivitamiseks.
Kuna Kriminaalmenetluse seadustik ei kdsitle tipsemalt kannatanu
ndudedigust digusvastaselt tekitatud kahju hiivitamiseks, tuleb selles
osas kriminaalasja arutaval ja selle kdigus tsiviilhagi lahendaval koh-

tul ldhtuda Voladigusseaduse (voi enne 1. juulit 2002 tekitatud kahju
osas Tsiviilkoodeksi) vastavatest sétetest ja tsiviilkohtumenetluse pohi-
motetest. Tulenevalt tsiviilkohtumenetluses kehtivast dispositiivsuse
pOhimottest valib hageja (kriminaalmenetluses kannatanu), kelle vastu ta
oma noude esitab.

Kui tsiviilhagi on esitatud, ei saa kohus teha selle lahendamise kdigus ot-
sust ndude osas, mida tsiviilhagi ei sisalda (RK 3-1-1-34-05);

anda iitlusi voi keelduda sellest (§ 71—73 alustel);

esitada toendeid,

esitada taotlusi ja kaebusi;

tutvuda menetlustoimingu protokolliga ja teha avaldusi;

tutvuda toimiku materjalidega (§ 224 korras);

votta osa kohtulikust arutamisest;

anda nousolek kokkuleppemenetluse solmimiseks voi keelduda sellest,
anda arvamus siiiidistuse, karistuse, kahju suuruse ja tsiviilhagi kohta.
Kui menetleja leiab, et kannatanu olulised huvid jddvad kaitseta, peab ta
madrama kannatanule omal initsiatiivil voi kannatanu taotlusel, esindaja
riigi kulul.(Riigikohtu kriminaalkolleegiumi méérused 3-1-1-134-04;
3-1-1-40-05; 3-1-1-151-05). Vt ka Ohvriabi seadust (RT I, 2004, 2,3) ja
Vagivallakuriteo ohvritele hiivitise maksmise Euroopa konventsiooni
(RT II 2005, 32, 109);

10) digus taotleda, et tema iillekuulamisprotokollis ei mirgita tema elu-

voi tookohta voi Oppeasutuse nimetust;

11) 6igus taotleda kohtuistungi tunnistamist osaliselt voi taielikult kinni-

seks, kui kohtuistungi avalikkus voib ohustada kannatanu julgeolekut.

Kannatanu kohustused (KarS § 38) on:
— ilmuda menetleja kutsel,

— osaleda menetlustoimingus ja

— alluda korraldustele.

Tsiviilkostja digused ja kohustused maaratleb KarS §40.
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Tsiviilkostjaks tunnistatakse menetleja madrusega isik, kes kannab vara-
list vastutust kahju eest, mis on tekitatud vahetult kuriteoga voi mille on
siiivdimetu isik tekitanud digusvastase teoga. Juriidilisest isikust tsiviilkostja
osaleb kriminaalmenetluses juhatuse voi seda asendava organi litkme kaudu
ja temale kohaldatakse tunnistaja suhtes kehtestatut.

Tsiviilkostja 6igused ja kohustused on:

1) vaidlustada tsiviilhagi;

2) esitada tdendeid,

3) esitada taotlusi ja kaebusi;

4) tutvuda menetlustoimingu protokolliga ja esitada avaldusi ja kaebusi;

5) tutvuda kriminaaltoimiku materjalidega;

6) votta osa kohtulikust arutamisest ;

7) anda arvamus kahju suuruse ja tsiviilhagi kohta ja anda ndusolek
kokkuleppemenetluse kohaldamiseks voi sellest keelduda.

Kui kohus leiab, et kannatanu voi tsiviilkostja olulised huvid voivad advokaadi
abita jadada kaitseta, vOib kohus omal algatusel otsustada isikule riigi digusabi
andmise.

Tsiviilkostja kohustused on samad mis kannatanul (ilmuda ja alluda).

Kolmas isik on isik, kes menetleja mdarusega on kaasatud menetlusse, kui
kriminaalasja lahendamisel v0i erimenetluses voidakse otsustada tema seadu-
sega kaitstud Oiguste ja vabduste iile.

Kolmandal isikul on 6igus:
1) esitada tdendeid,;
2) esitada taotlusi ja kaebusi;
3) tutvuda menetlusprotokolliga ja teha sellega seoses avaldusi, millised

protokollitakse;

4) tutvuda kriminaaltoimiku materjalidega ja
5) votta osa kohtulikust arutamisest.
Kui kohtuotsusega otsustatakse kolmanda isiku vara konfiskeerimine, on tal
kahtlustatava digused (vt § 34). Kannatanul, tsiviilkostjal ja kolmandal isikul
voib olla kuni 3 esindajat, kellel on kdik esindatava digused, kes aga peavad
hoidma saladuses talle digusabi andmisel teatavaks saanud andmeid.

2.8.3. Kaitsja - menetlusosaline

Kaitsja on:

1) advokaat voi

2) menetleja loal teised oigusteaduse akadeemilise dppe riiklikult
tunnustatud oppekava tiditnud isikud, kelle padevus tuleneb
kokkuleppest kaitsealusega voi
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3) advokaat, kelle mddrab uurimisasutus, prokuratuur voi kohus
(médratud kaitsja).

Uhel kaitsealusel v&ib olla kuni 3 kaitsjat. Kaitsjal voib olla mitu kaitsealust,

kuinende huvid ei ole vastuolus. Kahtlustatav ja siiiidistatav valib kaitsja kas

isiklikult voi teise isiku kaudu.
Uurimisasutus, prokuratuur voi kohus mdarab kaitsja:

— kui kahtlustatav ei ole valinud, kuid soovib kaitsjat;

— kui kahtlustatav ei ole valinud, kuid kaitsja osavott on kohustuslik (kui
kahtlustatav pani kuriteo toime alaealisena, on psiiithilise voi fiitisilise
puudega, mis raskendab enda kaitset, talle voidakse moista eluaegne
vangistus, tema huvid on vastuolus teise isiku huvidega, kellel on kaitsja,
vO1i isik on viibinud vahi all vihemalt 6 kuud).

Kaitsja médarab uurimisasutuse, prokuratuuri voi kohtu taotlusel Eesti ad-

vokatuur, kui

1) kahtlustatav voi siitidistatav ei ole endale kaitsjat valinud, kuid soovib
kaitsjat;

2) kahtlustatav voi stitidistatav ei ole kaitsjat taotlenud, kuid kaitsja osavott
on kohustuslik;

3) valitud kaitsja ei saa 12 tunni jooksul oma iilesandeid téita ja ta ei ole
asendajat mddranud;

4) kaitsja el saa ilmuda tildmenetluse istungile ja ta pole asendajat
maéédranud.

Kaitsja osavott kohtueelsest menetlusest on kohustuslik alates kriminaal-
toimiku tutvustamisest, kui prokuratuur peab kohtueelse menetluse 10petatuks
ja saadab toimiku koopia kaitsjale.

Mairatud kaitsja osaleb kuni kassatsioonimenetluse 16puni.

Kaitsekohustuse votmisest vOib kaitsja keelduda vastavalt § 46 1g 1 alustel,
millest teatatakse kahtlustatavale viivitamatult.

Kaitsjast voib kahtlustatav (stilidistatav) loobuda kirjalikult vaid kohtueelses
menetluses, kui kaitsja osavott ei ole kohustuslik.

Kui kannatanu voi tsiviilkostja olulised huvid vdivad jddda kaitseta tema
maksejouetuse tottu, voib menetleja madrata kaitsja talle riigi kulul ja saadab
madruse tditmiseks advokatuuri juhatusele.

Kaitsja voib nimetada ajutiselt asenduskaitsja.

Kaitsja voib osaleda alates hetkest, mil isik saab kahtlustatava menetlus-
seisundi. Kui kaitsja osavott on takistatud voib kaitsja miarata asenduskaitsja,
kellel on kaitsjaga vordsed digused.

Kaitsja osavott on kohustuslik, kui
1) isik on kuriteo pannud toime alaealisena;
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2) psiiiihilise voi fiiiisilise puude tottu ei ole suuteline ennast kaitsma voi
see on talle raskendatud,;
3) isikut kahtlustatakse voi stiidistatakse kuriteos, mille eest vOib mdista
eluaegse vangistuse;
4) isiku huvid on vastuolus teise isikuga, kellel on kaitsja;
5) isik on viibinud vahi all viahemalt 6 kuud.
Kaitsja osavott kohtumenetlusest on kohustuslik.
Kaitsja voib omal algatusel ja advokaadibiiroo pidaja ndusolekul keelduda
kaitse kohustuse votmisest voi loobuda voetud kohustusest, kui
— ta el ole vabastatud kutsesaladuse hoidmisest vOi siitidistatav esitab noude,
mille tditmiseks peaks kaitsja rikkuma seadust voi kutse-eetika ndudeid.
— kaitsekohustuse tditmine selle kaitsja poolt rikuks kaitsedigust vOi
— kaitsealune on rikkunud kliendilepingu olulist tingimust.
Ta vabaneb hetkest, mil uus kaitsja on asunud kaitseiilesandeid tditma. Uus
kaitsja voib taotleda 3 pdeva asjaga tutvumiseks.
Kaitsja digused:
1) saada vajalikke dokumente kaitsediguse teostamiseks;
2) esitada tdendeid,
3) esitada taotlusi ja kaebusi;
4) tutvuda menetlustoimingute protokollidega ja esitada kaebusi, avaldusi;
5) kasutada menetleja teadmisel tehnikavahendeid;
6) osaleda uurimistoimingutes digusega esitada uurija kaudu kisimusi;
7) tutvuda kahtlustatava kinnipidamise ja iilekuulamise protokolliga ja
kohtueelse uurimise 16puleviimisel kogu toimikuga;
8) kohtuda kaitsealusega korvaliste isikute juuresolekuta (kohtumiste arv ja
kestus ei ole piiratud)
Kaitsja on kohustatud kasutama koiki kaitsmisvahendeid ja viise, mis seadu-
sega ei ole keelatud.
Kaitsjast saab loobuda vaid kohtueelses menetluses, kui kaitsja osavott
ei ole kohustuslik.

2.9. TAANDAMINE (§ 49 - 59)

Kohtuniku, prokurori, kaitsja jt taandumine ja taandamine toimub § 49 alu-

sel, s.o

1) kui kohtunik on varem samas asjas teinud kohtulahendi;

2) kui kohtunik on samas asjas eeluurimiskohtunikuna teinud
kohtumadaruse (vadlja arvatud kriminaalasja arutamisel kokkuleppe voi
kaskmenetluses),
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3) kui on osalenud samas kriminaalasjas menetluse muu subjektina;
4) on stuidistatava, kannatanu voi tsiviilkostja 1dhedane;
5) muul pdhjusel ei saa olla erapooletu.

Prokuror taandub eelnimetatud p. 3, 4, 5 asjaoludel. Kohtueelses menetluses
lahendab taanduse riigiprokuratuur, kohtumenetlises — kohus.

Kaitsja taandatakse, kui ta on olnud samas kriminaalasjas muu subjekt voi
on kaitsnud samas vOi sama asjaga seonduvas asjas isikuid, kelle huvid on
kaitsealuse huvidega vastuolus. Kaitsja taandatakse ka siis, kui ilmneb, et ta on
kuritarvitanud oma menetlusseisundit, suheldes kinnipeetavana kinnipeetud voi
vahistatud kaitsealusega viisil, mis voib soodustada uue kuriteo toimepanemist
voi kinnipidamiskoha sisekorra rikkumisi.

Kaitsja taaandamise kohtueelses menetluses lahendab eeluurimiskohtunik,
maakohtus kohtunik voi kohtukoosseisu iks kohtunik, ringkonnakohtus voi
Riigikohtus kohtukoosseisu iiks kohtunik. Taandamised lahendatakse 5 paeva
jooksul.

Kohtuniku taandamise taotluse lahendab esimees 3 66pieva jooksul. Uhe
kohtuniku taandamise lahendab tilejadnud kohtukoosseis. Kohtuesimehe vastu
esitatud taanamise taotluse lahendab ringkonnakohtu esimees voi tema poolt
madratud kohtunik. Ringkonnakohtu esimehe kohta esitatud taandamise la-
hendab Riigikohtu esimees v6i tema poolt midratud Riigikohtu kohtunik.

Taandustaotlus esitatakse kohtuistungi rakendamisel voi kuni siiiidistatava
viimase sOnani. Taanduse lahendab kohus ndupidamistoas maérusega.

Taanduse lahendab eeluurimiskohtunik voi kohus, olenevalt kohtumenetluse
staadiumist.

Kui taandus kaitsja taandamiseks rahuldatakse kohtumenetluse ajal, liikka-
takse kohtuistung edasi ithe kuu vorra.

Kaitsja taandamismenetlust alustatakse 5 pdeva jooksul taotluse vastuvot-
misest ja selle vastuvotmisele jargneval toOpaeval mddrab kohtunik taotluse
labivaatamise aja, teatab sellest prokuratuurile, kaitsjale, kaitsealusele ja ad-
vokatuuri juhatusele, kui kaitsja on advokaat.

Kui taotluse ldbivaatamisele ei ilmu taotluse esitanud prokurdr, jaab taotlus
1dbi vaatamata; kui ei ilmu kaitsja mojuval pohjusel — liikatakse istung edasi 3
pdeva vorra; kui ei ilmu kaitsja mdjuvate pohjusteta voi el teata pohjust — aru-
tatakse taandustaotlus ilma temata.

Taandamisel valib siiiidistatav endale uue kaitsja kohtu méératud téhtaja
jooksul.

Taanduse voib esitada § 49 Ig 1 p 3 — 5 alusel ka uurimisasutuse ametniku,
spetsialisti, eksperdi, kohtuistungi sekretiri, t6lgi, samuti kannatanu voi
tsiviilkostja esindaja vastu.

Kohtueelses menetluses lahendab taanduse prokuratuur maarusega taotluse
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esitamisest 3 pdeva jooksul. Kohtumenetluse ajal lahendab taanduse kohus
5 pdeva jooksul. Kui taanduse esitaja ei ilmu taandamismenetluse istungile,
jaetakse kaitsja taandamata. Kaitsja mitteilmumisel otsustatakse taandus tema
osavotuta.

2.10. KOHTUEELNE MENETLUS (§ 193 - 227)

Uurimisasutus voi prokuratuur alustab kriminaalmenetlust esimese uurimis-

vOi muu menetlustoiminguga:

— Kkui selleks on ajend ja alus ning

— puuduvad kriminaalmenetlust vilistavad asjaolud (puudub
kriminaalmenetluse alus, kuritegu on aegunud, amnestiaakt valistab
vastutuse, kahtlustatav on surnud, juriidilisest isikust kahtlustatav on
16ppenud voi samas stiidistuses on isiku suhtes joustunud kohtulahend
vOi kriminaalmenetluse 10petamise maarus).

Menetlust voidakse jatkata, kui seda taotleb huvitatud isik rehabiliteerimise
eesmargil.

Kriminaalmenetluse ajendiks on
— kuriteoteade (suuline voi kirjalik kuriteokaebus) voi
— kuriteole viitav muu teave, sh teave teabelevist (suuliselt esitatud

kuriteoteated protokollitakse, telefoni teel edestatud helisalvestatakse).

Teave on niisugune, millest menetleja on tuvastanud, et tegu voib olla

stititeokoosseisule vastava digusvastase ja siiiilise teoga.

Kaebuse esitajat valekaebuse esitamise eest ei hoiatata, sest KarS ei ndua
tema eelnevat hoiatamist selleks, et teda vastutusele votta.

Laiba leidmisel voi kui tervishoiutootajal tekib kahtlus, et isiku surm voib olla
véagivaldne, teatatakse sellest viivitamata uurimisasutusele voi prokuratuurile.

Kriminaalmenetluse aluseks on kuriteotunnuste olemasolu kriminaal-
menetluse ajendis (s.o0 sindmuses vOi teos on karistusseadustikus kirjeldatud,
kuriteole omased tunnused).

Kui menetlust alustab uurimisasutus, teatab ta sellest viivitamata
prokurorile, kui selleks on prokuratuur, saadab ta kriminaalasja materjalid
uurimisasutusele vastavalt alluvusele. Kriminaalmenetluse alustamata jat-
misest teatab uurimisasutus voi prokuratuur 10 paeva jooksul avaldajale ja
isikule, kelle kohta kaebus oli esitatud. Tdiendavate andmete saamiseks vOib
seda tdhtaega pikendada.

Menetlustoiminguteks, mille teostamisel loetaks kriminaalmenetlus alus-
tatuks, on toimingud:

1) millega piiratakse isiku pohidigust (nt vara arestimine, mis piirab
omandidigust);
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2) mis on suunatud toendi kogumisele (nt isiku iilekuulamine);

3) millega esitatakse taotlus teise isiku suhtes (nt isiku kohta dokumendi
ndoudmine) voi

4) millega voetakse seisukoht teise isiku suhtes (nt isiku kahtlustatavana
kinnipidamine).

Kriminaalmenetlust ei alustata, kui

1) puudub kriminaalmenetluse alus (siindmusel voi teol puuduvad
kuriteokoosseisu tunnused);

2) kuriteo aegumistihtaeg on moodunud (s.o seaduses kuriteo
toimepanemisest kuni kohtuotsuse joustumiseni ettendhtud aeg.
Aegunud kuritegu tuleb edasi menetleda, kui seda nduab kahtlustatav voi
stiiidistatav);

3) amnestia akt vilistab karistuse kohaldamise (aga voib menetleda kui
kahtlustatav voi stiidistatav seda ndouab);

4) kahtlustatav voi stiidistatav on surnud voi juriidilisest isikust
kahtlustatav voi siitidistatav on 10ppenud (surnu huvides tema
rehabiliteerimiseks menetlust jatkatakse), samas siiiidistuses on isiku
suhtes joustunud kohtulahend v6i kriminaalmenetluse 10petamise
maédrus § 200 sitestatud alusel (§ 199);

5) kui kahtlustatav voi stiidistatav on parandamatult raske haige, ega
ole voimeline karistust kandma (menetlust alustatakse kannatanu,
stitidistatava vOi nende esindaja taotlusel isiku rehabiliteerimise
eesmargil);

6) menetlust ei alustata ka siis, kui kahtlustatava kinnipidamine
asendatakse § 219 alusel rahalise maksega riigituludesse (2. astme
kuritegu, isikul ei ole alalist ega ajutist elukohta, ta on ndus tasuma
menetluskulud, vbimaliku rahalise karistuse ja kuriteoga tekitatud kahju
riigituludesse).

2.11. KRIMINAALMENETLUSE LOPETAMINE

Kriminaalmenetlus 16petatakse prokurdri madrusega voi prokurdri eelneval
loal vurimisasutuse mairusega, kui kohtueelses menetluses ei ole kindlaks
tehtud isikut, kes kuriteo on toime pannud.
Kui digusvastase teo on toime pannud
— siiiivoimetu alaealine vOi
— prokuratuur leiab, et 14 — 18 aasta vanust isikut saab mdjutada
karistust voi karistusseadustikus ettendhtud muud méjutusvahendit
kohaldamata, saadab ta materjalid alaealiste komisjonile lahendamiseks.

Alustatud kriminaalmenetlus 16petatakse:
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kriminaalmenetlust valistava asjaolu ilmnemisel (§ 200);

materjali saatmisel alaealiste komisjonile lahendamiseks (§201);

— avaliku menetlushuvi puudumisel ja kui siiii ei ole suur (202);

karistuse ebaotstarbekuse tottu (§203);

vélismaal voi vilisriigi kodaniku toime pandud kuriteos (§204);

seoses isikult tdendamiseseme asjaolude viljaselgitamisel saadud abiga
(§205) ja

— kuriteo toimepannud isiku tuvastamatuse tottu (§ 200-1)

Kui kriminaalmenetluse ese on

— 2. astme Kkuritegu ja

— kahtlustatava voi siiiidistatava osa ei ole suur,

— ta on heastanud vo6i asunud heastama kuriteoga tekitatud kahju ja

— tasunud kriminaalmenetluse kulud voi votnud endale kohustuse tasuda
kulud ning

— kriminaalmenetluse jatkamiseks puudub avalik huvi,

vOib prokuratuur kahtlustatava voi siitidistatava ndusolekul taotleda, et kohus
16petaks kriminaalmenetluse (§ 202 1g 1).

Kriminaalmenetluse 10petamisel voib kohus prokuratuuri taotlusel ja
kahtlustatava (siiiidistatava) néusolekul panna talle maaratud tdhtajaks, mis
ei tohi iilletada 6 kuud, kohustuse
— tasuda kriminaalmenetluse kulud vo6i hiivitada tekitatud kahju;

— maksta kindel summa riigituludesse voi sihtotstarbeliseks kasutamiseks
iildsuse huvides;

— teha 10 kuni 240 tundi iildkasulikku t66d (§ 202 1g2);

— kriminaalmenetlus 16petatakse ka kahtlustatava ja kannatanu leppimisel
leppimismenetluse korras;

— konkurentsialases siiiiteos vOib prokuratuur menetluse 16petada leebust
taotleva isiku suhtes, kelle esitatud teave vOimalds kriminaalmenetlust
alustada voi antud abi vOimaldas kuriteo asjaolusid selgitada.

Riigiprokuratuur voib menetluse 16peteda, kui kohtueelses menetluses ilmselt
ei suudeta siiliteoasja moistliku aja jooksul menetleda. Taotluse lahendab koh-
tunik ainuisikuliselt mddrusega prokurori, kahtlustatava (stiidistatava) ja kaitsja
osavotul. Kui kohus taotlusega ei ndustu, tagastab ta toimiku prokuratuurile ja
menetlus jatkub tldises korras. Kui kahtlustatav (siiiidistatav) ei tdida voetud
kohustust, uuendab prokurtér menetluse.

Kriminaalmenetluse alustamata jatmise vOi l0petamise méddruse peale
voib esitada (mdadruse koopia saamisest ithe kuu jooksul) advokaadi vahen-
dusel kaebuse ringkonna kohtule. Kaebuse lahendab ringkonnakohtu koh-
tunik ainuisikuliselt, kes voib keeldumise maédruse tiihistada ja kohustada
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Riigiprokuratuuri alustama voi jaitkama kriminaalmenetlust.

Kui kriminaalmenetluse esemeks on 2. astme kuritegu, mille eest seadus
el nde ette vangistuse alammadéara vOi nédeb ette ainult rahalise karistuse, voib
prokuratuur menetluse 10petada ja need kohustused mdérata. Kui kahtlustatav
(siiiidistatav) ei tdida talle pandud kohustust, uuendab prokurér voi prokurdri
taotlusel kohus menetluse.

Kriminaalmenetluse v6ib kohus 16petada karistuse ebaotstarbekuse tottu
(prokuratuuri taotlusel ja kahtlustatava voi siitidistatava ja kannatanu ndusole-
kul), kui
— tegemist on 2. astme kuriteoga;

— selle kuriteo eest moistetav karistus oleks tiihine, vorreldes talle mone
teise kuriteo eest moistetud voi eeldatavalt moistetava karistusega;

— selle kuriteo eest karistuse moistmist ei ole oodata méistliku aja jooksul
ning

— kui temale muu kuriteo eest moistetud voi eeldatavalt moistetav karistus
on piisav karistuse eesmarkide saavutamiseks ja avaliku menetlushuvi

rahuldamiseks (§ 203).

Prokuratuur voib 1opetada kriminaalmenetluse, kui

1) kuritegu on toimepandud valjaspool KrMS ruumilist kehtivust;

2) kuriteo on toime pannud vilismaalane Eesti territooriumil valisriigi
laeval vo6i 6husoidukil;

3) kuriteost osavOtja on kuriteo pannud toime Eestis, kuid tagajirg saabus
valjaspool seaduse ruumilist kehtivust;

4) on tehtud otsus oletatava kurjategija vilisriigile viljaandmise kohta;

5) kui kriminaalmenetluse esemeks on 2. astme kuritegu, mille eest on
karistusena ettendhtud vaid rahaline karistus voi ei ole ette ndhtud
vangistuse alammaéra, vOib prokuratuur I6petada (§ 202 Ig 7) sama
paragrahvi Ig 1 asjaoludel;

6) prokuratuur voib menetluse 16petada, kui kuritegu pandi toime
valisriigis, selle tagajarjed saabusid Eestis, kuid selle menetlemisega
voivad saabuda rasked tagajarjed Eesti Vabariigile voi menetlemine oleks
vastuolus muude avalike huvidega (§ 204 1g 2);

7) Riigiprokuratuur voib menetluse kahtlustatava (siiiidistatava) isiku
suhtes 16petada, kui isik on oluliselt kaasa aidanud tdhtsa kuriteo
tdendamisele, kusjuures ilma selle abita kuritegu oleks jddnud avastamata
vOi avastamine oleks olnud oluliselt raskendatud voi tdendite kogumine
vélistatud, ning isik ei ole toime pannud kuritegu, mille eest seadustik
néeb ette kergeima karistusena 6 aastat vangistust voi raskeimana
eluaegse vangistuse. Riigiprokuratuur voib menetluse uuendada, kui isik
loobus tdendamisele kaasaaitamisest voi kui ta parast 10petamist 3 aasta
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jooksul paneb toime uue tahtliku kuriteo;
8) kriminaalmenetluse Iopetatakse otstarbekuse kaalutlusel oportuniteedi

pohimattel.
Otstarbekuse pdhimdte on vastand legaliteedi- e kriminaalmenetluse kohus-
tuslikkuse pohimottele (KrMS § 6). Legaliteedipohimétte kohaselt on kuri-
teo tunnuste ilmnemisel uurimisasutus ja prokuratuur kohustatud viima I&bi
kriminaalmenetluse. Erandiks on kriminaalmenetluse 16petamine otstarbekuse
e oportuniteedipohimoétte kaalutlusel, mis on kehtestatud, vihendamaks
oiguskaitseorganite tookoormust. Selleks on antud kohtule digus prokuratuu-
ri taotlusel teatud alustel 16petada kriminaalmenetlus. Selle pohiliseks ees-
maérgiks on menetlusbkonoomika. See annab véimaluse arvestada digusrik-
kumise kaalukust, karistuse otstarbekust ja sddsta menetluskulusid ja kohtu
tookoormust. Siin riik kill tunnistab isiku kurjategijaks, kuid ei kohtle teda
kurjategijana ega karista teda traditsioonilisel viisil. Selles on teatud vastuolu
karistus- ja menetlusoiguse vahel.

Otstarbekuse kohaselt menetluse 16petamise aluseks voib olla

— siiiidlase iga;
— avaliku menetlushuvi puudumine ja
— vahene siiii.
Kui kriminaalmenetluse ese on
— 2. astme Kkuritegu ja
kahtlustatava voi siiiidistatava osa ei ole suur,
ta on heastanud voi asunud heastama kuriteoga tekitatud kahju ja
tasunud kriminaalmenetluse kulud v6i votnud endale kohustuse
tasuda kulud ning
— kriminaalmenetluse jaitkamiseks puudub avalik huvi,

vOib prokuratuur kahtlustatava voi siiiidistatava nousolekul taotleda, et kohus
16petaks kriminaalmenetluse (§ 202 1g 1).

Kriminaalmenetluse 16petamisel voib kohus prokuratuuri taotlusel ja
kahtlustatava (siiiidistatava) ndusolekul panna talle madratud tdhtajaks, mis
el tohi tletada 6 kuud, kohustuse
— tasuda kriminaalmenetluse kulud v6i hiivitada tekitatud kahju,

— maksta kindel summa riigituludesse voi sihtotstarbeliseks kasutamiseks
iildsuse huvides;
— teha 10 kuni 240 tundi iildkasulikku t66d (§ 202 1g2).

Taotluse lahendab kohtunik ainuisikuliselt maddrusega prokurori, kahtlustatava
(stidistatava) ja kaitsja osavotul. Kui kohus taotlusega ei ndustu, tagastab
ta toimiku prokuratuurile ja menetlus jatkub ildises korras. Kui kahtlustatav
(siiiidistatav) ei tiida voetud kohustust, uuendab prokurdr menetluse.
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Prokuratuur 16petab kriminaalmenetluse valisriigi kodaniku toimepandud
kuriteos voi vélisriigis toimepandud kuriteos, kui
— kuritegu on toime pandud véljaspool seadustiku ruumilist kehtivust;

— selle pani toime valisriigi kodanik Eesti territooriumil paikneval
valisriigi laeval v6i 6husoidukil,
— kuriteost osavotja on pannud kuriteo toime Eesti territooriumil, kuid
tagajarjed saabusid valjaspool seadustiku ruumilist kehtivust;
— on tehtud otsus oletatava kurjategija vilisriigile viljaandmiseks.
Kriminaalmenetlus voidakse 16petada ka seoses kahtlustatavalt isikult toen-
damiseseme asjaolude viljaselgitamisel saadud olulise abiga, ilma milleta
oleks tdhtsa kuriteo avastamine ja tGendite kogumine olnud valistatud voi
oluliselt raskendatud. (Kui kahtlustatav voi siiidistatav pani toime kuriteo,
mille eest seadus ndeb ette kergeima karistusena vahemalt 6 aastat vangistust voi
eluaegse vangistuse, ei ole see kohaldatav.) Lopetamiseks on vaja kahtlustatava
nousolek. Menetluse voib Riigiprokuratuur uuendada, kui kahtlustatav loobub
koostd0st vOi paneb 3 aasta jooksul toime uue tahtliku kuriteo.

Kannatanu v6ib keeldumise voi l1opetamise maaruse (§ 1991g 1 voi 2 ja §
200) vaidlustada Riigiprokuratuuris 10 pdeva jooksul sellest teadasaamisel
(§ 207).

Kui kriminaalasja esemeks on 2. astme kuritegu, asjaolud on selged,
menetluse jatkamiseks puudub avalik huvi ja kahtlustatav (siiiidistatav) on
kannatanuga leppinud, vOib prokuratuur kahtlustatava (siitidistatava) ja kan-
natanu ndusolekul taotleda, et kohus kriminaalmenetluse 1opetaks.

2.12. MENETLUSE LOPETAMISE KEELD

Menetlust ei 16petata, kui

— toime oli pandud KarS § 122, 133, 134, 136, 138, 139, 141 — 143, 214 ja
263 kvalifitseeritav kuritegu,

— kui tdisealise poolt oli alaealise vastu toimepandud kuritegu,
— kui kuriteo tagajarjeks oli inimese surm,

— samuti inimsusevastastes,

— rahvusvahelise julgeoleku vastastes,

— riigivastastes,

— ametialastes,

— tildohtlikes ning

— Oigusemoistmise vastastes kuritegudes.

Prokuratuuri taotluse lahendab kohtunik médarusega. Vajadusel kutsutakse koh-
tuniku juurde ka asjaosalised ja kaitsja. Kui karistusseadustiku eriosas ei ole
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kuriteo eest ette ndhtud vangistuse alamma@ara voi néeb ette tiksnes rahalise ka-
ristuse, vOib menetluse 10petada prokuratuur, madrates vastavad kohustused.

Lepitamisel toimub lepitaja abil lepitusmenetlus vastavalt § 203 margiga 2.

Lopetamata jaitmise kohta esitatud kaebuse lahendab Riigiprokuratuur
15 péeva ja lopetamise kohta esitatud kaebuse 1 kuu jooksul ning saadab sel-
lekohase maaruse kaebajale.

Nimetatud Riigiprokuratuuri madruse voib kaebaja advokaadi vahendu-
sel vaidlustada ringkonnakohtus 1 kuu jooksul méiruse koopia saamisest.
Ringkonnakohtunik lahendab kaebuse ainuisikuliselt 10 paeva jooksul. Kui
kaebus oli pohjendatud, tiithistab ta selle ja kohustab menetlust alustama voi
jatkama. Pohjendamatuse korral ta nditab dra kaebuse rahuldamata jatmise
pOhjuse ja moistab kaebajalt vilja menetluskulud.

Otstarbekuse kaalutlusel menetluse 10petamise peale kannatanu kaevata ei
saa (§ 385 p. 7).

Konkurentsialases siititeos vOib prokuratuur menetluse 16petada, kohaldades
leebust esimesena leebust taotleva isiku suhtes, kelle esitatud teave voimaldas
kriminaalmenetlust alustada voi kelle antud abi kuriteo asjaolusid selgitada.

Riigiprokuratuur voib menetluse Iopetada, kui kohtueelses menetluses ilmselt
ei suudeta siititeoasja moistliku aja jooksul menetleda.

Kui menetlusosalina voi menetlusvéline isik leiab, et tema digusi on uuri-
misasutus vOi prokuratuur rikkunud, on tal 6igus esitada kaebus vastavale
uurimisautusele voi prokuratuurile vahetult, siis Riigiprokuratuurile ja seejarel
eeluurimiskohtunikule (§ 228 ja § 231).

Kriminaaltoimiku arhiivimise kord on kehtestatud Vabariigi Valitsuse
madrusega.

2.13. KOHTUEELSE MENETLUSE ULDTINGIMUSED

Kuriteoteate uurimise eesmargiks on voimalike kuritegude kohta koguda
toendusteavet (s.o. kahtlustatavat ja siiiidistatavat digustavaid ja stitidistatavaid
asjaolusid) ja luua kohtumenetluseks muud tingimused

2.13.1. Uurimisalluvus

Eristatakse kolme liiki uurimisalluvust:
1. uldine uurimisalluvus;

2. kuriteo liigi jargne uurimisalluvus ja
3. erandlik uurimisalluvus.

Uldine uurimisalluvus on antud Politsei- ja Piirivalveametile ja tema hal-
latavatele asutustele (§ 212 1g 1).
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Politsei- ja Piirivalveameti ning tema hallatavate asutuste ja Kaitsepolit-
seiameti uurimisalluvus on méaratud Vabariigi Valitsuse madrusega (§ 212
lg 4).

Teiste uurimisasutuste uurimisalluvus on médratletud kuriteoliikide
viisi.

Nii teostavad uurimist:

— Maksu ja Tolliamet maksualastes ja tollieeskirjade rikkumise asjades;

— Sojavidepolitsei kaitseteenistusalastes ja sdjakuritegude asjus;

— Konkurentsiamet konkurenteialastes kuritegudes (§ 212 1g 2);

— Keskkonnainspektsioon — keskkonna ja loodusvarade kaitse ning

kasutamise rikkumise kurutegudes;

— Justiitsministeeriumi vanglate osakond ja vangla — vanglas toimepandud

ja kinnipeetava poolt toimepandud kuriteos (§ 212 1g 3).

Otstarbekusest lahtudes voivad uurimisalluvust muuta Politsei- ja Piirivalveameti

juht ja Prokuratuur (konkreetses kriminaalasjas).

Prokuratuur tagab kohtueelse menetluse (§ 213) seaduslikkuse ja tulemus-
likkuse ja juhib kohtueelset menetlust. Selleks:

1) korraldab vajadusel uurimistoiminguid,;

2) viibib menetlustoimingu juures ja sekkub selle kéiku;

3) voib l1opetada kriminaalmenetluse;

4) voib tutvumiseks ja kontrollimiseks vilja nduda kriminaaltoimiku
materjale;

5) annab uurimisasutusele korraldusi;

6) tithistab ja muudab uurimisasutuse maarusi;

7) voib korvaldada uurimisasutuse ametniku menetlusest;

8) vOib muuta asja uurimisalluvust;

9) tunnistab kohtueelse menetluse 16puleviiduks;

10) voib nduda uurimisasutuse ametnikult menetluse asjaolude kohta suulisi
ja kirjalikke seletusi;

11) teeb kriminaalhooldusosakonna juhatajale tilesandeks nimetada
kriminaalhooldusametnik (tdisealisele vOib, alaealisele peab taotlema
madramist);

12) tdidab muid seadusest tulenevaid tilesandeid kohtueelses menetluses.

Prokuratuuril on uurimisasutuse digused. Ta on aktiivne menetleja, mitte pas-

siivne jarelevalve teostaja. Ta vOib anda korraldusi nii suuliselt kui ka kirjalikult

ning kiisimuste ring ei ole piiritletud. Kuna seadus ei késitle menetluse tihtaega,
siis prokurér voib anda korraldusi, mida seob tditmise tdhtajaga.

Riigi peaprokurdr voib anda prokuratuurile ja uurimisasutusele iildisi
juhiseid ja tiithistada prokurdri pohjendamatuid ja ebaseaduslikke maarusi.
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Prokuratuuri korraldus on uurimisasutusele siduv ja seda ei saa vaidlustada.
Prokuratuur vOib algatada uurimisasutuse ametniku suhtes distsiplinaar-
menetluse (Iahendist teavitatakse teda 1 kuu jooksul).
Kohtueelse menetluse andmeid voib avaldada iiksnes prokuratuuri loal ja
tema méairatud ulatuses.
Kohtueelse menetluse andmed ei kuulu avaldamisele, kui nende teata-
vakssaamine
kahjustab Eesti Vabariigi huve,
— vo0ib raskendada kuriteo avastamist,
vOib kahjustada kriminaalmenetlust,
vOib soodustada kuritegevust,
— kahjustab drisaladust voi juriidilise isiku tegevust,
voib kahjustada perekonna- ja eraelu puutumatust voi riivata isiku au voi
kahjustada alaealise huve.

Andmete avaldamise keelu rikkujat voib eeluurimiskohtunik prokuratuuri
taotlusel trahvida kuni 30 miinimumpéevamadra ulatuses (s.0 30 korda 3.20
eurot). Kahtlustatavat (stitidistatavat) ei trahvita.

Uurimisasutuse ja prokuratuuri mairused ja nouded on kohustuslikud
tdita koigil ning mittetditja trahvimiseks kuni 60 miinimumpaevamaara
ulatuses vOib eeluurimiskohtunikule teha vastava ettepaneku (vilja arvatud
kahtlustatava ja siitidistatava suhtes).

Uurimisasutus voib taotleda teiselt uurimisasutuselt abi iiksikute menetlus-
toimingute tegemiseks, mis tdidetakse viivitamatult.

Kriminaalasju voib ithendada (liita) ja eraldada. See toimub uurimisasutuse,
prokuratuuri voi kohtu madrusega (mitu isikut iihises kuriteos, mitu kuritegu
isikul jne). Uhtseks menetluseks iihendatakse mitu kriminaalasja, kui mitut
isikut kahtlustatakse mitmes kuriteos, isikut kahtlustatakse mitme kuriteo
toimepanemise vOi isikut kahtlustatakse kuriteo eelnevalt mittelubatud var-
jamises vOi kuriteost kitteteatamises (§ 216).

2.13.2. Isiku kahtlustatavana kinnipidamine
(tokendi valimine)

Isikut voib kahtlustatavana kinni pidada kuni 48 tunniks (koostatakse kin-
nipidamise protokoll).
See voib toimuda, kui:
1) ta peetakse kuriteokohal kinni;
2) pealtndgija viitab temale kui kuriteo toimepanijale;
3) kuriteo jiljed viitavad temale kui kuriteo toimepannud isikule ja ta
piiiiab pogeneda,
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4) ei ole tuvastatud kinnipeetu isik,

5) ta voib jitkuvalt toime panna kuriteo voi
6) voib menetlusest korvale hoida voi

7) takistada seda.

Kuriteo toimepanemisel voi vahetult parast seda pogenemiskatselt tabatud
isiku voib igaiiks toimetada politseisse kahtlustatavana kinnipidamiseks.
Vabariigi Presidendi, Valitsuse litkkme, Riigikogu litkme, riigikontroldri, digus-
kantsleri, Riigikohtu esimehe ja kohtuniku voib kahtlustatavana kinni pidada
vaid § 377 noudeid jargides (Riigikogu nousolek, Vabariigi Presidendi ndus-
olek).

Advokaadi voib tema kutset00st tulenevatel asjaoludel kahtlustatavana
kinni pidada iiksnes prokuratuuri taotlusel ja eeluurimiskohtuniku vo6i koh-
tumaédiruse alusel.

Isiku kahtlustatavana kinnipidamisest teatatakse viivitamatult prokurdrile.

Kahtlustatavana kinnipeetule teatatakse tema 6igused ja kohustused ning
kuulatakse iile viivitamatult ning antakse voimalus menetleja kaudu teatada
sellest ithele oma ldhedastest.

Kui see kahjustaks kriminaalmenetlust, voidakse prokurori loal sellest
teatamise voimalusest keelduda.

Kui prokuratuur veendub vahistamise vajaduses, koostab ta vahistamis-
taotluse, mille lahendab kinnipeetu osavotul eeluurimiskohtunik 48-tunnise
kinnipidamise jooksul.

Isiku kahtlustatavana kinnipidamise kohta koostatakse protokoll (§ 218),
mis saadetakse viivitamata prokurorile.

Protokolli mérgitakse § 218 margitud asjaolud, millest vadrib rohutamist
kinnipeetu riietuse ja tervisekahjustuse kirjeldus.

Kui isikul ei ole Eestis alalist (ajutist) elukohta, ta pani toime teise astme
kuriteo ja on ndus menetluskulude, voimaliku rahalise karistuse ning tekitatud
kahju katva summa tasumisega riigituludesse, voib tema kinnipidamise asen-
dada selle maksega (koostatakse vastav protokoll).

2.13.3. Kohtueelse menetluse Iopuleviimine ja kokkuvote

Kohtueelse menetluse kokkuvote vormistamiseks

1) noutakse siitidlase keskmise padevasissetuleku arvestamiseks vajalikud
andmed,;

2) kahtlustatav vOib esitada andmed oma volgade kohta;

3) kui stitidistus kuriteos, kus vdoimalik varaline vastutus, noutakse
kohtutditurilt varalise seisundi selgitamist.

Uurimisasutuse ametnik koostab kohtueelse menetluse kokkuvotte, mis
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lisatakse toimikusse. Kokkuvote koos elektroonilise salvestusega saadetakse

prokuratuurile (koos asitdenditega ja salvestusega).
Kohtueelse menetluse kokkuvottele lisatakse:

1) Kkaristusregistri valjavote;

2) kohtusse kutsutavate isikute nimekiri;

3) anoniiiimseks tunnistatute leppenimed (kinnises timbrikus);

4) andmed tokendi ja selle kestvuse kohta;

5) andmed konfiskeerimise tagamiseks dravoetu kohta;

6) asitdendid, salvestused ja nende asukohad;

7) andmed tsiviilhagi ja selle tagamise kohta;

8) kriminaalmenetluse kulude arvestus;

9) andmed kahtlustatava keskmise pdevasissetuleku kohta;

10) andmed varalise karistuse arvestamise aluse kohta;

11) andmed so6ltuvusravi kohaldamise kohta ja

12) diend kriminaalmenetluse kulude kohta.

Prokuratuur, saanud kohtueelse menetluse kokkuvotte,

— teeb lisatoiminguid voi

— kutsub toimiku tutvustamisele kaitsja;

— esitab kannatanule voi tsiviilkostjale nende taotlusel toimiku (asitdendi,
salvestuse) tutvumiseks.

Prokuroéril on digus teha lisatoiminguid, kdrvaldada toimikust mittevajalikud,
asjasse mittepuutuvad materjalid, vajadusel slistematiseerida kriminaaltoimiku
materjalid uuesti vOi teha toiminguid kokkuleppemenetluse kohaldamiseks.
Kui prokuratuur tunnistab kohtueelse menetluse 16puleviiduks, saadab ta
kriminaaltoimiku koopia elektrooniliselt kaitsjale (annab koopia tema soovil
allkirja vastu) ja esitab toimiku tutvumiseks kannatanule ja tsiviilkostjale nende
noudmisel. Kaitsja tutvustab toimikut siiiidistatavale, seejuures dokumente,
millest prokurdr keelas koopiaid teha, oma ametiruumides. Tsiviilhagejal,
kannatanul ja tsiviilkostjal on digus teha toimikust véljakirjutisi ja saada
tasu eest koopiaid (mdaratud kaitsjale tasuta). Toimiku ja asitdendite (salves-
tusega) tutvumise kohta tehakse toimikusse marge. Nendega tutvumiseks annab
prokurdr vajadusel tutvumisaja. Taotlusi voivad nad esitada alates tutvumisest
10 pdeva jooksul prokuratuurile (prokuratuur voib asja mahukuse korral seda
pikendada 15 pdevani). Riigisaladust sisaldava ja toimikust eraldi hoitava tdendi
annab prokurdr kaitsjale tutvumiseks allkirja vastu ja teeb sellekohase mérke
toimikusse.

Parast toimiku tutvustamist koostab prokuror sitiidistusakti, lisab sellele
— kohtusse kutsutavate nimed (anoniiiimsed tunnistajad leppenimega),
— kriminaalasja aluseks olnud dokumendi,
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— karistusregistri valjavotte,
— tokendi kohaldamise ja muutmise madruse ning
— marke kriminaalhooldusametniku méiramise kohta.

Umbrik tunnistaja anoniiiimseks kuulutamise maaruse ja isikuandmetega jaab
prokurori katte ning esitatakse kohtule kohtu ndudmisel.

Sitiidistusakti ja isikute nimekirja (nii paberkandjal kui elektrooniliselt)
saadab prokurdr kohtusse, koopia nendest aga siiiidistatavale ja kaitsjale.
Kohtusse saadetavale siiiidistusaktile lisab prokurdr tema poolt kogutud tdien-
davad materjalid voi kohustab uurimisasutust tegema tdiendava toimingu.

Saanud siiiidistusakti, esitab kaitsja 5 paeva jooksul kohtule oma taotlused
ja isikute nimekirja, kelle kutsumist kaitsja taotleb (koopia sellest saadab
ta prokuratuuri). Vdhemalt 3 toOpédeva enne eelistungi algust esitab kaitsja
kohtule kaitseakti, saates sellest koopia ka prokuratuurile. Kaitseaktis nditab
kaitsja oma seisukohad, mida stiidistatav vOtab omaks ja millele vastu vaidleb,
seisukoha kahju suuruse ja hiivitamise kohta jne, lisab kohtusse kutsutavate
isikute nimekirja ja taotluse tdiendavate toendite vdljandudmiseks. Kui kaitsja
el esita kaitseakti eelnimetatut tahtajaks, teatab kohus sellest advokatuuri ju-
hatusele ning teeb stilidistatavale ettepaneku valida endale uus kaitsja voi teeb
advokatuuri juhatusele ettepaneku uue kaitsja mddramiseks.

Kaebused uurimisasutuse ja prokuratuuri tegevuse kohta esitatakse ja lahen-
datakse § 228-232 korras.

Kannatanule ja tsiviilkostjale annab prokuror toimiku tutvumiseks nende
taotlusel.

2.14. TOENDAMINE

2.14.1. Toendite kogumine

Kohtuotsus tugineb téenditele ja iildtuntud asjaoludele, mille kohta saab
usaldusvadrset teavet kriminaalmenetlusvalistest allikatest.

Toendatus on eelneva alusel kujunenud veendumus. Toendamiseseme
asjaolud on olemas voi puuduvad. Toendeid hindab kohus siseveendumuse
kohaselt. Uhelgi toendil ei ole ette kindlaksméiratud joudu.

Toendamisele kuulub e toendamisesemeks on:

— kuriteo aeg;

— koht;

— viis;

— siiiiteokoosseis;

— teo Oigusvastasus;
— 1isiku siiii;
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— isikut iseloomustavad andmed jm
— tema vastutust mojutavad asjaolud.

Toenditeks on:

1) kahtlustatava, stitidistatava, kannatanu ja tunnistaja ttlus;
2) eksperdi arvamus (ekspertiisi akt);

3) esperdi antud itlus ekspertiisiakti selgitamisel;

4) asitdend;

5) uurimistoimingu, kohtuistungi ja jalitustoimingu protokoll;
6) muu dokument;

7) foto, film v6i muu teabesalvestis;

8) muu tdend, mis on kogutud seaduse kohaselt.

Toendite kogumine toimub viisil, mis ei riiva kogumisel osaleja au ja vdarikust
ega tekita pohjendamatult kahju. Keelatud on tdendeid koguda isikut piinates
vOi muud vagivalda, sh isiku mélu mdjutavaid vahendeid kasutades, samuti
inimvéarikust alandaval viisil.

Kui tdendeid kogutakse tehnikavahendeid kasutades, teatatakse selllest eel-
nevalt menetlustoimingus osalejale ja selgitatakse selle eesmérki. Uurimisasutus
ja prokuratuur voivad tdendite kogumisele kaasata erapooletu spetsialisti,
keda voidakse tlile kuulata tunnistajana.

Toendeid kogutakse ka jélitustoimingutega (§ 110 — 112).

Lubatud on kasutada seaduslikult vélisriigis kogutud tdendeid.

2.14.2. Tunnistaja (§ 66 - 67)

Tunnistaja on isik, kes voib teada tdendamiseseme asjaolusid. Ta on kohus-
tatud andma toeseid iitlusi (kui keeldumiseks puudub § 71-73 alus). (Ndide tun-
nistaja iitluse usutavuse kohta: eksperiment TU-s ja kohtus kriminaalasjas).

Tunnistajana ei saa esineda samas asjas kahtlustatav, stiidistatav, samuti
uurimisasutuse ametnik, prokurdr ja kohtunik, kelle menetluses on krimi-
naalasi.

Tunnistaja voib prokurori taotlusel eeluurimiskohtuniku mairusega muuta
anoniiiimseks, talle antakse leppenimi (tavaliselt mingi tildlevinud perekon-
nanimi). Anoniiiimseks muutmise vajaduse selgitamiseks kiisitleb kohtunik
tunnistajat ja kuulab dra prokurdri arvamuse. Anoniiiimse tunnistaja isikuan-
dmed suletakse timbrikusse, mis pitseeritakse ja mida hoitakse eraldi toimikust.
Umbrikus olevate andmetega voib tutvuda iiksnes menetleja. Anoniiiimne
tunnistaja kuulatakse kohtus tle telefonitsi, kasutades hddlemuutmisseadmeid.
Tunnistajale voib esitada kiisimusi ka kirjalikult.

Tunnistajale, kahtlustatavale, siiiidistatavale v0i ka menetlejale voidakse
kohaldada tunnistajakaitset, allutades ta vastavalt Tunnistajakaitse seaduses
ettendhtule tunnistajakaitse programmile.
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Tunnistaja iilekuulamisel selgitatakse talle tema 0igusi ja kohustusi, hoia-
tatakse teda teadvalt vale iitluse andmise eest, voetakse allkiri. Tunnistaja
vOib iitlust andes kasutada markmeid voi anda ttlust omakaeliselt kirjalikult.
Teda voib ile kuulata vaid tdendamiseseme kohta (mitte tema arvamusi ja
oletusi).

On v6imalik tunnistaja kaugiilekuulamine tehniliste vahendite abil (§ 69),
mis on lubatud vaid iilekuulatava ja kahtlustatava voi siitidistatava ndusolekul
(seda ei ole vaja anontilimse tunnistaja kaugiilekuulamisel). Menetlusosalised
ndevad ja kuulevad otseililekandes tunnistaja titluste andmist ning saavad
menetleja kaudu tunnistajale kiisimusi esitada. Valisriigis viibiva tunnistaja
iilekuulamisel jargitakse § 468 ndudeid.

Utluste andmisest vivad isiklikel pohjustel keelduda kahtlustatava (siitidis-
tatava) ldhisugulased, 1dhihoimlased ja piisivas kooselus olevad voi olnud isikud,
kui selle alusel voib stiidistada neid endid v6i nende lahedasi (§ 71 Ig 2).

Oigus keelduda iitluste andmisest kutsetegevuses teatavaks saanud asja-
olude kohta on Eestis registreeritud usuorganisatsiooni vaimulikul; notaril,
kaitsjal; tervishoiutdotajal, farmatseudil; ajakirjanikul, ajakirjanduslikku in-
formatsiooni tootleval isikul; isikul, kellele seadusega on pandud ameti- voi
kutsesaladuse hoidmise kohustus; teabe saladust hoidma kohustatud isiku
abipersonalil; riigisaladust ja salastatud valisteavet hoidma kohustatud isikul
selle teabe kohta.

Tunnistaja vOib taotleda, et tema iguste kaitseks viibiks iilekuulamise juures
tema lepinguline esindaja, kes ei ole olnud selles asjas menetlusosaline voi kelle
suhtes ei ole pohjendatud kahtlust, et esindaja huvid voivad olla vastuolus
tunnistaja huvidega.

Kui tunnistaja esindaja ei saa 3 pdeva jooksul viibida iilekuulamise juures,
toimub iilekuulamine ilma esindajata.

Tahtlikult toime pandud kuriteos, mille eest voib modista vahemalt 3 aas-
tat vangistust, voib tunnistaja lle kuulata kohtueelse menetluse kaigus.
Ulekuulamise juurde kutsutakse prokurdr, kaitsja, kahtlustatav ja iilekuulatav
tunnistaja. Ulekuulamine v&ib toimuda ka kahtlustatavata, kui see voib ohus-
tada tunnistaja turvalisust. Utluste deponeerimise korraldab menetlusosaline,
kes tunnistaja tilekuulamist taotles.

Kahtlustataval ja tema kaitsjal on 6igus saada koopia kahtlustatava tilekuu-
lamise protokollist.

Keeldumine titluste andmisest ei ole pohjendatud, kui titluste andmist taotleb
kahtlustatav voi siiiidistatav.

Tunnistajal on 0igus keelduda iitluste andmisest asjaolude kohta, mis on
tunnistatud riigisaladuseks. Kas on tegemist riigisaladusega, titleb riigisaladust
valdav asutus.
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Tunnistaja titlus protokollitakse (§ 74), tema taotlusel ei kanta protokolli
andmeid tema elu- ja td0koha voi Oppeasutuse kohta. Need lisatakse kinnises
imbrikus.

Alaealine (kuni 18-aastane) tunnistaja kuulatakse iile lastekaitse-, sot-
siaaltéotaja voi psithholoogi osavotul (alla 14-aastaste tunnistajate puhul on
see kohustuslik).

Tunnistajat voib iile kuulata tehniliste vahendite abil, kui vahetu tilekuula-
mine on raskendatud voi see on iilemééra kulukas.

2.14.3. Kahtlustatav (§ 75 - 76)

Kahtlustatav on isik, keda on piisav alus kahtlustada kuriteo toimepanemises
ja kes on allutatud menetlustoimingule.

Kahtlustataval on digus:
1) saada viivitamatult selgitusi oma Giguste ja kohustuste kohta;
2) teada kahtlustuse sisu,
3) anda utlusi voi keelduda sellest;
4) mitte teha koost60d uurimisasutusega enda stitidistamisel,;
5) teada, et tema ttlusi vOoidakse kasutada tema enda vastu;
6) saada kaitsja abi;
7) esitada tbendeid, taotlusi ja kaebusi;
8) tutvuda menetlustoimingu protokolliga, teha sellega seose avaldusi, mis

protokollitakse;
9) tutvuda kaitsja vahendusel kriminaaltoimikuga kohtueelse menetluse
I6puleviimisel;

10) anda omakaelisi titlusi, mille kohta tehakse protokolli vastav méarge.
Kahtlustatavat ei tohi tile kuulata tunnistajana.

Kahtlustatava tlekuulamisel jargitakse sama mis tunnistaja tilekuulamisel
(§ 68 Ig 3-6), kuid teda ei hoiatata teadvalt valetunnistuse andmise eest.
Protokolli kantakse kahtlustatava kontrollitud isikuandmed (isikukood jne),
kiisitakse, kas ta pani toime kuriteo, ja tehakse ettepanek jutustada asjast vabas
vormis.

2.14.4. Vastastamine

Vastastamist rakendatakse, kui vastastatavate ttlustes on vastuolud, mida
muul viisil ei ole v&inalik kdrvaldada. Ulekuulaja loal ja tema kaudu v&ivad
vastastatavad esitada teineteisele kiisimusi.

Vastastamisel esitatud kiisimuste ja vastuste kohta koostatakse protokoll,
mille allkirjastavad vastastatud ja uurija.
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2.14.5. Utluste seostamine olustikuga

Ulekuulatud kahtlustatavale, siiidistatavale, kannatanule ja tunnistajale tehakse
ettepanek selgitada ja tipsustada toendamisesemesse (kuriteosiindmusse) puu-
tuvaid asjaolusid siindmuspaigas ja seostada titlused siindmuskoha olustikuga
(§ 79), anda tUtlusi esemete paiknemise ja muude asjaolude kohta. Koostatakse
vastav protokoll (§ 80).

2.14.6. Aratundmiseks esitamine

Isik, asi vO0i muu objekt esitatakse iillekuulatud kahtlustatavale, siiiidistata-
vale, kannatatule voi tunnistajale dratundmiseks koos vaihemalt kahe sarnase
objektiga.

Objektikogumit ei moodustata, kui dratundmiseks esitatakse
— laip;
— paikkond, hoone, ruum jm;
— tunnustelt teistest oluliselt erinev objekt (ei ole sarnaseid leida).
Aratundmiseks voib esitada ka foto, filmi, heli- vdi videosalvestuse. Aratund-
misel kirjeldab dratundja dratuntava objekti tunnuseid. Aratundmine pildista-
takse vOi videosalvestatakse (§ 81) ja koostatakse protokoll (§ 82).

2.14.7. Vaatlus

Vaatlust toimetatakse selleks, et

— koguda kriminaalasja lahendamiseks vajalikke andmeid,

— avastada kuriteo jilgi,

— votta asitéendeid.

Objektiks on:

— siindmuskoht (vaatlusele kutsutakse kaasa kahtlustatav, siiiidistatav,
tunnistaja, kannatanu, kui nende selgitused aitavad kaasa asja, objekti
selgitamisele);

— laip (laiba isik, asukoht, asend, poos, jdljed, asjad, koolnutunnused jne.
Osaleb kohtuarst voi spetsialist);

— dokument, muu objekt voi asitoend;

— labivaatuse korral isik voi1

— posti voi telegraafisaadetis (arestitakse saadetis prokurori taotlusel
eeluurimiskohtuniku madrusega voi kohtuméairusega).

Isiku ldbivaatusel selgitatakse (§ 88):

— kehal, riietel jne kuriteo jalgi;

— vigastusi jm tunnused (kohtuarst) voi

— keha isedrasusi voi
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— kas isiku juures vOi kehas on asitoenditena kasutatavaid asju.

Isiku labivaatlusel on lubatud votta proove ja ekspertiisimaterjale (osaleb eks-
pert vOi kohtuarst).

Vaatlus protokollitakse (§ 87), kuid ei ole lubatud teha jareldusi tervisekahjus-
tuse laadi ja vanuse ning tervisekahjustuse tekitamise viisi ja vahendi kohta.
Selles osaleb kohtuarst voi tervishoiutddtaja.

Posti- voi telegraafisaadetise ldbivaatus ja arest toimub prokuratuuri taot-
lusel ja eeluurimiskohtuniku voi kohtu méaarusega. Maarus saadetakse tait-
misele telekommunikatsiooniteenust osutava asutuse juhile. Toendamisesemeks
olev objekt vOetakse dra ja selle asitdendina ldbivaatuse kohta koostatakse
protokoll (§ 90).

2.14.8. Labiotsimine (§ 91)

Labiotsimine toimub prokuratuuri voi kohtumidéruse alusel (notari voi
advokaadibiiroo ldabiotsimiseks prokurori taotlusel ja eeluurimiskohtuniku
vOi kohtumadaruse alusel). Edasiliikkamatutel juhtudel v6ib 14bi otsida ilma
prokurdri loata uurimisasutuse madruse alusel, teatades sellest prokurdrile
24 tunni jooksul. Médruses margitakse ldbiotsimise eesmédrk ja pohjendus.
Eesmargiks on leida hoonest, ruumist, sdidukist voi piirdega alalt asitdendina
kasutatav voi konfiskeerimisele kuuluv objekt, dokument, asi, isik voi kahju
hiivitamiseks arestitav vara vo0i tabada tagaotsitav.

Labiotsimismaaruseta voib 1dbi otsida isiku,
— kes peetakse kinni v0i vahistatakse kahtlustatavana voi
— kelle kohta on alust arvata, et ta ldbiotsimiskohal varjab otsitavat objekti.

Léabiotsitavale tutvustatakse ldbiotsimismaarust ja voetakse selle kohta allkiri.
Labiotsitava puudumisel asendab teda tdiskasvanud perekonnaliige voi koha-
liku omavalitsuse esindaja, notari- voi advokaadibiiroos ldbiotsimisel aga sama
biiroo kaudu teenust osutav notar voi advokaat.

Lébiotsimine algab ettepanekuga anda vabatahtlikult vilja otsitav ese, isik
jne. Labiotsimise kohta koostatakse protokoll.

Labiotsimist teostatakse kohtumaaruse alusel voi edasiliikkamatutel juhtu-
del prokuratuuri médéruse alusel, kui kahtlustatav kasutas ruumi voi sdidukit
kuriteo siindmuse vOi kohtueelse menetluse ajal voi selles on toime pandud
kuritegu voi seda kasutati kuriteo toimepanemise ettevalmistamisel, teatades
sellest eeluurimiskohtunikule 24 tunni jooksul.

2.14.9. Uurimiseksperiment (§ 93)

Uurimiseksperimendi eesmark on katseliselt selgitada, kas
— uuritava siindmuse asjaolud vo6i toiming kuriteo ajal esinesid ja
— nende olemasolu oli voimalik tajuda.
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Vajadusel osalevad uurimiseksperimendis siiidistatav, kahtlustatav, kannata-
nu vOi tunnistaja, kui neid on vaja siindmuse olustiku taastamisel voi nende
utlustes olevate vastuolude selgitamisel (uurimiseksperiment protokollitakse:
milline oli eesmark, kuidas toimus, mida saavutati).
Lubatud on uurimiseksperimendis kasutada asitdendit,
— kui on vilistatud selle hdvimine ja
— see vOib mojutada uurimistoimingu tulemusi ning
— kui asitdendit ei ole vaja dratundmiseks esitada eksperimendis osalevale
isikule.

2.14.10. Ekspertiis (§ 95)

Ekspert on isik, kes rakendab mittediguslikke teadmisi, abistamaks objektiivsete

asjaolude selgitamisel. Eksperdid on:

— kohtuekspert ja

— riiklikult tunnustatud ekspert voi

— asjakohaste teadmistega isik.

Vajalik on eksperdi ndusolek. Kui selleks on vannutamata isik, siis teda hoia-

tatakse teadvalt vale arvamuse andmise eest. Ekspertiisi voidakse teha ka vélis-

riigi ekspertiisiasutuses.

Eksperti voib taandada ja ta voib taanduda. Taandustaotluse voib esitada

kahtlustatav, stitidistatav, kannatanu, tsiviilkostja voi kaitsja.

Eksperdil on 6igus (§ 98):

1) taotleda ekspertiisimaterjalide tdiendamist;

2) osaleda menetlustoimingus ja kohtulikul uurimisel,

3) tutvuda ekspertiisiks vajaliku kriminaalasjas oleva materjaliga;

4) keelduda ekspertiisist kui esitatud materjal ei ole ekspertiisiks kiillaldane;

5) taotleda, et menetleja loal viibiks ekspertiisi juures isik, kes voib anda
ekspertiisiks vajalikke selgitusi;

6) lahendada ka ekspertiisiméddruses esitamata ekspertiisiiilesanne (omal
algatusel).

Ekspert on kohustatud (§ 98):

1) tegema ekspertiisi;

2) ilmuma menetleja kutsel;

3) tagama ekspertiisi tdielikkuse ja objektiivsuse;

4) keelduma ekspertiisist, kui ei saa olla erapooletu;

5) hoidma saladuses teatavaks saanud asjaolud, mida voib avaldada iiksnes
menetleja kirjalikul loal.

Pohjuseta mitteilmumisel voib eeluurimiskohtunik teda trahvida kuni 200

miinimumpdevamadra ulatuses.
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Ekspertiisi tegemiseks kogutakse vordusmaterjali, kahtlustatav (stitidistatav)

paigutatakse sundkorras raviasutusse v0i kaevatakse vilja laip.
Vordlusmaterjali votmisel ekspertiisiks on vajalik uurija maarus, kui:

— kahtlustatav voi stiidistatav keeldub vordlusmaterjali andmisest ja
menetlustoimingu eesmérki on voimalik saavutada sunniga;

— vordlusmaterjali votmine riivab keha puutumatust;

— juriidiliselt isikult ndutakse vordlusmaterjalina dokumente.

Kui vordlusmaterjali votmisel riivatakse isiku keha puutumatust, osaleb selles
kohtuarst, tervishoiutd6taja voi muu spetsialist.

Ekspertiisimaterjali votmiseks koostatakse protokoll.

Kohtupsiihhiaatri voi kohtuarstliku ekspertiisi tegemiseks on vaja prokura-
tuuri taotlust ja eeluurimiskohtuniku voi kohtu maarust. Vajadusel paigutatakse
kahtlustatav voi siiiidistatav raviasutusse kuni 1 kuuks, prokurori taotlusel voib
eeluurimiskohtunik voi kohus seda tdhtaega 3 kuu vorra pikendada. See arva-
takse kahtlustatava voi siitidistatava vahistusaja hulka.

2.14.11. Laiba viljakaevamine ametlikust matmiskohast

Aluseks sellele on prokuratuuri- voi kohtumaarus

— surma pohjuse voi muude asjaolude selgitamiseks voi

— ekspertiisiks vordlusmaterjali votmiseks.

Juures peab viibima kohtuarst vOoi muu spetsialist ja linna- voi vallavalitsuse

esindaja. Kui voimalik, kutsutakse vdljakaevamisele ka kadunu ldhedane.
Viljakaevamise madruses antakse linna- voi vallavalitsusele korraldus laip

uuesti matta ja taastada haud. Koostatakse protokoll, mis sisaldab matmiskoha

nimetust ja asukohta, haua kirjeldust ja laiba vaatluse andmeid.

2.14.12. Eksperdtiisi korraldamine (§ 105)

Ekspertiis korraldatakse tdendamisvajadusest 1ahtudes § 106 nduetele vastava
menetleja méédruse alusel.

Menetleja ei voi keelduda ekspertiisist, kui asjaolul, mille tuvastamist eks-
pertiisiga taotletakse, vOib olla oluline tdhtsus kriminaalasja lahendamisel.
Ekspertiis on kohustuslik, kui on vaja tuvastada:
surma pOhjus;
isiku (nt alaealise) vanus;

— vaimne seisund (kui on alust arvata, et isik ei ole vaimselt terve);
narkootiline voi psithhotroopne aine voi selle liik voi
muudel juhtudel-vajadusel.

Ekspertiis toimub ekspertiisimdéruse alusel (pdhjendatus, liik: ainuisikuline
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vOi komisjoniline, esma-, tdiend- vOoi kordusekspertiis, eksperdile esitatud
kiisimused, tdhtaeg jt).

Kui ekspert jaddb mdjuva pdhjuseta ilmumata, voib eeluurimiskohtunik teda
prokuréri taotlusel trahvida.

Eksperdile ei ole lubatud esitada diguslikke kiisimusi ja kiisimusi, millele
vastamine ei eelda eriteadmisi vOi ekspertuuringut. Ekspert koostab ekspertii-
siakti, milles esitab oma arvamuse.

Asjatundjat voib iile kuulata nii tunnistajana kui ka asjatundjana.

2.14.13. Toendite kogumine isiku elu, tervist, vara voi kesk-
konda mitteohustava jilitustoiminguga (§ 110 - 122)

Toendeid on lubatud koguda jélitustoiminguga, kui toendite kogumine muul

viisil on vélistatud voi raskendatud ja kui

— tegemist on 1. astme kuriteoga voi

— tahtlikult toimepandud 2. astme kuriteoga, mille eest on ette nihtud
karistusena vahemalt 3 aastat vangistust.

Jalitustoiminguga voib tdendeid koguda ka rahvusvahelise abistamistaotluse
alusel.

Toendiks on sel viisil kogutu, kui selle saamisel on jargitud seaduse nou-
deid.

Jalitustoiminguga koguvad téendeid:
— Politsei- ja Piirivalveamet (vahetult voi oma hallatava asutuse kaudu);
— Kaitsepolitseiamet omal algatusel vOi muu uurimisasutuse taotlusel;
— Maksu- ja Tolliamet.

Jalitustoiminguga tdendeid kogunud asutus saadab andmed uurimisasutusele
kirjalikult (vajadusel koos jélitusprotokolliga) ja foto, filmi, heli voi videosal-
vestuse vOi muu teabetalletusega.

Jalitustoiminguga voib toendeid koguda menetlust juhtiva prokurori
loal (objekti varjatud jdlgimine, varjatud vaatlus ja asendamine) voi eel-
uurimiskohtuniku loal (posti ja telegraafisaadetiste varjatud ldbivaatus,
edastatavate sOnumite salajane pealtkuulamine ja kuriteo matkimine). Loa
annab eeluurimiskohtunik 2 kuuks, mida ta voib menetlust juhtiva prokurori
taotlusel pikendada korraga kahe kuu vorra. Kui jalitustoiminguks on vaja
varjatult siseneda ruumi vOi paigaldada arvutisse tehnilisi abivahendeid, tuleb
eeluurimiskohtunikult taotleda selleks eraldi luba.

Edasilitkkamatutel juhtudel toimub jélitustegevus Politsei- ja Piirivalveameti,
Keskkriminaalpolitsei voi Kaitsepolitseiameti juhi voi tema méaratud ametniku
madruse alusel, millest prokurdr teatab viivitamatult eeluurimiskohtunikule,
kes otsustab selle lubatavuse v0i loa andmise madrusega.
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Riigikogu, valla- ja linnavolikogu liikme, kohtuniku, prokuréri, advo-
kaadi, vaimuliku ning Riigikogu valitava ja nimetatava ametiisiku voib
tema nousolekul kaasata jalitustoimingusse eeluurimiskohtuniku loal ja
iiksnes juhul, kui kuritegu on suunatud tema voi tema ldhedase vastu.

Jélitustoiming protokollitakse.

Eeluurimiskohtunik vaatab menetlust juhtiva prokurdri péhjendatud taotluse
14bi viivitamatult ja annab méaarusega loa voi keeldub sellest.

Kui jalitustoimingu tegemiseks on vaja paigaldada voi eemaldada tehnilisi
vahendeid varjatult eluruumi, hoonesse, sdidukisse, arvutisse, arvutivorku,
arvutisiisteemi — taotletakse selleks eraldi luba.

Jalituse toimingud on:

— andmete varjatud kogumine jalitustegevuses osalevate voi kaasatud isikute
poolt;

— vordlusmaterjali varjatud kogumine ning dokumentide ja esemete
varjatud vaatlus ja vajaduse korral asendamine;

— varjatud jalgimine;

— isiku samasuse varjatud tuvastamine;

— sisenemine varjatult eluruumidesse, muudesse hoonetesse ja rajatistesse
ning valdustesse, andmepankadesse, tookohtadesse, transpordivahendisse
teabe kogumise ja salvestamise eesmargil ning selleks vajalike tehniliste
vahendite paigaldamiseks;

— postisaadetiste varjatud vaatlus;

— telefoni, telegraafi jm tehniliste sidekanalite kaudu edastavate sGnumite jm
teabe salajane pealtkuulamine ning salvestamine;

— kurjategija kinnipidamise voi kuriteo matkimine.
Politseiagendiks on ametnik, kes kogub tdoendeid (vajadusel filmides, heli-
ja videosalvestusi teha) muudetud identiteeti kasutades. Teda on lubatud
kasutada Riigiprokuratuuri maaruse alusel, millega antakse luba 6 kuuks ja
seda voib pikendada 6 kuu vorra. Tema kogutud teave vormistatakse tunnistaja
itlusena, kuna isik jaetakse salastatuks, kui avaldamine voib ohustada tema elu
ja tervist vOi tema edasist kasutamist jalitusametnikuna voi muul pdhjusel.

Jalitustoiminguga kogutu (fotod, filmid, videosalvestused jm) sailitatakse
jalitustoimikus. Teabetalletuse hévitab jalitustoimingu teinud asutus jalitus-
toiminguks loa andnud kohtu eeluurimiskohtuniku méaruse alusel ja prokurdri
ning eeluurimiskohtuniku juuresolekul (selle kohta koostatakse protokoll).

Uldkasutatava elektroonilise sidevorgu kaudu edastatavate sénumite kohta
kogutakse andmeid elektroonilise sidevOrgu operaatorilt voi posti- vOi elekt-
roonilise sideteenuse osutajalt, et teha kindlaks sonumi fakt, selle kestus, viis
ja vorm ning edastaja ja vastuvotja isikuandmed ja asukoht, mis salvestatakse
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ja vormistatakse jalitusprotokollis, millest kriminaaltoimikusse kantakse vajalik
osa.

Jalitustoimingu teinud asutus teatab tehtust viivitamata isikule, kelle
suhtes toiming tehti voi kelle perekonna voi1 eraelu puutumatust rikuti, kui
teavitamine ei saa enam kahjustada kriminaalmenetluse eesmérkideni joud-
mist (§ 121).

Prokuroéri loal voib teatamisega viivitada, kui
— teatamine kahjustaks teise isiku huve,

— seaks ohtu jalitustegevusse kaasatud isiku 6iguse hoida koost66 saladuses,

— seaks ohtu jalitustegevuses osalenu vOi tema ldhedaste elu, tervise, au,
véddrikuse vOi vara voi

— see kahjustaks kriminaalmenetlust voi soodustaks kuritegevust.

Isikul on digus tutvuda tema kohta kogu jalituse teel kogutud teabega.
Prokuréri loal voib jitta tutvustamata andmed

1) teiste isikute eraelu kohta;

2) mille tutvustamine vOib kahjustada teise isiku seadusega tagatud digusi ja
vabadusi;

3) mis sisaldavad riigisaladust voi salastatud vélisteavet voi teise isiku
seadusega kaitstud saladusi;

4) mille tutvustamine vOib seada ohtu jélitustegevusse kaasatud isiku diguse
hoida koost66 saladuses;

5) mille tutvustamine vOib seada ohtu jilitusasutuse t00taja, jalitustegevusse
kaasatud isiku voi jalitustegevuses osalenud muu isiku ja nende
lahikondlaste elu, tervise, au ja vddrikuse ning vara;

6) mille tutvustamine vOib kahjustada kriminaalmenetlust voi soodustada
kuritegevust;

7) mida ei ole vOoimalik eraldada ja esitada selliselt, et neist ei ilmneks
andmed, mis on loetletud eelnevates punktides.

Prokurori loal voib jatta andmed tutvustamata kuni vastava aluse dralangemi-
seni (vt eelpool nimetatud asjaolusid).

Jalitustoiminguga kogutud teave talletamine ja sdilitamine ning hivita-
mine toimub vastavalt § 122. Selle kohta koostatakse protokoll, mis lisatakse
toimikusse.

Tdendite kogumine voib toimuda kuriteo avastamiseks voi selle toimepanija
selgitamiseks, kasutades kuriteo matkimist voi muudetud identiteediga isikut
politseiagendina Riigiprokuratuuri madruse alusel. Politseiagendiks voib
isiku mddrata kuni 6 kuuks ja seda vajadusel pikendada kuni kuue kuu vorra.
Politseiagendi iitlusi tdenditena kasutamisel jargitakse tunnistaja tilekuula-
miseks ettenédhtut.
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2.14.14. Dokument ja asitoend (§ 123 - 126)

Toendiks on dokument, mis sisaldab teavet tdendamiseseme asjaolude kohta.
Kui tal on kuriteo jalgi voi on kuriteosindmusega seotud, on ta ka asitdend.
Dokumendi havinemisel loetakse sellega vordseks kohtulikult voi notariaalselt
toestatud koopia.

Uldiselt asitdendiks on mingi asi, ese, kuriteo toimepanemise vahend,
kuriteojiljega asi, kuriteojiljest valmistatud jdljend voi tommis voi kuriteoga
seotud muu asendamatu objekt, mis on kasutatav toendina ja mille kohta on
koostatud asitdendiks tunnistamise miarus (ja vaatlusprotokoll).

Asitoendid hoitakse kriminaaltoimiku juures voi menetleja asitdendite hoid-
las vOi ekspertiisiasutuses vOi antakse hoiule.

Asitdendi hoidja peab tagama asitdendi puutumatuse ja sdilimise.
Mitteomanikel voi mittevaldajal on digus saada hoiutasu.

Kiirestiriknev asitdend, kui seda ei ole vOimalik tagastada seaduslikule
valdajale, antakse tasuta kohalikule omavalitsuse tervishoiu- voi hoolekan-
deasutusele, voorandatakse vo1 hdvitatakse vastava madruse alusel.

Konfiskeerimisele kuuluv vara konfiskeeritakse prokurori taotlusel ja kohtu
maaruse alusel (vt § 126).

Vabariigi Valitsus kehtestab asitdendite hoidmise ja vodrandamise korra.

2.15. MENETLUSDOKUMENDID, TOLKIMINE JA
ISIKU VALJAKUTSUMINE

Menetlusdokumendid koostatakse Eesti keeles ja muukeelsele lisatakse eesti-
keelne tolge.

Menetlusdokumentideks on: méaarus, protokoll, film ning heli- ja video-
salvestis, joonis, kohtueelse menetluse kokkuvote, siiiidistusakt, kohtuis-
tungi protokoll ja kohtuotsus.

Maarus on kirjalikult vormistatud ja pohistatud menetlusotsustus. Mdéruse
sissejuhatavas osas on andmed koostaja, koostamise aja, koha ja asja kohta,
millega seoses mddrus on koostatud. Pohiosas antakse mddruse pOhistus ja
tehtud otsustus. Maarust tutvustatakse isikule, keda see puudutab. Menetleja
maadrust on koik selle asjaga seotud isikud kohustatud tditma.

Menetlustoimingu protokoll koostatakse masina- voi arvutikirjas voi selgelt
loetavas kaekirjas ja see kajastab uurimis- ja menetlustoimingu tingimusi, kdiku
ja tulemusi.

Uldmenetluses toimuv kohtuistung helisalvestatakse ja vajadusel ka video-
salvestatakse. Istung vOidakse jitta helisalvestamata, kui salvestamine osutub
vOimatuks vOi see on otstarbekas ja kohtumenetluse poolte huvidega kooskdlas.
Salvestatakse digitaalselt.



116

Kohtumentluse pooltel on 6igus saada kohtuistungi protokolli koopia ja
helisalvestise koopia. Kinnisel istungil tehtud salvestistega on pooltel voimalik
tutvuda vaid kohtus. Koopiate valmistamisel pooltele vOetakse 65 eurosenti
lehevilja eest. Kohtuistungi protokollile allakirjutamisest 3 pdeva jooksul voi-
vad pooled esitada kirjaliku taotluse protokolli parandamiseks, mille kohtunik
vaatab 1dbi 5 pdeva jooksul korraldataval istungil ja mis lahendatakse koh-
tumaadrusega.

Protokoll peegeldab toimingut teostanud isiku andmeid, asja kohta andmeid
ja mille kohta protokoll on koostatud ning millise tulemusega.

Kui menetlustoimingus annab iitlusi vihemalt 14-aastane isik, on selles
markus tema hoiatamise kohta valetunnistuse andmise lubamatuse ja karista-
mise, samuti sellest alusetu keeldumise kohta, mille kohta voetakse allkiri.

Protokoll peegeldab menetlustoimingu kéiku, tulemusi, kasutatud tehnikava-
hendeid, menetlustoimingus dra voetud esemeid, protokolli tutvustamist selle
koostamisel osalenud isikule ja allkirja selle kohta. Vajadusel lisatakse protokol-
lile lisad (fotod, salvestused, joonised jne).

Foto juurde lisatakse ka negatiiv voi digitaalfoto arvutifail. Menetlustoimingu
salvestamisel peab sellest osalisele alati teatama enne algust. Pédrast 1dpetamist
antaks salvestise menetluses osalenule vaadata- kuulata.

Joonis on menetlustoimingu nditlikustamiseks, see lisatakse protokollile,
selles margitakse protokolli tegemise aeg. Joonisele kirjutab alla menetleja ja
selle teinud isik.

Kohtueelse menetluse kokkuvdote. Selles mérgitakse andmed koostaja,
koostamise aja, koha, kriminaalasja nimetuse, kahtlustatava, tema karistatuse
kohta, valitud tokendi, kohtueelsel uurimisel tdendatud asjaolude, tdendite,
asitOendite ja salvestiste asukoha, arestitud vara, kuriteoga saadud vara jm
kohta. Sellele kirjutab alla uurimisasutuse ametnik.

Kohtueelse menetluse kokkuvotte alusel koostab prokuror siiiidistusakti,
mis sisaldab eelmises olnud andmeid, millele lisatakse siitidistatava nimi,
stitidistuse sisu ja kvalifikatsioon. Akti kuupdevastab ja kirjutab alla prokuror.
Stidistusakt peab vastama KMS § 154 nduetele.

Kohtuistungi protokolli koostab kohtuistungi sekretdr sujuvalt iseseisvalt
vOi kohtuniku kokkuvétliku sdnastusena, millega talletatakse kriminaalasja
kohtumenetluse kiik ja tingimused. Protokoll peab peegeldama kogu tegevust
alates istungi rakendamisest kuni edasikaebe korra selgitamiseni. Protokollile
kirjutavad alla kohtunik ja sekretar.

Uldmenetluses kohtuistung salvestatakse. Erandjuhtudel voib jatta istungi
salvestamata, kui see on tehniliselt voimatu voi ebaotstarbekas voi poolte hu-
videga kooskdlas.

Protokollile voib esitada parandamistaotlusi 3 pdeva jooksul parast selle
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allakirjutamist. Kui kohtu eesistuja ndustub parandustega, lisatakse need
protokollile ja selle kinnitavad allkirjaga kohtunik ja sekretdr, kui ei ndustu,
arutatakse parandusi 5 paeva jooksul kohtu korraldatud istungil.

Kohtuistungi heli- ja videosalvestamise kohta tehakse marge kohtuistungi
protokolli, mida kohus voib kasutada kohtuistungi protokolli tdiendamiseks
ja tapsustamiseks. Kui on vastuolu protokolli ja salvestuse vahel, ldhtutakse
salvestusest.

Kohtuotsus on kohtumenetluse tulemusena ndupidamistoas tehtud kohtu-
lahend.

Kriminaaltoimik on kriminaalasjas kogutud dokumentide kogum. Digi-
taalsed taotlused, kaebused ja muud dokumendid edastatakse kriminaalme-
netluses vahetult voi e-toimiku siisteemi kaudu, triikitakse ja paigutatakse
toimikusse, olles kinnitatud menetleja allkirjaga.

Kriminaaltoimiku ja kohtueelse menetluse dokumentide vormi kinnitab
justiitsminister.

Tolk kaasatakse kohtumenetlusse, kui menetlusosaline e1 valda eesti keelt
vOi on vaja tOlkida voorkeelset teksti. TOlgi ilesannet ei vOi tdita menetluse
muu subjekt.

Vannutamata tolki hoiatatakse teadvalt vale tdlkimise eest.

Tolgi kohustuslikku osalemist ndudev menetlustoiming on tdlgi puudu-
misel Oigustithine. Kui t6lk ei valda keelt piisavalt, on ta kohustatud krimi-
naalmenetluses osalemisest keelduma. Taandamise aluse esinemisel peab tdlk
end taandama voi seda voib taotleda menetlusosaline.

Isik kutsutakse vdlja kutsega. Selles margitakse, kes kutsub, kutsumise
pOhjus, ilmumise aeg ja koht, kriminaalasja number, kohustus teatada ilmu-
mata jadmisel pohjus, ilmumise kohustuslikkus ja ilmumata jaddmise tagajirjed.
Kutse tuleb kitte anda nii, et kutsutavale jddks piisav ajavaru, selle voib katte
anda iga pdev ja 00pdevaringselt.

Kohalviibijatele antakse kutse suuliselt ja tehakse selle kohta protokolli
maérge. Isik kutsutakse uurimisasutusse, prokuratuuri ja kohtusse telefoni, faksi
vO1 muu sidevahendi kaudu. Kui on alust arvata, et isik hoidub ilmumisest
korvale voi ta on avaldanud soovi saada kutse kirjalikult, kutsutakse ta
kirjaliku kutsega. Kutse antakse kitte allkirja vastu kas isikule isiklikult voi
edasiandmiseks. Alla 14-aastaste kutsed edastatakse vanemate kaudu. Kui
elukohas kutsutavale kutset ei saadud kitte anda, siis antakse see temaga koos
elavale perekonnaliitkmele allkirja vastu, voi saadetakse tema tookohta voi
Oppeasutusse.

Kirjaliku kutse voib saata posti teel viljastamisteatisega voi elektroonselt.
Postiga saadetud kutse loetakse kdtteantuks postiasutuse véljastusteates margi-
tud paevast. Elektronpostiga saadetud kutse loetakse katteantuks selle kinnita-
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mise paevast. Kui kutse kattesaamist ei kinnitata, saadetakse selle saamisest 3
péeva jooksul kutse tdhtkirjana voi antakse kutsutavale allkirja vastu.

Teatis kutse allkirja vastu kittetoimetamise kohta voi kutse vdljastamise
valjatriikk lisatakse toimikusse.

Vahistatule vOi vangistatule saadetakse kutsed kinnipidamiskoha juhi
kaudu. Kutsealusele saadetakse kutse vdeosa iilema kaudu. Kui kannatanuid
voi tsiviilkostjaid on palju voi nende asukohta ei ole voimalik kindlaks teha,
kutsutakse isikud védlja ajalehekuulutuse kaudu.

Kui isikut ei ole vOimalik leida, kuulutatakse ta tagaotsitavaks (§ 164 — 167,
140).

Ilmumata jédmise mojuvad pohjused on draolek, kutse mitte kiattesaamine,
raske haigus v0i muu asjaolu, mida uurimisasutus, prokuratuur voi kohus
peavad mojuvaks. Kuriteo pealtnégija, kelle isikut ei ole tuvastatud voi kes
keeldub tunnistajana osalemisest, voib uurija kinni pidada kuni 12 tunniks,
koostades selle kohta protokolli.

Kutsumise korraldab see, kes taotleb tilekuulamist. Stitidistatava ja kannatanu
kutsub kohale prokurtr voi muu menetleja vastavalt eelistungil kokkulepitule
(vt §163 margiga 1).

2.16. KRIMINAALMENETLUSE TAGAMINE
2.16.1. Tokendid

Kriminaalmenetluse 1dbiviimine saab toimuda vaid

— véidetava stiiteo kohta piisavalt usaldusvdarseid tdendeid omades ja

— kahtlustatava osalemisel tdendite kontrollimisel tema siiii voi siiiituse
selgitamiseks vdidetavas siiiiteos.
Kohtueelne menetleja ja kohus on digustatud ja samas ka kohustatud

valima kahtlustatava (siiiidistatava) suhtes tokendi (§ 127)

— kahtlustatava voimaliku korvalehoidumise takistamiseks, aga ka

— isiku kaitsmiseks teo 14bi kannatanute kattemaksu eest ja

— kahtlustatva siiti lahendamiseks diglase kohtumdistmise abil, s.o
kriminaalkohtumenetluse tagamiseks.
Tokendi valimisel arvestatakse:

1) kriminaalmenetlusest v0i kohtuotsuse tditmisest korvalehoidmise
voimalikkust;

2) kuritegude toimepanemise jaitkamise voimalikkust;

3) toendite hivitamise voimalikkust;

4) tdendite muutmise voi voltsimise voimalikkust;

5) karistuse raskust;
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6) kahtlustatava, siiiidistatava, sitiidimoistetu isikut;

7) tema tervist;

8) perekonnaseisu;

9) ja muid tokendi kohaldamise seisukohalt tdhtsaid asjaolusid.
Tokendiks on:

— elukohast lahkumise keeld,

— kaitsevielase jarelevalve,

— kautsjon,

— vahistamine.

2.16.2. Elukohast lahkumise keeld (§ 128)

Menetleja keelab kahtlustataval voi stiidistataval elukohast lahkumise ilma
menetleja loata rohkem kui itheks 60pdevaks maddrusega, mille teatavaks
tegemise kohta votab ta asjaosaliselt allkirja.

2.16.3. Kaitsevaelase jirelevalve (§ 129)

Ajateenistuses olevale kaitsevaelasele voidakse tokendina kohaldada juhtkonna
jarelevalvet.

2.16.4. Vahistamine (§ 130)

Vahistamine on tokend, mis seisneb kohtumairuse alusel vabaduse votmises.
Seda kohaldatakse prokuratuuri taotlusel ja eeluurimiskohtuniku voi kohtu
mairuse alusel.

Vahistamise aluseks on asjaolu, et kahtlustatav (siiiidistatav) voib krimi-
naalmenetlusest korvale hoiduda voi toime panna jatkuvalt kuritegusid voi on
kahtlustatav (siiiidistatav) valisriigis viibiv kaitsevdelane, kelle toimetamiseks
Eesti Vabariiki on vajalik ta vGtta vahi alla.

Kohtu alla antud siiiidistatava, kui ta ei ole kohtu kutsel ilmunud ja voib (§
130 1g 4) jatkuvalt kohtumenetlusest kdrvale hoida, samuti vabaduses viibiva
siiidimoistetu vOib kohus votta vahi alla kohtuotsuse tiitmise tagamiseks
(§ 1301g 5).

Kahtlustatava kaitsevdelase vdljaspool Eestit vOib prokuratuuri taotlusel ja
eeluurimiskohtuniku maaruse alusel vahistada, kui ta voib korvale hoiduda
vOi toime panna uusi kuritegusid (§ 130 1g 6).

Kohtueelses menetluses ei voi kahtlustatav (siiiidistatav) olla vahistatud
iile 6 kuu. Vaid eriti keerukates voi mahukates asjades voib eeluurimiskohtunik
riigi peaprokurori taotluse alusel vahi all pidamist pikendada iile 6 kuu.

Vahistamistaotluse koostab prokuratuur, kes sellest teatab vahistatavale ja
tema soovil kohe kaitsjale. Vahistamistaotluse saadab prokuratuur eeluurimis-
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kohtunikule ja annab korralduse uurimisasutusele kahtlustatava toimetamiseks
eeluurimiskohtuniku juurde taotluse 1abivaatamiseks.

Eeluurimiskohtuniku juurde kutsutakse taotluse 1dbivaatamiseks prokuror,
kahtlustatav, tema taotlusel ka kaitsja. Eeluurimiskohtunik kiisitleb taotluse
pOhjendatuse selgitamiseks vahistatavat ja kuulab dra prokurori ja kaitsja
arvamused. Vaid tagaotsitavaks kuulutatud isiku ja véljaspool Eestit viibiva
kaitsevdelasest kahtlustatava vahistamismddruse koostamisel vahistatavat
el kisitleta. Seda tehakse parast kahtlustatava tabamist hiljemalt iilejarg-
misel paeval. Kui vahistamistaotlus ei ole kiillaldaselt péhjendatud, keeldub
eeluurimiskohtunik vahistamisest maddrusega ja vabastab kahtlustatava
viivitamata.

Vahistamismdarus vormistatakse vastavalt § 132-le (isikuandmed, kuriteo
asjaolud, pohjendatus). Kui vahistamise alus langeb dra enne siiiidistusakti
kohtusse saatmist, vabastab prokuratuur voi eeluurimiskohtunik vahistatu
vastava maarusega.

Kui kuriteo tokestamise voi kriminaalmenetluses tde selgitamise huvid ei ole
kahjustatud, teatab eeluurimiskohtunik isiku vahistamisest viivitamata tema
ldhedasele ja t66- voi 6ppimiskohta, vidlismaalase vahistamisel saadetakse
vahistamismadruse voi kohtuotsuse koopia Vilisministeeriumile (§ 133).

Vahistamise, vahistamisest keeldumise, vahistamise tdhtaja pikendamise voi
sellest keeldumise peale voivad
— prokuratuur,

— vahistatu ja

— kaitsja

esitada maaruskaebuse 10 pdeva jooksul maidrusest teadasaamisest voi kui
sellest pidi teada saama. Lébivaatamisele kutsutakse kaitsja, prokuror ja kaht-
lustatav. Nende ilmumata jddmine ei takista l1dbivaatamist.

Vahistuse pohjendatuse kontrollimiseks voib vahistatu voi tema kaitsja
esitada vahistamisest 2 kuu m66dumisel taotluse eeluurimiskohtunikule. Uue
taotluse samas kiisimuses voivad nad esitada taotluse ldbivaatamisest 2 kuu
moodudes. Eeluurimiskohtunik vaatab selle taotluse 1dbi prokurdri, kaitsja
ja vahistatu osavotul (viimane kutsutakse vajaduse korral) 5 pdeva jooksul.
Eeluurimiskohtuniku méérus edasikaebamisele ei kuulu.

Kui peaprokurdri taotluse alusel on kohtueelse uurimise ajal vahi all pidamist
pikendatud iile 6 kuu, kontrollib eeluurimiskohtunik vahistamise péhjenda-
tust vihemalt iiks kord kuus s6ltumata kaebusest ja kaitsja puudumisel maérab
kaitsja (§ 137 1g 4).

Kahtlustatava voi stiidistatava taotlusel voib kohus asendada tokendina vahi
all pidamise elektroonilise jarelevalvega.
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2.16.5. Muud menetluse tagamise vahendid. Kautsjon (§ 135)

Kahtlustatava voi stilidistatava taotlusel voib eeluurimiskohtunik vahistamise
asendada kautsjoniga. Kautsjon on kohtu hoiuarvele tasutav rahasumma, mille
lackumisel kohtu arvele vahistatu vabastatakse vahi alt.

Kautsjoni suuruse arvestamisel 1dhtub kohus:
— dhvardava karistuse raskusest,
— kuriteoga pohjustatud kahju suurusest,
— kahtlustatava (stilidistatava) varalisest seisundist.

Kautsjoni miinimumsuurus on 500 paevapalka. Kautsjoni suurust ei saa
vaidlustada.

Kautsjonitaotlus lahendatakse vahistatu, tema taotlusel kaitsja ja prokurori
osavotul, kuulates dra nende arvamuse.

Kui kahtlustatav hoidub menetlusest korvale, jatkab tahtlike kuritegude
toimepanemist, peetakse sellest kinni kriminaalmenetluse kulud ja tlejadnu
kantakse riigituludesse.

Kautsjon tagastatakse, kui:

— kahtlustatav (stitidistatav) ei riku kautsjoni tingimusi;
— kriminaalmenetlus 10petatakse voi
— siiidistatav moistetakse digeks.

Kautsjoni ei kohaldata KarS § 89, 90, 96, 114 ,214 , 237, 244, 246, 255, 256,
ja 405 nimetatud kuritegudes.

2.16.6. Trahvid menetluse tagamise vahendina (§ 138 - 143)

Menetleja kutsel ilmumata jadnud valjakutsutut trahvib kas eeluurimiskohtu-
nik prokuratuuri taotlusel voi kohus omal initsiatiivil kuni 3200 euro suuruse
trahviga vOi méddrab kuni 5-pdevase aresti.

Alaealise kahtlustatava (siiiidistatava) mitteilmumisel trahvib kohus tema
vanemat, eeskostjat voi hooldajat.

Kui trahvitu tdendab, et mitteilmumine oli mgjuval pdhjusel, voib kohus
trahvi tithistada.

Ilmumata jadnud kahtlustatava, siiidistatava, stiiidimdistetu, kannatanu
tsiviilkostja vOi tunnistaja suhtes voib
— kohaldada sundtoomist voi
— kuulutada nad tagaotsitavaks.

Sundtoomisel ldhtutakse § 139 ja tagaotsitavaks kuulutamisel § 140 sétetest.
Sundtoomisele allutatut voib kinni pidada nii kaua, kui see on vajalik sund-
toomise aluseks oleva menetlustoimingu tegemiseks, kuid mitte kauem kui 48
tundi.
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Sundtoomine on kahtlustatava, stitidistatava, siiidimdistetu, kannatanu,
tsiviilkostja vOi tunnistaja toimetamine menetlustoiminguks uurimisasutusse,
ekspertiisiasutusse, prokuratuuri voi kohtusse ning siilidimdistetu toimetamine
karistuse kandmiseks vanglasse vOi arestimajja. Sundtoomist kohaldatakse
KMS § 139 korras ja tingimustel.

Tagaotsimise mddrus edestatakse politseiprefektuurile koos vahistamis-
maarusega.

Kahtlustatava ja siiidistatava voib ametist korvaldada prokuratuuri taot-
lusel eeluurimiskohtuniku maarusega, kui:

— edasi tootades voib ta jatkata kuritegude toime panemist vOi

— edasitdOtamine voib kahjustada kriminaalmenetlust.

Maadrus saadetakse tditmiseks tema tookohta ja isikule antakse maaruse koo-
pia.

Kannatanu eraelu ja muude isikudiguste kaitseks voib prokuratuuri taotlusel
ja eeluurimiskohtuniku madruse alusel vOi kohtumaaruse alusel, kehtestada
isikuvastases kuriteos siitidistava voi alaealise vastu suunatud kuriteos kaht-
lustatavale voi stiidistatavale kehtestada ldhenemiskeelu. Lahenemiskeeldu
kehtestava madruse koopia antakse kahtlustatavale, siilidistatavale, kannatanule
ning saadetakse kannatanu elukohajargsele politseiprefektuurile.

Léahenemiskeelu taotluse rahuldamata jatmisel voi rahuldamisel voib huvi-
tatud menetlusosaline esitada méaruskaebuse.

Parast 4 kuu moodumist voib kahtlustatav, siitidistatav voi tema kaitsja taot-
leda kohtult ametist kdrvaldamise ja ldhenemiskeelu pohjendatuse kontrolli voi
tingimuste muutmist. Taotlusi vOib esitada muutmiseks iga 4 kuu mdoddudes.
Eeluurimiskohtunik vaatab taotluse 1dbi 5 paeva jooksul. Taotluse lahendamise
juurde kutsutakse prokuror, kahtlustatav, (siitidistatav), kannatanu ja kaitsja.
Asjaosalistele antakse midruse koopia.

2.16.7. Vara arestimine

Prokurori taotlusel voib eeluurimiskohtuniku voi kohtu maadrusega tsiviilhagi
tagamiseks, konfiskeerimise ja varalise karistuse tagamiseks kahtlustatava,
stiidistatava voi tsiviilkostja vara arestida. Maarusele vOib esitada maaruskae-
buse.

Edasiliikkamatutel juhtudel voidakse arestida vara ka eeluurimiskohtuniku
loata (vidlja arvatud rahapesu objektiks olev vara). Seejarel tuleb sellest teatada
24 tunni jooksul eeluurimiskohtunikule, kes otsustab viivitamata loa andmise
vOi keeldumise. Keeldumisel vabastatakse vara kohe aresti alt.

Arestimisest teatatakse isikule voi tema perekonnaliitkmele, antakse allkirja
vastu madrus ja vara kas vOetakse dra voi antakse vastutavale hoiule. Kinnisasja
arestimisel tehakse kinnistusraamatusse keelumarge. Soiduki arestimisel tehakse
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keelumarge autoregistrisse.
Vara arestimisel koostatakse protokoll, mis peab peegeldama arestitud vara,
selle mahtu, vaartust ja kelle vastutavale hoiule see anti.

2.16.8. Vabaduspiiranguga isikule kohaldatavad
lisapiirangud

Kui on alust arvata, et vahistuses, arestis vOi vangistuses viibiv isik (kahtlustatav

vOi siiidistatav) vOib oma tegevusega kahjustada kriminaalmenetluse 1abivii-

mist, vOib prokuratuur voi kohus teha maéruse kahtlustatava voi siitidistatava
imberpaigutamiseks, tdielikuks eraldamiseks teistest vahistatutest, vangistatu-
test vOi aresti kandvatest isikutest.

Menetleja voib oma madrusega piirata (voi tdielikult keelata) kahtlustatava
vO1i stitidistatava:

1) lihiajalist voi pikaajalist kokkusaamist;

2) kirjavahetuse voi telefoni kasutamise digust (see ei laiene
kirjavahetusele asutustega, kohaliku omavalitsuse tO0tajatega ja
kaitsjaga);

3) lithiajalise valjas6idu Gigust;

4) liihiajalise valjaviimise v0i vabastamise Oigust.

Maarus saadetakse viivitamata tditmiseks ja koopia antakse kahtlustatavale

vOi stitidistatavale.

Kirjavahetuse ja telefoni kasutamise Oiguse piirang ei laiene suhtlemisele
riigiasutuste, kohaliku omavalitsuse ja selle asutuse ametnikega, samuti suht-
lemisele kaitsjaga.

2.17. ULDMENETLUS KRIMINAALASJAS

Uldkorras kriminaalasja arutava maakohtu koosseisu litkmed ei vdi enne selles

asjas kohtuotsuse tegemist osaleda teise ildmenetluses kohtusse saadetud krimi-

naalasja kohtulikus arutamises, vdlja arvatud juhul, kui

1) kriminaalasi tuleb véltimatult edasi liikkata kauemaks kui 1 kuu, kusjuures
siitidistatavale on tokendina kohaldatud vahistamist ja kohus ei pea
voimalikuks seda muuta, ning teise kriminaalasja arutamine ei takista
edasiliikatud asja arutamist ettendhtud korras;

2) teises asjas on siitidistatav kuriteo toime pannud alaealisena;

3) hiljem kohtusse saadetud asjas on siiiidistatav vahi all ja kohus ei pea
voimalikuks tokendit muuta;

4) kriminaalasjad tthendatakse;

5) kriminaalasja saab arutada vahetult parast eelistungit;
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6) otsustada tuleb psiihhiaatrilise sundravi kohaldamine;

7) kohtuesimees annab kdrgendatud avaliku huvi korral kirjaliku loa
oigusemdistmise huvides;

samuti muudel, seaduses ettendhtud juhtudel.

2.17.1. Kohtu eelistung

Uldmenetluses kriminaalasja arutava maakohtu kohtunik, saanud prokura-

tuurilt sttdistusakti,

— annab isiku kohtu alla voi

— madirab eelistungi (kui vaja tokendit kohaldada vdi muuta, otsustada
stitidistusakti tagastamist voi menetluse 16petamist asjas).

Eelistungi peab kohtunik ainuisikuliselt, kusjuures prokurori ja kaitsja

osavott on kohustuslik. Vajadusel voib kutsuda teisi menetlusosalisi. Istung

protokollitakse. Kaitsja mitteilmumisel liikatakse arutelu edasi. Teiste mitteil-

mumine ei takista arutelu.

Eelistungil kohtunik:

avab eelistungi;

selgitab, mida arutatakse ja kes on ilmunud;

— lahendab taandamistaotluse;

kuulab ara ilmunud poolte arvamuse eelistungi aluse kohta.

Seejarel kohtunik:

— annab siiiidistatava kohtu alla voi

— tagastab toimiku voi

— ldpetab menetluse,

— lahendab tdkendi kiisimuse,

— lahendab menetlusosaliste taotlusi tsiviilhagi menetlusse votmiseks voi
madadrab tdhtaja hagis olevate puuduste korvaldamiseks,

— vajadusel teeb kriminaalhooldusosakonna juhatajale iilesandeks maarata
hooldusametnik (alaealise puhul see kohustuslik) ning

— saadab prokurorile, siiidistatavale ja kaitsjale kohtu alla andmise maaruse
(§ 257 — 265), milles on maadratud kohtuistungi aeg ja koht, kohtusse
kutsutavad isikud, asja arutamine avalikul voi kinnisel kohtuistungil jm.

Kui koos stitidistusaktiga on kohtusse saadetud tsiviilhagi, teeb kohus méaruse
tsiviilhagi menetlusse votmiseks vOi annab tdhtaja puuduste kdorvaldamiseks
vO1 menetlusse votmisest keeldumisel selgitab kannatanule, millises korras on
tal voimalik oma noue esitada. Vajadusel maarab kohus tdhtaja siitidistatavale,
kaitsjale ja tsiviilkostjale tsiviilhagi kohta kirjaliku arvamuse andmiseks.

Kui eelistungile on ilmunud kbik menetluses vajalikud isikud, voib eelis-
tungile vahetult jirgneda tildmenetluses kriminaalasja kohtulik arutamine.
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Kohus korvaldab kaitsja, esindaja voi prokurori, kui
isik ei ole voimeline kohtus nduetekohaselt esinema,

— on end kohtumenetluses ndidanud ebaausana,
on pahatahtlikult takistanud asja diget ja kiiret lahendamist voi
jatnud korduvalt tditmata kohtu korralduse.

2.17.2. Kohtuistungi algus ja toimimine

Kohtuistungit juhib eesistuja. Kohtuniku korraldusi peavad tditma koik saalis
viibijad tingimusteta. Kohtu poole poordutakse seistes. Kohtusaali sisenemisel
ja lahkumisel tousevad koik piisti. Kohtunik voib piirata saalis viibijate hulka.
Korda rikkuva siitidistatava voib eraldada kohtusaalist

— ajutiselt voi

— kogu istungi ajaks (tutvustades hiljem toimikut),

— kohaldada talle aresti kuni 10 pdeva voi rahatrahvi.

Prokurori, kaitsjat voi esindajat, kes ei tdida kohtuniku korraldust voi vdljendab
oma kaitumisega lugupidamatust kohtu vastu, voib trahvida. Maarused saade-
takse teadmiseks ka prokuratuuri voi advokatuuri juhatusele. Menetlusosalisele
vo0ib kohus korrarikkumise eest mddrata rahatrahvi voi kuni 5 paeva aresti.
Kui korrarikkumisel on kriminaalasja tunnused, algatab prokurér kriminaalasja
vOi vajadusel peab kohtu protokolli alusel isiku kinni kahtlustatavana.

Istungiviliselt voib kohtunik isikule, kes ei tdida tema korraldust voi
védljendab kohtu suhtes lugupidamatust, kohaldada kohtuméarusega kuni 5
pédeva aresti vOi trahvi.

Kohtulik arutelu toimub siiiidistusakti piires.

Prokuror voib sitiidistusakti muuta:
1) raskendades stitidistust, koostab uue stitidistusakti;
2) kergendades siiiidistust, voib jatkata ilma uut siiiidistusakti koostamata.

Kui istungil ilmneb uus kuritegu, litkkab kohus asja arutamise edasi (prokurdr
alustab kriminaalmenetlust).

Prokuror voib muuta kuriteo kvalifikatsiooni kergemaks (sama kohus
otsust tehes).

Siiiidistatava ja kaitsja ning prokurori osavott kohtuistungist on kohustus-
lik. Siitidistatavata vOib asja arutada vaid KrMS § 269 alustel. Prokur6ri mitteil-
mumisel likatakse asja arutamine edasi ja sellest teatatakse prokuratuurile.

Erandlikult voib kriminaalasja arutada ilma siitidistatavata, kui
— ta on eemaldatud kohtusaalist (§ 267 1g 1);

— ta viibib vdlismaal ja hoidub kohtusse ilmumisest korvale ning ilma
temata on asja vOimalik arutada;
— tema kohtusse toimetamine on raskendatud ja ta on andnud ndusoleku
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asja arutamiseks audiovisuaalses vormis;

— parast kohtuistungil tilekuulamist on viinud end seisundisse, mis valistab
tema osavotu kohtulikust arutamisest ning ilma temata on edasine
arutamine voimalik;

— stitidistatava kohtusse toimetamine on raskendatud ja ta on ndus
osavOtuga audiovisuaalses vormis voi

— ta on esitanud pdhjendatud taotluse asja arutamiseks tema osavotuta ning
tema puudumine istungilt ei ole vastuolus avalike huvidega; sel juhul
madrab kohus, millisest menetluse osast stitidistatav on vabastatud.

Mitme siitidistatavaga kriminaalasjas vOib kohus, kui siiiidistatav hoiab
menetlusest korvale vOi on raskesti haige, tema osas materjalid eraldada
lahendamiseks eraldi menetluses.

Tunnistaja, kannatanu voi eksperdi mitteilmumisel, kuulab kohus dra poolte

arvamuse asja arutamise vOimalikkusest ilma nendeta ja teeb madruse jatkamise

vOi asja arutamise edasiliikkamise kohta.

Tsiviilkostja mitteilmumine ei takista asja arutamist.

Kui kohus leiab, et hagi ei ole vOimalik 1dbi vaadata, jaetakse see krimi-
naalasjas 1dbi vaatamata.
Kriminaalasja kohtulik menetlus litkkatakse edasi, kui

1) ilmumata on jddnud moni vajalik isik (§ 269-271)

2) on vaja koguda tdiendavaid tGendeid voi

3) istungit ei ole voimalik muul pdhjusel jatkata.

Kriminaalmenetlus lopetatakse kohtuistungil, kui

— esineb menetlust vélistav asjaolu (§ 199 1g 1);

— alaealine ei olnud siiliteo toimepabemise ajal siiiivdimeline, voi teda saab
mojutada muu mojutusvahendi kohaldamisega;

— prokurdr taotleb asja lI0petamist avaliku huvi puudumisel voi karistuse
ebaotstarbekuse tottu,

— prokurdri taotleb asja 16petamist vélisriigi kodaniku suhtes (§ 204).

Vajadusel voib kohus tdkendit valida, muuta ja 16petada.

Kohus lahendab oma otsustused kohtuistungil kirjaliku méarusega (16pe-
tamine, sundtoomine, tokend, taandus, ekspertiis, siitidistatava saalist eemal-
damine) voi protokolliliselt.

2.17.3. Kohtuistungi rakenduslik osa

Kohtuistungi avab ja seda juhib kohtunik. Ta teeb teatavaks, mida arutatakse,
kontrollib, kes on istungile ilmunud ja mitteilmumise pohjused, kas on ilmunud
ekspert ja tolk ning vajadusel hoiatab neid teadvalt vale eksperdiarvamuse and-
mise ja teadvalt vale tdlkimise eest.
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Kohus kontrollib siiiidistatava isikusamasust. Selgitab, kas siiiidistatav on
saanud siiiidistusakti ja kohtu alla andmise mééruse ning selgitab, kas tal oli
piisavalt aega nendega tutvumiseks. Kui ta ei ole neid saanud, annab kétte ja
maddrab tutvumisaja.

Selgitab siiiidistatavale tema Oigused ja kohustused (teada kahtlustuse voi
siiiidistuse sisu ja anda selle kohta titlusi voi keelduda sellest, teada, et tema
iitlusi voidakse kasutada stitidistuseks tema vastu, digus kaitsja abile, kohtuda
kaitsjaga teiste isikute juuresolekuta, osaleda kaitsja juuresolekul menetlus-
toimingutes, osaleda kohtus vahistamistaotluse arutamisel, esitada tdendeid,
taotlusi ja kaebusi, viibida menetlustoimingute juures ja tutvuda menetlus
toimingute protokollidega, votta osa kohtulikust arutamisest, esitada taotlusi
ja taandusavaldusi, 6igus viimasele sOnale ja kaevata kohtu maéruste ja otsuse
peale seaduses ettendhtud korras). Kohustuseks on osaleda kohtuistungil ja
alluda kohtu korraldustele.

Kohus kontrollib ilmunud tunnistajate isikusamasust, hoiatab ja eraldab
nad kohtusaalist.

Selgitab kannatanule ja tsiviilkostjale oigused ja kohustused (esitada
tsiviilhagi enne kohtuliku uurimise I6petamist, anda titlusi voi keelduda nende
andmisest, esitada tOGendeid, taotlusi, kaebusi, esitada taandust kohtukoosseisu,
tolgi,sekretéri, eksperdi, kaitsja, prokurori, kannatanu ja tsiviilkostja esindaja
vastu).

Kohus kontrollib esindajate volitusi ja teeb teatavaks kohtu koosseisu,
prokurori, kaitsja, eksperdi, tolgi, sekretdri ja kannatanu esindaja nimed.

Kohus selgitab, kas on kohtu, sekretéri jt vastu (§ 49- 59; 97; 157 ja 162
alustel) taandusi ja kiisib, kas on enne kohtulikku uurimise algust taotlusi,
ning lahendab need.

Kohtulik arutamine litkkatakse edasi, kui istungile on ilmumata isik, kelle
osavott on vajalik, vaja on koguda tdiendavaid tdendeid, istungil ilmnenud
uue kuriteo uurimiseta ei ole voimalik asja lahendada voi kui kaitsja ei tunne
kriminaalasja (antakse talle aega asjaga tutvumiseks kuni 10 paeva)

Kui kohus tuvastab kriminaalmenetlust vélistava asjaolu, 10petatakse
menetlus kohtu méarusega.

Kohus 16petab menetluse siiiidistatava nousolekul, kui tuvastatakse, et asja
ei ole vdoimalik maistliku aja jooksul lahendada.

2.17.4. Kohtulik uurimine

Kohtunik teatab kohtuliku uurimise alguse ja teeb prokurorile ettepaneku
avaldada siiiidistusakt.

Prokuror avaldab siiiidistusakti, annab tilevaate tOenditest, mille uurimist
ta taotleb. Seejarel annab prokurér kohtule kriminaaltoimiku.
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Kohtunik kiisib, kas siitidistatavale on siiiidistus arusaadav ja kas ta tunnistab
end stiidi, samuti kaitsja arvamust siiiidistuse pohjendatuse kohta.

Toendite uurimine toimub jargmiselt: prokurori esitatud, seejarel kaitsja
ja siis teiste esitatud tdendite uurimine. Voidakse kokku leppida ka tdendite
uurimise teises jarjekorras.

2.17.5. Ristkiisitlus

Ristkiisitluseks valmistumiseks voib prokuror ja kaitsja tunnistajatega eelnevalt
vestelda.

Tunnistajate tilekuulamine toimub ristkiisitluse korras. Esmalt kiisitleb tun-
nistajat see, kes tunnistaja kutsus, kuid esmaskiisitleja ei tohi esitada suunavaid
kiisimusi. Teiseskiisitleja voib kiill esitada suunavaid kiisimusi, kuid mitte uute
asjaolude kohta. Uute asjaolude kohta kiisitledes ei tohi teiseskiisitleja esitada
suunavaid kiisimusi, mida v0ib esitada teine pool.

Kohus sekkub ristkiisitlusse, et jatta korvale tunnistajale esitatud lubamatud,
asjakohatud voi tunnistaja vaarikust riivavad kiisimused. Kohus voib lubada
esitada tunnistajale suunavaid kiisimusi (§ 288!) ja kontrollida tema usaldus-
vadrsust (§ 289).

Kohtul on 6igus kiisitleda tunnistajat tdiendavalt.

Arvestades tunnistaja vaimset voi fiitisilist seisundit, voib kohus keelata
ristkisitluse ja ise kiisitleda.

Vastuolude korral tunnistaja iitlustes vOoib kohus avaldada kohtueelsel
uurimisel antud itlusi, mille kohta tunnistaja on ristkiisitluses juba ttlusi
andnud.

Alla 14-aastase isiku kiisitlusel ei kasutata ristkiisitlust ja kiisitlus toimub
lastekaitsetootaja, sotsiaaltootaja voi psithholoogi osavotul, keda voib kut-
suda ka 14-18-aastase tunnistaja kiisitlemise juurde. Pérast iitluste andmist
kisitlevad alaealist tunnistajat prokuror ja kaitsja. Kui tema kohalolek ei ole
pérast iitlusi enam vajalik, eemaldatakse ta kohtusaalist.

Kohtueelsel menetlusel antud iitlusi voib kohus iithe poole taotlusel aval-
dada, kui tunnistaja on
— surnud
— keeldub seletusest (iitlusest)

— ei ole ilmunud voi
— tema asukoht ei ole teada.

Poole taotlusel avaldab kohus ekspertiisiakti (vO1 eksperdi arvamuse) vOi
kisitleb eksperti. Eksperdi iilekuulamisel ristkiisitlust ei kohaldata.

Kui kriminaalasi on olnud kohtu menetluses vihemalt 9 kuud ja kohus ei
tee mojuva pohjuseta vajalikku menetlust, voib kohtumeneluse pool taotleda



129

kohtumenetluse kiirendamist ja sobiva abindu rakendamist. Sellise taotluse
vOib pool esitada korduvalt (KMS § 274%).

Kui kohtulikul arutamisel tuvastatakse, et kriminaalasja ei ole voimalik
moistliku aja jooksul lahendada, vOib kohus siitidistatava ndusolekul, arves-
tades KMS § 2052 sitestatud asjaolusid, menetluse 16petada, teatades sellest
kohtu esimehele.

2.17.6. Siiiidistatava iilekuulamine

Toimub samuti nagu tunnistaja tilekuulaminel. Esimesena kiisitleb prokuror,
seejdrel teised (kaitsja, teised siitidistatavad ja nende kaitsjad).

Kohus voib kiisitleda siitidistatavat pédrast ristkiisitlust.

Kui siiiidistatav keeldub iitlustest, istung toimub ilma siiiidistatavata voi
tema iitlused kohtueelsel menetlusel on vastuolus kohtus antutega, voib
kohus iihe poole taotlusel tema iitlusi avaldada.

2.17.7. Eksperdi kiisitlemine ja kohtuvaidlus

Ekspertiis tehakse poole taotlusel voi kohtu maaramisel.

Kiisimused eksperdile esitatakse kohtu vahendusel kirjalikult. Kohus
formuleerib neist 16plikud kiisimused, avaldab need ja koostab ekspertii-
simédruse.

Ekspert voib kohtus istungil osaleda ja kohtu loal esitada menetlusosalisele
ekspertiisiks vajalikke kiisimusi teda tile kuulates vajadusel ka tunnistajana.

Kohtumenetluse pool voib taotleda kohtueelses menetluses koostatud
uurimistoimingu protokolli voi muu dokumendi osalist voi tdielikku aval-
damist, arvestades § 289, 291, 292, ja 294 erisusi (parast tunnistaja Utlusi
ristkiisitlusel, kui need on vastuolus kohtueelsel uurimisel antuga, kui tunnistaja
on surnud voi teda ei saa muul pShjusel kohtusse kutsuda, seoses ekspertiisiakti
avaldamisega, siiidistatav keeldub seletuse andmisest v0i arutamine toimub
siiiidiststatava osavOtuta). Enne avaldamist kiisib kohus poolte arvamust aval-
damise kohta ja selle tdendina kasutamise kohta ja siis mddrab avaldamise.

Parast kohtumenetluse poolte poolt esitatud tdendite uurimise 16petamist
voib kohus poole taotlusel voi omal algatusel mddrata taiendavate toendite
kogumise. Taotleja peab pohjendama tdiendavate tdendite kogumise vajadust
ja selgitama, miks ta ei ole nende kogumist varem taotlenud. Kohus lahendab
taotluse madrusega.

Kohtuliku uurimise 16petamisel kiisib kohus, kas pooltel on taotlusi koh-
tuliku uurimise 16petamisel ja kui neid on, siis lahendab need maarusega. Poole
taotlusel teeb kohus enne kohtulikku vaidlust vaheaja.

Seejérel avab eesistuja kohtuvaidluse. Kohtuvaidlus algab prokurori
stiiidistuskonega. SOna saavad kannatanu, tsiviilkostja ja kaitsja. Kohtukone
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kestus ei ole piiratud. Kohtunik voib selle katkestada, kui kasitletkse krimi-
naalasjaviliseid asjaolusid. Kohtumenetluse pooltel on repliigi digus, kusjuures
viimase repliigi 6igus on kaitsjal voi stitidistataval. Kohtuvaidluses voivad
pooled tugineda vaid kohtumenetluses uuritud tdenditele. Kui kohtuvaidluses
esitatakse oluline uus toend, siis kohus uuendab kohtuliku uurimise. Sellele
jargnevad jalle kohtulikud vaidlused.

Seejdrel annab kohus siiiidistatavale viimase sona, mille kestus ei ole piira-
tud. Viimase sOna ajal ei ole lubatud siitidistatavale esitada kiisimusi.

Kui prokuror loobub siiiidistusest, 16petab kohus menetluse 6igeksmdistva
otsusega.

Seejéarel lahkub kohus ndupidamistuppa, teatades enne otsuse kuulutamise
aja.

2.18. KOHTUOTSUSE TEGEMINE

Kohtuotsuse tegemise ajal voivad ndupidamistoas viibida vaid asja arutanud
kohtukoosseis ja kohtuotsust vormistav kohtuametnik. Otsuse tegemise
ajal toimunud arutelu ei avaldata (ndupidamustoasaladus). Kui kohtuotsust
tehes ilmnevad asjaolud, mis vajavad tdiendavat selgitamist, ennistab kohus
madrusega kohtuliku uurimise.

Alaealise asjas kaalub kohus, kas alaealist on voimalik mojutada temale
mittekaristuslikke, alaealisele kohaseid mojutusvahendeid kohaldades (KarS
§ 87). Kui kohus peab seda voimalikuks, moistab ta kiill alaealise toimepandus
suiidi, kuid vabastab siiidimoistetu karistusest.

Kohtuotsus kriminaalasjas voib olla
— siiiidimoistev (kui kohus tunnistab tdendatuks, et stiiidistatav pani kuriteo

toime) voi
— oigeksmoistev (kui kohtulikul arutamisel ei ole tuvastatud

kuriteostindmust vdi selle ei ole toime pannud stiiidistatav voi prokuror
loobus siitidistusest).
Kohtuotsuse tegemisel peab kohus lahendama jargmised asjaolud:
1) kas leidis aset tegu, milles stiidistatavat stitidistatakse;
2) kas selle teo pani toime siiiidistatav;
3) kas see tegu on kuritegu ja milline on selle kvalifikatsioon;
4) Kkas siitidistatav on siiiidi selle kuriteo toimepanemises;
5) millised on vastutust kergendavad ja raskendavad arvestatavad asjaolud;
6) milline karistus tuleb siilidistavale mdista;
7) kas siitidistatavat on voimalik karistusest vabastada voi kas on voimalik
talle kohaldada asenduskaristust voi menetluse moistliku aja iiletamise
tottu karistust kergendada;
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8) kas siiiidistatava suhtes tuleb kohaldada karistusjargset kinnipidamist,
kui stiidistusaktis on margitud karistusjargse kinnipidamise aluseks
olevad asjaolud;

9) kas alaealist karistada voi on vaja temale kohaldada mittekaristuslikke
mojutusvahendeid;

10) kas tokend muuta, valida uus voi vabastada ta tokendist;

11) vangistuse moistmisel millised meetmed votta jarelevalveta jadvate
alaealiste ja vara suhtes;

12) kuidas lahendada tsiviilhagi ja kuriteoga tekitatud kahju hiivitamine:

13) kas on vaja tagada tsiviilhagi;

14) mida teha asitoenditega ja muu arestitud varaga;

15) millised on kriminaalmenetluse kulud ja kelle kanda need jdavad.

Ko6ik need kiisimused lahendatakse iga siiidim&istetu ja kuriteo suhtes eral-

di.

Kui eelnev on lahendatud, koostatakse kohtuotsuse resolutiivosa, millele
kohus kirjutab alla. Eriarvamusele jadanud kohtunik kirjutab otsusele alla ja
voib koostada eriarvamuse, mis lisatakse toimikusse, kuid seda ei avaldada. Kui
otsuses on kirja- ja arvutusvigu, voib kohus neid oma méirusega parandada.

Kohtuotsus koosneb
— sissejuhatusest (andmed kohtu, kohtukoosseisu ja siitidistatava kohta — §

311) ja
— kohtuotsuse pohiosast (kohtulikul uurimisel tdendatuks tunnistatud

asjaolud, toendid, vastutust kergendavad ja raskendavad asjaolud jne,

samuti menetlusdiguse site, millest juhindutakse).

Resolutiivosas esitatakse:

— siidistatava nimi;

— stiditunnistamise paragrahv, 10ige ja punkt;

— iga kuriteo eest moistetav karistus, selle liik ja mddr ning dra kandmisele

ettendhtud liitkaristus;

— kui vangistus jdetakse tingimisi kohaldamata, siis katseaja kestus ja

siiiidistatavale pandud kohustuste loetelu;

— kui kohaldatakse lihtmenetlust, siis karistuse vihendamine iihe

kolmandiku voOrra;

— Kkaristuse kandmise algus;

— kohtuotsuse tiditmise asjaolud;

— kohtu valitud tokend,;

— stlidimoistetu jarelevalveta jadnud laste ja vara suhtes voetud meetmed,;

— tsiviilhagi lahend;

— asitoendite suhtes kohaldatavad meetmed;
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— kulude kohta tehtud otsus ja

— kohtuotsuse peale edasikaebamise kord ja tihtaeg.

— kannatanu taotlusel ja kannatanu eraelu ning muude tsiviildiguste kaitseks
voib kohus kohaldada isikuvastases voi alaealise vastu toime pandud
kuriteos stiidimoistetule kohaldada ldhenemiskeeldu tdhtajaga kuni 3
aastat.

Kui isik maoistetakse stiiidi mitme paragrahvi jargi, siis moistetakse ta siitidi iga

paragrahvi jargi eraldi ja 16plik karistus koondina. Kannatanu taotlusel voib

kohus voladigusseaduse § 1055 alusel kannatanu eraelu voi muude isikudiguste
kaitseks kohaldada isikuvastases kuriteos sitiidimoistetule ldhenemiskeelu
tdhtajaga kuni 3 aastat.

Oigeksmoitvas kohtuotsuses mirgitakse digeksmdistetu nimi, paragrahv,
16ige ja punkt, tokendi tithistamine, tsiviilhagi tagavate meetmete tithistamine,
seisukoht asitdendite suhtes, digeksmoistetule kriminaalmenetlusega tekitatud
kahju suurus ja kohtuotsuse edasikaebamise kord ning tdhtaeg.

Parast otsuse kuulutamist tolgitakse keelt mitteoskavale stitidistatavale otsus,
kohtunik kiisib, kas otsus on arusaadav ja selgitab edasikaebamise korda ning
vajadusel otsuse sisu.

Kohus voib otsuse kuulutamisel kuulutada iiksnes selle resolutiivosa ja
selgitada asjaolusid suuliselt, teatada, millal on kohtuotsus menetluspooltele
kéttesaadav ning selgitada, et apellatsioonidiguse kasutamisest peavad pooled
teatama 7 pdeva jooksul otsuse kuulutamisest.

Apellatsioonidigusest loobumise avaldus kantakse kohtuistungi protokolli.
Kaitsja saab apellatsioonist loobuda vaid kaitsealuse kirjalikul loal. Kui apel-
latsioonidigusest loobutakse voi seda ei ole kasutatud, ei koostata motiveeritud
tdismahulist kohtuotsust. Kui apellatsioonidigust kasutatakse voi avaldatakse
vastavat soovi, tuleb sellest alates 15 pdeva jooksul koostada kohtuotsus ter-
vikuna.

Kui siiiidistatav moistetakse oigeks, ta vabastatakse karistusest voi teda ei
karistatud vangistusega, vabastatakse ta vahi alt viivitamatult.

Kohtuotsuse kuulutamise jargselt voivad kohtumenetluse pooled sellega tut-
vuda kohtus voi nende soovil antakse neile otsuse koopia. Vahistatule antakse
otsuse koopia viivitamatult voi saadetakse see talle vanglasse.

2.19. KRIMINAALMENETLUSE KULUD

Menetluskulud on:

— valitud kaitsjale voi esindajale makstud méistliku suurusega tasu ja
muud vajalikud kulud, mis on tekkinud seoses kriminaalmenetlusega;

— kannatanule, tunnistajale, eksperdile ja spetsialistile makstavad
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summad;

— riiklikul ekspertiisiasutusel, muul riigiasutusel voi juriidilisel isikul seoses
ekspertiisi tegemise voi joobeastme tuvastamisega tekkinud kulud,

— mairatud kaitsjale makstud tasu;

— kaitsjale kriminaaltoimiku materjalist koopia tegemise kulu;

— asitoendite hoidmise, saatmise ja hdvitamisega seotud kulud,

— konfiskeeritud vara hoidmise, voorandamise jne kulu;

— tsiviilhagi tagamisest tingitud kulu;

— siiiidimdistva otsusega kaasnev sundraha;

— muud kulud.

Erikulud on:

— menetlusosalise ilmumata jaddmisega asja edasiliikkamisega seotud kulud;
— sundtoomise kulud.

Lisakulud on:

menetlusvilisele isikule makstud tasu tdendamiseseme kohta saadud teabe
eest;

vahi all pidamise kulud;

tolgile makstavad summad (§ 178 jargi);

riigi poolt alusetu vabaduse votmisega tekitatud kahju riigi

ja omavalitsusasutuste muud kulud, mis on tekkinud seoses
kriminaalmenetlusega.

Riiklikus ekspertiisiasutuses mittetdotavale eksperdile ja spetsialistile, samuti
kannatanutele, tunnistajatele, koosseisuvilisele tolgile tasutakse

— saamata jaanud sissetulek;

— pdevaraha ja

— s0idu ning 66bimiskulud.

Eelnimetatud tasu makstakse ka asja edasiliikkamisel, vélja arvatud edasiliikka-
mist pOhjustanule.

Tasu makstakse lahtudes keskmisest palgast, kui isik esitab to0andja tdendi.
Kui ei esita, siis ldhtudes kehtivast miinimumpalgast. Teatud juhtudel kehtestab
tasu suuruse Vabariigi Valitsus.

Sttidimoistetult viljamoistetava sundraha suurus on:

esimese astme kuriteos siiiidimodistmisel 2,5 palga alammaéra ja

teise astme siiiiteos 1,5 palga alammaira.

Menetluskulud siiiidimoistva otsuse korral hiivitab siiiidimoistetu.
Mitme siitidlasega kriminaalasjas teeb kulude jaotuse kohus, arvestades iga
stiidimaistetu vastutuse ulatust ja varalist seisundit. Kui menetluskulude hiivita-
mine kdib siiidimoistetule ilmselt iile jou, jaitab kohus neist osa riigi kanda.
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Oigeksméistva otsuse korral ja kriminaalmenetluse 16petamise korral jadvad
kulud riigi kanda.

Tsiviilhagi rahuldamise korral hiivitab ka tsiviilhagi tagamise kulud siitidi-
moistetu, rahuldamata jidmise korral jddvad tagamise kulud kannatanu
kanda.

Teadvalt vale kuriteoteate alusel alustatud kriminaalmenetluse kulud hiivitab
kuriteoteate esitaja.

Kui apellatsioonimmenetlus on pohjendatud, kannab kulud riik, pohjen-
damatu korral aga apellatsiooni esitaja.

Kassatsiooni- ja teistmismenetluses kaebuse pohjendamatuse korral jadvad
kulud esitaja kanda, pohjendatud kaebuse korral aga selle kanda, kes need on
kandnud. Samuti on see mddruskaebuse kulude kandmisega.

Kriminaalmenetluse kulude hiivitamise otsustuse teeb:

— kohtueelses menetluses uurimisasutus voi prokuratuur oma maarusega;
— kohtumenetluses otsustatakse see kohtumaédruse voi kohtuotsusega.

2.20. APELLATSIOONI- JA KASSATSIOONI-
MENETLUS

2.20.1. Apellatsioonimenetlus

Kohtuotsusega mittendustujal on digus esitada esimese astme kohtu otsusele

apellatsioon. Esitaja on siis apellant. Tsiviilkostja esitab apellatsiooni vaid

hagiga seoses.
Apellatsiooni ei saa esitada:

— shidistatav lihimenetluses ja kiirmenetluses tehtud 6igeksmoistva otsuse
peale,

— prokuratuur lihimenetluses ja kiirmenetluses tehtud stiidimdistva otsuse
peale;

— késkmenetluses tehtud otsuse peale;

— kokkuleppemenetluses (v.a KMS 9. ptk 2. jao sdtete voi § 339 1g 1
rikkumisel);

— prokuratuur prokurdri siitidistusest loobumise tottu tehtud digeksmoistva
otsuse peale.

Apellatsiooni soovist tuleb teatada kohtule kirjalikult voi faksi teel 7 paeva
jooksul alates kohtuotsuse (voi selle resolutiivosa) kuulutamisest. Apellatsioon
esitatakse kirjalikult voi faksi teel 15 paeva jooksul alates kohtuotsusega
tutvumise voimalusest. Vahistatu voi tema kaitsja vOib esitada apellatsiooni
kohtuotsuse koopia kéttesaamise paevale jargnevast paevast 15 pdeva jooksul
jooksul. Apellatsioon vormistatakse masina- voi arvutikirjas (§ 321 asjaolude
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markimisega). Vahistatu voib apellatsiooni esitada selgelt loetavas kaekirjas.

Kaitsja koostatud apellatsiooni koopia saadetakse siitidistatavale. Kui tdhtaeg

on modda lastud, jietakse apellatsioon 14bi vaatamata ja tagastatakse. Seoses

riigi digusabi taotlemisega apellatsiooni tdhtajad peatuvad.

Kui 1. astme kohus kohtuotsuse resolutiivosas tunnistab kohaldamisele
kuuluva o6igustloova akti pohiseadusega vastuolus olevaks ja jitab selle ko-
haldamata, esitatakse apellatsioon otsuse teinud kohtule kirjalikult 15 paeva
jooksul, arvates selle akti kohta Riigikohtu pohiseaduslikkuse jarelevalve korras
tehtud otsuse kuulutamisele jargnevast paevast (§ 319 1g 5).

Kohus voib tihtaja méjuval pohjusel ennistada. Kui toimik on saadetud
ringkonnakohtusse, lahendab ennistamise ringkonnakohus.

Apellatsiooni esitamisest teatab kohus 3 pdeva jooksul kohtumenetluse
pooltele, kelle huve see puudutab. Saanud apellatsiooni kohta teatise,
on kohtumenetluste pooltel digus 7 pdeva jooksul esitada vastuviiteid.
Apellatsioonitdhtaja jooksul on toimik maakohtus ja stiidistatav voib sellega
tutvuda kaitsja vahendusel. Tahtaja moodumisel saadetakse see koos apellat-
siooniga ringkonnakohtusse.

Kui apellatsioonis esinevad puudused (§321), jatab ringkonnakohus selle
kdiguta ja annab tdhtaja puuduste kdrvaldamiseks. Ringkonnakohus voib apel-
latsiooni jitta 1abi vaatamata, kui asja arutav koosseis iiksmeelselt leiab, et
apellatsioon on ilmselt pohjendamatu. Suulise menetluse korraldab ringkon-
nakohus, kui seda taotles apellant voi kui peab seda ise vajalikuks.

Ringkonnakohtus toimub eelistung, kus kohtunik (v6i kohus)

— maddérab apellatsiooni arutamisele,

— tiihistab midrusega kohtuotsuse kriminaalmenetluse olulise rikkumise
tottu (§339 — otsuse on teinud ebaseaduslik koosseis, asja on arutatud
stitidistatava voi kaitsjata, rikutud on ndupidamissaladust, kohtuotsus
on alla kirjutamata, otsusel puudub pdhjendus, resolutiivosa jareldused
ei vasta tuvastatud asjaoludele, asja on arutatud tolgi osavotuta, puudub
istungi protokoll (v.a kdskmenetluses));

— lahendab muud istungit ettevalmistavad kiisimused.

Kohtumaéaruse koopia saadetakse 3 paeva jooksul pooltele.

Apellatsiooni arutelu toimub kas avalikul v6i kinnisel istungil, kuhu kutsu-
takse menetluspooled. Ringkonnakohus arutab asja apellatsiooni piires (v.a
olulise rikkumise puhul, mida lahendab alati). Kohtuistung toimub iildises kor-
ras eesistuja juhtimisel (apellandi jt koned, mille aeg ei ole piiratud). Apellant
vOib apellatsioonist loobuda ja see on kohtule siduv (v.a olulised rikkumised).
Kaitsja ja volinik voivad loobuda apellatsioonist vaid kaitsealuse voi volitaja
kirjalikul ndusolekul.
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Ringkonnakohus voib asja arutada siiiidistatava osavotuta, kui

— siilidistatav teatas, et ei soovi osaleda,

— stitidistataval on apellatsioonikoopia ja kutse kées, kuid ta taotleb istungi

edasiliikkamist m&juva pohjuseta,

— stidistatav on eemaldatud kohtusaalist,

— voi stiidistatav hoidub kohtusse ilmumisest korvale.

Kui apellant kohtuistungile ei ilmu, jdetakse apellatsioon ldbi vaatamata voi

arutatakse asja tema osavotuta.

Ringkonnakohus v0ib otsusega:

1) jatta otsuse muutmata;

2) muuta esimese astme kohtu otsust, tehes selles tapsustusi;

3) muuta kohtuotsust, jéttes vdlja selles esitatud asjaolusid;

4) tihistada otsus ja teha uus otsus;

vOi madrusega:

1) tithistada otsuse ja 10petada menetluse menetlust vilistavate asjaolude
esinemisel;

2) tihistada otsuse osaliselt voi tdielikult ja saata asja uueks arutamiseks
esimese astme kohtusse;

3) tihistada kokkuleppemenetluses tehtud kohtuotsuse tdies ulatuses ja
saata toimiku prokuratuurile.

Tihistamise aluseks on:

1) kohtuliku uurimise iihekiilgsus v6i puudulikkus;

2) materiaaldiguse ebadige kohaldamine;

3) kriminaalmenetlusdiguse oluline rikkumine;

4) moistetud karistuse mittevastavus kuriteo raskusele voi stiidimdistetu
isikule,

5) kui kokkuleppemenetluses on tehtud kohtuotsus asjas, milles ei ole
kuriteo tunnuseid voi see on ebadigesti kvalifitseeritud voi on moistetud
karistus, mida seadus selle eest ette ei nde vOi muul seaduses ettendhtud
juhul (moistab digeks tdielikult voi osaliselt, kergendab karistust, muudab
kvalifikatsiooni kergemaks, tiithistab tsiviilhagi osas jms).

Ringkonnakohus vdib asja arutamise piire laiendada koigi siiiidistatute

suhtes, kui ilmneb kriminaalmenetluse normide oluline rikkumine voi

on kohaldatud materiaaloiguse norme, millega on siiiidistatava olukorda

raskendatud.

Apellandil ega teistel menetluse pooltel ei ole digust kohtulikul arutamisel
apellatsiooni piiridest lile minna.

Kohtuistungi rakendamine toimub vastavalt § 332 (istungi avamine, ilmunute
kontroll, vajadusel tolgi kaasamine, stitidistatava isikusamasuse tuvastamine,
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selgitatakse, kas stiiidistataval ja tema kaitsjal on parast apellatsiooni katte-
saamist olnud piisavalt aega istungiks valmistumiseks jne). Seejérel tiks kohtu-
nikest kannab ette apellatsiooni, taotlused ja annab iilevaate dokumentidest, ta
selgitab apellandi digust apellatsioonist loobuda ning kiisib, kas apellant toetab
apellatsiooni voi loobub sellest.

Apellatsioonist loobumisel enne istungi algust jaetakse see 14bi vaatamata,
loobumisel istungi kdigus aga l0petatakse apellatsioon kohtuméarusega.
Lopetamisel ja 1dbi vaatamata jatmisel ning teiste apellatsioonide puudumisel
1. astme kohtuotsus joustub.

Ringkonnakohus vOib arutada apellatsiooni ilma apellatsiooni esitanud
siiiidistatavata, kui siiiidistatav on kutse kdtte saanud ja palub ilma temata
arutada, stiidistatav taotleb arutelu mdjuvate pohjusteta edasi liikkata, on
jdanud istungile ilmumata, on istungisaalist eemaldatud voi hoidub kohtusse
ilmumisest korvale (§ 334).

Kohtuvaidlus algab apellandi kohtukdonega, mille aeg ei ole piiratud.

Parast kohtuvaidluse 16ppu ndupidamise jarel teatab kohus pédeva, millal
kohtulahend on kéttesaadav voi kuulutab otsuse voi selle resolutiivosa vélja.

Tihistamise aluseks vOib olla kohtuliku uurimise puudulikkus, materiaal-
oiguse ebadige kohaldamine, menetlusnormi oluline rikkumine voi karistuse
mittevastavus kuriteo raskusele ja isikule.

Prokuratuuri voi kannatanu apellatsiooni alusel voib ringkonnakohus:

— tunnistada siitidistatava siiiidi raskemas kuriteos ja moista raskema
karistuse voi jitta karistuse muutmata,

— tunnistada stitidistatav siiiidi kuriteos, milles ta 6igeks moisteti ja moista
karistus,

— tithistada 6igeksmoistev otsus ja teha siiiidimoistev otsus,

— tithistada 1. astme kohtu otsus karistuse osas ja moista raskem karistus,

— tiihistab muudel asjaoludel (§ 313, 314 pohjustel — nimi, tdkend, asitdend,
menetluskulu jne).

Menetlusbiguse olulise rikkumise korral tithistab ringkonnakohus otsuse ja
saadab asja arutamiseks teises kohtukoosseisus.

Asja uuesti arutades voib 1. astme kohus karistust raskendada vaid siis,
kui otsuse tiihistamise aluseks oli prokuratuuri voi kannatanu apellatsioon,
milles taotleti siiiidistatava olukorra raskendamist.

Ringkonnakohus lahendab apellatsiooni kohtuotsusega. Ringkonnakohtu ot-
sus (vOi resolutiivosa) kuulutatakse kohe peale ndupidamist. Menetlusosalistele
antakse otsuse koopia.

Kriminaalmenetlusdiguse oluliseks rikkumiseks on:

1) Kohtulahendi on teinud ebaseaduslik kohtukoosseis;
2) kriminaalasja on arutatud siiiidistatava puudumisel (vilja arvatud
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erandjuhud — § 267 ja 334), kui tema osavott oli kohustuslik;

3) kaitsja ei ole kohtumenetluses osalenud, kuigi tema osavott oli
kohustuslik;

4) otsust tehes on rikutud néupidamistoasaladust;

5) kohtuotsusele ei ole koik alla kirjutanud,

6) prokuror ei ole istungil osalenud, kuigi tema osavott oli kohustuslik;

7) kohtuotsuses puudub pohjendus;

8) resolutiivosa jareldused ei vasta toendatud asjaoludele;

9) asja on arutatud tolgita, kui see oli vajalik;

10) puudub kohtuistungi protokoll, vdlja arvatud kdskmenetluses.

11) kohtukoosseisu liitkmed on osalenud iildkorras arutatavas teises asjas;

12) on rikutud ausa ja 6iglase kohtupidamise pohimétet voi rikkumisega
kaasneb voi vOib kaasneda ebaseadusliku voi pohjendamatu kohtuotsuse
tegemine.

Ringkonnakohus v&ib teha uue otsuse:

1) moista stitidistatava oigeks tdielikult voi osas siiiitegudes;

2) jatta karistuse muutmata voi siiiidi kergemas siiiiteos;

3) moista kergema karistuse;

4) tihistada otsuse tsiviilhagi osas;

5) tithistada muudes kiisimustes (§ 313 ja 314).

Prokuratuuri voi kannatanu apellatsiooni alusel voib ringkonnakohus:

1) tithistada 6igeksmoistva otsuse ja teha siitidimoistva otsuse;

2) moista uue karistuse, raskema kui ol

3) tithistada muudel asjaoludel (§313 ja 314).

Kui tuvastatakse kriminaalmenetlusediguse oluline rikkumine ja seda ei ole

voimalik ringkonnakohtus korvaldada, saadetakse asi tagasi 1. astme koh-

tule uueks arutamiseks. Ringkonnakohtu otsus ja selles toodud seisukohad

Oigusnormi télgendamisel on kohustuslikud otsuse teinud kohtule asja uuel

arutamisel. Ringkonnakohus tagastab toimiku maakohtule parast menetluse

lopetamist ringkonnakohtus.

2.20.2. Kassatsioonimenetlus

Kassatsiooni esitamise 0igus on:

— prokuratuuril,

— advokaadist kaitsjal voi

— teistel menetluse pooltel advokaadi vahendusel.

Eesti Vabariik kannatanu, tsiviilkostja voi kolmanda isikuna esineb kassatsioo-
nimenetluses advokaadi vahenduseta.
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Kassatsiooni voib esitada, kui

— poole huvides vdi tema vastu on kasutatud apellatsioonidigust;

— ringkonnakohus on 1. astme kohtu otsust muutnud voi otsuse tithistanud
(kannatanul ja tsiviilhagejal on digus kassatsioonile vaid tsiviilhagi osas).

Kassatsiooni esitamise soovist teatatakse ringkonnakohtule kirjalikult 7
pdeva jooksul alates ringkonnakohtu otsuse (vOi resolutiivosa) kuulutamisest
voi selle kantselei kaudu teatavaks tegemisest. Kassatsioon esitatakse ringkon-
nakohtule 30 paeva jooksul kirjalikult (voi faksi teel) alates paevast, mil pooltel
oli voimalik otsusega tutvuda. Tdhtaegselt mitteesitatud kassatsioon jaetakse
labi vaatamata ja tagastatakse. Tdhtaega voib Riigikohus ennistada.

Kui ringkonnakohus tunnistas kohaldamisele kuuluva Gigusakti pohisea-
dusega vastuolus olevaks, esitatakse kassatsioon 30 pdeva jooksul, alates selle
kohta Riigikohtu pohiseaduslikkuse jarelevalve korras tehtud otsuse kuu-
lutamisele jargnevast paevast.

Kassatsiooni aluseks voib olla:

— materiaaldiguse ebadige kohaldamine;
— menetlusdiguse oluline rikkumine

(nduded kassatsioonile vt § 347; kui nendele nduetele kassatsioon ei vasta,

antakse tdhtaeg puuduste korvaldamiseks ja jaetakse seniks kdiguta).

Ringkonnakohus saadab kassatsiooni tdhtaja mé6dumisel kohtutoimiku ja
kassatsiooni Riigikohtule.

Otsustamaks, kas votta kassatsioon menetlusse, toimub arutelu 3 riigikoh-
tuniku osavotul 1 kuu jooksul alates kassatsiooni saabumisest. Kassatsioon
voetakse menetlusse, kui vihemalt 1 riigikohtunik peab seda pohjendatuks.
Menetlusse votmine voi sellest keeldumine vormistatakse madrusega, mida ei
pOhjendata. Menetlusse votmise méaaruse koopia saadetakse isikule, kelle huve
see puudutab, ja méiratakse kassatsioonivastuse esitamise tihtaeg. Kassatsiooni
lébivaatamise aja teatab Riigikohus pooltele, kelle huve kassatsioon puudutab.
Neil on 6igus tutvuda toimikuga ja teha omal kulul koopiaid.

Kassatsiooni vaatab 1dbi Riigikohus 2 kuu jooksul kassatsiooni menetlusse
votmisest tildjuhul kirjaliku menetluse korras ja arutab seda sisuliselt kas-
satsiooni piires:

— kriminaalkolleegiumi 3 liikmelises koosseisus v0i (kui eriarvamused
pOhimottelist laadi, siis arutamiseks tdiskogule, millest votavad osa
vidhemalt 6 kohtunikku);

— kriminaalkolleegiumi tdiskogus;

— Riigikohtu erikogus (kui vaja seadust tolgendada, muuta eelnevat
seisukohta);

— Riigikohtu iildkogus, kui on vaja teha otsus pohimottelist laadi kiisimuses
(muuta ildkogu otsust, tolgendada seadust).



140

Riigikohus laiendab kassatsiooni piire, kui:

— ilmneb materiaaléiguse ebadige kohaldamine, millega stitidiststava
olukorda on raskendatud, voi

— esineb menetlusdiguse oluline rikkunine.

Suulist menetlust (kohtuistungit) rakendatakse, kui seda on taotlenud pool voi
seda peab vajalikuks Riigikohus.

Kassatsioonist voib kassaator loobuda kuni Riigikohtu lahkumiseni otsust
tegema, kirjaliku menetluse korral aga kuni kassatsioonimenetluse pooltele
seisukohtade esitamiseks antud tdhtaja méddumiseni.

Parast poolte drakuulamist teatatakse, millisest pdevast on otsus Riigikohtu
kantseleis kattesaadav (hiljemalt 1 kuu mdé6dumisel Riigikohtu istungist, erandi-
na vOib tdhtaega 1 kuu vorra pikendada). Riigikohtu lahend tehakse vastavalt §
361-le. Riigikohtu otsused seaduse kohaldamise kohta on kohustuslikud 1. ja
2. astme kohtutele. Riigikohtu erikogu otsus on kohustuslik kolleegiumidele,
ildkogu otsus — erikogule ja kolleegiumidele.

Uldjuhul vaatab Riigikohus kassatiooni labi kirjalikus menetluses, ent kui
peab vajalikuks, siis suulises menetluses (§ 352), Kiisimused menetluspooltele
esitab asja lahendav Riigikohtu koosseis kirjalikult, mdédrab vastamise tdhtaja.
Vastus peab olema esitatud vormistatud masina- v0i arvutikirjas.

Riigikohus vOib otsusega:

jatta ringkonnakohtu otsuse muutmata ja kassatsiooni rahuldamata;

— teha ringkonnakohtu otsuses muudatusi, mis ei raskenda stitidimoistetu
olukorda;

muuta otsuse pohiosa;

— tithistada kohtuotsuse tdielikult vOi osaliselt ja saata uueks arutamiseks;
tiihistada otsuse ja teha uue otsuse;

tithistada kokkuleppemenetluses tehtud otsuse ja saata asja prokuratuurile.

2.20.3. Kohtulahendi teistmismenetlus

Selleks on joustunud kohtulahendi ldbivaatamine menetluse uuendamiseks.
Teistmise aluseks on (§ 366):
1) otsuse voi madruse ebaseaduslikkus voi pohjendamatus, mis tuleneb
— tunnistaja valetitlusest,
— valest eksperdi arvamusest,
— teadvalt valest tolkest,
— voltsitud dokumendist,
— toendi kunstlikust loomisest;
2) kohtuniku kuritegu vaadeldavas asjas;
3) kohtueelse menetleja voi prokurori kuritegu;
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4) teisteldava asja aluseks olnud teise kohtuotsuse v6i miaruse
tithistamine, millega kaasneks teistetavas asjas 0igekemoistmine vOi
stiiidimoistetu olukorrakergendamine;

5) muu oluline asjaolu, mis ei olnud teada teistetavas asjas otsust voi
maarust tehes ja mis tooks kaasa teistetavas asjas oigeksmoistva
kohtuotsuse tegemise vOi stilidimoistetu olukorra kergendamise;

6) Riigikohtu pohiseadusliku jarelevalve korras digustloova akti (voi selle
osa) pohiseadusega vastuolevaks tunnistamise, millele tugines teistetav
otsus vOi médrus jm.

Teistmisavalduse esitamise 0igus on prokuratuuril, advokaadist kaitsjal voi

teistel kohtumenetluse pooltel advokaadi vahendusel (avaldus peab vastama

§ 369 nouetele).

Menetlusse votab Riigikohus teistmisavalduse, kui vihemalt iiks Riigikohtu
liige peab seda pohjendatuks. Vajadusel saadab Riigikohus avalduse
Riigiprokuratuurile kontrollimiseks. Teistmisavalduse pdhjendatuse korral
tihistab Riigikohus vaidlustatud otsuse ja saadab uueks lahendamiseks koh-
tulahendi teinud kohtule v6i Riigiprokuratuurile uue kohtueelse menetluse
korraldamiseks. Kui ei ole vaja tuvastada uusi asjaolusid, teeb Riigikohus
uue otsuse, raskendamata siiiidimoistetu olukorda.

Kohtuliku arutamiseta voib isiku digeks moista, kui ta on surnud voi kui
asjaolud on selged ja prokuratuur ei taotle kohtulikku arutamist.

2.21. SUUDISTUSAKTI KOOSTAMISE JA TEATUD
MENETLUSTOIMINGUTE TEGEMISE ERIKORD

Erikord on

Vabariigi Presidendi,

Valitsuse litkme,

— Riigikogu liikme,

riigikontrolori,

oiguskantsleri,

— Riigikohtu esimehe ja riigikohtunike ning

kohtunike

kuriteo eest vastutusele votmisel ja siiiidistusakti koostamisel (Iihtudes §
377 -st). Seda kohaldatakse isikute kohta, kes olid nende vastutusele votmiseks
nousoleku andmisel vastaval ametikohal, s6ltumata sellest, kas tegu oli toime
pandud enne ametikohale asumist voi seal oleku ajal. Neid sdtteid kohalda-
takse ka Riigikogu liikkme asendusliikmele ajal, kui ta tdidab asendusliikme
iilesandeid.
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Presidendile kehtivat korda rakendatakse ka Riigikogu esimehele, kui ta
tdidab presidendi iilesandeid.

Riigikogu liikme suhtes, kes tdidab valitsuslitkme tlesandeid, kohaldatakse
Vabariigi Valitsuse litkme suhtes kohaldatavat.

Siiiidistusakti saab koostada ainult 6iguskantsleri ettepanekul ja Riigikogu
enamuse néusolekul Presidendi, Valitsuse litkme, Riigikogu liikkme, riigikont-
rolori, Riigikohtu esimehe ja riigikohtuniku kohta, samuti diguskantsleri kohta.
Presidendi ettepanekul ja Riigikogu enamuse ndusolekul saab siiiidistusakti
koostada diguskantsleri kohta. Kohtuniku suhtes saab siiiidistusakti koostada
ainult Riigikohtu ettepanekul ja Presidendi néuolekul.

Nimetatud isikutele voib kohaldada tokendit, toimetada ldbiotsimist, vara
arestimist vaatlust ja labivaatlust, kui eelnevalt on saadud néusolek siitidis-
tusakti koostamiseks.

Neid voib kahtlustatavana kinni pidada eelneva ndusolekuta vaid nende
tabamisel 1. astme kuriteo toimepanemiselt (teha ldbiotsimist, vaatlust ja 14-
bivaatust), millest teatatakse viivitamatult Riigiprokuratuurile.

Ettepaneku teeb diguskantsler Riigiprokuratuuri taotluse alusel. Taotlusele
lisatakse kohtueelse menetluse kokkuvotte koopia. Ettepanek ndusoleku
saamiseks peab olema pdhistatud (sinna margitakse nimi, kuriteo asjaolud,
kahtlustuse sisu, kvalifikatsioon jm). Oiguskantsler, Vabariigi President v&i
Riigikohus kontrollib kohtueelse kokkuvotte ja kriminaalmenetluse seadus-
likkust, vajadusel tutvub toimiku materjalidega, kuid ei hinda kogutud t6en-
deid. Kui ei ole jargitud kohtueelses menetluses kriminaalmenetluse seadustiku
sétteid, tagastatakse taotlus Riigiprokuratuurile 10 paeva jooksul.

Ettepaneku 6iguskantsleri suhtes teeb Vabariigi President peaprokurori taot-
lusel. Teiste vastutavate kdrgemate riigiametnike suhtes ettepaneku tegemise
ja lahendamise kohta vt § 378 — 382.

Taotlust menetletakse Riigikogus vastavalt kodukorra seadusele ja isik, kelle
suhtes taotlus esitati, ei vOta osa hddletamisest, ta ei vOta sOna ning temale ei
esitata kiisimusi.

Nousoleku andmine peatab vastava isiku ametikohustuste tditmise kuni
kohtuotsuse joustumiseni, vilja arvatud Riigikogu litkme tegevuse. Nousolek
joustub selle vastuvotmisest.

Otsus antakse viivitamatult ettepaneku esitajale, Riigiprokuratuurile ja
isikule, kelle kohta see tehti.

Kui ndusolekut ei antud, tuleb uutel asjaoludel taotleda uus néusolek. Uut
nousolekut ei ole vaja kvalifikatiooni muutmiseks, stitidistusakti muutmiseks
ja uue sttdistusakti koostamiseks.
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2.22. MAARUSKAEBUSE LAHENDAMISE
MENETLUS

Siin on tegemist kohtumdaruste vaidlustamisega, kui see ei ole seadusega
valistatud (valistavad asjaolud on § 385). Kui on valistatud, voib vaidlustada
koos apellatsiooniga voi kassatsiooniga. See digus on kohtumenetluse pooltel
(samuti isikul, kelle 6igusi mddrus on piiranud).

Vaidlustada ei saa § 385 loetletud kohtumaérusi:
1) kohtuistungi avalikkuse piiramise maéarus;
2) varukohtuniku voi varukohtuniku kaasamise méarus;
3) kriminaalasja alluvusjdrgsele kohtule saatmise méarus,
4) taandamismaidrused;
5) menetlustahtaja ennistamisega seotud madarus;
6) menetlustoiminguks loa andmise maarus;
7) vahistuse pohjendatuse kontrollimise méarus;
8) kriminaalmenetluse alustamata jatmise v0i menetluse jaitkamisest

keeldumise méaarus;

9) sundtoomise maarus;
10) tagaotsitavaks kuulutamise madrus;
11) uurimisasutuse vOi prokuratuuri tegevuse vaidlustamise méarus (§ 231);
12) prokuratuurile toimiku tagastamise maarus;
13) kohtu alla andmise méaarus;
14) kohtuliku arutamise edasiliikkamise madarus;
15) kriminaalasjade eraldamise ja ithendamise maiéarus;
16) kohtumenetluses taiendavate toendite kogumise maarus;
17) kohtumenetluse poolte taotluste lahendamise maédrus;
18) ekspertiisimaarus;
19) apellatsiooni rahuldamata jaitmise maarus;
20) kriminaalasja ringkonnakohtus arutamisele maiaramise maarus;
21) vdljaandmise 6igusliku lubatavuse méarus ja
22) vahistamismaarus loovutamismenetluses.
Mairuskaebus esitatakse méaruse teinud kohtule kirjalikult 10 paeva jook-
sul madrusest teada saamisest (vOi kui pidi teada saama). Kaebus vaadatakse
14bi selle piires kirjaliku menetlusega poolte osavotuta 5 piaeva jooksul selle
esitamisest. Kui kohus ndustub, tiihistab méaruse ja teeb uue. Kui ei néustu,
saadab kaebuse koos madrusega korgemale kohtule, kus see vaadatakse 1dbi
10 pédeva jooksul saabumisest.

Kaebuse kohtuniku méédrusele vaatab ringkonnakohus ldbi ainuisikuliselt ja
kohtu koosseisuga tehtud méaruse kollegiaalselt:
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— vahistamise ja vahistamisest keeldumise;

— vahistamise tdhtaja pikendamise voi sellest keeldumise;

— valjaandmisvahistamise;

— isiku raviasutusse sundpaigutamise;

— vara arestimise;

— posti- voi telegraafisaadetiste arestimise;

— ametist kGrvaldamise;

— alaealise kasvatuse eritingimusi vajava Opilase kooli paigutamise.
Alaealise selles koolis viibimise tdhtaja pikendamise madadrusele esitatud
madruskaebuse ldabivaatamisele kutsutakse ringkonnakohtusse kahtlustatava
vOi stitidistatava kaitsja vOi alaealise esindaja ja prokuror.

Karistusjdrgse kinnipidamise pohjendatuse médarusele esitatud madruskae-
buse ldbivaatamisele kutsutakse prokuror ja kaitsja, kuid nende ilmumata
jdamine ei takista maaruskaebuse ldbivaatamist.

Maéaruskaebuse saanud kohus voib vaidlustatud kohtuméiruse tditmise
peatada.

Maaruskaebuse lahendamisel tehtud maérus on 16plik ega kuulu edasikae-
bamisele (v.a kui kaebus oli pohjendatud ja tehakse uus maarus, millest teata-
takse esitajale ja menetlusosalisele, kelle huve see puudutab).

2.23. PSUHHIAATRILISE SUNDRAVI
KOHALDAMISE MENETLUS

Pstihhiaatrilist sundravi kohaldatakse,

— kui isik on toime pannud Gigusvastase teo stiidimatus seisundis voi

— ta on jddnud vaimuhaigeks v6i nddrameelseks voi on muu raske
pstithikahdire tekkinud enne karistuse kandmist voi karistuse kandmise
ajal.

Toendamist vajab:

— Oigusvastane tegu;

— stiidimatu seisund teo toimepanemisel;

— vaimne seisund kriminaalmenetluse ajal;

— tema ohtlikkus edasiselt endale vo1i Gthiskonnale;

— psiihhiaatrilise ravi kohaldamise vajadus.

Kui asjas on tdendamisteave kogutud, koostab uurimisasutuse ametnik viivi-

tamata kohtueelse menetluse kokkuvotte ja saadab selle prokuratuurile koos

kriminaaltoimikuga. Prokuratuur koostab kriminaalasja kohtusse saatmise

maddruse psiithhiaatrilise sundravi kohaldamiseks.
Prokuratuuri taotlusel eeluurimiskohtunik vahistab tdkendina sundravi
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vajava isiku, keda peetakse kinni vangla meditsiinioskonnas v0i psiihhiaatria-
haiglas kuni tema suhtes tehtava sundravi madruse joustumiseni. Vahistatut voib
kohtumaaruse alusel kinni pidada kuni 6 kuud, mida vajadusel voib pikendada
kuni kuu vOrra, riigi peaprokurori taotlusel erandjuhtudel kuni 1 aasta vorra.

Sundravi kohaldamise otsustab kohtunik ainuisikuliselt. Kohtulik uurimine
algab kriminaalasja kohtusse saatmise midruse avaldamisega. Kutsuda voib
ka isiku, kellele sundravi taotletakse, kui tema vaimne seisund seda voimaldab.
Kohtunik lahendab asja ndupidamistoas tehtud maarusega, kontrollides tden-
damist vajavad asjaolud.

Kui isik terveneb ega vaja sundravi jitkamist, Iopetab ravi kohtunik oma
madrusega raviasutuse esildise alusel. Ravi 10petamise lahendab kohus
madrusega prokurori ja kaitsja osavotul. Kohtuistungile kutsutakse ka ravil
viibiv isik ja tema eestkostja. Otsustamise eelselt vOib kohus méarata ka eks-
pertiisi.

Kui siiidimoistetu haigestus karistuse kandmisel, otsustab kohtunik karistuse
edasise kandmise prokuratuuri taotlusel. Kohtueelse voi kohtuliku menetluse
ajal haigestunule sundravi kohaldamisel otsustab kriminaalmenetluse tildkorras
jatkamise prokuratuur. Ravil viibiva isiku esindaja, kaitsja ja 1dhedaste taotlusel
ning kohtupsiihhiaatria eksperdi voi raviasutuse arstliku komisjoni arvamust
arvestades voib kohus 10petada sundravi.

Ravi 1opetamise voi ravi liigi muutmise otsustab kohus madarusega kaitsja ja
prokurori osavotul. Kohus otsustab ravi 16petamise tervishoiuteenuse osutaja
esildise alusel.

2.24. ALAEALISELE MOJUTUSVAHENDI
KOHALDAMINE

Alaealise
— paigutamiseks kasvatuse eritingimusi vajavate Opilaste kooli vo1
— seal viibimise tdhtaja pikendamiseks

annab loa kohtunik alaealiste komisjoni kirjaliku pohjendatud taotluse
alusel.

Vabastamise loa kasvatuse eritingimusi vajavate laste koolist annab koh-
tunik selle kooli direktori voi seadusliku esindaja kirjaliku taotluse alusel
(taotlusele lisatakse alaealiste komisjoni arvamus). Kohtunik vaatab taotluse
1abi viivitamata (1dbivaatamisele voidakse kutsuda alaealine jt isikud). Kohtunik
lahendab taotluse maédrusega.

Maarusele voib kaevata tildises korras (ptk 15).
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2.25. KURITEOGA SAADUD VARA KONFISKEERI-
MISE MENETLUS

Prokuratuur voib toimetada menetlust selles kas koos kriminaalasjaga voi
eraldi menetluses. Eraldamine toimub prokuratuuri maarusega. Menelus
selles asjas vOib toimuda 2 aasta jooksul parast selle aluseks oleva kohtuotsuse
joustumist.

Toendada tuleb, et vara kuulub siiidimoistetule, stiiidistatavale voi kol-
mandale isikule, et see on omandatud kuriteo toimepanemise tulemusel ja et
kolmanda isiku vara omandamise asjaolud vastavad KarS §83! 16ikes 2 voi
§832 loikes 2 ettendhtule.

Uurimisasutuse ametnik koostab vastava kokkuvotte (§ 403%) ja saadab
selle prokuratuurile. Prokuratuur koostab konfiskeerimistaotluse ja saadab
selle kohtusse.

Kohtus toimub kohtuistung, kuhu kutsutakse prokuror, siiiidistatav voi
sitidimdistetu, kaitsja ja kolmas isik. Konfiskeerimise otsustab kohtunik
ainuisikuliselt.

Kui sttidistatav, stiidimoistetu voi kolmas isik konfiskeerimisele vastu ei
vaidle, lahendatakse asi kirjalikus menetluses.

Kohus koostab asjas madruse. Mdadrusele voib esitada mddruskaebuse
korgemale kohtule.

2.26. KOHTULAHENDI JOUSTUMINE JA
TAITMISELE POORAMINE

Kohtuotsus joustub, kui seda ei saa enam edasi kaevata, s.t

— kui apellatsiooni voi kassatsiooni esitamise tdhtaeg on méddunud;

— kassatsiooni esitamise korral kassatsiooni menetlusse votmisest
keeldumise voi Riigikohtu otsuse resolutiivosa kuulutamise paevast;

— kaskmenetluses tehtud kohtuotsuse puhul, kui selle ildmenetluse korras
kohtulikuks arutamiseks taotluse esitamise tihtaeg on mé6dunud.

Kohtumairus joustub, kui sellele midadruskaebuse esitamise tdhtaeg on moo-
dunud, kaebuse menetlusse votmisel aga siis, kui see on samas v0i kdrgema
astme kohtus 1dbi vaadatud. Maarused, mida ei saa vaidlustada, joustuvad
nende tegemisest (vahistamise, vahistamise tdhtaja pikendamise, valjaandmis-
vahistamise, isiku raviasutusse sundpaigutamise, vara arestimise, posti- vOi
telegraafisaadetise arestimise, ametist korvaldamise ja ajutise ldhenemiskeelu
kohaldamise madrused).

Joustunud kohtuotsused ja méédrused avalikustatakse Internetis kohtu veebile-
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hel (§ 408 tingimusi arvestades). Vajadusel margitakse otsuse avalikustamisel
nimi, isikukood ja siinniaeg voi vaid initsiaalid voi avalikustatakse ainult koh-
tulahendi sissejuhatus ja resolutiivosa voi 16pposa.

Joustunud kohtulahend on taitmiskohustuslik kodigile isikutele Eesti
Vabariigi territooriumil.

Joustunud kohtulahendi p&orab tditmisele lahendi teinud esimese astme
kohus, kes pooOrab tditmisele ka selles asjas tehtud apellatsiooni- ja kassatsiooni-
kohtuotsused. Kui apellatsioon voi kassatsioon on esitatud ithe siitidimoistetu
osas, el poorata otsust tditmisele ka teiste osas, kuni vastav taotlus on kdrgema
kohtu poolt 14bi vaadatud.

Oigeksméistev voi siiiidistatava karistusest vabastav kohtuotsus poodratakse
tditmisele viivitamata pdrast otsuse resolutiivosa kuulutamist. Kui stitidistatav
oli vahistatud, vabastatakse ta viivitamata vahi alt kohtusaalis. Oigeksmdistetule
arestitud vara, dokumentide jne tagastamiseks saadab tditmiskohtunik asja-
omasele asutusele joustunud kohtuotsuse.

Vangistusliku karistuse kandmisele asumiseks saadab kohus siiidimdiste-
tule kolme paeva jooksul otsuse joustumises, markides sellel, kuhu ja millal
karistust kandma minna. Kui isik ei ilmu vangistuslikku karistust kandma,
saadab vangla otsuse tditmiseks Politsei- ja Piirivalveametile.

Téitmiskohtunik voib tditmist edasi litkkata
— kuni 1 kuu vorra, kui stiidimoistetu on raskelt haige ja vanglas ei ole teda

voimalik ravida (pédrast prokurori ja vangla esindaja drakuulamist);

— kuni 1 aasta vorra, kui stutiidimoistetu on rase;

— naisssoost siiiidimoistetul, kellel on vdike laps, kuni lapse 3 aastaseks
saamiseni ja

— 2 kuu vorra, kui viivitamatu taitmine voiks kaasa tuua erakordsete
asjaolude tottu raskeid tagajdrgi siidimoistetule voi tema
perekonnaliikmetele (vOi samadel asjaoludel tegevuskeelu tditmisele
pOOramise kuni 6 kuu vorra);

— kuni 1 aasta vOrra, kui stiidimdistetu ei saa karistust kanda vangla
iilerahvastatuse tottu.

Taitmiskohtunik vOib oma maarusega loobuda tahtajalise vangistuse voi
asendusvangistuse (KarS § 70 ja 71) tditmisele pooramisest, kui stiidimdistetu
antakse vélja valisriigile vOi saadetakse riigist vilja, poOrab aga need uuesti
taitmisele, kui isik p66rdub 10 aasta jooksul riiki tagasi.

Rahalise karistuse poorab kohus tditmisele 1 kuu moéddudes otsuse
joustumisest. Joustunud rahalise karistuse kohtuotsus saadetakse tditmisele
justiitsministri madratud riigiasutusele. Kui stiidimoistetu ei ole rahalist karis-
tust taitnud 1 kuu jooksul, saadab kohus otsuse tditmisele kohtutaiturile.

Rahalise karistuse taitmisest voib tditmiskohtunik loobuda, kui siiidim®iste-
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tut on karistatud vangistusega teises kriminaalasjas ja karistus on pooratud
tditmisele voi selle tdideviimine vOib ohustada siiidimdistetu resotsialiseerimist
voi stiidimoistetu antakse vdlja (on vdlja antud) teisele riigile.

Uldkasuliku t66 taitmisele pooramiseks saadetakse kohtuotsus voi -mairus
siiidimoistetu elukoha jargsele kriminaalhooldusosakonnale, kus selle osa-
konna juhataja maéarab siiiidimdistetule kriminaalhooldaja.

Uldkasuliku t66 ettevalmistamise, tditmise ja jarelevalve korra kehtestab
justiitsminister madrusega.

Fiiiisilisele isikule lisakaristuse tditmiseks saadab tditmiskohtunik otsuse
asjaomasele asutusele.

Kohtulahendi tditmisel tekkivad kiisimused lahendatakse seadustiku § 424
—432 korras.

2.27. KOHTUMENETLUSE LIHTMENETLUSED

Lihtmenetlused on:

1) lithimenetlus,

2) kokkuleppemenetlus,
3) kédskmenetlus,

4) kiirmenetlus.

Lihtmenetluse eesmargiks on kiirendada kriminaalmenetlust, hoida kokku
rahalisi vahendeid ja vahendada kohtusiisteemi koormust kriminaalasjade
lahendamisel. Lihtmenetlus peaks olema ka teatud tasakaalustuseks kohtu
aja kasutamisel, kuna tdismahus kriminaalasjade lahendamisel tunnistajate
ilekuulamisel ristkiisitluse korras votab kohtult tunduvalt rohkem aega.

Lihimenetluses ja kdskmenetluses koostab prokuror stitidistusakti ja koh-
tunik teeb kohtu alla andmise mééruse, kokkuleppemenetluses siitidistusakti
ei koostata ja ei toimu ka kohtu alla andmist.

Kohtukulude arvestamine toimub tildises korras ja need stiiidimoistmisel néu-
takse sisse stiidimoistetult, Gigeksmoistmise korral jddvad aga riigi kanda.

2.27.1. Lithimenetlus

Kahtlustatava voi siiiidistatava taotlusel ja prokuratuuri néusolekul voib ko-
hus kriminaalasja lahendada kriminaaltoimiku materjalide pohjal tunnistajaid
ja eksperte vilja kutsumata.

Lihimenetlust ei kohaldata, kui
1) kuriteo eest on ettendhtud eluaegne vangistus ja
2) mitme siiiidistatavaga asjas, kui vahemalt iiks siiiidistatav ei ole nous

lithimenetlusega;

3) Kkaristusjargse kinnipidamise kohaldamise aluste esinemisel.
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Taotluse lithimenetluse kohaldamiseks esitab siiiidistatav kirjalikult 10 paeva
jooksul peale kriminaaltoimikuga tutvumist (§ 225).Asja keerukuse korral voib
prokurdr tdhtaega pikendada 15 paevani.

Kui prokurdr on ndus lithimenetlusega, vormistab ta sitiidistuakti ja
margib selles, et noustub lithimenetlusega ja saadab selle koos siiiidistatava
taotlusega kohtusse.

Kohtunik saanud siiiidistusakti ja toimiku, annab stitidistatava kohtu alla
(§ 257 jt).

Taotlusest voib siiiidistatav loobuda hiljemalt enne kohtuliku uurimise 16pe-
tamist. Sel juhul teeb kohus ndupidamistoas iihe § 238 Ig 1 margitud lahendi
(tagastab toimiku prokuratuurile kui puuduvad liihimenetluse kohaldamise
alused, materjalid ei ole piisavad asja lahendamiseks lithimenetluses voi teeb
siiidimdistva voi digeksmaoistva otsuse).

Stitidimoistmisel vahendab kohus moistetavat pohikaristust ithe kolmandiku
vorra.

Keeldumisel jatkatakse menetlust iildises korras.

Kohtuistungile kutsutakse prokuror, siiiidistatav, kaitsja, kannatanu ja
tsiviilkostja.

Kohtunik avab ja annab sOna prokuroérile siiiidistusakti avaldmiseks. Peale
seda kohtunik selgitab siitidistusakti sisu, kiisib, kas stitidistatav on sellest aru
saanud ja kas tunnistab end siitidi ning kas ta on nus lithimenetlusega.) Sona
saab kaitsja arvamuse andmiseks, kas siiidistus on péhjendatud), kannatanu,
tsiviilkostja voi nende esindajad.

Osavotjad saavad tugineda ainult toimiku materjalidele.

Suidistatav voib taotleda enda tilekuulamist. Kohtunik voib menetlusosalist
kiisitleda.

Siis kiisib kohtunik, kas on menetlus osalistel taotlusi ja lahendab need §298
korras.

Lahendi teeb kohtunik ndupidamistoas. Kohtuotsuse resolutiivosas margib
kohtunik, et karistust on vihendatud kolmandiku voOrra.

Kui prokuratuur ndustub lihimenetluse kohaldamisega, 10petab ta menetluse.
Mittendustumisel menetlus jatkub. Kui lithimenetluse kokkulepe saavutatakse
kohtuliku menetluse kdigus, 10petab kohus sellega ndustumisel menetluse, mit-
tendustumisel saadab materjali prokuratuurile tagasi.

Noustumisel annab kohtunik siitidistatava kohtu alla ja eelistungil, selgi-
tanud stidistatavale taotlust, kiisib, kas ta tunnistab ennast stitidi ja on liht-
menetlusega ndus. Arvamuse avaldavad prokuror ja kaitsja. Selgitanud, kas
menetlusosalistel on taotlusi, ja need lahendanud, 16petab kohtunik menetluse.
Stitidimoistvat otsust tehes vahendab kohus moistetavat pohikaristust tihe kol-
mandiku vorra.
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Kohtulahendiks on:

1) prokuratuurile toimiku tagastamine ja menetluse jaitkamine iildkorras
(kui puuduvad lihimenetluseks alused)

2) tagastamine, kui andmeid ei ole piisavad liihimenetluse lahendiks voi
teeb

3) otsuse siiiidimodistmiseks voi oigeksmoistmise kohta.

Lihimenetluses vihendatakse moistetavat pohikaristust kolmandiku vorra,
samuti liitkaristuse korral kolmandiku vorra vihem.

Edasikaebamisel

1) stiidistatav ei saa apelleerida 6igeksmoistva otsuse peale ja

2) prokuroOr ei saa apelleerida siitidimoistva otsuse peale (§ 3181g3p 1jap2)

2.27.2. Kokkuleppemenetlus

Siiiidistatava vo0i prokuratuuri taotlusel voib kohus asja lahendada kokkulep-
pemenetlusega.

Kui algatab prokuratuur, selgitab prokuror (§ 240) kokkuleppemenetlust ja
vOtab menetlusosalistelt allkirja ndusoleku kohta (koostab vastavad protokol-
lid). Kui algatajaks on kahtlustatav (siiiidistatav) esitab te prokuratuurile vastava
kirjaliku taotluse.

Kannatanul ja tsiviilkostjal ei ole voimalik kord antud ndusolekust hiljem
loobuda.(§ 243 1g 3).

Peale kannatanu ja tsiviilkostjate ndusoleku protokollidele allakirjutamist
alustab prokuror kahtlustatavaga (siiiidistatavaga) ja kaitsjaga kokkuleppe
iile labiradkimisi.

Kokkuleppe objektiks on

kuriteo asjaolud,

kuriteo kvalifikatsioon,

kuriteoga tekitatud kahju, selle laad ja suurus ning

karistuse liik ja méddr. Kui moistetakse karistus mitme kuriteo eest, siis
kokkulepe iga karistuse liigi ja méédra ning tildkaristuse liigi ja mééra
kohta.

Kui kokkulepe on s6lmitud, kirjutavad sellele alla prokuror, kaitsja, sttdis-
tatav.

Kokkuleppemenetlust ei kohaldata:

1) I astme kuriteole, mille eest kergeima karistusena on ette nahtud
vahemalt 4 aastat vangistust vOi eluaegne vangistus;

2) kui sellega ei noustu siiiidistatav, kaitsja vo6i prokuratuur;

3) mitme siiiidistatavaga asjas, kui vihemalt iiks neist ei néustu
kokkuleppemenetlusega;
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4) kui sellega ei noustu kannatanu voi tsiviilkostja.

Stitidistatav ja prokurdr voivad kokkuleppemenetlust taotleda ka enne koh-

tuliku uurimise 10petamist 1.astme kohtus. Algatajaks on kahtlustatav voi

siitidistatav.

Kui prokurdr peab voimalikuks kokkuleppemenetluse kohaldamist, teeb ta

jargmised toimingud:

1) selgitab kahtlustatavale voi siilidistatavale kokkuleppemenetluse
voimalust ja tagajargi;

2) selgitab sama kannatanule ja tsiviilkaitsjale;

3) koostab kannatanu voi tsiviilkaitsja ndusoleku kohta protokolli;

4) koostab kahtlustatava (stiidistatava) ja tema kaitsja ndusoleku kohta
protokolli;

5) selgitab védlja kannatanu arvamuse kokkuleppemenetluse kohta. Antud
nousolekut kannatanu muuta hiljem ei saa.

Protokollides andmed koostaja, kahtlustatava (stiidistatava), kriminaalasja
nr, kannatanu kohta andmed, kannatanu ja tsiviilkostja ndusolek kokkulep-
pemenetluseks ja arvamus karistuse liigi ja maéra kohta.

Protokollid kirjutab alla prokuror ja vastavalt kahtlustatav (siitidistatav) voi
kannatanu(voi tsiviilkostja).

Sttdistusakti ei koostata kuid kahtlustatav muutub siiiidistatavaks, kui ta
hakkab kokkuleppele alla kirjutama.

Seejérel algavad prokurori ja kahtlustatava (siiiidistatava) ja kaitsja vahelised
labirddkimised kokkuleppe koostamiseks.

Lepitakse kokku — teo kvalifikatsioonis,
— tekitatud kahju laadis ja suuruse
— siis karistuse liigis ja mddras.
Kui kokkulepet ei saavutata, jatkub menetlus tildises korras

Kokkuleppes margitakse
— kokkuleppe s6lmimise aeg ja koht;
— prokurdri ametinimetus ja nimi;
— andmed stidistatav kohta;
— kaitsja;
— kuriteo asjaolu;
— kvalifikatsioon ja tekitatu kahju;
— karistuse liik ja maar (§ 245).
Kokkuleppele kirjutavad alla prokuror ja siiiidistatav ning tema kaitsja (origi-
naal toimikusse, stilidistatavale ja kaitsjale koopiad)

NB! Kannatanu ei saa kokkuleppe koopiat ja tema ei vota ka istungist osa, kuid
prokurdr koostab kannatanu ndusoleku kohta protokolli (§ 241 ja 243).
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Kokkuleppe alustamisel kahtlustatava voi stilidistatava taotlusel:
— esitab ta sellekohase kirjaliku taotluse ja
— kui prokuror sellega ndustub, teeb ta § 240 — 241 ja 243 satestatud
toimingud.
Kui prokuror ei nustu, jatkatakse menetlust tildises korras.
Kui kokkuleppe protokoll ja toimik saadeti kohtusse, kutsutakse kohtuis-
tungile
— prokuror,
— siiiidistatav ja
— tema Kkaitsja, kelle osavott on kohustuslik.
Kohtunik avab istungi ja teeb prokurorile ettepaneku avaldada kokkulepe.
Prokurér avaldab kokkuleppe.
Kohtunik selgitab, kas siiidistatavale kokkulepe arusaadav ja ta ndustub
sellega ning kas see on siiidistatava toeline tahe.
Kohtunik kiisib, kas prokuror ja kaitsja jadvad kokkuleppe juurde ja teeb
teatavaks kohtulahendi kuulutamise aja.
Kohtunik lahkub néupidamistuppa, kus teeb:
1) tagastamise mddruse (kohus ei ndustu kvalifikatsioonoga, kahju suuruse,
karistuse liigi vOoi médraga (NB! Ise ei korrigeeri);
2) keeldumise kokkuleppemenetlusest (kui tekivad kahtlused § 306
asjaolude osas);
3) kriminaalmenetluse ldpetamise médruse, kui esinevad
kriminaalmenetlust vélistavad asjaolud (§ 199 1g 1);
4) suidistatava siidimoistmise kohta ja kokkulepitud karistuse moistmise
kohta.

Kokkuleppemenetlust voib alustada ka kohtulikul arutamisel.

Kohtuistung piirdub kokkuleppe avaldamisega, selgitamisega kas siiiidistatav
saab aru kokkuleppest ja kas ta ndustub sellega. Kuna kohtu alla andmist ei
toimu, siis puudub kohtul véimalus menetlust 16petada, asja tagasi saata jne.
Seejarel kiisib kohtunik prokuroéri ja kaitsja arvamust kokkuleppe kohta ja va-
jadusel esitab kiisimusi menetlusosalistele.

Siis teatab kohtunik kohtulahendi kuulutamise aja.

Kui kohus kokkuleppega ei ndustu, saadab ta selle prokuratuurile tagasi
menetluse jatkamiseks tildises korras, voi uue kokkuleppe s6lmimiseks.

Kui stitidimaistetu kokkulepitud kahju ei hiivita, saadetakse ndue tditmisele,
asja imber ei vaadata.

Apelleerida saab kokkuleppemenetluses otsusele vaid menetlusnormide
rikkumisel.
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2.27.3. Kaskmenetlus

Teise astme kuriteos,
— mille eest prokurér peab voimalikuks kohaldada rahalist karistust ja
— toendamiseseme asjaolud on selged,

saadab ta siiiidistusakti (milles esitatakse kuriteo asjaolud, kvalifikatsioon,
kahju laad ja suurus, siiidistust kinnitavad tdendid ja ettepaneku karistuse-
maddra kohta) kohtusse koos taotlusega lahendada asi kiskmenetlusega
(kohtuistungit ei toimu; kdskmenetlust ei kohaldata alaealisele ja soltuvusravi
vajavale isikule).
Prokuratuur koostab siitidistusakti, mille koos kriminaalasja materjalidega
saadab kohtusse, akti koopiad aga siitidistatavale ja kaitsjale.
Saanud kriminaalasja, teeb kohtunik
1) kohtuotsuse kaskmenetluses (§ 254 jargi) voi
2) kriminaalmenetluse 16petamise maaruse (kui puudub
kriminaalmenetluse alus, kuritegu on aegunud, amnestiaakt vilistab
vastutuse, isik on samas asjas juba siitidi moistetud voi surnud) voi
3) kdskmenetlusest keeldumise ja toimiku prokuratuurile tagastamise
maaruse menetluse tildkorras jatkamiseks (§ 253).

Kaskmenetluses otsuse tegemisest alates 3 paeva jooksul saadab kohus koopia
siiiidistatavale ja prokurorile.

Saanud otsuse, on siiiidistataval 10 paeva jooksul 6igus nouda asja iildkor-
ras arutamist. Kui ta seda ei taotle, siis otsus joustub ja sellele otsusele ei saa
apellatsiooni esitada.

Kui siiiidistatav ei noustu kdskmenetkuse otsusega, saadab kohtunik
toimiku prokuratuurile tagasi uue stiidistusakti koostamiseks ja menetluse
jatkamiseks tildkorras.

2.27.4. Kiirmenetlus

Kui isik on kahtlustatav 2. astme kuriteos,

— mille asjaolud on selged ja

— mille kohta on kogutud koik vajalikud toendid,

vOib prokuratuur taotleda kohtult kriminaalasja lahendamist kiirmenetluses.

Taotlus esitatakse 48 tunni jooksul alates isiku vahetult kuriteo toimepane-
mise jdrel kahtlustatavana iilekuulamisest voi isiku kahtlustatavana kin-
nipidamisest.

Kiirmenetluse protokollis margitakse kahtlustatava titlused, kas ta soovib
tunnistajate valjakutsumist, tunnistajate ttlused, muud tdendid ja kahtlustata-
vana kinnipeetu isikuandmed. Kiirmenetluse protokoll edastatakse viivitamatult
prokuratuurile ja sellele lisatakse koik toendid.
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Seejarel, ndustumisel kiirmenetlusega, koostab prokuratuur parast kahtlus-
tatava tilekuulamist, tutvumist kodigi kriminaalasja materjalidega ja esitatud
taotluste ning kaebustega siiiidistusakti. Asjaosalised kutsub kohtusse proku-
ratuur.

Prokuror esitab materjalid kohtule koos suulise taotlusega kohaldada kiir-
menetlust, annab iile materjalid ja kohtu ettepanekul avaldab istungi alguses
sttidistusakti.

Kohus valib ndupidamistoas ithe jargmistest lahenditest:

— teeb mddruse materjalide tagastamise kcohta, kui puuduvad kiirmenetluse
kohaldamise alused;

— otsustab siiidi moista;

— otsustab digeks maoista.

Stidimoistmisel vihendab kohus sundraha suurust kuni poole vorra.
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Teema 3 Tsiviilkohtumenetlus

3.1. TSIVIILKOHTUMENETLUSE ULDPOHIMOTTED

Tsiviilkohtumenetluse korras vaatab kohus 1abi eradiguslikest suhetest tule-
nevaid tsiviilasju.

Kui isik p66rdub kohtusse seaduses ettendhtud korras hagi voi muu aval-
duse alusel, menetleb kohus asja poolte poolt médiratletud eseme ja menetluse
kdiku arvestades. Pool madratleb, millega tdendab oma nduet ja kogub ise
toendeid. Kohus teeb lahendeid vaid poolte esitatud taotluste alusel. Kohus
lahtub kehtivast seadusest ja poolte menetluse vorddiguslikkusest. Kohus voib
kasutada seaduse v0i diguse analoogiat.

Asju arutavad maakohtud, ringkonnakohtud ja Riigikohus. Korgemalseisev
kohus vaatab asja 1dbi vaid parast madalama astme kohtu lahendit. Kohtulik
jarelevalve toimub apellatsiooni- ja kassatsioonikorras ning vajadusel
Riigikohtus teistmismenetluses.

Asja lahendab kohus kas kollegiaalselt voi kohtunik ainuisikuliselt.
Tsiviilasja lahendab esimeses astmes — kohtunik, teises astmes kolmeliikme-
line koosseis ja kolmandas astmes kohus kollegiaalselt. Riigikohus vaatab
asju 14dbi kolmest kohtunikust koosnevas koosseisus voi tsiviilkolleegiumi tdies
koosseisus vo1 Riigikohtu erikogus (kuhu kuuluvad osalised mitmest kollee-
giumist) voi iildkogus.

Noupidamisel tehakse otsus hdaidlteenamusega. Eriarvamusele jaddnud koh-
tunik kirjutab eriarvamuse, mis avaldatakse koos otsusega. Koik ndupidamise
juures viibinud isikud (otsustamise juures voivad viibida kohtunikud, kohtuame-
tikandidaat, kes on selles kohtus tdiendoppel ja kelle erapooletuses ei ole pohjust
kahelda, isikud juriidilise hariduse omandamise raames v0i ndustajana tootav
isik, samuti kohtuameti kandidaat ja sekretdr) peavad hoidma néupidamistoa
saladust, s.o e1 vOi avaldada ndupidamisel toimunud arutlusi. Noupidamistoa
saladuse hoidmise kohustus on tdhtajatu.

Menetlust vilistavaks asjaoluks on menetleja voi menetlusosalise taanda-
mist ja taandumist tingivad asjaolud (§ 23—31). Taandustaotluse voib esitada
menetlusosaline. Ta aga ei saa taandust esitada, kui on osalenud istungil voi
saanud nime teada ega ole esitanud taandust digeaegselt, s.0 koheselt vO1 mitte
hiljem kui menetluse esimest menetlustoimingut tehes. Taanduse lahendab koh-
tunik ise, kohtukoosseis voi kohtu esimees (kui kohtunik ise ei taandunud).
Taandada voib ka eksperti, tolki, esindajat ja sekretari.
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Tookeel kohtus on eesti keel. Protokollid koostatakse eesti keeles voi keeles,
milles toimub menetlus. Lisaks istungil voorkeeles antud iitluste eestikeelsele
sisule voib olla istungi protokollis titluse sisu tipsustamiseks ka iitlus voorkeeles.
Juhul kui menetlusosaline ei valda eesti keelt, kuid tema avaldused on kohtule
ja teistele menetlusosalistele arusaadavad, ei pea kohus tolki kaasama.

Vajadusel tagab kohus menetluses t6lgi osalemise ja tema hoiatamise voi
vannutamise. Hoiatatakse keeles, mida valdab hoiatatav. Vajadusel peab tolgi
kindlustama menetlusosaline. Kohus vdib teha maaruse, millega kohustab
tolki vajaval menetlusosalisel leidma endale t6lgi vOi eesti keelt valdava esin-
daja. Téhtajaks selle mddruse mittetditmisel arutatakse asja ilma tolgita. Kui
kohustatuks oli hageja, voib kohus jétta hagi ldbi vaatamata. Tolk kaasatakse
ka isiku kinnisesse asutusse paigutamise ja talle eestkostja madramise asjade
arutamisel. Kohus ei kaasa t6lki lepingulise esindaja ega ndustaja jaoks.

To6lk on kas vannutatud tolk voi teda hoiatatakse valetolke eest. Vande ja
hoiatuse annab Eesti keelt mittevaldav isik keeles, mida valdab, kuid alla kir-
jutab eestikeelsele tekstile.

Voorkeelsed dokumendid esitatakse kohtule koos tolkega. Kui on esitatud
voorkeelne dokument ja kaebuse vOi avalduse tdlget kohtu poolt ndidatud
tdhtpaevaks ei esitata, jadb voorkeelne dokument kaiguta.

Arutelu kohtus on avalik voi kinnine. Kohus kuulutab istungi kinniseks
oma maarusega (§ 40-42) omal initsiatiivil vOi menetlusosalise taotlusel. Kohus
vOib saalist eemaldada osaleva isiku, kui see vdljendas lugupidamatust kohtu
suhtes. Samuti eemaldatakse alaealine kohtusaalist, Iihtudes tema kolbluse
kaitsest.

Menetlus on kinnine, kui seda on vaja:

— riigisaladuse voOi salastatud vélisteabe vOi asutusesiseseks kasutamiseks
tunnistatud teabe kaitseks,

— riigi julgeoleku voi avaliku korra kaitseks,

— arisaladuse voi muu sellesarnase saladuse kaitseks,

— menetlusosalise, tunnistaja voi muu isiku eraelu kaitseks,

— nimetatud isikute elu, tervise vOi vabaduse kaitseks,

— lapsendamissaladuse hoidmiseks,

— alaealise vOi vaimse puudega isiku huvides voi

— posti, telegraafi, voi telefoni teel voi muul viisil edastatud sGnumisaladuse

kaitseks (§ 38).

Andmete saladuse hoidmise kohustus on kodigil menetluse juures viibinuil. Ka
avalikul istungil avaldatud andmete saladuse hoidmist voib kohustada, kui see
vajalik (§ 41 1g 3). Kohtuistungil on lubatud teha markmeid. Salvestused on lu-
batud vaid kohtu eelneval loal. Kinnisel istungil salvestamine ei ole lubatud.
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Kohus kuulutab istungi kinniseks ka siis, kui avalikul istungil oleks ilmselt
olnud ohustatud objektiivne digusemdistmine voi kui kinnisel menetlusel oleks
oluliselt suurem voimalus veenda pooli 16petada menetlus kompromissiga voi
muul viisil leppimisega.

Kohus voib kinnisele istungile lubada teiste menetlusosaliste ndusolekutagi
isiku, kellel on istungil viibimiseks digustatud huvi.

Kohus voib saalist eemaldada osaleva isiku, kes vdljendas lugupidamatust
kohtu suhtes. Samuti eemaldatakse alaealine kohtusaalist, 1dhtudes tema kolb-
luse kaitsest.

3.2. MENETLUSE TAGAMINE

Kohus tagab korra ja oma maaruste tditmise. Istungil viibijate arvu voib kohus

piirata, kui saal on tletditunud.
Kohus voib kérvaldada istungilt menetlusosalise esindaja voi ndustaja voi

keelata tal teha avaldusi, kui esindaja voi ndustaja:

— ei ole voimeline kohtus nouetekohaselt esinema, sh puuduliku
keeleoskuse tottu voi

— on kohtumenetluses ndidanud end ebaausana, asjatundmatuna voi
vastutustundetuna, samuti

— on pahatahtlikult takistanud asja diget, kiiret ja vOimalikult vdikeste
kuludega menetlemist voi

— jatnud korduvalt tdaitmata kohtu korralduse.

Kohus jatkab sel juhul menetlust nii, nagu korvaldatu oleks ise vabatahtlikult
istungilt lahkunud. Kui selleks on advokaat, teeb kohus selle teatavaks Eesti
Advokatuurile.

Kohus voib istungilt korvaldada iga isiku voi menetlusosalise, kes ei tdida
kohtu korraldusi voi kaitub kohtuistungil siindsusetult voi avaldab lugupidama-
tust teise menetlusosalise voi kohtu vastu. Kohus korvaldab korrarikkuja ja trah-
vib v06i loeb ta eemalviibivaks. Kui korrarikkuja kditumises on kuriteo tunnused,
peab kohus isiku kinni ja esitab kuriteoteate politseile voi prokuratuurile.

Trahvida voib kohus menetlusosalist, esindajat, ndustajat, tunnistajat,
eksperti, tolki ja teisi isikuid, tehes neile eelnevalt trahvihoiatuse, vilja ar-
vatud juhul, kui eelnev hoiatamine ei ole voimalik voi moistlik. Vajadusel voib
kohus trahvida korduvalt. Trahv voib olla kuni 3200 eurot, mis mittetasumisel
asendatakse arestiga kuni 7 pdeva (10 trahviiihikule vastab 1 pdev aresti ja seda
kuni kolmeks kuuks aresti ka rahatrahvi asendamise korral). Aresti ja sundtoo-
mist kohaldab kohus parast vastavat hoiatamist. Sundtoomisel voib isiku kinni
pidada 48 tunniks. Trahvile ja arestile v0ib trahvitu esitada miaruskaebuse.
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3.3. PROTOKOLLID

Protokollid koostatakse istungi kdigu ja menetlustoimingute kohta (§ 49).
Protokollib

— kohtuistungi sekretdr voi

— kohtu kodukorra jargi muu padeyv isik voi

— kohtunik kohtuistungi voi muu menetlustoimingu ajal.

Kui protokollib sekretir, siis ta kannab protokolli andmed iiksnes vastavalt
kohtuniku tehtud kokkuvottele arvuti- voi masinakirjas voi digitaalselt, mis
salvestatakse vajadusel.

Seletused, utlused, eksperdi suuline arvamus jne protokollitakse ja tehakse
istungil kohe teatavaks. Parandused kantakse protokolli koheselt. Protokollile
kirjutavad alla kohtunik ja sekretdr. Protokolliga voivad pooled tutvuda 3 pdeva
jooksul parast allakirjutamist.

Kohus teavitab protokollile allakirjutamise ajast ja saadab pooltele protokolli
elektrooniliselt viivitamata parast selle allakirjutamist, kui nad on kohtule
teinud teatavaks oma elektronposti aadressi. Kohus v0ib piirata toimikuga
tutvumist. Piirata ei saa vaid poolte digust toimikuga tutvuda.

Kohtuistungil toimunud vorminduete rikkumist saab tdendada vaid protokol-
liga (vOi vOltsimise vaitega).

3.4. TOIMIK (§ 56)

Toimik on iga tsiviilasja kohta olev kirjalike dokumentide kogum, digitaaltoimik
ja digitaalallkiri.

Toimikuga voivad tutvuda menetlusosalised ja saada selles olevatest
menetlusdokumentidest drakirju. Seda voib piirata, kui see oleks ilmses vas-
tuolus teiste menetlusosaliste voi muu isiku kaaluka huviga.

Muul isikul on digus tutvuda hagimenetluses toimikuga vaid poolte nous-
olekul. Parast otsuse joustumist voib muu isik saada toimikuga tutvuda ja saada
menetlusdokumentidest drakirju poolte ndusolekuta vaid asja menetlenud maa-
kohtu loal, kui ta pohjendab oma 6iguslikku huvi. Hagita menetluses saab muu
isik tutvuda toimikuga kohtu loal parast otsuse joustumist, kui seaduses ei ole
ette ndhtud teisiti. Lapsendamise asjas saab muu isik tutvuda toimikuga vaid
lapsendaja ja lapsendatud taisealise lapse nousolekul.

Pédeva riigiasutuse esindaja vOib tutvuda toimikuga ja saada menetlusdo-
kumentidest drakirju asja menetleva kohtu esimehe loal ka poolte ndusolekuta,
kui riigiasutus pohistab oma 6iguslikku huvi toimikuga tutvumiseks ja drakirja
saamiseks.

Toimikuga tutvumise keelule saab esitada médaruskaebuse, millele voib
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kaevata madruskaebusega vaid ringkonnakohtule. Ringkonnakohtu otsusele
Riigikohtusse kaevata ei saa.

Hivinenud toimiku taastamine toimub menetlusosalise voi kohtu algatusel.
Toimub see sdilinud toimiku osade, menetlusosalistelt saadud dokumentide
ja drakirjade alusel. Ule kuulata v&ib isikuid, kes viibisid menetlustoimingute
juures, kes kuulusid arutatud asja kohtukoosseisu, tditsid seda jne. Kui kogutu
ei ole kiillaldane toimiku taastamiseks, 10petab kohus taastamismenetluse
madrusega. Toimiku taastamise menetluses on avaldaja vabastatud riigiloi-
vust.

3.5. MENETLUSE TAHTAJAD

Tahtajale, tihtpaevale jne kohaldatakse Tsiviilseadustiku iildosa seaduses (TsUS)
sétestatut. Poolte kokkuleppel voib tdhtaegu liihendada. Menetlustoimingu voib
sooritada kuni tahtpaeva kI 24.00. Menetlustoimingul, mis tuleb sooritada kohtu
ruumides, loetakse tahtpaeva 16puks kohtu todpédeva 10ppu. Tahtaja alguseks
on kohtudokumendis ndidatud pievale jairgmine paev.

Oigel ajal tegemata toiminguid saab menetlusosaline teha vaid parast kohtu
poolt tahtaja ennistamist. Tahtaja saab ennistada 1 kuu jooksul tahtaja 16p-
pemisest ja 14 pdeva jooksul takistuse dralangemisest (§ 67).

Dokument loetakse esitatuks digeaegselt, vaatamata sellele, et ebadige al-
luvuse tottu see edastatakse teisele kohtule tdhtaja méodumisel.

Kui menetlustoiming jdi digeaegselt tegemata ja kohus tdihtaega ei ennista ega
pikenda, ei ole seda toimingut menetlusosalisel 6igust teha, sOltumata sellest
varasemast hoiatamisest voi mittehoiatamisest.

Téhtaja ennistamise avaldus esitatakse samas vormis, mis kehtis menetlus-
toimingu suhtes. Taotlus esitatakse kohtule, kus tulnuks teha menetlustoiming
14 paeva jooksul, kuid mitte hiljem kui 6 kuu mé6dumisel, arvates moodalastud
tahtaja 16ppemisest. Uheaegselt tihtaja ennistamise avalduse esitamisega tuleb
teha ka menetlustoiming, mille tdhtaja ennistamist taotletakse.

Tédhtaja ennistamise lahendab kohus mairusega ja ennistamisel ennistub
menetlus tdhtaja moddalaskmisele eelnenud staadiumisse.

3.6. KOHTUALLUVLUS (§ 69)

Kohtualluvus on isiku 6igus ja kohustus kasutada oma menetlusoigust kindlas
kohtus.

Uldine kohtualluvus — fiiiisilise isiku vastu vdib hagi esitada tema elukoha
jargi vOi tema viimase elukoha jargi (§ 79 ja 80). Hagi esitatakse fiiiisilise
isiku elukoha jargi voi varalised nduded vara asukoha jargi, juriidilise isiku
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vastu tema asukoha vOi peamise majandustegevuse asukoha jargi. Kui isiku

elukoht on valisriigis, siis esitatakse ndue ndutava vara asukoha voi muu vara

asukoha jargi. Kui vara on kantud registrisse, siis voib hagi esitada ka regist-
ri asukoha jargi. Kui ndude tagatiseks on asi, siis vOib selle esitada ka asja
asukoha jargi.

Valikuline alluvus — lisaks iildisele kohtualluvusele voib hagi esitada ka
kostja viimase elukoha jargi. Valikuline alluvus oleneb ndude liigist (§ 83 — 98,
§ 98Y).

Erandlik alluvus — ndue esitatakse kohtule, kuhu ainsana voib pdodrduda: §
99 —kinnisasja asukoha jargi (nt kinnisasja omandi, piiride kindlaksmaaramise,
kinnisasja valduse kaitse jne ndue); § 100 tliiiptingimuste kasutamise I6petamises
—kostja tegevuskoha voi elu- voi asukoha jargi; § 101 juriidilise isiku tegevuse
Iopetamises — juriidilise isiku asukoha jargi; § 102 abieluasjas — abikaasade
ithise elukoha voi kostja elukoha jargi (Eesti kohus lahendab siis, kui iikski
pooltest elab Eestis; kui kostja elukoht on vélismaal, siis tihise lapse elukoha
jargi; selle puudumisel — hageja elukoha jargi; samuti siis, kui kostja on tead-
mata kadunud voi viibib vangistuses); § 103 pdlvnemise asjas — lapse elukoha
jargi, kui laps ei ole Eestis, siis hageja elukoha jargi; § 103 Ig 2 ja 3 elatisraha
nouetes — lapse elukoha, kostja elukoha voi hageja elukoha jargi.

Rahvusvaheline alluvus — kohtualluvus on maératud rahvusvahelise
kokkuleppega, millal lahendab Eesti kohus, millal seda lahendatakse mujal.

Kohtualluvuse kokkulepe — on médéaratletud § 71 ettendhtud juhtudel.

Erialluvus Harju Maakohtule on siis, kui asi ei allu iildsatete kohaselt Eesti
kohtule voi sellist alluvust ei ole voimalik kindlaks teha ja valislepingust voi
seadusest ei tulene teisiti. Harju Maakohus lahendab asja, kui:

1) viélislepingu alusel peab asja arutama Eesti Vabariigis (§ 72);

2) avaldaja on Eesti Vabariigi kodanik voi tal on Eestis elukoht ning tal ei
ole voimalik vabariigis oma Oigusi kaitsta vOi kui seda ei saa avaldajalt
oodata;

3) asi on muul pohjusel Eestiga tihedalt seotud ja isikul ei ole vdimalik oma
oOigusi vélisriigis kaitsta vOi

4) oiguste kaitsmist valisriigis ei saa avaldajalt oodata.

Hagi lahendatakse kostja elu- voi to0koha kohtu selles kohtumajas, mille

toopiirkonnas on kostja elu- voi tookoht.

Pankrotimenetluses esitatakse hagi pankroti vilja kuulutanud kohtule (ka
hagid pankrotitoimkonna litkme vastu, tagasivoitmise hagid jne).
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3.7. RAHVUSVAHELINE KOHTUALLUVUS

Rahvusvahelise kohtualluvuse sétete jargi médaratakse, millal voib asja menet-
leda Eesti kohus. Asi allub Eesti kohtule, kui Eesti kohus voib selle lahendada
padevuse ja kohtualluvuse sdtete kohaselt vOi kohtualluvuse kokkuleppest
tulenevalt, kui seadusest vOi vélislepingust ei tulene teisiti. Rahvusvaheline
kohtualluvus ei ole erandlik, kui seaduses voi vélislepingus ei ole ette ndahtud
teisiti.

Tsiviilkohtumenetluse seadustikus rahvusvahelise kohtualluvuse kohta sates-
tatut kohaldatakse kohtualluvuse mdaramisel Euroopa Liidu liikmesriikide
kohtute vahel iiksnes ulatuses, milles see ei ole reguleeritud EL Noukogu
madrusega 44/2001 kohtualluvuse ja kohtuotsuste tditmise kohta tsiviil- ja kau-
bandusasjades (ELT L 012, 16.01.2001, 1k 1-23) ja maérusega 2201/2003, mis
kasitleb kohtualluvust ning kohtuotsuste tunnustamist ja tditmist kohtuasjades,
mis on seotud abieluasjade ja vanemliku vastutusega, ning millega tunnistatakse
kehtetuks maarus 1347/2000/EU (ELT L 338, 23.12.2003, 1k 1-29), v6i muu
EL Noukogu maidrusega.

Seaduses ettendhtud juhtudel ja korras vdivad pooled sdlmida kohtuallu-
vuse kokkuleppe. Kohtualluvuse kokkulepe on kokkulepe lahendada vaidlus
kindlas kohtus.

Menetlusosalise taotlusel voi avalduse saanud kohtu taotlusel maarab koh-
tualluvuse kohtuastmelt kdrgema kohtu esimees, kui:

1) kohtualluvuse jargi dige kohus ei saa asjas kohtuvoimu teostada;

2) arvestades eri kohtute to6piirkondade piire, ei ole selge, millisele kohtule
asi allub;

3) ihes kohtuasjas on mitu kohut otsustanud, et asi neile ei allu, kuigi tiks
neist kohtutest voiks asja 14bi vaadata.

Kui asi voib alluda iiheaegselt mitmele Eesti kohtule, on avaldajal digus vali-
da, millisesse kohtusse avaldus esitada. Asja menetleb sel juhul kohus, kuhu
avaldus esimesena esitati.

Kui hagi esitatakse kostja elu- voi asukoha jargi voi erandliku kohtualluvuse
jargi, arutatakse asja kohtumajas, mille to6piirkonnas on kostja elu- voi asu-
koht voi koht, mille jargi maaratakse erandlik kohtualluvus. Kui muul juhul
jdavad erinevad kohtualluvust mdaravad kohad iihe maakohtu t66piirkonda,
ent erinevate kohtumajade teeninduspiirkondadesse, margib hageja, millises
kohtumajas asja arutada. Kui hageja seda ei mirgi, mddrab asja arutamise
koha kohus.

Hagita asja arutatakse kohtumajas, mille toOpiirkonnas on koht, mille
jargi maaratakse kohtualluvus. Kui erinevad kohtualluvust madravad kohad
jddvad tihe maakohtu to6piirkonda, ent erinevate kohtumajade teeninduspiir-
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kondadesse, mddrab asja arutamise koha kohus.

Avalduse saanud kohus kontrollib, kas rahvusvahelise kohtualluvuse sétete
jargi voib avalduse esitada Eesti kohtule. Seejarel kontrollib kohus, kas asi al-
Iub kohtule, kuhu avaldus esitati. Kui asi sellele kohtule ei allu, saadab kohus
avalduse kohtule, kellele avaldus allub, vélja arvatud juhul, kui kohus leiab, et
asi ei allu rahvusvahelise kohtualluvuse jargi Eesti kohtule.

Isik voib taotleda kohtult médaruse tegemist selle kohta, kas asi allub vastavale
kohtule, juba enne avalduse esitamist. Sel juhul tuleb taotlusele lisada kavanda-
tava avalduse projekt ja muud kohtualluvuse maaramiseks olulised dokumen-
did. Kohus voib vajadusel kiisitleda eeldatavat kostjat voi teisi menetlusosalisi
taotluse lahendamise kohta ja nad dra kuulata.

Maéruse peale, millega kohus leidis, et asi ei allu temale, vOib taotleja esitada
madruskaebuse. Madruskaebuse kohta tehtud ringkonnakohtu méaruse peale
ei saa Riigikohtule edasi kaevata.

Korgema astme kohus ei kontrolli ega muuda kohtualluvust muul alusel kui
kohtualluvuse kohta tehtud kohtumdéruse voi avalduse menetlusse votmisest
keeldumise voi selle 1dbi vaatamata jatmise vOoi menetluse 10petamise méaruse
peale esitatud méaruskaebuse lahendamisel. Korgema astme kohus voib ka muu
kaebuse alusel kontrollida, kas Eesti kohus v0ib asja lahendada rahvusvahelise
kohtualluvuse jargi, kui see vaidlustati maakohtus.

Kui kohus avastab parast avalduse menetlusse votmist, et asi ei allu selle-
le kohtule, teeb kohus mééruse asja iileandmiseks kohtualluvuse jargi. Kui
asi allub mitmele kohtule, annab kohus asja tile iithele neist avaldaja valikul.
Nimetatud maaruse peale voib esitada madruskaebuse. Maaruskaebuse kohta
tehtud ringkonnakohtu maaruse peale ei saa Riigikohtule edasi kaevata.

Kohus annab asja alluvuse jargi 6igele kohtule tile, kui kohtumééruse peale
mdédruskaebuse esitamise tdhtaeg on méddunud. Kui kohtumadruse peale
esitati mddruskaebus, annab kohus asja ile, kui méaaruskaebus on jaetud ra-
huldamata.

Asja menetleda saanud kohus peab selle 14bi vaatama. Alluvusvaidlused
kohtute vahel ei ole lubatud.

Kui kohus vottis asja digesti menetlusse, lahendab kohus asja sisuliselt,
isegi kui kohtualluvuse méaaramise aluseks olevad asjaolud parast avalduse
menetlusse votmist muutusid.

Kui samade poolte vaheline, sama sisuga hagi on enne Eesti kohtusse esita-
mist, voetud kohtualluvuse jargi padeva valisriigi kohtu menetlusse, votab Eesti
kohus hagi menetlusse, kui muud menetlusse votmise tingimused on taidetud,
kuid peatab menetluse, kui voib eeldada, et vailisriigi kohus teeb lahendi moist-
liku aja jooksul ja seda lahendit Eesti Vabariigis tunnustatakse.

Hagi esitamise ajaks Eesti kohtusse loetakse hagi voi taotluse kohtusse
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joudmise aeg, samuti tsiviilseadustiku tildosa seaduse § 160 16ikes 2 nimetatud
avalduse kohtusse joudmise aeg vOoi muu toimingu tegemise aeg. See kehtib
iiksnes juhul, kui hagi on vastaspoolele hiljem kétte toimetatud.

Asi loetakse valisriigi kohtu menetlusse voetuks, kui valisriigi kohus on hagi
suhtes teinud esimese menetlustoimingu.

Kohus uuendab menetluse, kui vélisriigi kohus ei ole lahendit mdistliku aja
jooksul teinud voi kui selgub, et tehtud voi tehtavat lahendit Eesti Vabariigis
ilmselt ei tunnustata.

Kohus teeb menetluse 10petamise maaruse, kui talle esitatakse valisriigi ko-
htu lahend, mis kuulub Eesti Vabariigis tunnustamisele. Maaruse peale vOib
esitada madruskaebuse.

Eelnevat kohaldatakse vastavalt avalduse esitamisel eri maade kohtusse ka
hagita menetluses.

3.8. KOHTUALLUVUSE KOKKULEPE

Kohtualluvuse kokkulepe (§104) on poolte kokkulepe,
— mis on seotud molema poole kutse- v6i majandustegevusega voi
— iihe poole kutse- voi majandustegevusega ja teiseks pooleks on riik voi

kohaliku omavalitsuse iiksus vO0i muu avalik-6iguslik juriidiline isik voi
— molemad pooled on avalik-6iguslikud juriidilised isikud.
Kohtualluvuse kokkulepe on tiithine § 106 tingimustel (kui see on vastuolus
§ 104 tingimustega, kus see ei késitle kindlat digussuhet voi sellest tulenevat
vaidlust, see ei ole s0lmitud kirjalikku taasesitust voimaldavas vormis, hagi
esitamiseks on seaduses ettendhtud erandlik kohtualluvus voi iiks pooltest on
hea usu pohimotte vastaselt ilma jaetud Eesti kohtualluvusest).

Poolte kirjaliku taotluse alusel enne esimese istungi toimumist voib kohus
anda asja lahendamiseks teisele esimese astme kohtule.

Kohtualluvuse kokkuleppe voib sdlmida ka siis, kui ithe voi kummagi poole
elu- voi asukoht ei ole Eestis.

Kui kostja vastab hagile ja kohtualluvust ei vaidlusta, voib maakohus hagi
lahendada rahvusvaheliselt voi Eesti kohtus.

3.9. HAGITA ASJADE KOHTUALLUVUS

Maksekasu kiirmenetlus — iildise alluvuse jargi voi kinnisasja jargi.

Isiku surnuks tunnistamine — tema viimase elukoha jargi.

Eestkosteasjad — eestkostet vajava isiku elukoha jargi voi Harju Maakohtus.
Isiku kinnisesse asutusse paigutamine — eestkoste maaranud kohtus.
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Araolija varale hoolduse seadmine — draolija elukohajérgses voi vara asukoha
jargses kohtus.

Lapsendamise asjad — lapsendatava elukoha jargi voi Harju Maakohus.
Alaealise teovoime laiendamine — alaealise elukoha jargi.

Polvnemise vaidlustamine — isiku, kelle p6lvnemist tuvastatakse voi vaidlus-
tatakse, viimase elukoha jargi voi Harju Maakohtus.

Péarandvara hoiumeetmete rakendamises — pirandi avanemise koha jargi, kui
péarand avaneb vilisriigis; kui vara on Eestis, siis vara asukoha jargi.
Uleskutse asjades — viartpaberi kehtetuks tunnistamise avaldus vdartpaberi
lunastamise koha jargses kohtus voi iildise alluvuse jargi.

Laeva asjaodiguses — Harju Maakohtus.

Registri asjades — dri vOi muu tihingu asukoha jargi voi kinnisasja kinnistusse
kandmises kinnistu asukoha jargi voi laeva kodusadama jargses kohtus.
Kommertspandiregistrisse kande tegemiseks — pantija asukoha voi fiiiisilisest
isikust ettevOtja ettevotte asukoha jargi.

Abieluregistrisse kande tegemises — abikaasa elukoha jargi.

Hagita registriasju — registri asju lahendamiseks digustatud kohus.

Hagita korteriomandi asjad ja kaasomandiasjad — kinnisasja asukoha ko-
hus.
Vilisriigi kohtulahendite tditmise asjad — tditemenetlust korraldavas koh-
tus.

Isiku surnuks tunnistamise ja surma aja tuvastamise nouete kohtualluvust
sdtestab § 109.

3.10. TSIVIILASJA HIND, MENETLUSKULUD JA TAGA-
TISED

3.10.1. Tsiviilasja hind

Hagi hind on hagiasjas taotletu harilik vairtus, hagita asjas on selleks aval-
dusega taotletu voi kohtu poolt médaratud harilik vaartus.

Hinna arvestamisel voetakse aluseks hagi voi avalduse esitamise aeg, hagita
asjas — lahendi tegemise aeg. Hagi hind on rahalises ndudes néutav rahasumma
vOi kahju hiivitamise suurus. Asja ndude hind on asja véértus.

Hagi hinna méératlemine toimub vastavalt Tsiviilkohtumenetluse seadusti-
kule (TsKMS § 122 — 137). Nii on hagi hinnaks
— tiiiptingimuste kasutamise 10petamise vaidluses 1595 kuni 63000 eurot;

— juriidilise isiku organi otsuse kehtetuks tunnistamise hagis 1595 kuni
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31955 eurot;

— osatithingu voi aktsiaseltsi organi otsuse kehtetuks tunnistamises 1/10
aktsia- vOi osakapitalist;

— muu juriidilise isiku otsuse kehtetuks tunnistamises 1595 eurot;

— mitteainelise ndude hagis 1595 eurot (sh surma pohjustamise,
kehavigastuse tekitamise, tervise kahjustamise v0i au teotamisega
tekitatud mittevaralise kahju hiivitamise ndudes ja kui taotletakse diglast
hiivitist kohtu drandgemisel);

— sundtditmise lubamatuks tunnistamise ndudes ja omandi kaitse ndoudes,
mis ei ole seotud valduse kaotusega, ei vOi hagihinnaks méirata enam kui
3000 eurot.

Apellatsiooni-, kassatsiooni- ja madruskaebusel on tsiviilasja hind sama mis

maakohtusse esitamiselgi.

Hagi hind arvutatakse pohindude jargi. Hagi hinna nimetab avaldaja voi see

maédratakse kohtu poolt (§ 133 — 140).

3.10.2. Menetluskulud

Need on menetlusosaliste kohtukulud ja kohtuvalised kulud.
Kohtukuludeks on:

— riigilGiv,

— kautsjon ja

— asja ldbivaatamise kulud.

Riigiloivu suurus oleneb tsiviilasja hinnast. Riigildivu el tasuta vaid tasuta
menetlusabi taotluselt.

Riigikohtule esitatavalt kassatsiooni- voi madruskaebuselt, samuti teistmisav-
alduselt tasutakse kautsjonina 1% tsiviilhagi hinnast, kuid mitte alla 25 euro
ega Ule 2600 euro. Hagita asjas, mittevaralise hagi asjas ja maaruskaebuselt
tasutakse kautsjonina 25 eurot. Hagi tagamise avalduselt, hagi tagamise korras
kostja kinnipidamise, aresti ja elukohast lahkumise keelu avalduselt tasutakse
samuti kautsjon kohtu maaratud ulatuses.

Kajalt ja menetluse taastamise avalduselt tasutakse pool hagihinna
eest tasutavast, kuid mitte vihem kui 16 eurot ja rohkem kui 6400 eurot.
Menetlustdhtaja ennistamise avalduselt tasutakse kautsjonina summa, mis
vastab riigildivule veerandilt hagihinnalt, kuid mitte vdhem kui 16 eurot ja
rohkem kui 3200 eurot, hagita menetluses 16 eurot.

Erinevaid kautsjoni ja tagatiste summasid vt Tsiviilkohtumenetluse seadus-
tikust.

Asja ldbivaatamise kulud on:
— tunnistaja-, eksperdi- ja tolgikulud,
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dokumendi ja asitdendi saamise kulud;

vaatluse kulud, sh kohtu kohales6idu kulud;

— menetlusdokumendi kohtutdituri vahendusel kittetoimetamise kulu;

menetlusdokumentide vdljastamise kulu;

Ametlikes Teadetes avaldamise kulu;

tsiviilasja hinna mdaramise kulud.

Kohtuvilised kulud on:

— menetlusosaliste esindajate ja ndustajate kulud,;

— menetlusosaliste sdidukulud, posti-, side,- majutus- jt kulud, mis on
kantud seoses menetlusega;

— menetlusosaliste saamata jadnud to6tasu voi muu pisiv sissetulek;

— kohtueelse menetluse kulud;

— kohtutéituri tasu hagi tagamise eest vOi1 tditmise kulu;

— menetlusabi taotlemise avalduse menetlemise kulu.

— maksekdsu kiirmenetluse kulu, kui avaldus jdeti rahuldamata.

Riigildivu ja kautsjoni tasumisest on vabastatud Eesti Vabariik kui menetlus-

osaline.

Menetluskulud kannab:

— menetlustoimingut taotlev isik,

— isik, kes vottis need kanda kokkuleppega voi

— kohtulahendi alusel.

Riigiloiv ja kautsjon tasutakse ette. Ka voimalik menetluskulu tasutakse kohtu

vastavale kontole. Eelneva mittetasumisel tdhtajaks jdetakse toiming tegemata.

Kautsjon tasutakse Riigikohtu vastavale kontole.

Taotluse rahuldamisel, osaliselt voi tdielikult, kautsjon tagastatakse. Kui
nduet ei rahuldata, siis arvatakse kautsjon riigituludesse.

Tasutud riigil6iv ja kohtukulu tagastatakse:

— kui seda tasuti ettendhtust rohkem;

— kui kohus keeldus avaldust menetlusse votmast;

— kui hagi jaetakse 1dbi vaatamata (vt § 150);

— avaldust ei vOeta menetlusse;

— maaruskaebusega tdhtaja ennistamisel;

— avaldus jaetakse 1dbi vaatamata (v.a kui hageja loobub hagist, pooled ei
ilmu kohtusse, hageja ei tdida kohtu nduet leida endale tolk voi hageja el
anna tagatist oma ndude katteks).

Pool menetluses tasutud riigiloivust tagastatakse, kui

— pooled sdlmisid kompromissi;
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— hageja loobub hagist;
— pooled loobuvad enne 1. astme kohtu otsuse tervikuna kuulutamist
apellatsioonikaebuse esitamise digusest.

Riigildivu ja kohtukulude tagastamise ndue riigi vastu aegub 3 aasta moodu-
misel noudediguse tekkimisest.

Maaruskaebuse riigildivu mittetagastamise peale saab esitada vaid siis, kui
summa iiletab 6400 euro. Ringkonnakohtu miérusele Riigikohtule selles asjas
edasi kaevata ei saa.

3.11. TUNNISTAJA-, EKSPERDI- JA TOLGI NING
MUUD TOENDAMISEGA SEOTUD KULUD

Tasu makstakse menetluses osalenud tunnistajale, eksperdile ja tdlgile, kes ei
ole koosseisulised riigiasutuse todtajad.

Tunnistajatasu suurus arvutatakse tunnistaja keskmise brutosissetuleku
tunnitasumaddra alusel iga t66lt puudutud tunni eest. Tasu suuruse mddrab
kohus Vabariigi Valitsuse mdarusega kehtestatud tunnitasu alam- ja ilemmaéara
piires. Kui todtasu puudub, siis makstakse talle tunnistajatasu madalaima maara
jargi. Tasu makstakse vélja olenemata selle menetlusosalise poolt kohtu arvele
tasumist.

Eksperdile tasu maksmisel arvestades kvalifikatsiooni, t66 keerukust, tema
mooddapadsmatuid kulusid ning erilisi asjaolusid, mille tingimustes tuli eks-
pertiis voi tolge teha. Eksperdile hiivitatakse ekspertiisiks ettevalmistumise,
uuringuteks kasutatud materjalide, eksperdi arvamuse ettevalmistamise ja
koostamise ning sdidukulud maistlikus ulatuses.

Tunnistajale, eksperdile ja tolgile hiivitatakse ka majutus- ja toitluskulud.
Kulude summa voidakse tasuda ka ette (§ 158). Ettemakse tehakse ka siis,
kui kohtu iilesandel on ta tavapdrasest tegevusest eemal vahemalt 30 pdeva
jarjest. Selle tasu voib maksta ka eksperdi voi tolgi to0andjale, kellega isik on
lepingulistes suhetes.

Vilisriigis elavale tunnistajale, eksperdile ja tdlgile makstakse Vabariigi
Valitsuse poolt méddratud kdrgemat tasu, mis on tavaline tema asukohamaal.

Tunnistajale, eksperdile voi tolgile makstava tasu ja hiivitatavad kulud méérab
kindlaks kohus, kes nad kaasas. Tasu suurusele voi maksmisest keeldumisele
voib isik esitada Justiitsministeeriumi kaudu maaruskaebuse, mida Riigikohtule
edasi kaevata ei saa. Tasu makstakse tiksnes isiku noudmisel ja ndue aegub
3 kuu moéddumisel menetluses osalemisest. Eksperdile ja tdlgile voib kohus
maddrata vahemalt 30-pdevase tahtaja ndude kogusumma esitamiseks. Ekspert ja
tolk voivad nduda tdhtaja ennistamist (avalduse vOib esitada 14 paeva jooksul),
kui neil ei olnud mojuval pohjusel voimalik tdhtajast kinni pidada. Eksperdi ja
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tolgi nouded 10pevad iihe aasta jooksul alates nende tekkimisest.

Menetluskulud jaotab kohus kas vastavalt osadena voi solidaarse vastu-
tuse alusel. Menetluse venimist pohjustanud menetlusosaline kannab sellest
tingitud menetluskulud hagi osalisel rahuldamisel, hagilises perekonnaasjas,
kaashageja voi1 -kostjate vahel, hagi digeksvotmisel, menetluse venimisel jne
(§ 162 — 173). Toendite tagamise asjaolu eelnevaks tuvastamiseks korraldatud
eeltdbendamismenetluse kohtukulud kannab isik, kes seda taotles. Kdorgema
astme kohtu menetluskulude kandmise erisused on satestatud § 171.

Menetluskulude jaotus méaaratakse kindlaks kohtu otsuses voi maaru-
ses. Menetluskulude kindlaksmadramise voib teha ka kohtuniku abi vastava
madrusega. Menetlusosaline v0ib nduda menetluskulude kindlaksméédramist
30 péeva jooksul, alates kulude jaotuse kohta tehtud lahendi joustumisest.
Avaldusele lisatakse menetluskulude nimekiri koos dokumentidega. See edas-
tatakse vastaspoolele. Vaidlustada seda saab vaid koos lahendi kaebusega.
Menetluskulu maksma kohustatud isik voib esitada kaebuse, kui kaebuse
hind tletab 200 eurot.

Menetluskulude kindlaksmddramise avalduse koos selle juurde kuuluvate
dokumentidega toimetab kohus teisele poolele ja annab 7 pdeva vastuvdidete
esitamiseks. Kui vastuvditeid ei esitata, lahendatakse kulude hiivitamine
vastavalt avaldusele.

Vahem tasutud kulundude riigituludesse sissendudmise ndue esitatakse
sundtéitmisele 15 pdeva jooksul. Noue aegub 3 aasta jooksul, arvestades aasta
16pust, millal menetlus joustunud lahendiga 16ppes.

Menetlusosalist esindanud isikule makstava kulu mairab kindlaks kohus,
lahtudes pohjendatusest ja vajalikkusest, kui see moistetakse valja teiselt poolelt.
Noustaja kulusid ei hiivitata.

3.12. RIIGIPOOLNE MENETLUSABI (§ 180 - 193)

Kohus voib selle midrata menetlusosalise taotluse alusel (vt § 180). Taotlus
esitatakse kohtule, kus toimub v0i peaks toimuma menetlus.

Menetlusabi antakse, kui
— taotleja el suuda majandusliku seisundi tottu menetluskulusid tasuda;

— on piisav alus eeldada, et kavandatav menetluses osalemine on edukas;
— taotlus on veenvalt pohjendatud.

Menetlusabi ei anta, kui tema menetluses osalemine on ebamdistlik,
eelkdige, kui tema taotletu saab saavutada lihtsamalt, kiiremini ja odavamalt.
Menetlusabi piirangud ja kord on sdtestatud § 182 ja 189. Menetlusabi and-
mine menetlemiseks muus Euroopa Liidu litkmesriigis on sdtestatud § 192 ja
§ 193.
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Kui taotlus médrusega lahendatakse, saadab kohus maaruse viivitamatult
rahandusministeeriumile. Menetlusabi andmine tithistatakse, kui
saaja on esitanud valeandmeid;

saamise tingimused muutusid v0i on dra langenud;
— saaja el ole kohtu maaratud osamakseid tasunud rohkem kui 3 kuud;
saaja el anna selgitusi kohtule oma majandusliku seisukorra kohta.

Tuhistamisel kannab menetlusabi saanud menetlusosaline oma menetluskulud
tdies ulatuses.

Menetlusabi médaruse peale voib esitada maaruskaebuse. Maakohtu maaruse
kohta tehtud ringkonnakohtu méadrusele ei saa esitada kaebust Riigikohtule.
Maiiaruskaebuse menetluskulusid ei hiivitata.

3.13. TAGATIS

Kui see ei ole seaduses ette ndhtud, madrab tagatise kohus. Kui tagatise pohjus
on dra langenud, tagastab selle kohus taotluse alusel. Enne tagastamist saadab
kohus avalduse poolele, kelle kasuks on tagatis antud.
Tagatise andmiseks annab kohus hagejale tdhtaja, mille mé6dumisel ja
tagatise mitteandmisel, jatab kohus hagi 14bi vaatamata.
Hagimenetluses voib kohus kostja taotluse alusel kohustada hagejat andma
kostja eeldatavate menetluskulude katteks tagatise, kui hageja:
— ei ole Eesti Vabariigi,
— mone muu Euroopa liidu litkmesriigi ega
— Euroopa Majanduspiirkonna lepinguriigi kodanik ja tema asukoht ei ole
Eestis ega nendes tihendustes;
— on juriidiline isik, mille asukoht ei ole Eestis ega nendes ithendustes;
— majandusliku seisundi voi muul pohjusel on kostja eeldatavate
menetluskulude sissendudmine raskendatud.

Tagatise andmiseks madrab kohus tdhtaja.

3.14. MENETLUSOSALISED JA NENDE ESINDAJAD
(§ 198 - 228)

Nendeks on hagimenetluses pooled ja kolmandad isikud, hagita menetluses

— avaldaja ja muud asjast puudutatud isikud ning nende esindajad.
Menetlusosalise digused (§ 199) on:

— tutvuda toimikuga, saada arakirju;

— teada kohtu koosseisu;
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— esitada taandusi ja taotlusi;

— anda seletusi ja esitada pohjendusi;

— esitada tdendeid ja osaleda nende vaatluses;

— vaielda vastu teiste menetlusosaliste taotlustele ja pohjendustele;
— esitada kiisimusi asja osalistele;

— saada kohtulahendi tdestatud arakirju.

Kohustuseks on kasutada oma 6igusi heauskselt.

Tsiviilkohtumenetlusdigusvoime on isiku véime omada tsiviilmenetlus-
oigusi ja kanda tsiviilmenetluskohustusi. Need on igal isikul, kellel on 6igus-
vOime. Vahemalt 15-aastane isik vOib esineda kdrvuti seadusliku esindajaga.
Tsiviilkohtumenetlusdigusvoimetu on piiratud teovdimega isik, keda esindab
eestkostja, nt on eeskostja vdhemalt 14-aastasel isikul, kes on paigutatud kin-
nisesse asutusse. Vajadusel voib kohus algatada menetlusosalisele eestkostja
médramise menetluse.

3.15. POOLED

Tsiviilkohtumenetluse poolteks on hageja ja kostja. Poolte digused méérab §
206. Menetluses voib mitu isikut olla nii hageja kui kostja poolel.

Voimalik on vajadusel kostja asendamine ja kaasamine (§ 208). Voimalik
on menetlusdigusjargsus ja digusjarglasega asendamine.

3.16. KOLMANDAD ISIKUD

Iseseisva noudega kolmas isik on isik, kes vOib hageja voi kostja vastu asja
sisulise arutamise 16puni esitada hagi.

Iseseisva noudeta kolmas isik, on isik kes ei esita iseseisvat nduet hagi
eseme kohta, kuid kes vOib menetlusse astuda hageja voi kostja poolel. Ta voib
teha koiki toiminguid peale nende, mida voivad teha ainult hageja voi kostja.
Ta astub menetlusse pohjendatud avalduse esitamisega ja kohus voib ta ka
menetlusest korvaldada, kui ta seal on pdhjendamatult.

Kolmas isik voib olla kaasatud ka poole taotlusel.

3.17. ESINDAMINE JA NOUSTAMINE

Menetlusosaline vOib menetluses osaleda kas isiklikult voi esindaja kaudu.
Tsiviilkohtumenetlusteovoimetut esindab tema seaduslik esindaja. Esindajale
kohaldatakse TsUS-is esindaja kohta sétestatut.

Lepinguliseks esindajaks voib olla:
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— advokaat;

— isik, kes on tditnud digusteaduse akadeemilise Oppe riiklikult tunnustatud
oppekava ja omab magistri kraadi;

— prokurist menetlusosalise majandustegevusega seotud asjades;

— hageja, teiste hagejate voi kostja, teiste kostjate volitusel,

— menetlusosalise iilenev v0i alanev sugulane voi abikaasa;

— muu isik, kelle digus tuleneb seadusest.

Riigikohtus esindab isikut vaid advokaat.

Kohus vo6ib esindaja puudumisel méarata ajutise esindaja, kuni seadusliku
esindaja menetlusse astumiseni, kui seda nduab poole oluline huvi. Esindaja
tuleb méarata, kui
— tsiviilkohtumenetlusteovoimetu huvid on oluliselt vastuolus seadusliku

esindaja huvidega,;

— menetletakse eestkoste seadmist;

— menetletakse lapse heaolu tagamise abindusid, mis on seotud lapse
lahutamisega perekonnast voi vanema Oiguse dravotmisega;

— menetletakse lapse dravotmist kasuperest vOi1 tihelt vanemalt voi muult
lapsega suhtlemiseks digustatud isikult.

Eesti Vabariiki esindab vastav ministeerium voi Justiitsministeerium.

Esindusoigust tdendab vastav dokument. Volituse voib anda ka kohtusaalis
istungil suuliselt. Kohus kontrollib esindusdiguse olemasolu ja selle puudu-
misel ei luba esindajana esineda. Advokaadi puhul eeldatakse esindusdiguse
olemasolu.

Menetlusosaline voib kasutada menetluses ndustajat. Noustaja voib esineda
kohtus koos menetlusosalisega ja anda selgitusi. Ta ei saa esitada taotlusi. Tema
poolt esitatu loetakse menetlusosalise poolt esitatuks, kui menetlusosaline seda
kohe tagasi ei vota.

3.18. TOENDAMINE
3.18.1. Toendid

Toend on igasugune seaduses ettendhtud korras vormistatud teave, mille alusel
kohus teeb kindlaks poolte noudeid ja vastuviiteid pohjendavad asjaolud
voi nende puudumise, voi muud asja digeks lahendamiseks vajalikud asjaolud.
Toendiks on tunnistaja ltlus, menetlusosalise vande all antud seletus, doku-
ment, asitoend, eksperdi arvamus, vaatlus- ja muud protokollid.
Dokumentaalseteks toenditeks on igasugune kirjalikult, pildistamisega voi
video-, heli-, voi elektroonilise salvestusega voi muu andmesalvestusega jaad-
vustatud dokument v6i muu sellesarnane andmekandja, mis sisaldab andmeid



172

asja lahendamiseks vajalike asjaolude kohta ja mida on kohtuistungil voimalik
esitada tajutaval kujul. Toendiks on ka ametlikud ja isiklikud kirjad, kohtu-
lahendid teistes asjades ja kohtule esitatud eriteadmistega isikute arvamused.
Pooltel on digus esitada eksperdile kiisimusi kohtu kaudu. Erakordselt ma-
hukast dokumendist voib teha valjavotteid. Menetlusosaline voib vaidlustada
dokumendi ehtsuse, kui pohistab selle voltsituse.

Pooled peavad oma viiteid tdendama osas, mis ei kattu vastaspoole digeks-
votuga. Oigeksvottu saab tagasi votta § 231 Ig 3 tingimusel (kui vastaspool
ndustub voi tagasivotja toendab, et digeksvott oli tingitud ebadigest kujutlusest
asjaoludest). Toendeid esitavad pooled. Toendamist ei vaja tildtuntud asjaolu.
Pool peab oma viiteid pohistama, s.o esitama selliselt, et kohus saaks selle
lugeda usutavaks (§ 235).

Vaid abieluasjas ja lapse huve puudutavas asjas, samuti hagita menetluses
v&ib kohus tdendeid koguda omal algatusel. Ulalpidamisasjas v&ib kohus nduda
asjakohast teavet poole tddandjalt, pensioniametilt, kindlustusseltsilt, Maksu- ja
Tolliametilt ning krediidiasutustelt.

Kohtumenetluses on lubatud kasutada valisriigis selle riigi seaduste alusel
kogutud tdendeid. Toendeid vilisriigist kogutakse padeva ametkonna kaudu
vOi Eesti Vabariigi pddeva konsulaarasutuse kaudu. Tdidetud erindue tagas-
tatakse vitvitamatult kohtule.

Kohus hindab toendeid igakiilgselt, taielikult ja objektiivselt ning teeb otsuse
nende alusel oma siseveende kohaselt. Uhelgi tdendil ei ole kohtu jaoks ette
kindlaksmédaratud joudu (kui pooled ei ole kokku leppinud teisiti). Vt asja-
tundja arvamusega kohtu seotust. Kui kahju suurust voi ndude suurust ei saa
tapselt kindlaks madrata, méaarab kohus selle siseveendumuse kohaselt koiki
asjaolusid arvestades.

3.18.2. Toendite esitamine, kogumine ja uurimine
(§ 236 - 243)

Toendit esitades peab pool pohjendama, mille kohta ta toendi esitab ja mida
sellega soovib toendada. Ka menetlusosaline, taotledes toendi valjandudmist,
peab seda pohjendama. Eelmenetluses annab kohus tdhtaja tdendite esitamiseks
vOi nende taotlemiseks. Hiljem ei saa taotleda ega tdendile tugineda, kui vaid
§ 331 sdtestatud asjaoludel.

Kohus votab vastu vaid asjas tdhtsust omavaid tdendeid. Kui seaduse voi
poolte kokkuleppega on méératud, et asjaolu voib tdendada teatud liiki voi
vormis tdendiga, siis teiste tdoenditega ei saa tdendada.

Kohus voib keelduda tdendi vastu votmisest, kui:

— tdend on saadud kuriteoga,
— tdend ei ole kdttesaadav voi
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— selle saamine on seotud pohjendamata ajakuluga voi

— muude raskustega voi

— taotletakse hilinenult voi

— vajadus ei ole pohjendatud voi

— taotleja jatab tdhtjaks tasumata kohtu noutud ettemaksu toendi kogumise
kulude katteks.

Toendi voib jatta arvestamata, kui see on ilmselt ebausaldusvadrne. Toendit

tagasi vOtta saab liksnes vastaspoole ndusolekul (§ 242). Toendeid uurib ja

hindab kohus vahetult. Vajadusel kasutab kohus tdendi kogumiseks erindude

tegemise vOoimalust.

Menetlusosalisel on digus osaleda tdendite uurimisel kohtuistungil; kui
menetlusosaline puudub, siis uuritakse tdendeid temata. Kui menetlusosaline
puudus mdjuval pdhjusel, voib ta taotleda uut tdendite uurimist.

Erinoude tditmisel toendi kohta koostatud protokoll ja tdendid (§ 243) aval-
datakse kohtuistungil. Erindude korras tunnistaja iilekuulamise teises kohtus
vOib kohtule tilesandeks teha, kui:

— tOe véljaselgitamiseks on vajalik tunnistaja kohapeal iile kuulata ja

— tunnistaja ei ole haiguse, vanuse, invaliidsuse voi muu mdjuva pdhjuse
tottu vOimeline kohtusse ilmuma ning

— tunnistajale ei ole kohtusse ilmumine suure vahemaa tottu vastuvoetav ja
tunnistajat ei ole voimalik iile kuulata menetluskonverentsi teel.

Oigus keelduda tunnistajana titluste andmisest on hageja voi kostja:

— alanejal ja iilenejal sugulasel,

— 0Odedel ja vendadel voi

— isikul, kes on v6i on olnud abielus hageja voi kostja de, poolvenna, venna
vOi pooldega,

— vOOras- voi kasuvanemal,

— vOOras- voi kasulapsel,

— lapsendajal ja lapsendatul,

— abikaasal, elukaaslasel ja tema vanemal, sealhulgas ka parast abielu voi
piisiva kooselu 16ppemist voi

— kui tunnistaja ttlused voivad siilistada kuriteo voi vddrteo toimepanemises
teda ennast vOi1 tema lahedasi.

Tunnistajal on digus keelduda iitlustest, mille kohta kohaldatakse riigisaladuse

ja salastatud valisteabe seadust. Eelnimetatud asjaoludel ei vOi tunnistaja titlus-

test keelduda, kui ta oli kutsutud tunnistajaks

— toimingu sisu ja tegemise juurde,

— perekonnaliikme siinni vOi surma kohta,

— asjaolu kohta, mis puudutab perekonnasuhtest tingitud varalist suhet,
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— vaidlusaluse 6igussuhtega seotud toimingu kohta, mille tunnistaja on
teinud ise iihe poole diguseelnejana voi esindajana.

Mitteilmumisel kohtusse voib tunnistajat trahvida voi kohaldada sundtoo-

mist.

Kohus voib pooled voi ithe neist iile kuulata vande all. Sellest keeldumise
vOib kohus lugeda asjaolu tdendatuks, millega seoses teda vande all sooviti
ile kuulata.

Kohus voib korraldada poolte taotlusel eeltdendamismenetluse tdendite
tagamiseks ja asjaolude eelnevaks tuvastamiseks (§ 244 — 250),

— kui vastaspool sellega ndustub voi1

— kui voib eeldada, et tdendid voivad kaduma minna voi

— nende kasutamine vdib raskeneda voi

— kui intellektuaalset omandidigust on rikutud voi on selle rikkumise oht.

Eeltdendamismenetluses voib kohus korraldada

— vaatluse,

— kuulata iile tunnistajaid,

— teha ekspertiisi vOi

— muu menetlustoimingu (§ 244 1g 2).

Eeltdendamismenetluses voib isik taotleda ekspertiisi, et tuvastada:

— 1siku seisund vOi eseme seisund vOi vaartus;

— kahju vo1 eseme puuduse pohjus;

— kahju voi eseme puuduse korvaldamiseks vajalikud kulud voi abindud, kui
eelnev aitaks ilmselt véltida kohtuvaidlust (6iguslik huvi selleks).

Taotlus esitatakse

— asja arutavale kohtule, kes arutab pohiasja voi

— mojuval pohjusel kohtule, kelle to6piirkonnas viibib isik, kelle
tlekuulamist voi kelle suhtes ekspertiisi taotletakse.

Autoridiguste rikkumise jt. intellektuaalse omandidiguse rikkumise asjas

eeltdbendamismenetluse algatamisel annab kohus kuni 1-kuulise tdhtaja hagi

esitamiseks (§ 247 1g 2).

Algatamise v0ib kohus siduda tagatise andmise kohustusega, mille tdhtajaks
mitteandmisel kohus eeltdendamismenetlust ei algata (§ 247 Ig 3).

Kui eeltdendamismenetluse taotluses vastaspoolt ei ole ndidatud, voib kohus
maadrata riigi 6igusabi korras ja taotleja kulul advokaadi, kelle tasu ja kulu kat-
teks voib kohus nduda moistliku ettemakse tegemist. Kui taotleja seda ei tasu,
jaab taotlus kdiguta. Kohus teavitab taotlusest voimalikku vastaspoolt (vdlja
arvatud autoridiguste ja sellega kaasnevate diguste rikkumise asjas, kus kohus
viib eeltdendamismenetluse 10puni vastaspoolt teavitamata);
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Kui toendeid tagati pohjendamatult, voib vastaspool taotleda tdendite
tagamise abindu tiithistamist. Eeltdendamismenetluses kogutud tdenditele
saab pohimenetluses tugineda ildistel alustel, kui vastaspool oli kutsutud
eeltdendamismenetlusele digeaegselt ja tema digusi ei ole oluliselt rikutud.
Eeltéendamismenetlust taotlenud pool peab vastaspoolele hiivitama sellega
tekitatud kahju, kui hagi jadb rahuldamata, puudus eeltdendamismenetluse
alus vOi1 hagi ei esitatud tdhtaegselt. Voimaliku kahju hiivitamise tagamiseks
antud tagatis tagastatakse taotlenud poolele, kui teine pool ei ole esitanud 2
kuu jooksul hagi kahju hiivitamiseks.

3.19. TOENDITE LIIGID TSIVIILKOHTU-
MENETLUSES

3.19.1. Tunnistaja iitlused (§ 251 - 266)

Tunnistajana voib lile kuulata iga isiku peale menetlusosalise voi selle esindaja.
Tunnistaja itlusena on kasutatav teises asjas iilekuulatu protokoll, kui seda on
voimalik hinnata tunnistaja vahetu tilekuulamiseta.

Tunnistaja kutsutakse kutsega kohtusse vOi kui sinna ilmumine on talle
ebamaistlikult koormav, middrab kohus teda andma iitlusi kirjalikult (vas-
tama kiisimustele) ja kohtu arvates see on piisav. Kirjaliku iitluse andmisele
vaatamata vOib tunnistaja kutsuda kohtuistungile. Tunnistajat hoiatatakse
pOhjendamatult itluste andmisest keeldumise ja teadvalt vale iitluse andmise
eest ja vOetakse allkiri litluste ja hoiatuse andmise tekstile. Tunnistajale voib
kiisimusi esitada nii suuliselt kui ka kirjalikult. Kirjalikult antud iitlused te-
hakse viivitamatult teatavaks menetlusosalistele.

Kohus voib haige, vana ja invaliidi juurde teda tunnistajana tile kuulama
minna ka ise, kui tunnistaja ei ole voimeline kohtusse ilmuma. Tunnistajat
voib iile kuulata erindude korras, kui tunnistajat on vaja iile kuulata mujal
v0i seaduse kohaselt tuleb teda iile kuulata mujal, kui kohtupidamise kohas,
tunnistaja ei ole mdjuva pdohjuse tottu voimeline kohtusse ilmuma, tunnistaja ei
saa kohtusse tulla suure vahemaa tottu voi teda ei saa tile kuulata menetluskon-
verentsi teel.

Tunnistajana ei voi iile kuulata:

— vaimulikku ja tema abipersonali asjaolude kohta, mis talle usaldati seoses
hingelise hoolekandega;

— isiku loata, kelle huvides saladuse hoidmise kohustus on kehtestatud
(esindajat, kaitsjat, notarit, arsti, farmatseuti, tervishoiuteenuse muud
osutajat voi muud isikut, kellele ameti voi1 kutsetegevuse tottu on
usaldatud teavet, mille saladus hoidmine on talle seaduse kohaselt
kohustuslik. See kehtib ka eelnimetatud isikute abipersonali kohta).
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Kohus voib keelduda iile kuulamast alla 14 aasta vanust isikut ja fiiisiliste
ning psiihiliste puuetega isikuid, kui leiab, et need ei ole voimelised andma
toepdraseid titlusi.

Tunnistuste andmisest v6ib keelduda isik, kui ta on hageja voi kostja lahe-
dane sugulane v6i hdimlane (§ 257) voi on tema abikaasa, elukaaslane voi nende
vanem, sh ka pdrast abielu voi kooselu 10ppemist. Isik voib ka siis keelduda
tunnistajana Utluste andmisest, kui need titlused siitistaksid teda ennast voi
eelnimetatud isikuid voi on tegemist riigisaladusega.

Tunnistaja ei tohi keelduda, kui iitlused puudutavad tehingut, mille juurde
ta oli kutsutud tunnistajana, perekonnalitkme siinni ja surma kohta, perekon-
nasuhtest tuleneva varalise suhte kohta, v0i toimingu kohta, mille ta ise on
teinud tihe poole esindajana voi diguseelnejana.

Keeldumisel peab isik seda pohjendama ja pohistama. Keeldumisel teeb ko-
hus selle teatavaks pooltele ja teeb vastava maadruse keeldumise diguspéarasuse
kohta. Kui riigisaladust kontrolliv asutus ei kinnita saladuse olemasolu voi ei
vasta 20 pdeva jooksul, on tunnistaja kohustatud iitlusi andma.

Menetlusosaline ei voi tunnistajat iitluse andmised mojutada ega suunata.
Kui vaja, saadab kohus selle menetlusosalise kohtusaalist védlja tunnistaja iile-
kuulamise ajaks (§ 260 1g 2). Menetlusosalisele tehakse iitlus teatavaks ja ta on
Oigus tunnistajat kiisitleda.

Alaealised tunnistajad kuulatakse iile vanema, eestkostja, lastekaitsetootaja,
sotsiaaltootaja voi psithholoogi juuresolekul.

Kohus teeb kindlaks tunnistaja isiku ja tema suhte pooltega;

— tunnistajat hoiatatakse ja temalt vOetakse allkiri kohtu protokolli voi
hoiatuse tekstile;

— kohus selgitab iilekuulamise eset ja teeb ettepaneku radkida asja kohta
koik mida ta teab;

— menetlusosalised kiisitlevad tunnistajat;

— kiisimused tunnistajale esitab menetlusosaline kohtu vahendusel voi
kohtu loal otse;

— kdsitleda voib ka kohus.

Kohus korvaldab suunavad, korduvad ja asjasse mitte puutuvad kiisimused.
Ulekuulatud tunnistaja korduv viljakutsumine peab olema pShjendatud.
Vasturddkivate ttlustega tunnistajaid voib istungil vastandada. Tunnistaja voib
kasutada markmeid. Erindude, eeltdendamise ja asja arutamise edasiliikkamise
korral eelmisel istungil Glekuulatud tunnistaja titlused avaldatakse voi poolte
nodusolekul loetakse avaldatuks.

Kutse peale pohjendatult ilmumata jidnud tunnistajat voib kohus trahvida
v0i kohaldada sundtoomist. Mdjuva pdhjuseta iitluse andmisest keeldumisel
vOi hoiatusele alla kirjutamisest keeldumisel voib kohus trahvida voi kohal-
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dada aresti kuni 14 pdeva. Tunnistaja kannab itluste andmisest keeldumise,
maojuva pOhjuseta ilmumata jitmise ja pOhjuseta hoiatusele allkirja andmiseta
seotud menetluskulud.

3.19.2. Menetlusosalise vande all antud seletus
(§ 267 - 271)

Pool, kes ei suuda tdendada tema poolt tdendamist vajavat asjaolu voi ei ole
muid tdendeid esitanud, voib taotleda vastaspoole voi kolmanda isiku vande
all iilekuulamist selle kohta, ka vaieldava asjaolu kohta, kui pool seda taotleb
ja teine pool sellega ndustub. Ulekuulamine toimub nagu tunnistaja iilekuulam-
isel. Vanne antakse suuliselt ja menetlusosaline kirjutab sellele protokollis
alla (vt § 269 1g 2).

Kui pool keeldub vande all seletust andmast voi vannet andmast, loetakse
asjaolu toendatuks. Sama tagajarg on, kui ta ei ilmu mojuva pdhjuseta vande
all iilekuulamisele.

Tsiviilkohtumenetlusteovoimetu asemel voib vande all iile kuulata tema
seadusliku esindaja voi esindaja.

3.19.3. Dokumentaalsed toendid (§ 272 - 289)

Dokumentaalse toendi moiste erineb oluliselt kriminaalmenetluse seadustikus

kasitletava dokumendi mdistest.
Dokumentaalne tdend siin on:

— igasugune kirjalik,

— pildistamisega voi

— video-, heli- voi elektrooniline salvestus voi

— muu sellesarnane andmekandja, mis sisaldab andmeid asja
lahendamiseks tdahtsate asjaolude kohta ja mida on voimalik kohtuistungil
esitada tajutaval kujul

KrMS § 123 — dokument on asitdend, kui sellel on § 124 1g 1 asitdendi tunnused;
KaRS § 344 — dokument on kirjalik akt, mis sisaldab inimese mdttevaljendust,
on moeldud Giguskiibes tdendama juriidilise tdhtsusega asjaolusid ning millest
selgub selle védljaandja.

Dokumentaalseks toendiks tsiviilkohtumenetluses on ka ametlikud ja isik-
likud kirjad, kohtulahendid teistes asjades ning menetlusosalise poolt kohtule
esitatud eriteadmistega isikute arvamused kui nende digsust eeldatakse (§ 272
1g2 ja 3).

— Dokument voib olla algdokument voi selle arakiri. Esitades dokumendi
arakirja, peab pohistama, miks ei saa esitada algdokumenti.
— Toimikusse jaetakse kohtuniku kinnitatud drakiri.
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Elektrooniline dokument esitatakse valjatriikina voi elektrooniliselt.

Kui kohus kahtleb ametiisiku poolt vélja antud dokumendi ehtsuses voib

ta seda koostajalt kontrollida, saada kinnituse. Kui on kahtlusi dokumendi

ehtsuses (vOltsituses), voib kohus selle mdarusega jdtta arvestamata, jatta

toendite hulgast vdlja vOi mdadrata ekspertiisi. Voltsimiskahtluse korral

teavitab kohus sellest kirjalikult prokuratuuri.

Isik, kelle valduses on dokument, peab selle andma kohtule vélja kohtu

maddratud ajaks. Kohtu ndudmisest soltumata ei pea dokumenti vilja

andma, kui:

— dokumendi sisust ldhtudes ei voi riigi- voi kohaliku omavalitsuse
asutuse teenistujat tunnistajana tile kuulata;

— advokaat sai selle seoses digusteenuse osutamisega;

— dokument sisaldab andmeid, mille kohta selle valdajat ei saa
tunnistajana tile kuulata;

— on muud seadusest tulenevad keelud.

Isik voib keelduda dokumendi valjaandmisest, kui ta menetluspoolena

esitab selle vastu vastuvdite ja kohus tunnistab selle digusparaseks.

Kui vastaspool eitab dokumendi olemist tema valduses, v0ib teda selle

kohta tle kuulata vande all. Kui kohus veendub, et dokument on tema

valduses, teeb ta miaruse valjaandmise kohta.

Kui vastaspool ei ole néutud dokumenti esitanud voi ta ei ole seda

hoolikalt otsinud, voib kohus lugeda 6igeks drakirja voi kui seda ei ole,

lugeda téendatuks tdendi taotleja vdited selle dokumendi olemuse ja sisu

kohta.

Kui pool korvaldab dokumendi voi muudab selle kolbmatuks, voib

vastaspoole véiteid dokumendi olemasolu, koostamise ning sisu kohta

lugeda téendatuks.

3.19.4. Asitoend (§ 285 - 289)

Asitdend on asi, mille olemasolu v6i omadused voivad aidata selgitada tsiviil-
asja lahendamiseks tahtsaid asjaolusid. Asitdendiks on ka sellistele tunnustele
vastav dokument.

Asitdendile kohaldatakse dokumendi esitamise ja vdljandudmise kohta

kehtestatut. Asitdendite puhul kehtib alljargnev:

nad vOetakse asja juurde madrusega;

neid sdilitatakse toimiku juures ja ettendhtud korras;

nende arvelevotmise, hoidmise, tileandmise, hdvitamise, hindamise,
voorandamise korra kehtestab Vabariigi Valitsus;

neid vaadeldakse kohtuistungil;
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— vajadusel esitab kohus neid menetlusosalistele, ekspertidele ja
tunnistajatele;

— vajadusel neid pildistatakse voi salvestatakse muul viisil,;

— nende vaatlus protokollitakse ja vaatlusprotokoll avaldatakse
kohtuistungil;

— pdrast menetlust antakse asitdend tagasi voi antakse iile padevale
riigiorganile;

— isiku taotlusel voib asitdendi tagasi anda parast vaatlust ja uurimist ka
enne kohtulahendi joustumist.

3.19.5. Vaatlus (§ 290 - 292)

Vaatlus on kohtu poolt igasugune vahetu andmete kogumine asjaolu olemasolu
voi olemuse kohta, muu hulgas paikkonna voi siindmuskoha vaatlemine.

Vaatlus korraldatakse kohtu méarusega, sellest teatatakse menetlusosalistele,
kelle puudumine ei takista vaatluse korraldamist. Juurde voib kutsuda eksperte,
vaatlus protokollitakse, vaadeldavat kirjeldatakse ja voimalusel pildistatakse
voi fikseeritakse muul viisil.

Kohus kohustab muud isikut vaatlust vOimaldama ja pdhjendamatu keel-
dumise korral trahvib teda.

3.19.6. Eksperdi arvamus (§ 293 - 305)

Kohus voib kiisida eksperdilt arvamust asjas tdhtsate ja eriteadmisi néudvate
asjaolude selgitamiseks.

Oiguskiisimustes voib eksperdilt kiisida:
— valjaspool Eesti Vabariiki kehtiva diguse kohta,
— rahvusvahelise diguse vOi
— tavadiguse véljaselgitamiseks.
Eksperdi illekuulamiseks kohaldatakse tunnistaja tilekuulamiseks sdtestatut.
Kui arvamus esitatakse kirjalikult, kohaldatakse dokumentaalsele dokumendile
kehtestatut.

Ekspertiisi voib teha:
— riiklikus ekspertiisiasutuses t06tav kohtuekspert voi muu asjatundja,
— riiklikult tunnustatud ekspert voi
— kohtu madratud muu eriteadmistega isik.
Eksperdi maddramisel arvestab kohus poolte arvamusi. Kohus vdib nduda
pooltelt isikute nimetamist, kes sobivad ekspertiisi tegema. Kohus voib jitta
eksperdi valiku otsustada ka ekspertiisiasutusele. Eksperdiks méaratud ja va-
jalikke oskusi ning teadmisi omav isik, kes on selleks ndusoleku andnud, on
kohustatud siis ka ekspertiisi tegema.
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Ekspert voib keelduda ekspertiisist, kui

— on samad pohjused kui tunnistajal titluste andmisest keeldumiseks,

— on osalenud asjas eelneva lahendi tegemisel, vahekohtus voi kohtueelses
menetluses;

— esinevad taandamise vO1 taandumise alused,

— muudel seaduses ettendhtud voi mojuvatel pohjustel.

Kohus voib ekspertiisi suhtes teha korraldusi. Mdaruses mérgib kohus,
— kas menetlusosalise kohalolek on vajalik,

— missugused asjaolud ekspert votab vaidluse korral aluseks,

— kas ta voib votta thendust menetlusosalistega,

— kas ja millal ta peab lubama menetlusosalisel osa votta jt.

Kohus teavitab menetlusosalist ekspertiisist ja eksperdile antud korraldus-
test. Menetlusosalisel on 0igus eksperdile kohtu kaudu esitada kiisimusi.
Menetlusosalisel on 6igus moistliku aja jooksul esitada kohtule oma vastuvaited
ekspertiisi tegemise kohta, taotlused ja eksperdile lisakiisimused.

Ekspertiisi tegemiseks voib kohus kohustada isikuid asi védlja anda, lubada
ekspertiisi teha ning maarata selleks talle tahtaja. P6hjendamatut keeldujat
v0ib kohus trahvida.

Polvnemise tuvastamiseks peab isik taluma tehtavat ekspertiisi (proovide
vOtmist veregrupi mddramiseks ja geneetiliseks ekspertiisiks), kui uurimine
el pOhjusta uuritavale voi tema ldahisugulastele eeldatavasti tervisekahjustust.
Polvnemise ekspertiisist keeldumise korral voib kohus médrata selle tegemise
sundkorras, kaasates politsei.

Ekspert annab arvamuse Kkirjalikult voi kohtu méaadramisel ka suuliselt
vOi muus vormis. Mitu eksperti annavad tthisarvamuse v0i arvamuse annab
igaiiks neist eraldi. Kui ekspert teeb kindlaks asjas tdhtsaid asjaolusid, mille
kohta kiisimusi ei esitatud, voib ta anda oma arvamuse ka nende asjaolude
kohta. Arvamuse andmiseks tutvub ekspert asja materjalidega, votab osa koh-
tus t0endite uurimisest, vOib kiisida kohtult vordlusmaterjali ja tdiendavaid
andmeid. Ekspert voib kasutada teise isiku abi, teatades selle nime ja abi
ulatuse kohtule.

Ekspert keeldub arvamuse andmisest, kui andmed on arvamuse andmiseks
puudulikud voi esitatud lilesanne on véljaspool tema eriteadmisi.

Ekspert annab arvamuse kohtuistungil suuliselt, kui ta ei esitanud seda kir-
jalikult vo1 kui poole taotlusel kohus kutsub ta kohtuistungile. Eksperdile voib
kohtuistungil esitada kiisimusi. Kui ekspert ei ole kohtuekspert voi riiklikult
tunnustatud ekspert, hoiatab kohus teda teadvalt vale arvamuse andmise eest
ja votab selle kohta allkirja kohtuistungi protokolli voi hoiatuslehele.

Vajadusel voib kohus méérata kordus- , tdiiendava voi komplekseksper-
tiisi.
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Kui ekspert ei ilmu modjuva pdhjuseta kohtuistungile, keeldub hoiatusele
allkirja andmast, keeldub arvamuse andmisest, ei esita arvamust tdhtpdevaks,
keeldub pdhjendamatult kiisimustele vastamast vOi keeldub ekspertiisiga
seonduvaid materjale vdlja andmast, voib kohus teda trahvida ja néuda tema
tekitatud menetluskulude hiivitamist.

3.20. MENETLUSEST TEAVITAMINE

3.20.1. Menetlusdokumentide kittetoimetamine
(§ 306 - 310) ja kiittetoimetamise viisid (311 - 317)

Menetlusdokumentide kattetoimetamist korraldab kohus :
postiteenust kasutades,

— kohtutdituri voi kohtukordniku vahendusel voi
politseiametniku vahendusel voi1

muul seaduses ettendahtud viisil.

Kohtul on 6igus nduda riigi voi kohaliku omavalitsuse andmekogust

— menetlusosalise voi

— tunnistaja asukoha kohta andmeid.

Andmekogu vastutav td6taja on kohustatud viivitamatult andmed saatma kas
kirjalikult voi elektrooniliselt.

Kohus peab menetlusosalisele kitte toimetama
— hagiavalduse,

— kaebuse ja nende tiiendused,

— kohtuotsuse voi

— asjas menetlust I6petava mairuse ja

— seaduses nimetatud muud menetlusdokumendid.

Menetlusdokument on kitte toimetatud alates selle tegelikust iilleandmisest
saajale. Menetlusdokumendi voib isikule kdtte toimetada igal kellaajal ja igas
kohas, kus isik viibib.

Kui menetlusosalise digusi puudutav menetlusdokument edastatakse posti
teel, loetakse dokument kitte saaduks 3 paieva moodudes arvates postitamis-
est vOi valisriiki saatmisel 14 pdeva moéodudes postitamisest voi kohtu poolt
madratud tdhtpdeva moddudes, kui menetlusosaline ei tdenda, et ta sai doku-
mendi kétte hiljem voi ta ei ole seda katte saanudki.

Menetlusdokument voib olla kitte antud
— kohturuumides (allkirja vastu),
posti teel tahitult vdljastusteatega,
lihtkirjana voi faksi teel vo1
elektronposti aadressil.
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Eelnimetatud viisil saadetud dokument loetakse kétte toimetatuks, kui saaja
tagastab kohtule dokumendi kédttesaamise kohta kinnituse omal valikul vii-
vitamatult kirjalikult, faksi teel vOi elektrooniliselt. Kattetoimetamise kohta
koostatakse kittetoimetamise teatis, mis tagastatakse kohtule viivitamatult.

Menetlusdokumendi iileandmisel muule isikule selgitatakse tema kohustust
dokument iile anda esimesel vOimalusel.

Dokumendi iileandmiseks valisriigis vOib see olla saadetud viljastustea-
tega, valisriigi padeva asutuse kaudu voi selles riigis oleva konsuli voi saadiku
vahendusel; vilisesindusse kuuluvale isikule voib menetlusdokumendi kitte
anda Eesti Vabariigi vilisesinduse vahendusel, kes saadab kirjaliku kinnituse
menetlusdokumendi kdttetoimetamise kohta.

Menetlusdokumendi voib kétte toimetada avalikult, kui:

— menetlusosalise aadress ei ole kohtule teada,

— valisriigis ei ole eeldatavasti voimalik dokumenti nduetekohaselt kétte
toimetada voi

— seda ei1 ole vOimalik kétte toimetada seetottu, et kdttetoimetamise kohaks
on eksterritoriaalse isiku eluruum.

Avalikult kdttetoimetatava dokumendi véljavote avaldatakse vdljaandes
Ametlikud Teadeanded vihemalt kahel korral ja vihemalt nddalase va-
hega (Kohtumadruse alusel ka teistes vdljaannetes ja enam kui kahel korral).
Dokument loetakse avalikult kdttetoimetatuks 20 pdeva moéddumisel teate
teistkordsest ilmumise paevast.

Menetlusdokument loetakse kitte antuks:
— seaduslikule esindajale selle iileandmisest,
— juriidilisele isikule selle seaduslikule esindajale,
— volitatud isikule tileandmisest.

Kohus voib ndouda menetlusdokumenti vastu votma volitatud isiku teatamist,
kui voib eeldada pohjendamatuid raskusi dokumentide kittetoimetamisel. Kui
kohustatud Oigustatud isik seda ei tee, saadetakse menetlusdokumendid tema
enda aadressil lihtkirjaga (§ 320 Ig 3).

Kui menetlusosalist esindab kohtumenetluses esindaja, saadetakse doku-
mendid ja teated iiksnes temale, kui kohus ei pea vajalikuks saata neid lisaks
ka menetlusosalisele isiklikult.

Menetlusosalist esindavale advokaadile loetakse menetlusdokument katte
toimetatuks ka selle panemisega kohtu ruumides advokaadi jaoks ettendhtud
ja advokaadiga kokku lepitud postkasti.
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3.20.2. Menetlusdokumendi kittetoimetamise erijuhud
(§ 322 - 327)

Menetlusdokumendi voib isikule, kellele tema eluruumis katte toimetada ei
saa, anda iile samas elavale vOi perekonda teenivale vihemalt 14-aastasele
isikule. Menetlusdokumendid voib anda edasiandmiseks korteriiihistu voi
kaasomandi valitsejale voi iiiirileandjale, kui need on ndus vastu votma ja
edastama.

Vanglas, tervishoiuasutuses, kaitsevies v0i muus sellises kohas viibivale
isikule loetakse dokument kétteantuks selle juhile voi tema poolt maédratud
isikule.

Majandus- voi kutsetegevusega tegelevale fiiiisilisele isikule loetakse doku-
ment kdtteantuks selle tilleandmisega driruumis piisivalt viibivale tootajale.
Eelnevat kohaldatakse ka juriidilisele isikule, ametiasutusele, notarile ja koh-
tutditurile dokumendi kétte toimetamisel. Eelnevat ei kohaldata vastaspoolele
ja kutset ei saa lugeda kétte antuks.

Kui isik keeldub dokumenti vastu votmast, siis loetakse see vastu voetuks
keeldumisest ja jdetakse saaja elu- vOi driruumi voi pannakse kirjakasti. Kui
seda voimalust ei ole, tagastatakse kohtule.

Kui menetlusdokumenti ei saa iile anda saaja elu voi driruumis, loetakse
dokument katte antuks postkasti panemisega. Viimane on lubatud tksnes
juhul, kui dokumenti on proovitud saajale isiklikult iile anda vihemalt kahel
korral oluliselt erinevatel kellaaegadel vihemalt kolmepaevase vahega ja seda
ei ole olnud voimalik anda ka saaja esindajale voi § 322 ja 323 nimetatud
isikule (eluruumis elavale voi viibivale isikule, vangla, haigla juhile, driruumis
tootavale isikule jne).

Dokumenti v6ib kitte anda selle hoiustamisega postkontoris, valla- voi
linnavalitsuses voi selle maakohtu kantseleis, kelle toOpiirkonnas asub doku-
mendi kittetoimetamise koht. Hoiustamise kohta saadetakse saajale postiga
kirjalik teade. Selle voimatuse korral kinnitatakse teade saaja uksele voi an-
takse naabrile edasiandmiseks. Selles teatises peab selgelt olema véljendatud
dokumentide hoiustamise koht ja asjaolu, et hoiustamisega on kohtudokumen-
did loetud katteantuks ning sellest voivad kulgema hakata menetlustdhtajad.
Dokument loetakse siin kdtte antuks kolme pdeva moddumisel kirjaliku teate
edastamisest voi mahajdtmisest. Kéttetoimetamiseks edastatud dokument ta-
gastatakse saatjale 15 paeva moddumisel kattetoimetatuks lugemisest.



184

3.21. MENETLUSOSALISE AVALDUSED JA
TAOTLUSED (§ 328 - 333)

Menetlusosalised peavad oma avaldused, taotlused, tdendid ja vastuvaited esi-
tama nii varakult kui voimalik, et menetlus saaks toimuda kiiresti ja digesti.
Esitatu peab olema tOene. Parast eelmenetluse 10ppemist voib uusi avaldusi,
taotlusi, vditeid, toendeid ja vastuvditeid esitada tiksnes juhul, kui neid ei olnud
mojuval pohjusel voimalik varem esitada. Koik pohiviited ja -taotlused tuleb
esitada enne kohtuistungit. Kohus peab digeaegselt tegema koik vajaliku asja
arutamise ettevalmistamiseks. Kohus aitab kaasa pooltel digeaegselt tdendeid
esitada ja mddrab selleks eelmenetluses tahtaegu, samuti esitatud dokumen-
tidele vastaspoole arvamuste saamiseks.

Avaldused, taotlused, toendid jne, mille suhtes ei ole vastaspoolel vdoima-
lik nendega tutvumata seisukohta votta, tuleb esitada enne asja kohtuistungit
nii, et vastaspoolel oleks voimalik esitatuga vajalikul mééral tutvuda ja ku-
jundada oma arvamus. Need peab esitama vihemalt 7 paeva enne kohtuis-
tungit. Vastuavaldus tuleb esitada nii, et selle saaks teisele menetlusosalisele
edastada moistliku aja jooksul enne asja arutamist kohtuistungil. Kui esitatud
dokumentidega ei ole vastaspoolel piisavalt aega tutvuda, likkkab kohus asja
arutamise edasi, mdarates tihtaja oma seisukoha esitamiseks. Kui dokumentide
ja avalduste esitamisega viivitatakse ja neid oleks saanud ka varem esitada,
voib kohus viivitajat trahvida.

Kohtu tegevusele vastuviited vOib esitada hiljemalt istungi 16pus, kus rik-
kumine toimus, vOi rikkumisele jirgnenud esimeses menetlusdokumendis.
Hiljem neid enam esitada ei saa. Sellele ei saa viidata ka edasikaebamisel, kui
rikkumine ei ole oluline. Kaebus lahendatakse médarusega.

3.22. MENETLUSOSALISTE ESITATAVATE
DOKUMENTIDE VORM (§ 334 - 340)

Dokumendid esitatakse kohtule masina- v6i arvutikirjas A4-formaadis.
Kohtuistungil tehtud avaldused ja taotlused protokollitakse.

Voimalusel esitatakse kirjalikud dokumendid ka elektrooniliselt. Elekt-
rooniliselt esitatud dokument loetakse kohtule esitatuks, kui see on salvestatud
kohtudokumentide vastuvotmiseks ettendhtud andmebaasi. Saatjale saadetakse
kinnitus.

Nouded kohtule esitatavatele dokumentidele on toodud § 338.

Kui menetlusdokumendi allkirjastab esindaja, lisab ta sellele oma vo-
likirja. Avaldusele lisatakse avalduses viidatud dokumentide originaalid
ja drakirjad ning riigildéivu voi kautsjoni tasumist tdendav dokument.
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Menetlusdokumendid esitatakse arvus, mis voimaldab neid saata koikidele
menetlusosalistele koos koikide lisade koopiatega. Neid, mis vastaspoolel on,
ei saadeta. Kui menetlusosaline ei esita ndutaval arvul drakirju voi valjatriikke,
teeb need kohus ja nduab nende kulud menetlusosaliselt eelnevalt sisse vOi
teeb seda hiljem. Kui molemal poolel on advokaat, saadab kohus dokumendid
vastaspoole advokaadile.

Kohtuistungi aeg ja koht avaldatakse ka kohtu veebilehel. See eemaldatakse
7 pdeva moodumisel kohtuistungi 16ppemisest. Kohtuistungile kutsutu peab
mitteilmumisest teatama Oigeaegselt ja seda pohistama. Kohus voib kohustada
menetlusosalist ja tema esindajat isiklikult ilmuma kohtuistungile (§ 346).

3.23. KOHTUISTUNG JA KOHTUOTSUS
3.23.1. Kohtuistungi ettevalmistamine

Tsiviilasi vaadatakse ja lahendatakse kohtuistungil, kui avaldust voi taotlust ei

saa lahendada kohtuistungit pidamata. Kohtuistungi pidamiseks:

— kohus méidrab avaldusele voi taotlusele vastuse saamiseks kohtuistungi;

— kohtuistungi ajast teatab kohus kohtukutsega ja istungi aja teatamisega
kohtu veebilehel;

— kohtukutse ja istungipdeva vahele peab jddma vdahemalt 10 paeva
(menetlusosaliste ndusolekul ka lithem);

— kinnise istungi kohta avaldatakse marge kohtuistungi toimumise aja
madramisel;

— kohtukutse sisu peab vastama § 344 nouetele;

— kohtukutses istungile Riigikohtus margitakse, et kutsutu voib
menetlustoiminguid teha iiksnes advokaadi vahendusel.

Kutses margitakse, et menetlusosaline peab kaasa votma isikut toendava do-
kumendi, esindaja aga volikirja. Tunnistajale saadetavas kutses margitakse,
et tal on digus saada tunnistajatasu ja kulutuste hiivitamist.

Kui kutsutu ei saa kohtusse tulla, peab ta sellest digel ajal teatama ja pohjen-
dama. Vajadusel voib kohus pooli voi nende esindajaid kohustada kohtusse
ilmuma. Neid ei kohustata isiklikult ilmuma, kui on suur vahemaa v6i muu
maojuv pohjus. Kui pool kohtu korraldusele vaatamata kohtusse ei ilmu, voib
kohus teda trahvida voi kohaldab sundtoomist.

3.23.2. Kohtuistungi labiviimine

Kohtu sisenemisel ja lahkumisel k&ik saalisolijad tousevad piisti. Kohtunik
avab istungi, teatab mida arutatakse, kes arutab, kes on istungile kutsutud ja
kes on ilmunud ja ilmumata, selgitab mitteilmumise pdhjused ja esindajatel
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esindusdiguse olemasolu. Kohus selgitab menetluse sisu ning menetluse
korda. Kui istung on vaid kohtulahendi kuulutamiseks, siis kohalolijate tuvas-
tamine ja kontroll ei ole vajalik. Kui esindajaks ei ole advokaat, selgitab kohus
menetlusosalisele voi tema esindajale menetlustoimingu tegemise vOi tegemata
jatmise tagajargi.

Kohtuistungit juhib kohtunik. Kohus hoolitseb selle eest, et asja arutatakse
ammendavalt ja edasiliikkamata. Enne poole taotluse lahendamist kuulab ko-
hus édra teise poole seisukoha. Sona saavad nii menetlusosaline kui ka tema
esindaja. Asja kohtuistungil arutamine on suuline, kui seaduses ei nduta kir-
jalikku menetlust. Kohtule esitatud ja menetlusosalisele edastatud dokumente
loetakse ette vaid siis, kui kohus seda peab vajalikuks. Kohus arutab menet-
lusosalistega vaidlusaluseid asjaolusid nii faktilisest kui diguslikust kiiljest.

Mojuval pohjusel voib kohus istungi aja tiihistada, muuta voi edasi liikata.
Voimalusel médrab kohus istungi edasiliikkamisel kohe uue istungi menetluse
jatkamiseks. Voimalusel arvestatakse menetlusosalise arvamust ja mdistlikult
kiiresti arutamise vOoimalust. Asja ldbivaatamise edasiliikkamise korral
kuulab kohus ara kohtusse ilmunud pooled, tunnistajad ja eksperdi, eriti siis
kui neil ei ole hiljem véimalik ilmuda voi see tooks kaasa neile tilemdarased
kulutused voi oleks neile muul viisil ebasobiv. Kui asja arutamine likatakse
poolte ndusolekuta maakohtus edasi kauemaks kui kolm kuud, voib pool esi-
tada maaruskaebuse, kui leiab et arutamine on edasi likatud pohjendamatult
pikaks ajaks.

3.23.3. Menetluse peatumine ja peatamine (§ 353 - 361)

Poole surma vo6i 10ppemise korral peatub tilddigusjargluse puhul menetlus,
kuni seda jatkab digusjarglane. Menetlus ei peatu, kui poolt esindab menetluses
lepinguline esindaja. Kui digusjdrglane viivitab jitkamisega, kutsub kohus vas-
taspoole avalduse alusel Gigusjarglast jatkama menetlust kohtu méératud téhtaja
jooksul. Kui digusjarglane kohtuistungile ei ilmu, loetakse vdidetav digusjarglus
tema poolt omaks voetuks ja asja arutamist jatkatakse.

Kui pool muutub tsiviilkohtumenetlusteovoimetuks voi tema seaduslik
esindaja sureb voi esindaja esindusbigus 16peb ja pool ei ole muutunud teo-
voimeliseks, peatub menetlus, kuni asemele astub uus esindaja. Kui esindajaks
eelnimetatud juhul oli lepinguline esindaja, peatab kohus menetluse esindaja
vO1i vastaspoole taotlusel. Kui eelnimetatud juhul esindaja on méaaratud kuid
ta ei teata sellest kohtule, jatkub menetlus vastaspoole taotlusel, kui kutse on
esindajale katte toimetatud.

Kohus vo6ib poolest tuleneval mojuval pohjusel menetluse peatada (haigus)
kuni pohjuse dralangemiseni (kui haigus ei ole krooniline), teise menetluse tottu,
Riigikohtu menetluses oleva pohiseadusliku jarelevalve menetlusega, seoses
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Euroopa Kohtult eelotsuse kiisimisel vastuse saamiseni ja abielulahutuses
menetluse pooltele leppimiseks aja andmisega.

Kui otsus soltub:

— muust otsusest, mida menetletakse,

— Riigikohtu pdhiseadusliku jarelevalve asja lahendist voi

— tegemist on abieluasja arutamisega, mida saab siilitada,

voib kohus menetluse peatada (kui pooled ndustuvad ja seda vaid iihe korra
ja kuni kuueks kuuks).

Menetluse peatumisel voi peatamisel kéik menetlustihtajad katkevad ja
peatumise (peatamise) 16ppemisel algab uuesti.

Menetluse voib peatada ka poolte taotlusel voi kohtu algatusel, kui moélemad
pooled puuduvad kohtuistungilt.

Kohus uuendab menetluse, kui peatamise aluseks olnud asjaolud on édra
langenud. Menetlus loetakse uuendatuks uuendamise maaruse pooltele két-
tetoimetamisega.

Menetluse peatamise maakohtu ja ringkonnakohtu maarusele vOib esitada
médruskaebuse. Ringkonnakohtu méirusele, millega vaadati 14bi kaebus
maakohtu mddrus menetluse peatamises, ei saa Riigikohtusse madruskaebust
esitada.

3.24. HAGIMENETLUS
3.24.1. Asja algatamine (§ 362 - 376)

Hagi loetakse esitatuks ja kohtu menetluses olevaks, kui
— kohus on selle menetlusse votnud ja
— hagiavaldus on kostjale kitte antud.
Menetluse kdigus esitatud ndue voi taotlus loetakse esitatuks ajal, mil see aval-
datakse asja arutamisel kohtuistungil voi toimetatakse kétte vastaspoolele.
Hagiavalduses margitakse lisaks menetlusdokumendi muudele andmetele:
1) hagi noue ¢ hagi ese;
2) hagi aluseks olevad asjaolud e hagi alus;
3) toendid, millega oma voiteid tdendatakse;
4) kas hageja on nous asja kirjaliku menetlusega, soovib hagi menetleda
dokumendimenetluses voi soovib asja ldbivaatamist kohtuistungil;
5) hagi hind, kui ei nduta kindlat rahasummat.
Kui hagejat esindab esindaja, tuleb mérkida tema andmed ja kui soovitakse
ka tOlki kasutada, siis ka tolgi andmed.
Kui kohtualluvuses on iildisest erinev, siis on vaja pOhjendada, miks soovib
alluvust muuta.
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Juriidiline isik lisab registrikaardi drakirja, registri valjavotte vOi regist-
reerimistunnistuse.

Olenevalt hagist voib hageja hagiavalduses nouda
— varakogumi véljaandmist voi
— vara kohta kostjalt vara nimekirja esitamist,

— vara valitsemisega seotud sissetulekute arvestuse esitamist vOi

— sellega seoses olevaid dokumente v6i muid téendeid,

— vande andmist arvestuse vOi nimekirja digsuse kohta,

— kohtult koos hagetava kohustuse tditmisega ka tdahtaega selle tditmiseks,

— seoses kohustuse rikkumisega kahju suuruse kindlaksméaramist ja lepingu
I6petatuks lugemist,

— surma pohjustamise, kehavigastuse tekitamise, tervise kahjustamise voi au
teotamisega tekitatud mittevaralise kahju hiivitamise hagis kohtult diglase
hiivituse madramist omal drandgemisel.

Viivise ndudes korvalndudena voib hageja nduda, et viivis moistetakse vélja

protsendina pohindudest kuni péhindude tditmiseni.

Oigussuhte tuvastamiseks, tditemenetluses tiitedokumendi tdlgendamise iile
jne vOib esitada tuvastushagi isik, kellel sellise tuvastamise vastu on diguslik
huvi.

Hagis voib tiheaegselt esitada mitu nduet, kui need on iheliigilised ja koos
arutatavad. Hagis vOib olla mitu alternatiivset nduet, kusjuures iga jargnev ndue
vOetakse kaalumisele uksnes siis, kui eelmist nouet ei rahuldata.

Kohus keeldub hagi menetlusse votmast, kui:

1) kohus ei ole asja padev arutama,;

2) hagi ei allu sellele kohtule;

3) isik ei ole eelnevalt kinni pidanud seaduses ettendahtud kohtueelsest

menetlusest;

4) samas asjas on joustunud kohtu otsus voi kohtumaarus voi diguskantsleri

kinnitatud kokkulepe;

5) samas asjas on kehtiv vahekohtu lahend vo0i seal toimub vastav menetlus;

6) pooled on sdlminud lepingu vaidluse andmiseks lahendada vahekohtule;

7) hagiavaldusel puudub padeva isiku allkiri voi on rikutud muid

hagiavalduse vormindudeid,;

8) kohtumenetluses on samade poolte vahel sama asi;

9) diiri- voi todvaidluskomisjonis on samade poolte vahel samal alusel asi;

10) tasutud ei ole riigildivu;

11) andmed ei voimalda tuvastada hagejat voi kostjat;

12) hagiavalduse esitanud isik ei ole tdendanud oma esindusdiguse

olemasolu;
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13) hageja diguste rikkumine hagis ndidatud asjaoludel ei ole iildse voimalik;

14) hagi ei ole esitatud hageja seadusega kaitstud diguse ega huvi kaitseks
vOi eesmargil, millele riik peaks andma Giguskaitset, voi kui hagiga ei ole
seda eesmaérki voimalik saavutada ( § 371).

Kohus lahendab hagi menetlusse votmise moistliku aja jooksul.

Kui menetlusse votmist takistab mingi puudus, mida saab korvaldada, annab
kohus hagejale voimaluse puuduse korvaldamiseks maistliku tdhtaja jooksul
ja jatab hagi kdiguta, ndidates dra pohjuse. Sel juhul kohus tagastab hagi koos
lisadega hagejale. Kui hagi allub teisele kohtule, saadab kohus selle alluvusel.

Kostja voib hagile esitada vastuhagi, kui:

1) see on suunatud pdhihagi tasaarvestusele;

2) selle rahuldamine vélistab tdielikult voi osaliselt pohihagi rahuldamise;

3) vastuhagi ja pOhihagi vahel on muu vastastikune seos ning nende thine
labivaatamine voimaldab asja dige ja kiire 1dbivaatamise.

Vastuhagi saab esitada kuni kohtuvaidluseni voi kirjalikus menetluses kuni
taotluste esitamise tdhtaja 10puni. Vastuhagi vormistatakse ldhtudes hagi koh-
ta tldistest nduetest ja seda voib arutada ka iseseisva hagina, kui selles ei ole
taotlust lahendada see iiksnes vastuhagina.

Kui kohtu menetluses on ithel ajal mitu iiheliigilist hagi samade poolte va-
hel, voib kohus need liita ja lahendada ithes hagimenetluses, kui see voimaldab
nende kiiremat lahendamist voi lihtsustab lahendamist.

Kohus voib iihte menetlusse liidetud hagi ja vastuhagi ka eraldi arutada
kui see vajalik.

Hagejal on 6igus kuni kohtuvaidluseni voi kirjalikus menetluses taotluste
tdhtaja mo6dumiseni muuta hagi alust voi eset voi suurendada nouet, esitades
vastava avalduse. Apellatsiooni- voi kassatsioonimenetluses voib hagi muuta
iiksnes kostja voi kohtu nousolekul (kostja ndusolekut eeldatakse, kui kostja ei
esita hagi muutmisele viivitamata vastuvaidet).

Hagi muutmist ei ole, kui:

1) tdiendatakse esitatud fakte voi tdiendatakse diguslikke vaiteid voi tehakse
parandusi;

2) suurendatakse vOi vahendatakse, laiendatakse voi kitsendatakse hagi pohi-
v0i korvalnouet;

3) ndutakse esialgselt ndutud eseme asemel asjaolude muutumise tottu teist
eset vOi hiive.

Hageja v6ib nduda ka vastavalt § 376 1g 7 veel tdiendavaid muutmisi.
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3.24.2. Hagi tagamine (§ 377 - 391)

Kohus voib hageja taotlusel hagi tagada, kui tagamata jatmine voib raskendada
kohtuotsuse tditmist voi selle voimatuks teha.
Hagi tagamise abindud on:

1) kostjale kuuluvale kinnisasjale, laevale v6i 6husdidukile kohtuliku
hiipoteegi seadmine;

2) vara arestimine, sh vara kdsutamise keelumdrke tegemine vararegistris;

3) kostjal teatud tehingute ja toimingute tegemise keelamine, sh
lahenemiskeelu kohaldamine;

4) teisel isikul kostjale vara iileandmise keelamine;

5) kostja kohustamine asja kohtutditurile hoiule andma;

6) tditemenetluse peatamine;

7) kostja elukohast lahkumise keelamine (loata kauemaks kui tiheks
00paevaks), tema kinnipidamine ja talle aresti maaramine;

8) kostja voi kindlustusandja kohustamine makseid tegema minimaalselt
tasumisele kuuluvate summade ulatuses;

9) kostjal titiiptingimuste kasutamise peatamine;

10) kohtu poolt vajalikuks peetava muu abindéu kohaldamine;

11) autoridiguse jt intellektuaalse omandi diguse asjas hagi tagamiseks
kahtlase kauba arestimine, seda vilja andma kohustamine voi
turustamise voi muu kiibele laskmise takistamine.

Abieluasjas, iilalpidamisasjas ja muus perekonnaasjas voib kohus menetluse

ajaks reguleerida ka:

1) vanema 0Gigusi iihise lapse suhtes;

2) vanema suhtlemist lapsega:

3) lapse viljaandmist teisele vanemale;

4) seadusest tuleneva iilalpidamiskohustuse tditmist;

5) koduse majapidamise esemate ja abikaasade iihise eluaseme kasutamist;

6) abikaasa vOi lapse isiklike asjade vdljaandmist;

7) muid abielu ja perekonnaga seotud kiisimusi, mille kiire lahendamine on
vajalik.

Hagi tagamisel arvestada, et tagatavaga oleks kaetud vaid ndue, mitte enamat.

Kohus voib poole taotlusel tagavat abindud muuta, asendada ja tiihistada,

teatades sellest vastaspoolele.

Hagi tagamiseks kinnipidamist, aresti ja elukohast lahkumise keeldu
kohaldatakse tiksnes siis, kui see on vajalik kohtuotsuse tditmise tagamiseks
ja kui on alust arvata, et isik lahkub valisriiki vOi toimetab sinna oma vara,
vOib kohus miarata tagatise 32000 eurot. Hagi tagamise isiku kinnipidamise-,
aresti- ja elukohast lahkumise keelu voib asendada ka kohtu poolt maaratud
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rahasumma maksmisega kohtu pangakontole. Kohus tiihistab siis kohaldatud
tagava abinou.

Varalise noude puhul v6ib kohus miarata tagatise 5% hagi summast, kuid
mitte vahem kui 32 eurot ega mitte rohkem kui 32000 eurot.

Hagi tagatakse vastava pohistatud avalduse alusel. Tagamise avalduse peab
kohus lahendama hiljemalt avalduse esitamise paevale jairgneval toopéeval (kui
soovib kostjat dra kuulata, kui see on ilmselt moistlik, siis ka hiljem). Hagi
tagamise avalduse labivaatamisest teistele menetlusosalistele ei teatata.

Hagi tagada voib ka kohus omal algatusel. Kohus voib nduda hagi taga-
miseks tagatist, mis tuleb tasuda kohtu maaratud tdhtpaevaks.

Kohus voib hagi tagada ka enne hagi esitamist. Kohus madrab hagi esita-
miseks tdhtaja, mis ei voi olla pikem kui iiks kuu.

Kui tagamise korras reguleeritakse digusi lapse suhtes, tuleb dra kuulata
vahemalt 10-aastase lapse ja pddeva valla- vOi linnavalitsuse arvamus. Lapse
heaolu ohustava asjaolu ilmnemisel voib kohus valla- voi linnavalitsuse avalduse
alusel esialgselt digussuhet reguleerida ka sOltumata hagi tagamise avalduse
esitamisest.

Kohtulikku hiipoteeki ei seata alla 640-eurose pdhindude puhul, kui on voi-
malik rakendada kostjat vdhem koormavaid tagamise abindusid. Kohtuliku
hiipoteegi korral votab kohtutditur tagamist taotlenud isiku avalduse alusel laeva
v0i 6husdiduki oma jarelevalve alla ja keelab taielikult voi1 osaliselt laeva kasu-
tamise. Vara arestimisel ei vOi kostja arestitud vara kasutada. Kinnisasja, laeva
vO1 0husoidukit ei arestita alla 640-eurose pohindudega hagi tagamiseks, kui on
voimalik rakendada kostjat vihem koormavaid hagi tagamise vahendeid.

Registrisse kantud kinnis- ja vallasasja arestimiseks saadab kohus madaruse
registripidajale keelumarke tegemiseks registrisse.

Vara arestimise korraldab kohtutditur, kes vOtab arestitud vara enda jarele-
valve alla ja vajadusel seda realiseerides kannab raha iile kohtu kontole.

Hagi tagamise maadruse peale saab esitada maadruskaebuse. Riigikohtusse
selle kaebusega ei saa minna.

Hagi tagamise taotlusega teisele poolele tekitatud kahju hiivitab taotlenu,
kui:

1) hagi jai rahuldamata voi 14bi vaatamata voi 10petati poolte
kompromissiga;

2) hagi tagamisel puudus hagi tagamise ndue voi alus;

3) hagi tagamise méddrus tithistati, kuna hagi ei esitatud Gigeaegselt.

Hagi tagamise tagatis tagastatakse, kui teine pool ei ole 2 kuu jooksul esitanud

hagi kahju hiivitamiseks selle ndudediguse tekkimisest.
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3.24.3. Eelmenetlus (§ 392 - 396)

Eelmenetluses selgitab kohus vilja:

1) hageja nduded ja menetlusosaliste seisukohad nende nduete osas;

2) poolte taotlused ja menetlusosaliste seisukohad nduete suhtes;

3) poolte faktilised ja juriidilised vdited nduete ja vdidete kohta;

4) tbdendid, mida menetlusosalised esitavad,

5) kas asja lahendamine on vdimalik kompromissi sdlmimisega voi
madrusega voi muul viisil;

6) kes on menetlusosalised ja kuidas neid kohtuistungile kutsuda.

Kui asi tuleb 1abi vaadata kohtuistungil, valmistatakse asi ette nii, et seda saaks

katkematult lahendada tihel istungil.

Kui kohus on asja votnud menetlusse, teatab ta sellest viivitamata menetlus-
osalistele ning toimetab hagiavalduse drakirja koos lisadega ja asja menetlusse
vOtmise mddrusega kostjale ja kolmandale isikule kétte.

Seejuures teeb kohus kostjale teatavaks, et:

1) kostja on kohustatud hagile kohtu méaratud ajaks kirjalikult vastama;

2) selgitab, mida vastus hagile peab sisaldama;

3) selgitab hagile vastamata jatmise, hagi tunnistamise ja hageja vdidetega
ndustumise tagajarjed;

4) tagaseljaotsuse tegemise vOoimaluse kostja kahjuks ja kostja kohustust
kanda menetluskulud;

5) kohtuistungilt puudumise tagajarjed, kui asi lahendatakse kohtuistungil;

6) toendite kohtu médaratud ajaks esitamata jatmise tagajarjed.

Kostja vastab hagile kirjalikult ja teatab:
1) kas tal on vastuvditeid,;
2) kas ta vOtab hagi Oigeks, tunnistades tema vastu esitatud noudeid;
3) esitab koik oma taotlused, vdited ja tdendid esitatud asjaolude kohta;
4) kas soovib esitada vastuhagi;
5) kuidas tema arvates jaotada kohtukulu;
6) kas ta on ndus kirjaliku menetlusega voi soovib asja 1dbi vaatamist
kohtuistungil;

7) kas asja on tema arvates voimalik lahendada kompromissiga.
Kostja teeb vajadusel parandused oma andmetes ja saadab hagile vastuse vihe-
malt 14 paeva jooksul temale hagi kdttetoimetamises, hagi valisriiki toimeta-
misel vahemalt 28 pédeva jooksul.

Kohus voib lubada kostjal hagile vastata suuliselt kohtuistungil, kui see
ilmselt kiirendaks asja lahendamist.

Hagejalt nduab kohus kostja vastuse kohta kirjalikku arvamust, andes
vastamiseks moistliku tahtaja.
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3.24.4. Kohtuistung hagimenetluses (§ 397 - 402)

Maarates kohtuistungile asja, peab istungipdeva ja kostjale hagi kattetoimeta-
mise vahel olema vahemalt 30 pdeva ja dokumendimenetluses vihemalt 14
pédeva. Kui kostjale anti hagile kirjalikult vastamise tdhtaeg, ei voi istungit
maddrata enne kostja vastuse saamist ja selle hagejale edastamist voi vastamiseks
antud tdhtaja moodumist.

Kui asja on kohtu arvates voimalik paremini ette valmistada v6i on vOi-
malusi selle lahendamiseks kompromissiga voi muul viisil, siis méddrab kohus
eelmenetluses korraldava istungi.

Korraldav istung ldheb tile pohiistungiks voi1 see lilkatakse edasi ja méara-
takse uus istungi paev, kui asjaolud ei ole piisavalt vélja selgitatud.

Asja ldbivaatamine kohtuistungil toimub jargmises korras:

— kui kohus seda lubab, siis pooled esitavad eelmenetluses esitamata jadnud
toendid,;

— hageja esitab oma nouded;

— kostja avaldab arvamuse hagi tunnustamise voi vastuvaidlemise kohta;

— menetlusosalised annavad oma seletused hagi kohta, esitavad oma
pohjendused ja vastuvaited;

— kohus uurib esitatud tdendeid;

— ja menetlusosalised saavad sona kohtuvaidluseks.

Menetluse kdigus on menetlusosalistel digus esitada iiksteisele kiisimusi.

Pérast poolte seletuste drakuulamist teeb kohus lithikese kokkuvotte esita-
tust ja vOib arutada seletustes esitatule voimaliku 6igusliku hinnangu andmist.
Parast toendite uurimist, seletuste avaldamist (kui vaja) arutab kohus menetluse
seisu menetlusosalistega ja selgitab, kas on menetluse 10petamiseks valjavaateid.
Kohus kiisib, kas on tdiendusi.

Poole taotlusel voib kohus anda tdiendavalt aega kohtuvaidluse ettevalmis-
tamiseks. Kui taotlusi ei ole, 16petab kohus asja sisulise arutamise. Seejérel,
menetlusosalise soovil, kuulab kohus dra kohtuvaidluse (§ 402 Ig 1).
Menetlusosalisel on digus kohtuvaidluses esineda kohtukonega (§ 402 1g
2). Kohus vo6ib kohtukonet piirata, tagades koigile menetlusosalistele vordse
koneaja (mitte vihem kui 10 min. igale). Kohtuvaidluses algul esineb hageja,
siis kostja ja siis teised. Kohus voib jarjekorda ka muuta (§ 402 1g 5). Parast
kohtukdnesid voivad menetlusosalised vastata repliigiga. Viimase repliigi digus
on kostjal. Pooled voivad oma kohtukoned esitada ka kirjalikult.

Seejdrel laheb kohus otsust tegema, teatades, millal ja mil viisil kohtuotsus
avalikult teatavaks tehakse.
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3.25. LIHTSUSTATUD MENETLUSED (§ 403 - 406)

Lihtsustatud menetlusteks on:

1) kirjalik menetlus, mis toimub poolte ndusolekul ja kohtu mdaramisel;
2) lihtmenetlus;

3) dokumendimenetlus.

3.25.1. Kirjalik menetlus (§ 403)

Poolte nousolekul voib kohus lahendada asja seda kohtuistungil arutamata,
maédrates tdhtaja avalduste ja dokumentide esitamiseks, otsuse avalikult teata-
vaks tegemise aja ja ndidates dra asja arutava kohtuniku nime.

Pooltel on 6igus ndusolekut tagasi votta ,,menetlusliku olukorra olulisel
muutumisel”.

Kohus voib miarata kirjaliku menetluse varaliselt hinnatavas asjas, kui
hagi hind ei iileta 3200 eurot ja poolte kohtusse tulek on oluliselt raskendatud
suure vahemaa tottu voi muul mdjuval pohjusel.

Sel juhul maarab kohus avalduste ja dokumentide esitamise tdhtpaeva, otsuse
avalikult teatavaks tegemise aja ja teatab sellest menetlusosalistele.

Kohus tiihistab kirjaliku menetluse méddramise, kui poole isiklik ilmumine
asjaolude selgitamiseks on vajalik voi pool, kellest tulenevalt kirjalik menetlus
madrati, taotleb seda.

Teine pool tema taotlusel tuleb alati d4ra kuulata.

3.25.2. Lihtmenetlus (§ 405)

Kohus voib hagi menetleda oma diglase drandgemise kohaselt, jargides iiksnes
kdesolevas seadustikus satestatud tildisi menetluspohimotteid, kui hagi hind
el tleta 2000 eurot. Sel juhul kuulab kohus poole dra vaid tema taotlusel ja
tagab poolele menetluses tema pohidiguste ja vabaduste ning menetlusdiguste
jargimise.

3.25.3. Dokumendimenetlus (§ 406)

Hageja taotlusel voib menetlus toimuda dokumendimenetluse korras
1) vekslist ja tSekist tuleneva raha maksmise hagis,
2) hiipoteegist voi laevahiipoteegist tulenevast sundtditmise ldbiviimisest
menetluses,
kui koiki nduet toendavaid asjaolusid saab tdendada dokumentidega, mis on
hagile lisatud voi lisatakse kohtu méératud tahtajaks.
Selles menetluses ei saa esitada muid noudeid ega vastuhagi.
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Toenditena on selles menetluses arvestatavad esitatud dokumendid ja vande
all antud seletused.

Veksli ja tSeki korvalndude tdendamiseks piisab ndude pohistamisest. Hageja
taotlusel vOib kohus maarata asja menetlemise tavalises hagimenetluses.

3.26. KOHTULE VASTAMATA JATMISE JA
MENETLUSOSALISE KOHTUISTUNGILT
PUUDUMISE TAGAJARJED (§ 407 - 421)

Kui kostja, kellele madrati vastamise tdhtaeg, ei ole tahtajaks vastanud, voib
kohus hageja taotlusel teha tagaseljaotsuse hagiavalduses margitud ja digus-
likult pohjendatud osas istungit pidamata, sest hageja vaited loetakse kostja
poolt omaksvoetuks. Tagaseljaotsus tehakse kohtuistungit pidamata.
Tagaseljaotsust ei saa teha abieluasjas (vdlja arvatud iihisvara jagamises
vO1 muus varalises vaidluses, kui neid saab arutada eraldi muust abieluasjast)
ja pOlvnemisasjas.
Tagaseljaotsust ei saa teha, kui:
1) kostjale antud vastamise aeg oli ilmselt liiga liihike;
2) kostjale ei teatatud hagile vastamata jatmise tagajirgedest;
3) kostja teatas mojuvast pohjusest hagile vastamata jatmisel.

Molema poole puudumisel kohtuistungilt voib kohus:
1) lahendada asja sisuliselt;

2) jatta hagi 1dbi vaatamata;

3) menetluse peatada;

4) liikata asja arutamine edasi.

Hageja puudumisel kohtuistungilt (kostja taotlusel) kohus
1) jatab hagi 1dabi vaatamata (olenemata sellest, et istungile tuli hageja
esindaja ja kohus oli hagejat kohustanud isiklikult tulla istungile);
2) teeb hagi digeksvOetavas osas sellel pohineva otsuse;
3) lahendab asja sisuliselt kirjalikus menetluses voi
4) liikkkab asja arutamise edasi.
Kui kostja taotlust ei esita (vOi see jaetakse rahuldamata) litkkab kohus asja
arutamise edasi.
Kostja puudumisel kohtuistungilt teeb kohus kohale tulnud hageja taotlu-
sel:
1) tagaseljaotsuse;
2) lahendab asja sisuliselt voi
3) liikkkab asja arutamise edasi.
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Tagaseljaotsust ei vOi teha juhul, kui

— kostjale anti hagile vastamiseks ilmselt liiga lithike aeg;

— kostjale e1 teatatud hagile vastamata jatmise tagajargedest;

— kostja on vastuse esitamise tdhtaja jooksul taotlenud riigi digusabi andmist

advokaadi vahendusel,

— hagi on ebadigesti menetlusse voetud,;

— kostja on teatanud kohtule m@juvast pohjusest hagile vastamata jatmisel ja

on seda pohistanud.

Kui hageja taotlust ei esita, liikkkab kohus asja arutamise edasi.

Kui hagi jaeti 14bi vaatamata, vOib hageja taotleda 14 paeva jooksul (valisriigis
oleva hageja puhul 28 pdeva) alates 1dbi vaatamata jatmise maaruse kdttesaami-
sest, et kohus menetluse taastaks, kui ta pohistab, et mitteilmumiseks oli mojuv
pOhjus ja ta ei saanud sellest digeaegselt teatada).

Menetluse taastamata jatmise peale vOib esitada maaruskaebuse.

Kohus ei saa jitta hagi 1dbi vaatamata (isegi hageja kohtuistungile tulemata
jadamisel), kui
1) hageja oli ndus kirjaliku menetlusega vOi arutamisega tema osavotuta,

2) hageja ei tulnud ja teda ei kutsutud istungile digel ajal voi kutses ei olnud
selgitatud istungilt puudumise tagajirgi voi oli eiratud muid istungile
kutsumise noudeid;

3) hageja teatas istungile ilmumata jaidmise mdjuvast pdhjusest ja pOhistas
seda;

4) kostja taotleb asja sisulist arutamist voi

5) kostja on votnud hagi 6igeks.

Kostja voib tagaseljaotsuse peale esitada kaja, kui

1) kostja tegevusetus oli tingitud mdjuvast pohjusest;

2) hagi oli kostjale voi tema esindajale kdtte toimetatud mitte isikliku
allkirja vastu;

3) kohtukutse kostjale vOi tema esindajale ei olnud kétte toimetatud allkirja
vastu vOi antud iile kohtuistungil;

4) tagaseljaotsust seaduse kohaselt ei voinud teha.

5) Kaja voib teha tagaseljaotsuse kitte toimetamisest 14 vOi vdlismaale
vastavalt 28 pdeva jooksul.

Kaja peab vastama § 416 nouetele (viide otsusele, avaldus ja asjaolud, miks

kostja esitab kaja). Kui asja lahendamiseks kohus andis puuduste korvalda-

miseks tdhtaja ja selleks ajaks puudusi ei korvaldatud, jaetakse kaja kdiguta ja
tagastatakse.

Kui kaja labivaatamiseks maddratud istungile avaldaja ei ilmu, jatab kohus
avalduse rahuldamata ja menetluse taastamata.
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Avaldaja voib selle peale esitada maaruskaebuse.

Enne kaja lahendamist vdib kohus tditemenetluse peatada voi lubada selle
jatkamist iiksnes tagatise vastu voi tithistada tditetoimingu.

Menetluse taastamisel jaitkab kohus menetlust samal istungil. Kui pool
taastatud menetluses kohtuistungile ei ilmu ja tema vastu tehakse uus taga-
seljaotsus, ei saa ta enam kaja esitada. Tagaseljaotsuse peale saab apellatsiooni
esitada hageja, kostja vaid motiivil, et kohus jéttis kontrollimata tagaseljaotsuse
tegemise eeldused.

Menetlusosaline loetakse puudunuks, kui ta kiill ilmus, kuid ta ei osale
asja menetlemisel. Menetlusosalise lahkumine kohtuistungilt ei takista asja
labivaatamist. Teda voib kohus trahvida v6i kohaldada sundtoomist, kui kohus
peab tema osavOttu asja arutamisest vajalikuks.

Hagile vastamata, kohtuistungile ilmumata ja sellest teatamata jatmisel
loetakse mojuvaks pohjuseks:

1) liikluskatkestust,

2) ootamatut haigestumist voi

3) lahedase ootamatut rasket haigestumist, mille tottu isik ei saanud hagile
vastata vOi kohtusse tulla ise ega saata sinna ka oma esindajat. Aluseks
haigusele viidates on arstitdend, millest ndahtub, et haigus saab olla
takistuseks. Haigust vOib pohistada ka muude tdenditega.

3.27. HAGI LABIVAATAMATA JATMINE
(§ 423 - 427)

Kohus jatab hagi 1dbi vaatamata, kui:

1) kohtusse pdorduja ei ole kinni pidanud seadusega ettendhtud
kohustuslikust kohtueelsest (kohtuvalisest) menetlusest;

2) hageja on votnud hagi tagasi;

3) kohtueelses menetluses on samade poolte vahel samal alusel asi
lahendamisel;

4) kohtumenetluses on juba samade poolte vahel samal alusel asi;

5) on alustatud vahekohtumenetlust samal alusel samade poolte vahel;

6) poolte vahel on kehtiv leping vaidluse andmiseks vahekohtu lahendada;

7) hageja esitatud andmed ei voimalda hageja voi kostja isiku tuvastamist ja
ka kohtul ei dnnestunud seda tuvastada moistliku aja jooksul;

8) hageja ei ole kohtu ndudmisele vaatamata esitanud méératud
tdhtpdevaks andmeid, mis voimaldaksid kostjale menetlusdokumente
kétte anda;

9) esindaja ei ole tbendanud oma esindusdigust hagi esitamisel,;
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10) hageja ei tdida kohtu nouet leida endale tolk voi eesti keelt oskav
esindaja;

11) kohtu méaratud ajaks on jaetud tasumata riigiloiv;

12) hageja ei anna kohtu maaratud ajaks tagatist kostja eeldatavate
menetluskulude katteks;

13) kohus ei ole pddev asja lahendama.;

14) hageja diguste rikkumine ei ole iildse voimalik, 1dhtudes hagis esitatud
faktilistest asjaoludest;

15) hagi ei ole esitatud hageja seadusega kaitstud diguse vO1 huvi kaitseks
vOi eesmargil, millele ritk peaks andma diguskaitset, voi kui hagiga ei ole
seda eesmarki vOimalik saavutada.

16) kohus voib jatta hagi 14bi vaatamata ka muul seaduses nimetatud juhul.

Hageja voib hagi tagasi votta

— kostja ndusolekuta kuni eelmenetluse 10puni ja

— kostja ndusolekuta kohtulahendi joustumiseni.

Hagi tagasivotmine ja kostja ndusolek avaldatakse kohtule kirjalikult voi
protokollitakse. Kui kostja hagi tagasivotmise kohta ei esita 10 pdeva jooksul
vastuvaidet, loetakse see ndusoleku andmiseks.

Kohus teeb hagi ldbivaatamata jatmisel vastava madruse. Kui hagi jatab
labivaatamata kdrgema astme kohus, tiithistab ta madalama astme kohtu la-
hendid.

Hagi 1dbivaatamata jatmisel voib selle esitada uuesti, kuid kuni kostjale ei
ole tasutud tema senised kulud, v6ib kostja hagile mitte vastata ja menetluses
mitte osaleda.

Kohus méarab hagejale tdhtaja eelnimetatud kulude hiivitamiseks ja kui
kulusid ta tdhtajaks ei hiivita, jitab kohus hagi 14dbi vaatamata.

Hagejal on digus esitada eelnevaga mittendustumisel médédruskaebus.

3.28. MENETLUSE LOPETAMINE (§ 428 - 433)

Kohus 10petab menetluse otsust tegemata, kui:

1) isik ei ole kinni pidanud seadusega ettendhtud kohtuvélisest
kohustuslikust menetluse korrast;

2) samade poolte vahel on joustunud kohtuotsus voi diguskantsleri
kinnitatud kokkulepe, mis vélistab samas asjas uue kohtusse pdordumise;

3) hageja on hagist loobunud;

4) pooled on s0lminud kompromissi;

5) hageja on surnud voi juriidiline isik 16ppenud ja vaieldav digussuhe ei
voimalda digusjarglust;
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6) muul seaduses ettendhtud juhul.

Kohus ei vota vastu tsiviilkohtumenetlusteovoimetu hageja seadusliku esin-
daja avaldatud hagist loobumist, kui see on ilmses vastuolus esindatava isiku
huvidega, samuti muul juhul, kui hagist loobumisega rikutakse olulist avalikku
huvi. Sel juhul mdéarab kohus hagejale uue esindaja § 219 sétestatud korras
(ajutise esindajana riigi digusabi seaduses sdtestatud korras advokaadi, kelle
kohtu taotlusel nimetab Eesti Advokatuur, kohus voib méaédrata ka muu isiku,
kes on piisavalt padev ja esindamisega ndustub).

Kompromissiga voivad pooled 10petada menetluse kuni hagi kohta tehtud
lahendi joustumiseni. Kohus kinnitab selle maarusega, milles méargib kompro-
missi tingimused ja I6petab menetluse.

Pooled esitavad allakirjutatud kompromissilepingu voi teevad avalduse
protokolli kandmiseks.

Kohus ei kinnita kompromissi, kui:

1) see on vastuolus heade kommetega voi

2) seadusega vOi

3) rikub oluliselt avalikku huvi voi

4) kui kompromissi ei ole voimalik tdita.

Kohtu kinnitatud kompromiss asendab notariaalselt tdestatud kokkulepet.
Kompromissi saab tithistada, sellest loobuda voi seda iiles 6elda § 430 1g 7
ettendhtud korras.

Kui menetlus on 16petatud ei saa hageja uuesti podrduda hagiga sama kostja
vastu samal alusel sama hagieseme iile.

Menetluse 10petamise peale saab esitada madruskaebuse.

3.29. KOHTULAHEND (§ 434 - 466)
3.29.1. Kohtuotsus

Kohtuotsus on kohtulahend Eesti Vabariigi nimel, millega asi otsustatakse
sisuliselt. Kohus teeb otsuse, kui kohtu arvates on asi arutatud ammendavalt
ja asja saab 10plikult lahendada. Otsus peab olema seaduslik ja pohjendatud.
Kohus rajab otsuse vaid asjas esitatud ja kogutud tdenditele, ja milliseid
kohtuistungil uuriti.

Otsust tehes ei ole kohus seotud poolte esitatud diguslike vdidetega. Otsust
tehes hindab kohus tdendeid, otsustab, mis asjaolud on tuvastatud, millist &1-
gusakti tuleb asjas kohaldada ja kas hagi kuulub rahuldamisele. Kui asjas on
mitu nduet, teeb kohus otsuse nende koikide kohta. Otsuses lahendatakse ka
menetluskulude jaotus. Otsuses ei voi kohus iiletada ndude piire ega teha otsust
ndude kohta, mida pole esitatud.

Kui kostja votab néude digeks, rahuldab kohus hagi.
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Abieluasjas ja pOlvnemisasjas ei ole kohus hagi digeksvotuga seotud, samuti
kui kostjaid on mitu ja digussuhet saab tuvastada iiksnes kostjate suhtes iihiselt
ning koik nad ei vota hagi digeks.

Otsus vormistatakse kirjalikult ja sellele kirjutab alla kohtunik. Kohtuotsus
vOib olla vormistatud ka elektrooniliselt.

Otsus koosneb:

— sissejuhatusest (kohtu nimetus, kohtuniku nimi, avalikult teatavaks
tegemise aeg ja koht, asja number, hagi ese, menetlusosaliste nimed ja
nende isiku- voi registrikoodid, menetlusosaliste aadressid, esindajate
nimed, viimase kohtuistungi aeg voi viide asja lahendamisele kirjalikus
menetluses. Kui fiiiisilisel isikul puudub isikukood, siis stinniaeg,
juriidilisel isikul registrikoodi puudumisel viide diguslikule alusele.
Tagaseljaotsuse voi hagi digeksvotu korral sellele marge.);

— otsuse resolutsioonist (kus selgelt ja iiheselt kohus lahendab poolte
nouded ja taotlused, lahendab ka hagi tagamise abindud), mis peab
olema nii selgelt vdljendatud, et on tdidetav ka muu otsuse tekstita. Siia
margitakse ka otsuse edasikaebamise kord ja tdhtaeg, kohus, kuhu kaebus
esitada, samuti viide, et kaebust voidakse lahendada kirjalikus menetluses,
kui kaebaja ei taotle selle lahendamist istungil. Tagaseljaotsuses
margitakse, et selle peale voidakse esitada kaja;

— kirjeldavas osas margitakse loogilises jarjekorras lithidalt ja olulist sisu
esile tuues esitatud nduded ja nende kohta esitatud viited, vastuvaited ja
esitatud toendid;

— poOhjendavas osas margitakse kohtu tuvastatud asjaolud ja nendest tehtud
jareldused, tdendid, millele on rajatud kohtu jareldused, samuti seadused,
mida kohus kohaldas.

Kohus peab pdhjendama, miks ta ei ndustu hageja voi kostja viidetega,

analiitisima koiki tGendeid ja kui mOnda neist ei arvesta, siis pdhjendama

seda.

Tagaseljaotsusest ja kostja 6igeksvotuga otsusest voib vilja jatta kirjeldava
osa, vdlja arvatud siis, kui on alust eeldada, et otsus kuulub tunnustamisele ja
taitmisele ka valjaspool Eesti Vabariiki.

Kirjeldava ja pohjendava osa vOib otsusest vilja jatta, kui pooled teatavad,
et nad loobuvad apellatsioonist.

Polvnemisasjas, tulevikus korduvalt tiitmisele kuuluvas asjas ja eeldata-
vasti vlismaal tunnustamisele ja tditmisele kuuluvas asjas ei saa kirjeldavat ja
pohjendavat osa vilja jitta.

Poole taotlusel voib kohus kindlaks méadrata otsuse tditmise viisi ja korra,
tditmise tdhtaja ja asjaoluy, et otsus tdidetakse viivitamata voi et otsuse tditmine
tagatakse mone hagi tagamise abinduga.
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Kui otsus kuulub tditmisele viivitamata, tuleb seda otsuse resolutsioonis
markida.

Autoridiguse, sellega kaasneva oiguse rikkumise, to6stusomandi rikkumise
otsuses ja hageja taotlusel voib kohus otsuses ette ndha, et kohtuotsus tervikuna
vo0i selle osa tuleb kostja kulul ja kohtu mdaratud viisil avaldada.

Parast otsuse avalikult teatavaks tegemist ei saa kohus seda tithistada ega
muuta, kiill aga voib parandada kirja- ja triikivead ning ilmsed ebatdpsused,
mis ei mdjuta otsuse sisu.

Asja otsustanud kohus v6ib menetlusosalise taotlusel voi omal initsiatiivil
teha tdaiendava otsuse, kui:

— moni esitatud ndue voi taotlus on jddnud lahendamata;

— markimata on jddnud valjamoistetud rahasumma suurus, tileandmisele
kuuluv asi voi toiming mida kostja on kohustatud tegema;

— lahendamata on jaetud kohtukulude jaotus;

— markimata on jadnud tasaarvestus;

— dokumendimenetluses tehtud otsusesse ei ole margitud reservatsiooni
kostja diguste edasise kaitse kohta.

Téiendava otsuse avalduse vOib esitada 10 paeva jooksul otsuse kitte saamisest
ja kohus ise 20 pdeva jooksul avalikust teatavaks tegemisest.

Taiendava otsuse tegemiseks peab kohus istungi, teatab sellest menetlus-
osalistele ette vihemalt 3 pdeva ning saadab taotluse eelnevalt vastaspoolele.
Menetlusosalise puudumine ei takista asjas otsuse tegemist.

Vaheotsuse (§ 449) voib kohus teha menetlusosalise taotlusel kahju hiivi-
tamise ja muu rahalise ndude pdhjendatuse voi pohjendamatuse kohta, kui
tdendamine on kulukas voi keerukas. See on edasikaebamise tdhenduses vordne
pohiotsusega.

Osaotsus (§ 450) tehakse, kui mitmest (thendatud ndudest moni on otsus-
tamiseks valmis vOi on selleks ndude osa voi vastuhagi. Kohus voib teha selles
osas otsuse, jatkates muus osas menetlust.

Otsus dokumendimenetluses (§ 451) tehakse dokumentide alusel. Kui
taotlust ei tdendatud dokumendimenetluses lubatud tdenditega, jdetakse hagi
rahuldamata ja selle voib esitada tavalises menetluses.

Kui kostja vaidleb siin hagile vastu, teeb kohus otsuse reservatsiooniga, milles
jatab kostjale diguse kaitsta oma Oigusi edaspidi. Reservatsiooniga otsus loe-
takse edasikaebamise ja sundtditmise seisukohalt I6ppotsuseks.

Kohtuotsus tehakse teatavaks kuulutamisega voi kohtukantselei kaudu
vahetult parast istungit voi, kui otsust ei tehta kohe parast istungit, teatab kohus
asja arutamise jdrel, millal ja kuidas kohtuotsus avalikult teatavaks tehakse.
Otsuse kuulutamine seisneb otsuse resolutsiooni ettelugemises. Vajaduse korral
kuulutab kohus otsuse ka pohjendava osa ettelugemisega voi selle olulise sisu
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kokkuvottega. Otsuse kuulutamisel selgitab kohus kohalolevatele menetlus-

osalistele otsuse edasikaebamise korda ja tihtaega. Kollegiaalse kohtukoos-

seisu otsuse kuulutab eesistuja. Otsus tehakse teatavaks kohtukantselei kaudu,
kus menetlusosalised vdivad otsusega tutvuda edasikaebetdhtaja jooksul ja
saada otsuse arakirja.

Hiljem kui 20 pédeva voib otsuse teatavaks teha liksnes mojuval pohjusel,
eelkdige kohtuasja eriti suure mahu voi erilise keerukuse tottu. Otsuse avalikku
teatavaks tegemist ei vOi mddrata hiljemaks kui 40 paeva parast asja arutamise
viimast istungit voi kirjalikus menetluses taotluste ja dokumentide esitamiseks
ettendhtud tdhtpdeva moodumist.

Kohus voib otsuse avalikult teatavaks tegemise aja jooksul teha esmalt teata-
vaks otsuse kirjeldava ja pohjendava osa. Otsust ei tule tervikuna avalikult
teatavaks teha, kui pooled teatavad kirjalikult voi kohtuistungil enne otsuse
avalikult teatavaks tegemist, et loobuvad otsuse peale apellatsioonikaebuse
esitamisest.

Kohtuotsuse toimetab kohus menetlusosalistele kétte.

Maakohtu otsus joustub, kui:

— apellatsiooni esitamise tahtaeg on moodunud ja kaebust ei ole tdhtaja
jooksul esitatud;

— ringkonnakohus ei vOta apellatsioonikaebust menetlusse voi jatab kaebuse
lébi vaatamata voi rahuldamata voi

— kui 16petatakse apellatsioonimenetlus ja selle lahendi peale
kassatsioonikaebust ei esitata;

— apellatsioonikaebus jdetakse ringkonnakohtus menetlusse votmata, 1dbi
vaatamata vOi rahuldamata voi 16petatakse apellatsioonimenetlus ja selle
lahendi peale esitatud,;

— kassatsioonikaebust ei vOeta menetlusse, see jaetakse 14bi vaatamata voi
rahuldamata voi 10petatakse kassatsioonimenetlus.

Tagaseljaotsus joustub, kui

— selle peale ei esitata kaja ega apellatsioonikaebust voi

— kui kaja jaetakse 14dbi vaatamata vOi rahuldamata voi

— kui joustub ringkonnakohtu lahend apellatsioonkaebuse kohta.

Joustunud kohtuotsus on menetlusosalistele kohustuslik. Kohtuotsus jurii-
dilise isiku kohta kehtib osanike, aktsiondride voi liikmete ning organite kohta,
isegi kui nad menetluses ei osalenud.

Otsuse joustumise marke véljastab maakohtu kantselei. Mérge tehakse otsuse
arakirjale ja allkirjastatakse ning varustatakse kohtupitseriga.

Joustunud kohtuotsus kehtib ka 6igusjarglaste suhtes.

Otsus tdidetakse parast selle joustumist. Kui volgnikuks on Eesti Vabariik,
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tdidetakse otsus hiljemalt 30 pdeva jooksul otsuse joustumisest alates.

Joustunud kohtuotsus tehakse teatavaks arvutivorgus resolutsiooni
avalikustamisega, vdlja arvatud, kui see sisaldab eraelulisi v0i delikaatseid
isikuandmeid.

3.29.2. Kohtumaarus (§ 463 - 466)

Kohtumaérusega lahendab kohus menetlusosaliste menetluslikud taotlused
ning juhib ja korraldab menetlust. Maaruse vOib teha kohtuistungit pidamata
ja menetlusosalisi dra kuulamata, kui seaduses ei ole ette nahtud teisiti.

Kohtumaééarus voib olla suuline (protokolliline) v6i kirjalik. Kui maarusele
voib seaduse kohaselt edasi kaevata, tehakse mdarus kirjalikult eesti keeles ja
allkirjastatakse. Mddruse, mida ei tehta kohtuistungil, teeb kohus alati kirja-
likult. Kui kohtuistungil tehtud mdaruse vormistamine votab enam aega, voib
selle teha 10 pédeva jooksul.

Seaduses ettendhtud juhtudel (§ 464 Ig 4) v6ib méaruse teha ka kohtu-
nikuabi.

Maarusest peab ndhtuma, mis on maaruse sisu ja kelle kohta on maarus
tehtud. Mddruse avalikult teatavaks tegemisel mérgitakse selles ka madruse
avalikustamise aeg ja koht.

Taitedokumendiks olevad madrused ja médarused, millele saab esitada
maairuskaebuse, toimetatakse menetlusosalistele kidtte, muud tehakse teata-
vaks kohtu valitud viisil.

Arvutivorgus tehakse avalikult teatavaks iiksnes joustunud madrus, millega
menetlus 10petatakse vOi hagi jaetakse 1dabi vaatamata.

3.30. KOHTULAHENDI TAITMINE (§ 467 - 473)

Kui kohus tunnistab viivitamata tiidetavaks otsustuse, margitakse seda koh-
tuotsuses vOi madruses ja see kohtulahend tdidetakse enne selle joustumist.
Kohtumaarus kuulub viivitamatule tditmisele, kui seadusest ei tulene teisiti.
Viivitamata ei saa tdidetavaks tunnistada kohtuotsust abielu- ja pdlvnemisas-
jas, vélja arvatud abieluga seotud varalises vaidluses.
Viivitamata tdidetavaks voib kohus otsuse tunnistada
— tagatiseta ja
— tagatisega.
Kohus tunnistab viivitamata tdidetavaks tagatiseta omal algatusel:
1) hagi digeksvotul pohineva otsuse;
2) tagaseljaotsuse;
3) otsuse dokumendimenetluses;
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4) otsuse, mis on tehtud valduse rikkumise korvaldamiseks voi edasise
rikkumise drahoidmiseks voi valduse taastamiseks (Asjadigusseaduse §
44 ja 45 jargi).

Dokumendimenetluses ja valduse kaitseks tehtud otsuses médarab kohus ka

tagatise, mille andmisel otsust viivitamata ei tdideta.

Elatise vdljamaoistmise ja tervise kahjustamisega tekitatud kahju hiivitamise
otsuse tunnistab kohus viivitamata tdidetavaks hagejale hadavajalikus ula-
tuses.

Otsuse tunnistab kohus iildjuhul viivitamata tiaidetavaks poole taotlusel
tingimusel, et see pool annab tditmise tagamiseks tagatise. See peab katma
voimaliku kahju, mis voib volgnikule tekkida viivitamata tditmine. Kui pool
ei suuda tagatist anda, vOib ta taotleda menetlusabi andmist tagatise andmise
kohustuse vabastamiseks, tagatise vihendamist voi seda, et kohus tunnistaks
otsuse viivitamata tdidetavaks osaliselt. Eelnevat taotlust saab rahuldada iiks-
nes siis, kui tditmise edasiliitkkamine oleks sissendudjale ddrmiselt koormav ja
ebadiglane (kui see raskendaks oluliselt tema eluliste vajaduste rahuldamist voi
majandus- vOi kutsetegevust vOi pOhjustaks ilmselt muu suure kahju). Kui otsus
on taidetud, tagastab kohus tagatise seda andnud poole taotlusel.

Otsuse viivitamata tditmise kohta teeb kohus viite kohtuotsuses voi hiljem
poole taotluse alusel ja seda arutades kohtuistungil.

Otsese viivitamata tditmise kohta vOib esitada apellatsiooni voi médaruskae-
buse.

Tagaseljaotsuse viivitamata tditmise peale esitatud kaebuse lahendab kaja
labivaatav kohus. Tagaseljaotsuse tditmine peatatakse ainult tagatise vastu.

Volgniku avalduse alusel voib kohus méarata, et volgnik voib véltida lahendi
vilvitamata tditmist, kui ta annab tagatise vOi annab vdljandutava eseme hoius-
tamiseks kohtus voi kohtutdituri juures. Antav tagatis peab katma voimaliku
kahju.

Viivitamata ei voi tdita lahendit, mille tihistamine on avalikult teatavaks
tehtud.

Joustunud kohtuotsus avalikustatakse selleks ettendhtud kohas arvutivor-
gus.

3.31. HAGITA MENETLUS (§ 475 - 480)

Hagita asjad on:

1) maksekésu kiirmenetlus;

2) ileskutsemenetlus;

3) isiku surnuks tunnistamine ja isiku surmaaja tuvastamine;
4) d&raolija varale hoolduse seadmine;
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5) piiratud teovoimega tédisealisele isikule eestkostja madramine;

6) isiku paigutamine kinnisesse asutusse;

7) ldahenemiskeelu ja muude sarnaste abindude rakendamine isikudiguste
kaitseks;

8) hagita perekonnaasjad;

9) pdrandi hoiumeetmete rakendamine;

10) registriasjad;

11) juriidilise isiku juhatuse ja ndukogu asenduslitkme, audiitori, erikontrolli
labiviija ja likvideerija mdaramine;

12) aritthingu osanikele ja aktsiondridele hiivitise suuruse maaramine;

13) korteriomandi ja kaasomandi asjad;

14) valisriigi kohtulahendite tunnustamine ja tditmine;

15) kaebused kohtutdituri otsuste peale;

16) véaljaspool kohtumenetlust antava riigi 6igusabi andmise ja selle tasu ja
kulude kindlaksmairamine;

17) muud seaduses hagita asjana sitestatud tsiviilasjad.

Hagita menetluse algatab kohus
— omal algatusel voi

— huvitatud isiku voi

— asutuse avalduse alusel.

Hagita menetluse asi vaadatakse 1abi hagimenetluse satete kohaselt, arvestades
hagita menetluse kohta sdtestatut.

Hagita asja voib kohus ldbi vaadata istungit pidamata, vilja arvatud
kui see on seaduse jirgi kohustuslik. Kohtuistungile kutsutute puudumine
el takista asja arutamist. Kohus ei ole seotud menetlusosaliste hinnangutega
ega taotlustega. Kohus peab kontrollima vaid avalduse vastavust seadusele ja
avalduse toendatust. Menetlustoimingu protokollib kohus vaid siis kui peab
seda vajalikuks.

Hagita menetluse lahend on méirus, mis kuulub viivitamata tditmisele.
Maarus joustub selle teatavaks tegemisest isikule, kelle kohta see kaib. Hagita as-
jas tehakse madrus avalikult teatavaks iiksnes seaduses ettendhtud juhul. Kui
seda aga tehakse, siis joustub maarus avalikult teatavaks tegemisest. Mdarus,
mille peale saab esitada madruskaebuse, antakse menetlusosalistele kétte.

3.31.1. Maksekasu kiirmenetlus (§ 481 - 497)

Teise isiku vastu esitatud eradigussuhtest tuleneva kindla rahasumma maksmise
noude lahendab kohus avalduse alusel maksekédsu kiirmenetluses.

Hagejal on digus esitada ka hagi (milliseid ei menetleta ttheaegselt).

Noue peab olema avalduse esitamise ajal sissendutav ja
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— el tulene vastastikuste kohustuste tditmisest,

— el tulene abieluvara jagamisest raha maksmisest,
— noude esemeks ei ole mittevaralise kahju ndue ja
— el tulene ndudest pankrotivolgniku vastu.

Avaldus peab olema koostatud vastavalt § 482 nouetele. Maksekasu kiir-

menetluse avaldus esitatakse kohtule nii, et seda oleks voimalik toodelda elekt-

rooniliselt. Avalduse lahendab kohus 7 pédeva jooksul selle saabumisest.
Kohus jiatab maksekésu kiirmenetluse avalduse rahuldamata, kui:

— asjas el ole maksekdsu kiirmenetlus lubatud,;

— avaldus ei vasta nouetele voi

— makseettepanekut voi maksekdsku ei ole dnnestunud volgnikule mdistliku
aja jooksul kétte toimetada.

Kui avalduses on puudused, mida saab ilmselt korvaldada, annab kohus aval-
dajale tahtaja puuduste korvaldamiseks.

Kui avalduse jatab kohus rahuldamata, ei vilista see hagimenetluse alus-
tamist.

Kohus lahendab maksekadsu kiirmenetluses ka alaealisest lapsest lahus ela-
valt vanemalt lapsele elatisraha noudmise avalduse, vilja arvatud seaduses
ettendhtud erandid.

Maksekadsu kiirmenetluse avaldus ja kiirmenetluses tehtavas ettepanekus
peavad sisalduma § 492 ja 493 ettendhtud asjaolud.

Voblgnikul on digus esitada vastuviide ettepaneku kittetoimetamisest 30
péeva jooksul (vdlismaal elaval 60 pdeva jooksul). Kui volgnik selle aja jooksul
vastuvdidet ei esita, teeb kohus mddrusena maksekdsu, milles kohustab volg-
nikku elatist méddratud summas tasuma. Selles madérab kohus ka menetluskulude
jaotuse.

Kui elatisndude aluseks olnud asjaolud muutuvad, vdib kumbki pool nduda
elatise suuruse muutmist hagimenetluses.

3.31.2. Uleskutsemenetlus (§ 498 - 508)

Kohus voib seaduses ettendhtud juhul teha iileskutsemenetluses nouete voi
muude Oiguste esitamiseks avaliku iileskutse, mille tagajdrjeks on ndudest
vO1i digusest teatamata jatmise korral
— Oiguse 16ppemine voi
— muu Oiguslikult negatiivne tagajarg.
Kohus algatab tileskutsemenetluse tleskutsemaarusega iiksnes pohistatud
avalduse alusel, kui avalduse esitamine on lubatav. Uleskutse avaldatakse vil-
jaandes Ametlikud Teadaanded.

Uleskutsetihtaeg on vihemalt kuus nidalat enne nduetest v6i muudest
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digustest teatamise tihtaega. Uleskutsetihtaja jooksul voib:

— vaidlustada esitatud nduet ning

— kohus voib peatada tileskutsemenetluse voi

— teeb valistusmaadruse (vt § 502 ja 503).

Hiipoteegipidaja 6iguse vilistamise avalduses

— hiipoteegiga koormatud kinnisasja voi

— laeva omanik

vOib esitada avalduse teadmata hiipoteegipidaja diguste valistamiseks asja-

oOigusseaduse § 331 voi laeva asjadigusseaduse § 58 jargi, kui avaldaja oma

putidlustest hoolimata

— el ole suutnud vilja selgitada, kes on hiipoteegipidaja voi

— kes on tema Oigusjarglane voi

— kas hiipoteegipidaja 6igusi on kohtulahendiga juba tunnustatud.

Enne menetluse algatamist peab avaldaja hoiustama kohtu selleks ettenahtud

kontol hiipoteegipidajale kuuluva summa. Hiipoteegipidajat hoiatatakse, et

parast talle kuuluva summa hoiustamist ei rahuldata tema nduet kinnisasjast voi

laevast, vaid hoiustatud summast, ja tema 6igus sellele 16peb, kui ta ei ole endast

vélistusmédruse tegemisest viie aasta jooksul hoiustamiskohta teatanud.
Vairtpaberi kadumise, hdavimise voi kahjustumise korral voib

— esitajavdartpaberi voi

— blankoiileandepealdisega vadrtpaberi senine omaja voi

— muu vadrtpaberi puhul viaartpaberist tulenevat digust teostada sooviv
isik esitada avalduse vdartpaberi tileskutsemenetluses kehtetuks
tunnistamiseks.

Avaldaja peab pohistama véddrtpaberi hdvimist voi kahjustumist ja avalduses
maérkima kaotatud dokumendi eritunnused ja dokumendi véljaandnud isiku
nime ning dokumendi kaotamise asjaolud. Kahjustumise korral tuleb esitada
kahjustunud dokument.

3.31.3. Isiku surnuks tunnistamine ja surmaaja tuvastamine
(§ 509 - 515)

Isiku surnuks tunnistamise avalduse voib esitada:

— teadmata kadunud isiku seaduslik esindaja voi valla- v6i linnavalitsus;
— teadmata kadunud isiku abikaasa v0i iilenev vOi alanev sugulane;

— siseminister.

Avalduses margitakse,

— miks avaldaja on huvitatud isiku surnuks tunnistamisest, ja

— samuti asjaolud, mis pohistavad isiku surnuks tunnistamist.
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Parast eelnimetatud avalduse menetlusse votmist avaldab kohus, avaldaja arvel,
valjaandes Ametlikud Teadaanded teate, milles kutsub teadmata kadunud
isikut kohtu maaratud tahtaja jooksul esitama kohtule andmed oma elusoleku
kohta. Teates avaldatakse hoiatus véimalikust surnukstunnistamisest ja kut-
sutakse koiki isikuid iiles esitama kohtule andmeid isiku kohta, kelle surnuks
tunnistamist taotletakse. Selle teate voib kohus avaldada ka korduvalt voi ka
muus valjaandes vOi ringhdalingus.

Andmete esitamise tdhtaeg ei voi olla vihem kui kuus nddalat viimase teate
avaldamisest Ametlikes Teadaannetes.

Surnuks tunnistamise maaruses margitakse eeldatav surma aeg ja see aval-
datakse valjaandes Ametlikud Teadaanded. Maaruse saadab kohus avaldajale
ja siseministrile ning parast madruse joustumist 10 paeva jooksul perekonna-
seisuasutusele isiku surmaandmete kandmiseks rahvastikuregistrisse. Méaarus
joustub, kui selle peale miaruskaebuse esitamise tdhtaeg on moddunud.

Surnuks tunnistamise madruse muutmise ja tithistamise toimingud on
samad mis tunnistamisel.

Maiiruskaebuse voib esitada 30 pideva jooksul alates mdaruse avaldami-
sest Ametlikes Teadaannetes ja avalduse rahuldamata jatmisel madruse két-
tetoimetamisest 30 paeva jooksul.

Surnuks tunnistatu vdljailmumisel voib tiihistamise avalduse esitada isik ja
siseminister kohtule, kes isiku surnuks tunnistas.

Surmaaja muutmiseks saab avalduse esitada pdrast mdaruse joustumist 5
aasta jooksul. Isiku surmaaja tuvastamise menetlus on analoogne surnuks tun-
nistamise menetlusega.

3.31.4. /'iraolija varale hoolduse seadmine (§ 516 - 519)

Kohus maéarab varale hooldaja, kui on vaja hoolitseda vara eest, mis kuulub:

1) teadmata kadunud isikule;

2) isikule, kelle viibimise koht on teada, kuid kes ei saa tagasi poorduda voi
muul pShjusel ei saa oma asjade eest hoolitseda voi

3) isikule, kes on andnud kdsundi voi volikirja oma asjade ajamiseks, kuid
on ilmnenud asjaolud, mis annavad pdhjuse kdsund voi volitus tagasi
votta.

Hoolduse seadmise mairuses margitakse isik, kelle varale hooldus seatakse,
samuti isik, kes médratakse hooldajaks, kellel on seaduses sitestatud ulatuses
ka selle vara kdsutamisdigus. Kohus voib mdérata ka kuni kuueks kuuks ajutise
hooldaja, kui viivitusega kaasneks oht isiku huvidele.

Kui éraolijal ei ole enam takistusi oma vara hooldamisel, 16petab kohus
hoolduse. Araolija surnuks tunnistamisel vdi tema surmaaja tuvastamisel koh-
tus 10peb hooldus vastava mddruse joustumisel.
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Maaruse peale, millega hooldus seati (keelduti, 10petati voi muudeti) voib
esitada 5 kuu jooksul, mééruse teatavaks tegemisest hooldajale, médaruskaebuse
igaiiks, kellel on 6iguslik huvi maddruse muutmise vastu, sh abikaasa, sugulased
ja hoimlased.

3.31.5. Piiratud teovoimega tiisealisele isikule eestkostja
maaramine (§ 520 - 532)

Eestkostja méaratakse, kui see on isiku huvides vajalik.
Esindaja maaratakse eelkdige, kui teda ei esinda tsiviilkohtumenetlusteo-
voimeline isik ja kui:
1) kohus ei pea isikut ennast menetluses dra kuulama,;
2) eestkoste kavatsetakse seada isiku asjade ajamiseks;
3) eestkostja padevust laiendatakse;
4) menetluse esemeks on eestkostja ndusoleku andmine isiku
steriliseerimiseks.

Esindaja maaratakse iga kohtuastme jaoks eraldi ja seejuures isik, kellel on
Oigus mddruskaebuse esitamiseks.

Esialgset diguskaitset kohaldab ja sh ajutise eestkostja méddrab kohus, kui:
1) viivitusega kaasneks oht eestkostet vajava isiku huvidele ja
2) isikule on menetluses madratud esindaja ning
3) isik on isiklikult dra kuulatud.

Ajutist eestkostjat ei vOoi maddrata kauemaks kui 6 kuuks, mida voib parast
ekspertarvamuse saamist isiku vaimse seisundi kohta pikendada kuni iihe
aastani.

Madarus ajutise eeskostja méadramise ja vabastamise kohta joustub selle
teatavaks tegemisest.

Kui kohtul on andmeid voi kahtlus isiku vaimuhaiguse voi nddrameelsuse
kohta, méirab kohus kohtupsiihhiaatriaekspertiisi eeskostja madramise vaja-
likkuse kohta. Isik on kohustatud ilmuma eksperdi juurde, muidu kohaldatakse
sundtoomist, teda voib paigutada kuni itheks kuuks raviasutusse vaatlusele ja
kohtu méarusega voidakse raviasutuses viibimise aega uuringuteks pikendada
kuni 3 kuuni.

Ekspertiisi el pea mddrama, kui:

1) eestkostet vajav isik ise esitab avalduse koos arstitdendiga voi

2) isik loobub ekspertiisi tegemise digusest ja

3) ekspertiisi tegemine on eestkostja lilesannete mahtu arvestades
ebamoistlikult kulukas voi téomahukas.

Kohtu korraldusel annab eestkostet vajava isiku kohta andmeid isiku eluko-
hajdargne valla- voi linnavalitsus, ka annab ta arvamuse eestkostja ja muu
eestkostega seonduva kohta.
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Kohus peab dra kuulama isiku, kelle suhtes eestkostet menetletakse.
Arakuulamise juurde v&ib olla kutsutud ekspert ja isiku ndudel tema usaldus-
isik. Arakuulatava suhtes voib kohaldada sundtoomist.

Kohus ei pea eestkostet vajavat isikut isiklikult dra kuulama, kui:

1) sellest voivad eksperdiarvamuse kohaselt tuleneda isiku tervisele
kahjulikud tagajarjed,

2) kohus on vahetu mulje pohjal veendunud, et isik ei ole ilmselt voimeline
oma tahet avaldama.

Asja arutades kohus kiisitleb isikut, kellele eestkostet seatakse, abikaasat,
vanemaid, kasuvanemaid ja lapsi. Eestkostetava taotlusel ka teisi 1ahedasi
isikuid, kui see el venita oluliselt menetlust.

Eestkoste seadmise madarus annab eestkostjale esindamise diguse.

Kohus voib eestkostja voi eeskostetava avalduse alusel mairata kindlaks
eestkostetava arvel makstava tasu suuruse, hiivitatava kulu ja selle suuruse,
eestkostjale riigi arvelt makstava tasu ja hiivitatavad kulud, maksete suuruse
ja tdhtajad eestkostetava poolt riigile kulude tasumisel jne.

Kui eestkostja madramise alused on dra langenud, 16petab kohus eestkoste voi
kitsendab seda. Ka mdjuval pdhjusel voib kohus eestkostja vabastada ametist ja
madrata uue. Eestkostet 1opetav maarus joustub selle eestkostjale kattetoimeta-
misega. See tehakse teatavaks ka eestkostetavale ja tema esindajale.

Eeskoste asjas tehtud maarusele voib esitada maaruskaebuse. Maaruskae-
bust ei saa esitada pdrast 5 kuu moodumist madruse teatavakstegemist eest-
kostjale.

3.31.6. Isiku paigutamine kinnisesse asutusse (§ 533 - 543)

Isiku elukohajirgse valla- voi linnavalitsuse avalduse alusel menetleb ko-

hus:

— psiiiihiliselt haige isiku paigutamist tema tahte vastaselt
psithhiaatriahaiglasse vOi1 hoolekandeasutusse koos vabaduse votmisega;

— nakkushaige paigutamist tema ndusolekuta haiglasse ja talle haiglaravi
kohaldamist, kui see on vajalik eriti ohtliku nakkushaiguse leviku
tokestamiseks;

— muid seaduses sétestatud kinnisesse asutusse paigutamise asju.

Kohus voib avaldaja taotlusel rakendada esialgset diguskaitset (§ 534) kuni 3
kuud ja pikendada seda kuni kuue kuuni.

Seaduses sétestatud juhtudel voib isiku kinnisesse asutusse paigutada ka koh-
tumaddruseta, kui see on véltimatu isiku enda voi avalikkuse kaitseks ja kohtu
madruse saamine ei ole piisavalt kiiresti voimalik. Sel juhul esitatakse avaldus
kohtumaaruse saamiseks hiljemalt jargmisel toOpéeval.
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Vajadusel mdarab kohus kinnisesse asutusse paigutatule esindaja. Esindaja
maédratakse iga kohtuastme jaoks eraldi, seejuures isiku, kellel on 6igus kaebuse
esitamiseks ja pOhjendamiseks.

Kinnisesse asutusse paigutamist arutab eestkostja mddranud voi selle t06-
piirkonnas asuv kinnine asutus voi esialgset diguskaitset arutanud kohus.
Enne kinnisesse asutusse paigutamist peab kohus dra kuulama:
paigutatava isiku;
isiku abikaasa ja muud temaga kooselavad voi koos elanud pereliikmed,;

— isiku eestkostja vO1i hooldaja;
isiku nimetatud usaldusisiku;
kinnise asutuse juhi, kuhu isik paigutatakse.

Vajalikud andmed kohtule esitab valla- v6i linnavalitsus.

Kinnisesse asutusse paigutab kohus isiku iiksnes eksperdiarvamuse alusel
(eksperdiks on psiihhiaater voi nakkushaiguse puhul padev arst). Kohus voib
isiku pdrast eksperdi drakuulamist mddrata kuni itheks kuuks raviasutusse
vaatlusele, kui see ekspertiisi tegemiseks on vajalik. Isikut ei vOi kinnisesse
asutusse paigutada kauemaks kui kolmeks aastaks madruse tegemisest alates.

Kohus voib kinnisesse asutusse paigutamise peatada kuni iiheks aastaks
omal algatusel voi isiku taotlusel, pannes temale kohustusi. Kui isik neid ei
tdida, tithistab kohus peatamise.

Kinnisesse asutusse paigutamise madrus joustub, kui sellele ei saa enam
kaebust esitada voi kui kohus selle joustas maaruse teatavaks tegemisega isikule,
tema esindajale vOi avaldajale. Kui isikut peetakse kinni kinnipidamisasutuses,
ravi-, hoolekande- voi muus asutuses, teavitab kohus ka seda asutust madrusest.
Kinnisesse asutusse paigutamise maaruse tididab asutus, kuhu isik paiguta-
takse. Joudu (politsei abi) voib kinnisesse asutusse paigutamisel kasutada, kui
kohus seda maaruses ette nagi.

Kohus 16petab maarusega isiku kinnisesse asutusse paigutamise, kui alused
on dra langenud. Kui isik on aga kinnises asutuses olnud iile 4 aasta, ei v0i as-
jas olla eksperdiks ekspertiisi varem teinu, isiku raviarst vOi arst, kes on ametis
asutuses, kus isik viibib.

3.31.7. Lahenemiskeelu ja muude sarnaste abindude
rakendamine isikudiguste kaitseks (§ 544 - 549)

Kohus voib isiku eraelu voi muu isikudiguse kaitseks kohaldada voladigussea-
duse § 1055 alusel 1ahenemiskeeldu voi muid abinGusid kuni kolmeks aastaks.
Enne selle rakendamist kuulab kohus &dra isiku, kelle suhtes abindu rakendamist
taotletakse, ja isiku, kelle huvides abindu rakendamist menetletakse.

Kohus voib kohaldada vajaduse korral avalduse alusel voi omal algatusel
esialgset oiguskaitset. (Hagi tagamise abindusid hagi tagamise korras)
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Mairus toimetatakse isikutele kétte ja see joustub kittetoimetamise het-
kest. Asjaolude muutumisel, kuulates asjaosalised dra, kohus tithistab ldhe-
nemiskeelu voi vajadusel muudab seda.

Keelu peale voib esitada madruskaebuse.

3.31.8. Menetlus hagita perekonnaasjades (§ 550 - 553)

Hagita perekonnaasjad on:

1) alaealisele eestkostja madramine;

2) vanema Oiguse méddramine lapse suhtes ja lapsega suhtlemise
korraldamine;

3) lapsendamine;

4) alaealise teovoime laiendamine;

5) isikust polvnemise tuvastamine ja vanema kande vaidlustamine parast
isiku surma;

6) nousoleku andmine lapse vOi eestkostetava nimel tehingu tegemiseks;

7) muud seadusega kohtu pddevusse antud perekonnaasjad, mida ei saa
lahendada hagimenetluses.

Vanema Oiguste méddramise ja lapsega suhtlemise vOib lahendada ka hagi-
menetluses koos abielu lahutamisega.

Enne alaealist puudutava esialgse diguskaitse rakendamist peab kohus
kiisima tema elukohajérgselt valla- voi linnavalitsuselt arvamust ja teatama
talle menetlusest. Talle saadab kohus ka alaealist vOi eeskostet puudutavad
kohtulahendid. Vihemalt 14-aastasel ja piisava kaalutlus- ja otsustusvdoimega
laps voib tema isikut puudutavas hagita perekonnaasjas méaruse peale kaevata
oma seadusliku esindaja kaasabita. See kehtib ka teistes asjades, kus laps tuleb
dra kuulata.

3.31.9. Alaealisele isikule eestkostja miairamine
(§ 554 - 557)

Alaealisele eestkostja mddramisele kohaldatakse sama mis piiratud teovoimega
tdisealisele eestkostja madramisel, vdlja arvatud ekspertiisi kohta sétestatut.

Kohus voib maarusega rakendada esialgset diguskaitset kuni 6 kuuks ja
maédrata ka ajutise eestkostja, kui vihemalt 7-aastane laps on dra kuulatud ja
viivitusega kaasneks oht alaealise huvidele. Kui niisugune oht lapsele esineb,
vOib esialget diguskaitset rakendada ka last dra kuulamata, tehes seda hiljem
viivitamata.

Kohus médérab eestkostja alaealisele mddrusega, mis annab eestkostjale
eestkostetava esindamise diguse.
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3.31.10. Vanema diguste maaramine lapse suhtes ja lapsega
suhtlemise korraldamine (§ 558 - 563)

Selles menetluses kuulab kohus dra vanemad isiklikult ja arutab nendega lapse
huvide kaitset.

Vanemat, kellel vanemadigusi ei ole vo1i kelle lapsed on antud eestkoste alla, ei
pea dra kuulama, kui see asjaolude selgitamisele ilmselt kaasa ei aita. Vanemaid
ei pea dra kuulama ka siis, kui sellega kaasneks oht lapse huvidele.

Viahemalt 7-aastase lapse kuulab kohus ara isiklikult, kui see on ilmselt vajalik
asjaolude selgitamiseks. Kui laps elab pikemat aega muus lapsega suhtlema
oigustatud perekonnas voi kasuperes, kuulab kohus dra ka nimetatud isikud,
valja arvatud, kui see ilmselt ei aita kaasa asja lahendamisele voi asjaolude
selgitamisele.

Kohus peab tegema koik selleks, et lahendada asi kokkuleppel (soovitama
pere ndustajat jt).

Kui vanem teatab kohtule, et teine pool rikub kohtumdarusega maaratut,
kutsub kohus nad vestlusele, et lahkheli kokkuleppel lahendada. Kui kohtus ei
saavutata suhtlemises kokkulepet voi tiks vanematest kohtusse ei ilmu, tunnistab
kohus kokkuleppe ja lepitusmenetluse ebadnnestunuks ja maarab:

1) milliseid sunnivahendeid tuleb rakendada;
2) millise ulatuses tuleb muuta suhtlemist puudutavat maarust;
3) milliseid muudatusi on vaja teha vanema digustes lapse suhtes.

Kohus voib médrata ka lapse isiklike asjade vdljaandmise.

3.31.11. Lapsendamine (§ 564 - 569)

Kohus otsustab lapsendamise iiksnes lapsendamist sooviva isiku avalduse
alusel. Avalduses mérgib lapsendaja oma isikuandmed, andmed lapse kohta
ja kui on abielus, siis lisab avaldusele abikaasa kirjaliku ndusoleku.

Avaldaja kuulab kohus ara isiklikult. Kohus kuulab dra vahemalt 7-aastase
lapse nii asja kohta, kui ka tema tulevase nime kohta.

Lapsendamise asjas vdib kohus anda korralduse andmete kogumiseks
ja arvamuse andmiseks lapse elukohajirgsele maavanemale. Kui aval-
daja elukoht on valisriigis, saadab kohus méddruse maavanema asemel
Sotsiaalministeeriumile.

Maarus joustub selle lapsendajale kittetoimetamisest. Maaruse alusel tehakse
muudatus lapse stinniakti.

3.31.12. Alaealise teovoime laiendamine (§ 570 - 578)

Kohus otsustab alaealise teovoime laiendamise vahemalt 15-aastase alaealise
enda, tema vanema voi eestkostja voi valla- voi linnavalitsuse avalduse alusel.
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Avalduses margitakse:
1) mis pohjusel alaealise teovoime laiendamist taotletakse;
2) andmed, mis annavad aluse teovOime laiendamiseks.

Avaldusele lisatakse alacalise seadusliku esindaja kirjalik néusolek teovoime
laiendamiseks.

Vajadusel méidrab kohus ekspertiisi alaealise arengutaseme valjaselgita-
miseks. Kui alaealine mdjuva pohjuseta eksperdi juurde ei ilmu, jitab kohus
avalduse 14bi vaatamata.

Kohus kuulab asja arutamisel isiklikult dra alaealise, kiisib seaduslikult esin-
dajalt seisukohta ja abiellumiseks laiendamise taotlemisel ka abielluda soovija.
Kui alaealine kohtusse drakuulamisele mdjuva pdhjuseta ei ilmu, jatab kohus
avalduse kdiguta.

Avaldus lahendatakse kohtumairusega. Maarus joustub ja kuulub tiitmisele
selle alaealisele kattetoimetamisega.

Madrusele voib esitada madruskaebuse. Mdaruskaebust ei saa esitada parast
5 kuu mo6dumist selle alaealisele kdttetoimetamisest.

3.31.13. Isikust polvnemise tuvastamine ja vanema kande
vaidlustamine pirast isiku surma (§ 579 - 583)

Avalduse alaealise polvnemise tuvastamiseks voi siinniakti tehtud vanema

kande vaidlustamiseks isikust, kes on surnud, vOib esitada:

1) isik, kelle polvnemise tuvastamist taotletakse voi kelle polvnemist
vaidlustatakse,

2) tema eestkostja voi

3) valla- voi linnavalitsus.

Kohus kuulab &ra lapse teise vanema ning surnud isiku vanemad, abikaasa
ja tdisealised lapsed, samuti muud isikud, kelle drakuulamist peab vajalikuks.
Kohus v6ib mone nimetatutest jdtta dra kuulamata, kui see on kestvalt vdimetu
seletusi andma voi tema viibimise koht ei ole teada.

Vajaduse korral miarab kohus polvnemise ekspertiisi, kui see on vdoimalik
surnut matmiskohast vélja kaevamata. Kui taotlejaks on alaealise lapse ema
v0i hooldaja, kiisib kohus valla- voi linnavalitsuse arvamust.

Polvnemise tuvastamise, siinniakti tehtud vanema kande peale voib esitada
madruskaebuse. Madruskaebuse voib selles asjas esitada avaldaja, surnu vane-
mad, abikaasa ja tdisealised lapsed ning valla- voi linnavalitsus. Maarus joustub
alles kaebuse esitamise tdhtaja moodumisel.
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3.31.14. Parandi hoiumeetmete rakendamine (§ 584 - 590)

Kohus v6ib parandi hoiumeetmete rakendamist taotlevalt isikult voi sellelt,
kelle huvides seda taotletakse, nduda hoiumeetmete rakendamise kulude kat-
teks kohtu kontole rahasumma maksmist, kui parandist selleks ei jatku.

Kohus kuulab hoiumeetmete rakendamise eelselt dra avaldaja, isiku, kelle
huvides seda taotletakse, ja isiku, keda soovitakse vara hooldajaks. Seejarel ot-
sustab kohus parandi hooldaja maaramise. Maarus joustub selle kattetoimeta-
misega hooldajale.

Parija, annakusaaja, parandi hooldaja, parandaja volausaldaja ja testamen-
ditditja avalduse alusel voi omal algatusel v6ib kohus hoiumeetmeid muuta voi
tihistada, samuti hooldaja tema kohustustest vabastada.

Hoiumeetmete kulud kaetakse parandvara arvelt. Kohtu korraldusel voib
selleks ka parandvara miiia.

Hooldamise 16ppemisel esitab hooldaja kohtule aruande. Selles margitakse
esialgne parandvara koosseis, vdljamaksed parandvarast ja sissetulekud tulu-
toovast parandvarast.

Parandi hooldamise aluste dralangemisel vabastab kohus maarusega parand-
vara valitsemise ja vabastab hooldaja ametist.

3.31.15. Registriasjad (§ 591 - 601)

Kohtud peavad jargmisi registreid:

1) éariregister;

2) mittetulundusasutuste ja sihtasutuste register;
3) kinnistusraamat;

4) laevakinnistusraamat;

5) abieluvararegister;

6) kommertspandiregister.

Registripidamise kord on sétestatud seadusega.

Kohus teeb registrisse kandeid iiksnes avalduse voi kohtulahendi alusel.
Kandeavaldused esitatakse kohtule seaduses sdtestatud vormis seadusega selleks
oOigustatud isiku poolt. Notar, kes tdestas voi kinnitas avalduse, voib esindada
avaldajat kohtus registriasja ajamisel.

Kande voib teha kohtunik v61 kohtunikuabi. Kanne tehakse registrisse kan-
demaaruse alusel. Kandemaarus tdidetakse ja kanne tehakse viivitamatult ja see
joustub kande tegemisega. Kandemadruse peale voib esitada médruskaebuse
30 pédeva jooksul.

Valeandmeid esitanuid voi vajalikke andmeid varjanut voib kohus trahvida.
Kohtu maaratud tahtajaks puudusi mittekdrvaldanut kohus trahvib ja maarab
uue tdhtaja. Kui ka selleks ajaks vastuvdidet ei esitata ja puudusi ei kdrvaldata,
trahvib kohus uuesti jne kuni kohustus tdidetakse voi esitatakse vastuvdide.
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3.31.16. Juriidilise isiku juhatuse ja ndukogu asendus-
liikme, audiitori, erikontrolli ldbiviija ja likvideerija
maddramine (§ 602 - 606)
Kohus maarab seaduses sdtestatud juhul huvitatud isiku avalduse alusel:
1) juriidilise isiku juhatusse voi ndukogusse asendusliikme voi
2) audiitori voi
3) erikontrolli ldbiviimise ja ldbiviija ka omal algatusel, sh sundlopetamisel.
Eelnimetatud ametisse vOib kohus méirata iga isiku, kes vastab seaduses
nimetatud nouetele ja on kohtu hinnangul véimeline likvideerimist vajalikul
tasemel korraldama.

Likvideerijaks voib kohus méérata ka pankrotihalduri. Kohus vdib madratud
isiku omal algatusel vabastada.

Kohtu méaratud isik voib nduda tasu ja kulutuste hiivitamist juriidiliselt
isikult kokkuleppel voi kohus lahendab selle maddrusega. Sellele voivad
madruskaebuse esitada madratud isik voi juriidiline isik.

3.31.17. Ariithingu osanikele ja aktsioniridele hiivitise
suuruse madramine (§ 607 - 612)

Vastavalt driseadustiku § 363 1g 3, § 398 1g 3,8 404 1g 1, § 441 1g 5,§ 448 1g 1
nimetatud isikutele hiivitise suuruse mddramisel juhindutakse alljargnevast.
See toimub tiksnes hiivitise suuruse madramiseks digustatud osaniku voi akt-
siondri avalduse alusel. Avalduse voib esitada 3 kuu jooksul alates ajast, millal
ilevotmisotsus edastati driregistripidajale.

Hiivitise suuruse midramise avalduses tuleb mérkida:
1) hiivitise maksmiseks kohustatud isik;
2) maksmise aluseks oleva asjaolud,
3) taotletava hiivitise suurus ja selle pohjendatus.

Erinevad avaldused liidetakse pdrast esitamise tdhtaja moddumist iihte
menetlusse ja neile méarab kohus iihise esindaja. Esindaja mdaramine avalda-
takse vdljaandes Ametlikud Teadaanded. Kui aktsionére on tile 100, avaldatakse
teade ka thes iileriigilises pdevalehes.

Kohus toimetab hiivitise suuruse méddramise avalduses ettevalmistava
menetluse (vt § 619). Asja lahendab kohus kohtuistungil.

3.31.18. Korteriomandi ja kaasomandi asjad (§ 613 - 618)

Kohus lahendab hagita menetluses:

— korteriomaniku avalduse alusel asja, mis tuleneb korteriomanike iihisusest
ja kaasomandi eseme valitsemisest, ning korteriomanike omavahelisi
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oigusi ja kohustusi, vélja arvatud korteriomandiseaduse § 9 ja 14
tulenevad (korteri ithisuse 16petamine ja vodrandamine);

— korteriomaniku voi valitseja avalduse alusel asja, mis tuleneb kaasomandi
valitsemise reguleerimisest ning mis kasitleb valitseja 6igusi ja kohustusi;

— korteriomaniku voi kolmanda isiku avalduse alusel asja, mis kasitleb
korteriomandiseaduse § 20 1g 3 kohaselt valitseja nimetamist;

— korteriomaniku voi valitseja avalduse alusel asja, mis kasitleb
korteriomanike otsuste kehtivust.

Kohus lahendab hagita menetluses ka kinnisasja kaasomanike vaidlused, mis
on seotud kaasomandiks olevate eluruumide voi thiskasutuses olevate ruumide
vOi maa kasutamisega voi valitsemisega vOi otsustega.

Eelnimetatut voib lahendada ka hagimenetluses, kui see on esitatud koos
noudega, mis tuleb lahendada hagimenetluses.

Uldjuhul lahendab kohus asja koos menetlusosalistega ja piiiiab suunata
neid kokkulepet s6lmima. Kokkulepet loetakse siin kompromissiks, mille kohus
kinnitab maarusega.

Asjaolude muutumisel voib kohus asjaosalise avalduse alusel maarust muuta
uue mdadrusega, kui see on vajalik raskete tagajirgede drahoidmiseks.

3.31.19. Tsiviilasjas tehtud vilisriigi kohtulahendite ja uude
tiitedokumentide tunnustamine ja tiitmine

Euroopa Liidu liikmesriigi tsiviilasjas tehtud kohtulahendi tunnustamisel 1dh-

tutakse § 619 nouetest. Tsiviilasjas tehtud muu valisriigi kohtulahend kuulub

tunnustamisele, valja arvatud:

1) kui see oleks ilmses vastuolus Eesti diguse oluliste pdhimdotetega, avaliku
korraga, isiku pohidiguste ja -vabadustega;

2) lahend on vastuolus Eestis samade poolte vahel tehtud lahendiga;

3) kostja ei ole saanud oma 0igusi moistlikult kaitsta;

4) lahend on vastuolus samal alusel ja samade poolte vahel valisriigis tehtud
otsusega, mis on tunnustatud,

5) lahendi teinud kohtul ei olnud digus seda teha Eesti diguse ega
rahvusvahelise diguse kohaselt.

Euroopa Liidu litkmesriigi kohtulahend kuulub Eesti Vabariigis tunnustamisele,

vélja arvatud lisaks eeltoodud punktidele 1) — 3):

4) lahend on esitatud hagina Eesti kohtusse;

5) lahend on vastuolus samade poolte vahel samas asjas Eestis varem
tunnustatud voi taidetud valisriigi kohtulahendiga;

6) lahend on vastuolus samade poolte vahel samas asjas vélisriigis
tehtud, kuid Eestis tunnustamata varasema lahendiga, mis oleks Eestis
tunnustatav ja tdidetav;
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7) lahendit ei oleks kohus vb6inud teha Eesti diguse rahvusvahelise
kohtualluvuse sétete kohaselt.

Uldreeglina valisriigi kohtulahendit tunnustatakse Eestis iiksnes juhul, kui
lahend on joustunud voi on tdidetav otsuse teinud kohtu asukohariigis ja see
on tdidetav Eestis iiksnes siis, kui see on Eesti kohtu poolt tunnistatud tdide-
tavaks.

Vilisriigi kohtulahend tdidetakse, kui see on tdidetavaks tunnistatud.
Valisriigi kohtulahendi tdidetavaks tunnistamise korda vt § 621. Lahendatakse
see kohtu mdarusega. Enne méaaruse tegemist kuulab kohus dra volgniku.
Maarus kuulub tditmisele Eesti kohtutdituril. Mdarusele voib sissendudja esita-
da maaruskaebuse, kui ndue jaeti rahuldamata. Kui ndue tunnistati tiidetavaks,
voivad madruskaebuse esitada sissendudja ja volgnik. Valisriigi kohtulahendi
tdidetavaks tunnistamise voi sellest keeldumise peale v6ib esitada maaruskae-
buse iihe kuu jooksul maaruse kéttetoimetamisest (valisriiki 2 kuu jooksul).

Euroopa Liidu liikkmesriigi kohtulahendi ja muu tditedokumendi tunnus-
tamisel kohaldatakse Eesti tsiviilmenetluse seadustiku sitteid vaid osas, mis
ei ole Euroopa Liidu 6igusaktides reguleeritud.

Tunnustamise ndude kohta véljastab avaliku dokumendikinnituse Euroopa
tditedokumendina eesti ja inglise keeles Harju Maakohus.

Valisriigi kohtulahendi tdidetavaks tunnistamiseks esitatakse avaldus ko-
htule vastavalt § 622 nouetele. Kontrollinud kohtulahendi tunnustamise eeldusi
(mitte sisu), toimetab kohus selle avalduse volgnikule kitte, annab tédhtaja sellele
vastamiseks, kuulab voimaluse korral dra volgniku, kohaldab vajaduse korral
hagi tagamise abindusid, teeb tunnustamise kohta maaruse, milles viitab, et
sissendudja vOib madrusega tunnustatud kohtulahendi esitada sissendudmiseks
Eesti kohtutditurile.

Voblgnikul on digus valtida sundtditmist, tasudes tdidetava summa taga-
tisena.

Kui tunnustatud valisriigi kohtulahend voi selle tunnustamise méérus tithista-
takse, hiivitab sissendudja volgnikule tditemenetlusest tekkinud kahju voi selle
valtimiseks tehtud kulutused.

3.31.20. Muud hagita asjad (§ 628 - 629)

Muudeks hagita asjadeks on:

— varale sundvalitseja madramine ja talle tasu maksmine;

— juriidilise isiku sundlopetamine ja likvideerija mddramine (lahtudes
likvideerija madramisel seadustiku § 602 — 606).

Kui kohus on méddranud hagita menetluses eestkostja, hooldaja, likvideerija

vOi muu sellise isiku, teostab kohus nende isikute iile ka jarelevalvet. Kohtu
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madratud isikut, kes ei tiida oma iilesandeid, voib kohus trahvida voi vabastada
ta nendest lilesannetest.

Hagita menetluse lahend on kohtumaéirus, mis hakkab kehtima pdevast,
millal see tehti teatavaks isikule, kelle kohta see on tehtud.

3.31.21. Avalikult kasutatavale teele juurdepaisu ja tehno-
rajatiste talumise asjad

Kohus lahendab avaldusi avalikult kasutatavale teele juurdepddsuks ning teh-
norajatiste talumiskohustuse suhtes. Menetlusosalised on avaldaja ja kinnisasja
omanikud, keda avalduse lahendamine puudutab, samuti kinnisasjade asukoha
jargne valla- vOi linnavalitsus.

Uldjuhul on arutelu suuline ning kohus piiiiab suunata menetlusosalisi
kokkulepet sdlmima. Kokkulepe vormistatakse kirjalikult voi protokolli-
takse ja loetakse kohtulikuks kompromissiks. Kohus kinnitab selle mdarusega.
Madrusele voib esitada médaruskaebuse.

3.31.22. Lopetaja ja muu isiku vahendusel s6Imitud
kokkuleppe taidetavaks tunnistamine

Lepitusseaduse alusel lepitustulemuse tdidetavaks tunnistamise avalduse esi-

tab kohtule iiks lepingupool, lisades avaldusele teise lepingupoole ndusoleku.

Kohus tunnistab kokkuleppe tdidetavaks mddrusega. Kohus ei tunnista

kokkulepet tdidetavaks, kui:

1) kokkulepe véljub lepitusseaduse § 14 Ig 1 piiridest voi

2) kokkulepe on vastuolus heade kommetega, seadusega voi rikub oluliselt
avalikku huvi voi

3) kokkulepet ei ole voimalik tiita.

Mittetunnistamisele vOib lepingupool esitada maadruskaebuse 30 paeva jooksul
keeldumise kattetoimetamisest.

Taotluse lahendamisel kontrollib kohus muust isikust kokkulepet vahen-
danud isiku erapooletust, ausust ja soltumatust. Taotluse lahendab kohus
istungil, kuulates dra kokkulepet s6lminud pooled.

Kohtumadarusega mittendustumisel voib sellele esitada maadruskaebuse.

3.32. MENETLUS RINGKONNAKOHTUS.
APELLATSIOONIMENETLUS

Pool ja iseseisva ndudega kolmas isik voivad esimese astme kohtuotsuse peale
esitada apellatsioonikaebuse. Selle esitajat nimetatakse apellandiks.
Apellatsioon esitatakse alluvusjargsele ringkonnakohtule. Apellatsiooni
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el saa esitada, kui molemad pooled on apellatsiooni esitamise digusest loo-
bunud.
Apellatsioonikaebuse aluseks voib olla
— véide, et esimese astme kohtuotsus pohineb 6igusnormi rikkumisel
(6igusnormi on rikutud, kui materiaal- voi menetlusdiguse normi
on ebadigesti kohaldatud voi see on jdetud osaliselt voi tdielikult
kohaldamata) voi et
— asjaolude ja toendite kohaselt tuleks teha uus otsus.

Kui apellatsioonikaebuse pohjendamiseks esitatakse uusi asjaolusid ja toen-
deid, tuleb apellatsioonis markida uute asjaolude ja tdendite esimese astme
kohtus esitamata jatmise pohjus. Sama tuleb teha, kui apellatsiooniga taot-
letakse tunnistaja vO0i menetlusosalise vande all dra kuulamist vOi ekspertiisi
vO0i vaatluse korraldamist.

Apellatsioonikaebuse voib esitada 30 pdeva jooksul, alates otsuse apellandile
kattetoimetamisest, kuid mitte hiljem kui 5 kuu jooksul otsuse avalikust teata-
vakstegemisest. Kui kohus jattis seaduse kohaldamata pohiseaduse vastasena,
ei hakka apellatsiooni tdhtaeg kulgema enne Riigikohtu pohiseaduslikkuse
jarelevalve korras tehtud otsuse kuulutamist. Kui apellatsioonitdhtaja jooksul
tehakse tdiendav otsus, hakkab tdhtaeg kulgema selle avalikult teatavaks tegemi-
sest. Poolte kokkuleppel saab tihtaega liihendada ja pikendada kuni 5 kuuni.

Apellatsioonikaebus peab olema pohistatud koos viidetega seadusele ja
viiteid toendavatele tdenditele.

Kui apellant soovib asja arutamist kohtuistungil, peab ta seda kaebuses
maérkima.

Apellatsioonikaebusele v0ib vastaspool esitada vastuapellatsioonikaebuse.
Vastuapellatsioonikaebuse saab esitada 14 pdeva jooksul apellatsioonikaebuse
kéttesaamisest.

Ringkonnakohus nduab apellatsiooni saamisel vilja maakohtust toimiku,
mis hiljem kohtule tagastatakse. Kui menetlusse votmist takistavad puudused
on vormistamisel jne, mida on véimalik kdrvaldada, annab ringkonnakohus
selleks moistliku aja ja jatab seniks apellatsiooni kdiguta.

Apellatsioonikaebuse menetlusse votmisest keeldumise maarus peab olema
kohtukoosseisu tthehddlne otsus ja peab pdhinema § 637 ndidatud keeldumise
alusele (ei allu sellele ringkonnakohtule, on esitatud parast apellatsioonitdhtaja
moddumist, tasumata on riigildiv, apellatsiooni on esitanud isik, kes ei ole oma
esindusodigust tdendanud, pooled olid apellatsioonidigusest loobunud, apellat-
sioonis toodud vadidete digsust eeldades ei saaks kaebust ilmselt rahuldada).

Menetlusosalisteks apellatsioonimenetluses on apellant ja vastustaja ning
kolmandad isikud. Ettevalmistava menetluse teeb kohtu liige iiksinda, otsus-
tatakse aga kollegiaalselt. Asja ettevalmistav kohtunik voib ettevalmistamisel
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koguda ja uurida toendeid. Parast menetlusse votmist kohustab kohus vas-

tustajat kohtu maddratud ajaks kirjalikult vastama apellatsioonikaebusele,

markides dra, mida vastus peab sisaldama. Vastuses apellatsioonile vastustaja

peab markima:

— kas kaebus on vastustaja arvates voetud Oigesti ringkonnakohtu
menetlusse;

— kas ta peab kaebust digeks voi vaidleb sellele vastu;

— vastuviited kaebuse ndudmiste ja pohjenduste kohta ning asjaolud, millele
vastustaja tugineb.

Kui vastustaja taotleb tunnistaja, eksperdi, poole seletuse vande all voi vaatluse
tegemist, tuleb seda vastuses koos pohjendusega markida. Kui ta soovib asja
arutamist kohtuistungil, peab ta seda markima. Kui pooled ei ole taotlenud asja
ldbivaatamist kohtuistungil, voib kohus selle lahendada istungita.

Apellant voib kaebusest loobuda, teatades sellest ringkonnakohtule istungil
suuliselt voi kirjalikult. Loobumisel ei saa apellant samas asjas uut apellatsiooni
esitada ja kannab kaebusega seotud menetluskulud. Apellatsioonimenetluses
hagist loobumisel voi kompromissi sdlmimisel kohus tithistab maakohtu ot-
suse ja lopetab menetluse. Menetluse 16petamise voi hagist loobumise mitte
vastuvotmisel voi kompromissi mitte kinnitamise peale voib esitada kassat-
sioonikaebuse Riigikohtule.

Kui kohus méédrab asja arutamiseks kohtuistungil, saadab ta menetlusosa-
listele kutse istungile. Asi vaadatakse 14bi istungil, kus kohtu kolmest litkmest
teeb asja ettevalmistanud kohtunik ettekande, seejdrel saavad sona apellant ja
vastustaja ning teised menetlusosalised. Menetlusosalise kohtukone pikkust
voib kohus piirata, kuid mitte vdhemaks kui 10 minutit. Kohus voib esitada
osalistele kiisimusi ning voib lubada esineda 10ppsonaga.

Ringkonnakohus vaatab asja 1dbi vaid ulatuses, millele on edasi kaevatud.
Ringkonnakohus voib maakohtu otsuse jiatta muutmata, muuta, tithistada
ja teha uue otsuse vOi tithistada ja saata uueks arutamiseks teisele kohtu-
koosseisule.(§ 657).

Ringkonnakohus lahendab maakohtu miérustele esitatud maaruskaebusi
(§ 659 — 667). Maaruskaebuse voib esitada isik, kelle 6igusi on maarusega kit-
sendatud. Méadruskaebus esitatakse selle maakohtu kaudu, kes tegi maaruse.
Maaruskaebuse esitamise tihtaeg on 30 pieva alates otsuse apellandile kat-
tetoimetamisest.

Kui kohus jattis akti kohaldamata seoses selle pohiseaduse vastasusega,
algab tdhtaeg Riigikohtu pohiseaduslikkuse jirelevalve korras tehtud otsuse
kuulutamisest.

Poolte kokkuleppel voib méaaruskaebuse esitamise tihtaega hagimenetluses
lithendada.
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Maaruskaebuse menetlusse votmisest keeldumise peale saab esitada
mairuskaebuse Riigikohtule. Ringkonnakohtu tehtud méarusele menetluses
el saa esitada mdaruskaebust.

Hagi menetlusse votmisest keeldumise, menetlusse votmata jatmise voi
menetluse I0petamise kohta maaruskaebuse lahendab kohtunik ainuisikuliselt,
vaid varalises ndudes ja tsiviilasjas, mille hind ei tleta 2000 eurot, ja hagita
menetluses menetlust 10petava mdadruse peale tehtud maadruskaebuse vaatab
lébi 3-liikkmeline koosseis.

3.33. MENETLUS RIIGIKOHTUS
KASSATSIOONIMENETLUS

3.33.1. Menetlus Riigikohtus (§ 668 - 711)

Ringkonnakohtu otsusele voib apellant voi vastustaja esitada kassatsioonikae-
buse Riigikohtule, kui

— ringkonnakohus on oluliselt rikkunud menetlusdiguse normi voi

— ebadigesti kohaldanud materiaaldiguse normi.

Kaebust ei saa esitada, kui mélemad pooled on kaebuse esitamise Gigusest

kohtule tehtud avalduses loobunud.
Menetlusnormi olulised rikkumised:

— on rikutud digusliku drakuulamise voi menetluse avalikkuse pdhimotet;

— kohtulahend on tehtud isiku suhtes, keda ei kutsutud kohtusse seaduse
kohaselt;

— asja on lahendanud kohtukoosseis, kuhu kuulunud kohtunik oleks
pidanud ennast taandama,;

— pool ei olnud menetluses seaduse kohaselt esindatud ja pool ei ole
endaesindamist menetluses heaks kiitnud;

— otsus on olulises ulatuses jdetud pdhjendamata;

— Riigikohus voib selleks lugeda ka menetlusdiguse normi muu rikkumise.

Kassatsioonikaebuse voib esitada 30 pdeva jooksul otsuse kassaatorile
kéttetoimetamisest alates, kuid mitte hiljem kui 5 kuu méddumisel ring-
konnakohtu otsuse avalikult teatavakstegemisest. Kui ringkonnakohus jattis
kohaldamata kohtuotsuse resolutsioonis kohaldamisele kuuluva digustloova
akti pohiseadusega vastuolus olevana, hakkab kassatsioonitdhtja kulgemine
selle digusakti kohta Riigikohtu pdhiseaduse jarelevalve korras tehtud otsuse
kuulutamisest. Riigikohus voib kassaatorile anda tdiendava tdhtaja kaebuse
pOhjendamiseks.

Kassatsioonikaebus peab vastama § 671 nduetele. Kaebusele lisatakse vaid-
lustatava otsuse drakiri ja kassatsioonikautsjoni tasumist tdendav dokument
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vOi1 margitakse andmed tasumise kohta kaebuses. Kassaator voib kuni kas-
satsioonitdhtaja 16puni kaebust muuta ja tdiendada.

Kui kaebus ei vasta seaduses sdtestatud vorminduetele, tasumata on kassat-
sioonikautsjon voi ilmnevad menetlust takistavad olulised asjaolud, mida on
voimalik korvaldada, jitab Riigikohus maadrusega kaebuse kdiguta ja annab
tdhtaja puuduste korvaldamiseks. Kui need nduded jietakse kassaatori poolt
tditmata tdhtpdevaks, jaetakse kaebus Riigikohtu menetlusse votmata ja tag-
astatakse madrusega.

Kui kassatsioonikaebus on Riigikohtule esitatud, nduab Riigikohus viivi-
tamatult vilja ringkonnakohtust toimiku ja elektrooniliselt kohtulahendi.
Parast nouetekohase kassatsioonikaebuse saamist teatab Riigikohus sellest
vilvitamata teistele menetlusosalistele ja saadab kaebuse koos lisadega neile.

Vastustajale teatatakse:

— kassatsioonikaebuse Riigikohtusse saabumise aeg;
— vastustaja kohustusest kaebusele kohtu mdératud ajaks kirjalikult vastata

(§ 678 ndudeid jargides);

— mida vastus peab sisaldama.

Teistele menetlusosalistele teatatakse kassatsiooni Riigikohtusse saabumise

aeg ja nende Oigusest esitada selle suhtes oma seisukoht. Hagimenetluses kas-

satsioonikaebuse menetlusosalistele saatmisel teeb Riigikohus neile teatavaks,
et menetlustoiminguid teha ning avaldusi ja taotlusi saavad nad esitada tiksnes
vandeadvokaadi vahendusel. Teisi ei arvestata.

Kui vastustaja soovib asja arutamist kohtuistungil, peab ta seda vastuses
markima. Vastuse esitamise tihtaeg peab olema vihemalt 20 pdeva kassat-
sioonikaebuse kittetoimetamisest.

Riigikohus peab kassatsiooni menetlusse votmise voi sellest keeldumise
otsustama moistliku aja jooksul. Riigikohus vOtab kassatsiooni menetlusse,
kui see vastab vorminduetele, on esitatud digeaegselt ja kui
— ringkonnakohus oli ilmselt kohaldanud valesti materiaaldiguse normi ja

see vOis kaasa tuua ebadige otsuse vOi

— rikutud on oluliselt menetlusdiguse normi ja see vOis kaasa tuua ebadige
otsuse;

— kassatsioonikaebuse lahendamisel on pdhimotteline tahendus
oiguskindluse tagamiseks ja iihtse kohtupraktika kujundamiseks voi
Oiguse edasiarendamiseks.

Kassatsiooni menetlusse votmisel voib kassatsioonikaebuse menetlusse votmi-

sest keelduda iiksnes pohjusel, et see ei vasta seaduses kehtestatud nouetele.

Teine pool voib esitada vastukassatsioonikaebuse, mis kuulub ldbivaatamise-
le koos kaebusega. Vastustaja voib vastukaebuse esitada:

— ka siis, kui kassatsioonitdhtaeg on moddunud voi
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— kui tema iseseisev kassatsioonikaebus on jaetud menetlusse vOotmata ja

— selles voib vaidlustada ka neid kohtuotsuse osi, mille peale
kassatsioonikaebuses ei kaevatud.

Vastustaja vOib vastukaebuse esitada 14 pédeva jooksul alates kassatsiooni-
kaebuse vastustajale kidttetoimetamisest voi lilejddnud kassatsioonitdhtaja
jooksul, kui see on pikem kui 14 pieva.

Vastukassatsioonikaebus jaetakse 1dbi vaatamata, kui
— see esitati parast kassatsioonitdhtaja moodumist ja kassaator loobub

kassatsioonikaebusest voi
— kassatsioonikaebust ei vOeta menetlusse, kaebus jdetakse 1dbi vaatamata

vOi
— asja menetlus Iopetatakse.
Kassatsioonikaebuse menetlemisel ldhtutakse maakohtu menetluse kohta
kdivatest sdtetest, kui see ei ole vastuolus kassatsioonimenetluse olemusega.
Asja ettevalmistamisel 1dhtutakse §681 satestatust. Asja ettevalmistuse teeb
iks tsiviilkolleegiumi liige, kes teeb ka koik ettevalmistavad madrused. Asja
16petavad madrused teeb aga vdhemalt kolmelitkmeline koosseis.

Kassatsioonist loobub kassaator kirjalikult, tal ei ole véimalik enam samas
asjas kassatsiooni esitada ja ta kannab koik kassatsioonikaebuse menetlusku-
lud.

Kui pooled ei ole taotlenud kassatsiooni labivaatamist kohtuistungil ja kohus
el pea istungit vajalikuks, vaatab Riigikohus selle 14bi kirjalikus menetluses.

Kohtuistungil ldbivaatamine toimub iildises korras. Menetlusosalistele ei
vOi anda seejuures kohtukonele vihem aega kui 15 minutit.

Asja otsustamisel 1dhtub Riigikohus vaid faktilistest asjaoludest, mis on
tuvastatud alamaastme kohtu otsusega ja protokollist ndhtuvaga ega kogu ja
uuri ise tdendeid. Riigikohus kontrollib kassatsiooni korras ringkonnakohtu
otsust liksnes osas, mille peale on kaevatud. Kassatsioonikaebuse lahendab
Riigikohus otsusega. Otsus peab vastama § 689 sdtestatule.

Asi voib olla maarusega iile antud tsiviilkolleegiumi kogu koosseisule,
Riigikohtu erikogule voi ildkogule, millest teatatakse menetlusosalistele.

Riigikohus vo6ib jdtta kassatsiooni rahuldamata ja ringkonnakohtu otsuse
muutmata, otsuse muuta, tithistada ja saata uueks arutamiseks teisele ringkon-
nakohtule, tiihistada kohtuotsused ja jatta hagi 14bi vaatamata voi 10petada
menetluse. Riigikohus vdib eelnenud otsused ka tiihistada ja teha uue otsuse.
Riigikohtu otsuses esitatud seisukohad digusnormi tolgendamisel ja kohalda-
misel on sama asja uuesti ldbivaatavale kohtule kohustuslikud.

Riigikohus teeb otsuse 30 paeva jooksul parast asja arutamise viimast istun-
git vO1i kirjalikus menetluses taotluste ja dokumentide esitamiseks ettendhtud
tahtpdeva mo6dumist. Mojuval pohjusel, kohtuasja eriti suure mahu voi erilise
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keerukuse tottu voib maidruse avalikult teatavakstegemist pikendada kuni 60
pdevani.

3.33.2. Maaruskaebus Riigikohtus

Riigikohtusse maaruskaebuse esitamisele kohaldatakse kassatsioonimenetluse
kohta sétestatut. Mdaruskaebuse esitamine Riigikohtule on lubatud vaid sea-
dusega ettendhtud juhul ja korras. Mdaruskaebuse esitamise tdhtaeg on 15
pdeva maadruse kéttetoimetamisest alates kaebajale (vo1 parast Riigikohtu
pohiseadusliku jarelevalve kolleegiumi sellekohast otsust).

Maiairuskaebus lahendatakse kirjalikus menetluses, kui kohus ei pea vaja-
likuks seda 14bi vaadata kohtuistungil. Riigikohus v6ib méiruse tithistada
ja teha uue mdaruse vOi tithistab ja saadab ringkonnakohtule tagasi uueks
lahendamiseks.

3.33.3. Teistmismenetlus

Joustunud kohtulahendi voib uute asjaolude ilmsikstulekul teistmise korras
uuesti ldbi vaadata:
— hagimenetluses poole avalduse alusel,

— hagita menetluses menetlusosalise voi muu isiku, kelle kohus oleks
pidanud asja lahendamisele kaasama, avalduse alusel.

Teistmise alused on:

— kohtukoosseisu oli kuulunud kohtunik, kes oleks pidanud ennast
taandama,;

— menetlusosalisele ei olnud seaduse kohaselt teatatud voi teda seaduse
kohaselt kohtusse kutsutud asjas, mille lahend tehti tema suhtes;

— poolt ei esindanud kohtus selleks digust omav isik, kuigi otsus tehti tema
suhtes, valja arvatud kui pool on enda esindamise menetluses heaks
kiitnud;

— kohtulahendi ebaseaduslikkus voi pdhjendamatus, mis tulenes
kriminaalasjas joustunud kohtuotsusega tuvastatud tunnistaja valeiitlusest,
teadvalt valest eksperdiarvamusest, teadvast valetdlkest, dokumendi
vOltsimisest vOi toendi kunstlikust loomisest;

— kohtuniku v6i menetlusosalise vOi tema esindaja kuritegu, mille ta on
toime pannud teistetavat kohtuasja arutades voOi 1dbi vaadates ja mis on
tuvastatud joustunud kohtuotsusega kriminaalasjas;

— kohtulahend pohineb varem tehtud kohtulahendil, vahekohtu otsusel voi
haldusaktil, mis on tithistatud voi muudetud,;

— Riigikohtu pohiseadusliku jarelevalve kohtumenetluse korras on
pohiseaduse vastaseks tunnistatud seadus, millel kohtulahend p&hineb;
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— Euroopa Inimodiguste Kohus on leidnud inimdiguste rikkumise
kohtulahendi tegemisel ja rikkumist ei ole vOimalik moistlikult kdrvaldada
vOi1 hiivitada muul viisil kui teistmise kaudu;

— kohtulahendi tegemisel ei olnud pooltele teada tdend, mille esitamisel
oleks menetluses ilmselt tehtud teistsugune kohtulahend.

Teistmine ei ole lubatud, kui pooltel oli voimalik tugineda teistmist voimal-
davale asjaolule varasemas menetluses. Teistmisavaldust ei ole lubatud esitada
korduvalt, tuginedes samadele alustele. Teistmisavaldust ei voi esitada, kui
kohtulahendi joustumisest, mille teistmist taotletakse, on méddunud viis aas-
tat; pohjusel, et pool ei ole olnud menetlusosaline vo1 esindatud, ei voi teist-
misavaldust esitada, kui kohtulahendi joustumisest on moodas kiimme aastat.
Teistmisavalduse esitamise tdhtaega ei pikendata ega ennistata.

Avalduse esitamisele ja menetlemisele kohaldatakse kassatsioonikaebuse
kohta satestatut. Avalduse esitamisel tasutakse kassatsioonikautsjon samas
ulatuses mis kassatsioonikaebusele. Avaldusele lisatakse teistmist vajava koh-
tulahendi drakiri ja teistmise aluseks olevad tdendid, dokumendid voi nende
drakirjad voi taotlus nende viljandudmise kohta.

Asja ettevalmistamise kdigus nduab Riigikohus vilja toimiku, kontrollib
avalduse vastavust vorminouetele, toimetab vastuvoetud avalduse drakirja teise
poole kitte ja nduab kirjalikku vastust.

Riigikohus votab teistmise avalduse menetlusse, kui teistmisavalduses esi-
tatud asjaolud voimaldavad arvata, et tegemist on seaduses sitestatud teistmise
alusega.

Kui Riigikohus leiab, et avaldus on pohjendatud, tithistab ta kohtulahendi
ja saadab asja uuesti lahendamisele, muudab alamaastme kohtulahendi vo6i
tihistab selle ja teeb uue kohtulahendi selles asjas.

3.34. VAHEKOHUS (§ 712 - 758)

Vahekohtu kokkulepe on poolte kokkulepe anda vahekohtu lahendada nende
vahel tekkinud voi tekkida voivast kindlaksméaratud lepingulisest suhtest tu-
lenev vaidlus. Vahekohtu kokkulepe peab olema sGlmitud kirjalikult taasesi-
tatavas vormis. Vahekohtu kokkuleppe s6lmimine ei vdlista kohtu kaudu hagi
tagamist.

Vahekohtu esemeks on varaline ndue voi ka mittevaraline ndue, kui pooled
voivad vaidluse eseme suhtes sGlmida kompromissi. Vahekohtu otsused elu-
ruumi ja to6lepingu 16petamise vaidluses on tithised.

Vahekohus moodustatakse poolte kokkuleppel, kohtunikud nimetatakse
poolte poolt. Pooled vodivad taotleda kohtu poolt kohtunike nimetamist. Sel
juhul kohus madrab vahekohtuniku avalduse saamisest 30 paeva jooksul.
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Pooled lepivad kokku vahekohtuniku taandamise korras. Kui taandamise
on vahekohtunik tagasi liikkanud, v6ib pool esitada taandamistaotluse kohtule
30 pdeva jooksul taandamisavalduse tagasiliitkkamisest teada saamisest. Kohus
voib poolte kokkuleppe mittesaavutamisel vahekohtuniku padevuse 16ppenuks
tunnistamises, selle 10ppenuks tunnistada, kui vahekohtunik ei saa oma {iiles-
andeid moistliku aja jooksul tdita ega astu tagasi.

Vahekohtul on 6igus méddrata oma padevus ja lahendada sellega seoses ka
vahekohtu kokkuleppe olemasolu ja kehtivus. Kui vahekohus tunnistab end
ebapddevaks, taastub tavaline kohtualluvus, kui pooled ei ole kokku leppinud
teisiti.

Hagi tagamiseks voib vahekohus nduda pooltelt mdistliku tagatise andmist
hagi tagamiseks. See tdidetakse kohtumaaruse alusel poole avalduse esitamisel.
Kohtule esitatud hagi tagamiseks tuleb maksta kautsjoni samas ulatuses kui
kohtule esitatud hagi tagamise puhul.

Vahekohtumenetluses koheldakse pooli vordsetena. Mdlemale poolele tuleb
anda vOimalus oma seisukohtade avaldamiseks. Reglemendis vdivad pooled
ise kokku leppida voi viidata monele vahakohtu reglemendile voi selle maadrab
vahekohus.

Vahekohtumenetluse toimumiskohas lepivad pooled kokku voi selle médarab
vahekohus. Vahekohtu menetluse keeles lepivad kokku pooled voi selle médarab
vahekohus. Poolte ndusolekul voib tunnistajaid ja eksperte dra kuulata ka tiks
vahekohtunikest. Vahekohtu istung on suuline v6i kirjalik. Kui pooled ei ole
istungit valistanud, peab vahekohus selle ithe poole avalduse alusel.

Kui vahekohus ei ole padev tdendamistoimingut voi muud kohtutoimingut
tegema, voib vahekohus voi tema loal pool taotleda abi kohtult. Seda tehes
juhindub kohus tdendamise voi muu kohtutoimingu tegemise kohta kehtivaist
menetlussitetest. Kohus protokollib menetlustoimingu ja saadab selle drakirja
viitvitamata vahekohtule ja pooltele.

Vahekohus kohaldab vaidluse lahendamisel 6igusakte, mille kohaldamises
pooled on kokku leppinud. Kui kokkulepet selles ei ole, kohaldatakse Eesti
oigust. Vahekohus voib lahendada vaidluse 6igluse pohiméttel, kui pooled
selles on selgesonaliselt kokku leppinud.

Vahekohus teeb otsuse hddlteenamusega. Kui iks vahekohtunikest keeldub
otsustamises osalemast, vOib vahekohus poolte ndusolekul teha otsuse ka
temata.

Kui pooled sdlmivad kompromissi, siis vahekohus 10petab menetluse.
Vahekohus vormistab kompromissi vahekohtu otsusena, millele kirjutavad
alla ka pooled.

Vahekohtu otsus viljastatakse pooltele. Vahekohtu otsus joustub selle
tegemise pdeval. Vahekohtumenetluse 16ppemisega 10peb ka vahekohtunike
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padevus. Vahekohus voib teha tdiendava otsuse, parandada selles olevaid vigu

ja otsust selgitada. Saanud poolelt vastava avalduse, teeb vahekohus parandusi

ja selgitusi 30 pdeva jooksul ja otsuse tdiendamise 60 paeva jooksul, kui pooled
el ole kokku leppinud teisiti.

Kohus tiihistab Eestis tehtud vahekohtu otsuse poole avalduse alusel, kui
pool tdendab, et:

— vahekohtukokkuleppe s6lminud pool oli piiratud teovdimega;

— vahekohtu kokkulepe on tithine Eesti 6iguse kohaselt voi mone muu
riigi 6iguse kohaselt, kelle diguse alusel on pooled otsustanud hinnata
vahekohtu kokkuleppe kehtivust;

— pooltele ei ole nduete kohaselt teatatud vahekohtuniku nimetamisest voi
vahekohtumenetlusest voi kui ta ei ole saanud muul pdhjusel esitada ega
kaitsta oma seisukohta;

— vahekohtu otsus kasitleb vaidlust, mida ei ole vahekohtu kokkuleppes
nimetatud vOi mis iiletab vahekohtu kokkuleppes maaratud piire;

— vahekohtu moodustamine vdi vahekohtumenetlus ei vastanud 14. osas
sdtestatule voi lubatud pooltevahelisele kokkuleppele ja voib eeldada, et
see on oluliselt mdjutanud vahekohtu otsust;

— kohus tithistab vahekohtu otsuse, kui vaidlust ei voinud Eesti diguse
kohaselt lahendada vahekohtus;

— vo0i kui vahekohtu otsus on vastuolus Eesti avaliku korraga voi heade
kommetega.

Kohus voib poolte avalduse alusel tiithistada vahekohtu otsuse ja saata asja
tagasi vahekohtusse, kui see on moistlik. Vahekohtu otsuse tithistamise aval-
duse vOib esitada 30 pdeva jooksul vahekohtu otsuse kitte saamisest. Kui
esitati avaldus paranduste, tdienduste voOi selgituste tegemiseks, siis pikeneb
tiithistamiskaebuse esitamise tdhtaeg 30 pdeva vOrra.

Eestis alaliselt tegutseva vahekohtu otsus ei vaja tunnustamist ja tdideta-
vaks tunnistamist. Muul juhul vajab vahekohtu otsus Eestis tunnustamist ja
tdidetavaks tunnistamist.

Vilisriigis tehtud vahekohtu otsused vajavad tunnustamist ja tdidetavaks
tunnistamist New Yorgi 1958. aasta valisriigi vahekohtu otsuse tunnustamise
ja taitmise konventsioonile (RT 2 1993, 21/22, 51) ja teistele valislepingutele
vastavalt.

Kohtumenetlus ja pddevus seoses vahekohtu otsustega on sétestatud § 755
—758.
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Teema 4 HALDUSKOHTUMENETLUS

4.1. ULDSATTED

Halduskohtumenetlusega korraldatakse
— halduskohtu padevus,
— halduskohtusse péérdumise ja
— halduskohtumenetluse kord.
Halduskohtuks on eraldi moodustatud halduskohtud, samuti ringkonna-
kohtud ja Riigikohus. Eestis on esimese astme kohtutena Tallinna ja Tartu
Halduskohtud.

Halduskohtu padevusse kuulub:
1) avalik-6iguslike vaidluste lahendamine;
2) seadusega sitestatud juhtudel haldustoiminguks loa andmine;
3) seadusega halduskohtu padevusse antud muude asjade lahendamine;
4) halduskohtusse p66rdumised keskkonnaasjades.
Halduskohtu padevusse ei kuulu avalik-6iguslike vaidluste lahendamine, milleks
seadus ndeb ette teistsuguse menetluskorra.

Haldusaktiks, mille peale voib halduskohtusse kaevata voi protestida, on
avalik-0iguslikke haldusiilesandeid tditva asutuse, ametniku voi muu isiku
— korraldus,
kaskkiri,
— otsus,
ettekirjutus voi
muu Oigusakt,

mis on antud avalik-diguslikes suhetes tiksikjuhtumi reguleerimiseks.
Haldusaktiks kdesoleva seadustiku mottes on ka haldusleping (avalik-0igus-
likke suhteid reguleeriv leping).

Toiminguks, mille peale voib halduskohtusse kaevata voi protestida, on
avalik-0iguslikke haldusiilesandeid tditva asutuse, ametniku v6i muu isiku
tegevus vOi tegevusetus vOi viivitus avalik-0iguslikus suhtes.

Halduskohus juhindub tsiviilasjade hagimenetlusele kohaldatavatest
satetest, kui seadusega ei ole ette ndhtud hagita menetluse sdtete kohaldamine.
Tsiviilkohtumenetluse sétetest juhindudes arvestab halduskohus halduskoh-
tumenetluse erisusi.



230

4.2. HALDUSKOHTUSSE POORDUMINE

Halduskohus algatab haldusasja kaebuse vOi protesti alusel.
Kaebuse voi protestiga voib taotleda:
1) haldusakti voi selle osa tithistamist;
2) peatatud haldusakti tditmist voi vélja andmata jaetud haldusakti
véiljaandmist, peatatud voi sooritamata toimingu sooritamist.

Lisaks v0ib kaebusega taotleda samuti:

1) haldusakti v6i toimingu digusvastasuse kindlakstegemist;

2) avalik-0iguslikus suhtes tekitatud kahju hiivitamist;

3) avalik-Gigusliku suhte olemasolu voi puudumise kindlakstegemist.

Kaebusega voib halduskohtusse poorduda isik, kes leiab, et haldusakti voi
toiminguga on rikutud tema 6igusi vOi piiratud tema vabadusi. Kaebuse ava-
lik-6igusliku suhte olemasolu voi selle puudumise voi haldusakti voi toimingu
Oigusvastasuse kindlakstegemiseks voib esitada isik, kellel on selleks pohjenda-
tud huvi. Protesti voib halduskohtusse haldusakti v0i toimingu peale esitada
asutus voi ametnik, kellele see 6igus on antud seadusega. Kaebusega voib
halduskohtusse poorduda oma liikmete voi muude isikute huvides isikute
ithendus, sealhulgas juriidiliseks isikuks mitteolev ithendus, kui seadus talle
sellise 6iguse annab.

Kaebuse iiksikisiku voi eradigusliku juriidilise isiku vastu voib avalik-0i-
guslikke haldustilesandeid tditev asutus, ametnik voi muu isik esitada seadus-
ega sdtestatud juhul. Ametnikku késitatakse iiksikisikuna teenistusvaidluses.
Uksikisikul ja eradiguslikul juriidilisel isikul on tema vastu esitatud kaebuse
labivaatamisel halduskohtumenetluses avalik-6iguslikke haldusiilesandeid tditva
asutuse, ametniku voi muu isiku digused ja kohustused, arvestades tksikisiku
vOi eradigusliku juriidilise isiku vastu esitatud kaebuse eripéra.

Kaebus voi protest halduskohtule esitatakse tildreeglima asutuse, ametniku
vOi muu isiku asu- voi teenistuskoha jargi, kelle haldusakti v6i toimingu
peale kaevatakse voi protestitakse. Kaebus v0i protest mitme asutuse, amet-
niku voi avalik-diguslikke haldusiilesandeid tditva muu isiku haldusakti voi
toimingu peale, kelle asu- vO1i teenistuskoht on erinevate kohtute todpiirkonnas,
esitatakse kaebuse vOi protesti esitaja valikul ihe asutuse, ametniku v6i muu
isiku asu- vOi teenistuskoha jargi. Kui asu- voi teenistuskohad tihe haldusko-
htu tdOpiirkonnas on erinevate kohtumajade teeninduspiirkondades, margib
kaebuse esitaja, millises kohtumajas asja arutatakse. Kui kaebuse esitaja seda
el margi, madrab asja arutamise koha kohus.

Kaebus esitatakse:

— avalik-6igusliku suhte olemasolu voi selle puudumise kindlakstegemiseks
avaldaja elu- voi asukoha jargi;
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— Ttksikisiku v0i eradigusliku juriidilise isiku vastu isiku elu- vo1i asukoha
jargi;

— kinnipeetav v0i vahistatu vangla vo0i arestimaja asukoha jargi;

— valjasaatmiskeskusesse paigutatud isik vdljasaatmiskeskuse asukoha jargi.

Kui kaebus esitatakse nii haldusakti voi toimingu kui ka selle kohta tehtud vaide-
otsuse peale, ei mojuta vaideorgani asukoht kohtualluvust. Haldustoiminguks
annab loa halduskohus, kelle to6piirkonnas asub luba taotlev asutus voi amet-
nik, kui seaduses ei ole sdtestatud teistsugust kohtualluvust. Halduslepingust
tulenevad vaidlused alluvad halduskohtule, kelle to6piirkonnas leping sélmiti.
Halduslepingu voi seadusega voidakse sdtestada teistsugune kohtualluvus. Kui
kohus on pérast kaebuse v0i protesti vastuvotmist kindlaks teinud, et asi ei allu
sellele kohtule, teeb kohus maaruse asja lileandmiseks kohtualluvuse jargi.

Eelnimetatud kohtumd&aruse peale voib esitada madaruskaebuse ringkonna-
kohtule. Ringkonnakohtu maaruse peale maaruskaebuse lahendamise kohta
edasi kaevata ei saa.

Korgema astme kohus ei muuda omal algatusel kohtualluvust, kui keegi
menetlusosalistest ei ole kohtualluvuse kohta tehtud kohtumaaruse peale
kaevanud. Uhest kohtust teise antud asja peab kohus, kellele see on antud,
lébi vaatama. Alluvusvaidlused kohtute vahel ei ole lubatud. Kui haldusasja
menetlusse votmisest on keeldunud mitu kohut, maarab kohtualluvuse kaebuse
vOi protesti esitaja taotlusel Riigikohtu halduskolleegiumi esimees.

Kaebuse haldusakti tiihistamiseks voib halduskohtule esitada 30 paeva
jooksul haldusakti teatavakstegemisest arvates, kui seadus ei sdtesta teisiti.
Kui haldusorgan on keeldunud haldusakti vdljaandmisest v0i toimingu soo-
ritamisest, vOib kaebuse haldusakti andmiseks voi toimingu sooritamiseks ko-
hustamiseks esitada 30 paeva jooksul, arvates keeldumise teatavakstegemisest,
kui seadus ei sdtesta teisiti.

Kohtueelse menetluse ldbimisel voib halduskohtusse kaebuse esitada 30
pédeva jooksul, arvates padevast, mil isikule tehti teatavaks otsus kohtueelses
menetluses kaebuses sisalduva taotluse osalise voi taieliku rahuldamata jatmise
kohta.

Kaebuse avalik-6iguslikus suhtes tekitatud kahju hiivitamiseks voib esi-
tada kolme aasta jooksul, arvates paevast, millal kaebuse esitaja kahjust ja selle
pOhjustanud isikust teada sai vOi pidi teada saama, kuid mitte hiljem kui kiimne
aasta jooksul kahju tekitanud avaliku voimu kandja tegevusest vOi tegevusetu-
sest, sealhulgas haldusakti andmisest voi toimingu sooritamisest arvates.

Kaebuse haldusakti voi toimingu digusvastaseks tunnistamiseks voib
esitada kolme aasta jooksul haldusakti andmisest vOi toimingu sooritamisest
arvates.

Kaebuse avalik-0igusliku suhte olemasolu v6i puudumise kindlakstege-
miseks vOib esitada tdhtajatult.
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Uksikisiku voi eradigusliku juriidilise isiku vastu voib kaebuse esitada
seadusega sdtestatud tdhtaja jooksul.

Kaebuse 6iguskantsleri poolt lepitusmenetlusnormi olulise rikkumise tu-
vastamiseks vOib esitada 30 pdeva jooksul kokkuleppe kinnitamise teatavaks-
tegemisest arvates.

Kaebus isiku vilisriigile viljaandmise otsuse peale esitatakse halduskohtule
kolme pdeva jooksul vdljaandmise otsuse teatavakstegemisest arvates.

Kui kaebuses on esitatud mitu taotlust, kohaldatakse igale taotlusele vasta-
vat tdhtaega.. Kui haldusakti ei ole kaebuse esitajale teatavaks tehtud, kuid ta
on haldusaktist muul viisil teada saanud, ent viivitanud kaebuse esitamisega
ebamaistlikult, loetakse kaebuse esitamise tdhtaeg moodunuks.

Kaebuse voib esitada halduskohtule vahetult voi maakohtu kaudu.
Maakohus saadab kaebuse ja sellele lisatud dokumendid viivitamatult
halduskohtule.

Kaebus vormistatakse ja esitatakse vastavalt tsiviilkohtumenetluses menet-
lusosaliste avaldustele ja taotlustele kehtestatud nduetele. Kaebuses ja protestis
margitakse:

1) menetlusosaliste nimed, aadressid ja sidevahendite andmed,

2) halduskohtu nimetus;

3) taotlus vastavalt kdesoleva seadustiku §-le 6;

4) kaebust vo1i protesti pohjendavad asjaolud,

5) kaebuse vo1 protesti lisade nimekiri.

Kaebuses ja protestis haldusakti voi -toimingu peale mirgitakse lisaks:

1) asutuse voi ametniku voi avalik-6iguslikke haldusiilesandeid tditva muu
isiku nimi ja ameti- vOi teenistuskoht, kelle haldusakti voi toimingut
vaidlustatakse;

2) vaidlustatava haldusakti v0i toimingu sisu;

3) pohjused, miks kaebuse vOi protesti esitaja leiab, et haldusakt voi toiming
on digusvastane;

4) milliseid kaebuse esitaja 0igusi vaidlustatav haldusakt v6i toiming
rikub vo61 milliseid vabadusi piirab, samuti asjaolud, millal isik sai teada
kaevatavast haldusaktist vOi toimingust,

5) kaebuse esitaja pdhjendatud huvi vastava asjaolu kindlakstegemiseks.

Uksikisiku voi eradigusliku juriidilise isiku vastu esitatud kaebuses margitakse
lisaks kaebuse aluseks olevad asjaolud.

Keskkonnakaitse valdkonnas kehtestatud haldusakti voi sooritatud toimingu
vaidlustamisel valitsusvilise keskkonnaorganisatsiooni poolt eeldatakse, et
nimetatud keskkonnaorganisatsioonil on pohjendatud huvi voi et tema digusi
on rikutud, kui vaidlustatud haldusakt voi toiming on seotud keskkonnaor-
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ganisatsiooni keskkonnakaitseliste eesmarkide vOi senise keskkonnakaitselise

tegevusvaldkonnaga.
Valitsusvaline keskkonnaorganisatsioon on:

— mittetulundustihing ja sihtasutus, kelle pohikirjaline eesmérk on
keskkonnakaitse ning kes oma tegevusega edendab keskkonnakaitset;

— juriidiliseks isikuks mitteolev ithendus, kes liikmete kirjaliku kokkuleppe
alusel edendab keskkonnakaitset ja esindab olulise osa kohalike elanike
seisukohti.

Keskkonnakaitse edendamiseks loetakse ka keskkonnaelementide kaitset ini-
mese tervise ja heaolu eesmargil, samuti looduse ja loodusliku kultuuriparandi
uurimist ja tutvustamist.

Kaebuses mittevaralise kahju hiivitamiseks voib ndutava hiivitise summa
markimata jétta ja taotleda diglast hiivitist kohtu drandgemisel.

Kaebuses voi protestis voib esitada mitu nouet. Kaebuse voi protesti esi-
taja peab kaebuses vOi protestis markima, kas ta ndustub asja lahendamisega
kirjalikus menetluses. Vastasel korral loetakse, et ta soovib asja ldbivaatamist
kohtuistungil.

Kui kaebus esitatakse parast halduskohtusse kaebuse esitamise tihtaja
moodumist, tuleb kaebuses esitada tahtaja ennistamise taotlus ning tdhtaja
mooddalaskmise pohjused.

Kaebus voi protest (koos drakirjadega) esitatakse vastavalt menetlusosaliste
arvule. Kaebusele lisatakse toend riigiloivu tasumise kohta. Protest on 10i-
vuvaba. Iga isik esitab kohtule individuaalse kaebuse. Kaebusele vOi protestile
kirjutab alla selle esitaja vOi tema esindaja. Juriidilise isiku ja juriidiliseks isikuks
mitteoleva tthenduse nimel esitatud kaebusele kirjutab alla selleks volitatud isik.
Kaebuse esitaja esindaja lisab volikirja voi muu volitusi tdendava dokumendi.
Kui kaebuse allkirjastab esindajana advokaat, ei pea volikirja esitama, kuid
kohtul on digus selle esitamist nduda.

Kui kaebus esitatakse teise isiku huvides, margitakse selle isiku nimi ja elu-
v0i asukoht (postiaadress), kelle huvides kaebus esitatakse. Kaebusele lisatakse
volitusi tdendav dokument.

Kaebus halduskohtule esitatakse eesti keeles. Kohus tagab kaebuse ja teiste
vajalike dokumentide tolkimise isikule, kellelt on vdetud vabadus ning kelle
oOiguste kaitseks on kohtupoolne t6lke tagamine vajalik, isiku enda kulul.

4.3. MENETLUS ESIMESE ASTME HALDUSKOHTUS

Kaebuse voi protesti saanud halduskohus kontrollib:
1) kas kaebus voi protest vastab Halduskohtumenetluse seadustiku §-s 10
sdtestatud nduetele ning kas on tasutud riigildiv;
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2) kas kaebus voi protest kuulub halduskohtu padevusse;

3) kas kaebuses on esitatud selle eesmérgi saavutamiseks voimalikud
ja asjakohased taotlused, ning teeb vajaduse korral kaebuse esitajale
ettepaneku kaebust muuta.

Kui kaebuses vOi protestis on korvaldatavaid puudusi, teeb ta selle kdiguta
jatmise mairuse, annab puuduste kdrvaldamiseks kuni 15-pédevase tdhtaja ja
saadab mééruse viivitamata tditmiseks kaebuse vOi protesti esitajale.

Kui kaebuse vOi protesti esitaja ei ole médaratud tdhtajaks puudusi kor-
valdanud, tagastab halduskohus kaebuse v0i protesti mdarusega selle esita-
jale.

Halduskohus tagastab kaebuse v0i protesti madrusega selle esitajale samuti
juhul, kui:

1) kaebuse vOi protesti esitaja ei ole kinni pidanud seda liiki asjade
eelnevaks kohtuvéliseks lahendamiseks ettendhtud korda;

2) samas asjas on olemas joustunud kohtuotsus voi kohtumadrus menetluse
16petamise kohta;

3) kohtu menetluses on samade poolte vahel asi sama eseme kohta samal
alusel;

4) samade poolte vahel on sama eseme kohta samal alusel
vahekohtumenetluses tehtud kehtiv lahend v6i kui toimub
vahekohtumenetlus sellises asjas;

5) kaebuse voi protesti esitajal ei saa ilmselgelt olla halduskohtusse
pO6rdumise digust, eeldades, et tema vdidetavad asjaolud on téendatud.

6) mille lahendamine ei ole halduskohtu padevuses, ndidates voimaluse
korral méaruses, kuhu tuleb pédrduda.

Halduskohtu ja tsiviilasju lahendava tildkohtu vahelise alluvusvaidluse korral
madrab asja lahendamiseks padeva kohtu Riigikohtu tsiviil- ja halduskollee-
giumi vaheline erikogu tsiviilkohtumenetluses sitestatud korras. Kaebuse voi
protesti tagastamine ei vota selle esitajalt digust seadusega satestatud korras
poorduda uuesti halduskohtusse. Mdaruse peale, millega halduskohus kaebuse
vOi protesti tagastab, voib esitada madruskaebuse ringkonnakohtule kiimne
péeva jooksul méiruse kéttesaamisest arvates.

Parast asja kohtulikuks arutamiseks ettevalmistamist teeb halduskohus asja
menetlusse votmise maaruse. Pirast haldusasja menetlusse votmist toimub
eelmenetlus, millega kohus valmistab asja ette nii, et seda saaks katkestamatult
lahendada iihel kohtuistungil.

Eelmenetluses halduskohus:

1) teeb kindlaks vastustaja ja otsustab Halduskohtumenetluse seadustiku §
14 16ikes 3 nimetatud isikute kaasamise;
2) toimetab teistele menetlusosalistele kdtte kaebuse vOi protesti ja nduab



235

neilt kirjalikku vastust, mdarates selle esitamise tdhtaja;

3) annab menetlusosalistele tahtaja tdendite esitamiseks ja nende kogumise
taotlemiseks ning vajaduse korral kogub tdendeid omal algatusel,;

4) selgitab vilja, kas asja lahendamine on véimalik kompromissi
solmimisega vOi muul viisil mdarusega;

5) noduab vajaduse korral tdiendavalt, et menetlusosalised teataksid kohtule,
kas nad ndustuvad asja lahendamisega kirjalikus menetluses, kui nad ei
ole seda teinud kaebuses voi kirjalikus vastuses;

6) madrab kindlaks asja labivaatamise vormi ja kohtukoosseisu;

7) teeb menetlusosalistele teatavaks asja kohtus ldbivaatamise aja ja koha
kohtuistungil voi asja ldbivaatamise kirjalikus menetluses ning teeb
menetlusosalistele teatavaks tdiendavate taotluste ja tdendite esitamise
tdhtaja.

Halduskohus lahendab tdhtaja ennistamise taotluse. Halduskohus rahuldab

tdhtaja ennistamise taotluse, kui ta loeb tdhtaja moddalastuks mojuval pohju-

sel. Kui halduskohus leiab, et kaebus on esitatud tdhtaega rikkudes ja taotlust
tdhtaja ennistamiseks ei ole esitatud, samuti juhul, kui halduskohus jatab
tdhtaja ennistamise taotluse rahuldamata, 10petab ta miarusega asja menetluse.

Téhtaja ennistamise taotluse lahendamise ja menetluse 10petamise méaruse

peale voib esitada mddruskaebuse ringkonnakohtule kiimne pédeva jooksul,

arvates médruse kittesaamisest.

Asutus vo1 ametnik voi1 avalik-diguslikke haldusiilesandeid tditev muu isik,
kellelt halduskohus ndudis tdendite ja kirjaliku seletuse esitamist, on kohus-
tatud need esitama mddratud tdhtajaks. Kohus nduab kaebuse vOi protesti
esitajalt teise menetlusosalise vastuse voi taotluse kohta kirjaliku arvamuse.
Eelmenetluse iilesannete taitmiseks vOib kohus pidada eelistungi. Kaebuse voi
protesti esitamine ei takista kaevatava haldusakti tditmist, kui seadus ei satesta
teisiti. Halduskohus voib kaebuse esitaja pohjendatud taotluse alusel voi oma
algatusel teha igas menetlusstaadiumis maédruse kaebuse esitaja diguste esi-
algse kaitse kohta, kui vastasel juhul oleks kohtuotsuse tditmine raskendatud
vOi osutuks see vOoimatuks. Selle mdarusega voib halduskohus:

1) peatada vaidlustatava haldusakti kehtivuse voi tiitmise;

2) keelata vaidlustatava haldusakti andmise v0i toimingu sooritamise;

3) kohustada haldusorganit taotletavat haldusakti vdlja andma, toimingut
sooritama voi jatkuvat toimingut 10petama;

4) rakendada tsiviilkohtumenetluse seadustikus ettendhtud hagi tagamise
abindusid,

5) vara arestida, sealhulgas registris vara kdsutamise keelumaérke teha,
samuti kohtuvaidluse kohta registris mérke teha.

Halduskohus voib esialgse Giguskaitse méddruses rakendada mitut abindu.
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Esialgse Oiguskaitse mddrusest tulenev 6igus, kohustus ja keeld, samuti esi-
algse Oiguskaitse maadruse alusel antud haldusakt kehtib kuni kohtuotsuse voi
kaebuse tagastamise vOi asja 10petamise madaruse joustumiseni, kui kohus ei
madadra lihemat tihtaega.

Taotluse voib esitada koos kaebusega vOi pédrast kaebuse voi vaide esi-
tamist. Esialgse Oiguskaitse taotlus vaadatakse 1dbi kirjalikus menetluses voi
kohtuistungil. Esialgse diguskaitse taotlust tuleb pohistada vastavalt tsiviilkoh-
tumenetluse seadustiku §-le 235. Toendite esitamist ja teiste protsessiosaliste
arvamust vOoib nouda tiksnes juhul, kui see on voimalik ilma viivituseta. Esialgse
oOiguskaitse madruse tegemisel tuleb arvestada avalikku huvi ja kolmanda isiku
Oigusi. Maadrus voib olla tingimuslik. Esialgse diguskaitse maarus, sealhulgas
maarus, millega jaetakse esialgse Oiguskaitse taotlus rahuldamata ning muude-
takse esialgse Giguskaitse madrust voi tithistatakse see, joustub teatavakstegemi-
se hetkest, kui madruse teinud kohus voi madruse peale esitatud madruskaebust
lébivaatav kohus ei mééra teisiti. Kohus vdib menetlusosalise taotluse alusel voi
oma algatusel esialgse diguskaitse maadruse igas menetlusstaadiumis tithistada
v0i seda muuta. Esialgse diguskaitse mdaruse saadab halduskohus viivitamata
tditmiseks vastavale asutusele v0i ametnikule voi avalik-0iguslikke haldustile-
sandeid tditvale muule isikule. Esialgse diguskaitse mddruse voi esialgse Oi-
guskaitse taotluse rahuldamata jitmise maaruse peale voib menetlusosaline
esitada madruskaebuse. Ringkonnakohtu méiéruse peale, millega ringkonna-
kohus halduskohtu esialgse diguskaitse méadrust voi esialgse diguskaitse taot-
luse rahuldamata jatmise maarust muudab voi sellise médadruse tithistab, edasi
kaevata ei saa. Kui maaruse esialgse diguskaitse kohta tegi ringkonnakohus,
voib selle peale esitada maaruskaebuse Riigikohtule, vdlja arvatud juhul, kui
selline maarus tehti halduskohtu maaruse peale esitatud maaruskaebuse lahen-
damisel. Esialgse 0iguskaitse mddruse tditmata jatmise eest vOib halduskohus
isikut trahvida. Kaebuse esitajal on 0igus nouda, et isik, kelle stitil esialgse
Oiguskaitse méarus jdi tditmata, hiivitaks sellega tekitatud kahju.

Esialgse diguskaitse madruse ja selle alusel antud haldusakti alusel saadu
tuleb vastavas osas kaebuse rahuldamata jatmisel tagastada. Tagastamise
kohustuse suhtes kohaldatakse vastavalt eradiguses alusetu rikastumise kohta
sdtestatut. Halduskohus voib oma algatusel voi huvitatud isiku taotlusel otsuses
vo0i eraldi madruses kohustada esialgse diguskaitse mdaruse voi selle alusel an-
tud haldusakti alusel saadu tagastamiseks. Kahju hiivitamise ndudeid esialgse
Oiguskaitse madruse tditmisest ei tulene, kui tditmine toimus digusparaselt.

Kui seaduses ei ole sdtestatud tdhtaega, lahendab halduskohus asja moist-
liku aja jooksul. Kaebuse isiku vilisriigile vdljaandmise otsuse peale vaatab
halduskohus 14abi viie toOpdeva jooksul nduetekohase kaebuse vastuvotmisest
halduskohtus.
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Halduskohtumenetluses poolteks on:

1) kaebuse vOi protesti esitaja;

2) haldusorgan, kelle tegevuse peale on kaebus esitatud (vastustaja);

3) halduslepingu pooled;

4) iksikisik voi eradiguslik juriidiline isik, kelle vastu on kaebus esitatud.

Kaasatud isikuteks on:

1) kolmas isik, kui asja arutamisel voidakse otsustada tema seadusega

kaitstud Giguste ja vabaduste iile;

2) jarelevalvet teostav asutus vOi ametnik;

3) riigi voi kohaliku omavalitsuse asutuse esindaja.

Menetlusosaline voib halduskohtus asja ajada isiklikult v6i esindaja kaudu.

Esindusele kohaldatakse tsiviilkohtumenetluse satteid, arvestades haldus-

menetluse erisusi. Haldusiilesandeid tditva asutuse seaduslik esindaja haldus-

kohtus on asutuse juht. Haldusiilesandeid tditvat ametnikku voib esindada
isik, keda on selleks volitanud asutus, kus ametnik t66tab. Advokaadi puhul
eeldatakse esindusdiguse olemasolu. Kui menetlusdokumendile on esindajana
alla kirjutanud advokaat, ei pea menetlusdokumendile volikirja lisama, kuid
kohtul on digus selle esitamist nduda.

Menetlusosalised kutsutakse kohtuistungile ja neile toimetatakse menet-
lusdokumendid kétte tsiviilkohtumenetluses sétestatud korras.

Menetlusosalisel on 6igus

— tutvuda toimikuga,

— teha sellest drakirju,

— votta osa kohtuistungitest,

— teada asja arutava kohtu koosseisu,

— esitada taandusi ja taotlusi,

— anda kohtule seletusi,

— esitada pOhjendusi ja kaalutlusi koigi asja kohtulikul arutamisel
tousetunud kiisimuste kohta,

— esitada toendeid,

— osa votta toendite vaatlusest ja uurimisest,

— vaielda vastu teiste menetlusosaliste taotlustele, pohjendustele ja
kaalutlustele,

— esitada kiisimusi teistele menetlusosalistele, tunnistajatele ning
ekspertidele ja saada eraldi dokumendina vormistatud kohtulahendi
toestatud drakirju. Menetlusosalisel on ka muud protsessidigused.

Menetlusosaline on kohustatud kasutama oma protsessidigusi heauskselt.

Menetlusosaline ei vOi oma 6igusi kuritarvitada, menetlust venitada ega kohut

eksiteele viia. Asja diget, kiiret ja vOimalikult védikeste kuludega menetlemist
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pahatahtlikult takistavat menetlusosalist vOib kohus trahvida. Kaebuse voi pro-
testi esitaja on kohustatud pohjendama oma vaiteid vastavate tdenditega. Kui
tdendite esitamine ei ole voimalik, tuleb ndidata pohjused, miks neid tdendeid
esitada ei saa, ja teatada, kus nad asuvad. Sama kohustus on vastuvaidete esi-
tamisel asutusel voi ametnikul voi avalik-6iguslikke haldusiilesandeid taitval
muul isikul, kelle haldusakti v6i toimingu peale on kaevatud.

Menetlusosaliste kohtuistungile mitteilmumine ei takista kaebuse voi pro-
testi ldbivaatamist, kui nendele on asja arutamise aeg ja koht teatavaks tehtud.
Menetlusosaline peab kohtule ja teistele menetlusosalistele viivitamata teatama
oma aadressi vOi sidevahendite andmete muutumisest.

Halduskohtumenetluses on toenditeks koik tsiviilasja hagimenetluses
lubatud tdendid. Menetlusosaline peab halduskohtumenetluses tdendama
neid asjaolusid, millele tuginevad tema vdited, kui seadusest ei tulene teisiti.
Halduskohus teeb ettepaneku, et menetlusosalised esitaksid vajalikud tdendid,
voi vajadusel kogub tdendeid omal algatusel. Uhelgi tdendil ei ole halduskoh-
tu jaoks ette kindlaks madratud joudu. Kohus hindab koiki tdendeid nende
kogumis ja vastastikuses seoses. Poolte kokkuleppega ei saa piirata toendi liiki
ega vormi.

Tunnistajad kutsutakse halduskohtu istungile kohtukutsega ja kuulatakse
kohtus iile tsiviilkohtumenetluses sdtestatud korras. Toendeid tagatakse tsiviil-
kohtumenetluse sitete kohaselt. Halduskohus v6ib menetlusosaliselt, samuti
menetlusvéliselt haldusorganilt nduda asja lahendamiseks vajalikku teavet,
kui seadus ei satesta teisiti. Menetlusosaline voi haldusorgan on kohustatud
teavet andma kohtu méddratud tdhtaja jooksul. Kohustuse rikkujat voib kohus
trahvida.

Varasema joustunud kohtulahendi motiivides tuvastatud asjaolusid hindab
kohus kogumis teiste toenditega. Toendada ei ole vaja asjaolu, mida kohus
loeb iildtuntuks. Uldtuntuks v&ib kohus lugeda asjaolu, mille kohta saab usal-
dusvéddrset teavet menetlusvalistest allikatest. Kohus voib lugeda menetlusosa-
lise faktilise vaite toendatuks, kui teised menetlusosalised votavad selle omaks
ning omaksvott ei kahjusta menetlusvélise isiku digusi ega avalikke huve.
Omaksvottu hindab kohus koos muude tdenditega.

Kui toendeid on vaja koguda viljaspool asja menetleva kohtu toopiirkonda,
vOib asja ldbivaatav kohus teha mairuse menetlustoimingu erindude korras
tegemiseks halduskohtus, kelle toOpiirkonnas on voimalik téendeid koguda.
Halduskohtu erindude maaruses kirjeldatakse lihidalt asja sisu, ndidatakse
valjaselgitamisele kuuluvad asjaolud ja tdendid, mida erinduet tditval kohtul
tuleb koguda. See mdarus on kohustuslik halduskohtule, kellele see saadeti, ja
kuulub tditmisele viivitamata. Eesti halduskohtu erinduded valisriigi digusor-
ganitele ja vilisriigi digusorganite erinduded Eesti halduskohtule esitatakse ja
tdidetakse kdesoleva seadustiku ning valislepingutega sitestatud korras.
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4.4. ASJA KOHTULIK LABIVAATAMINE

Parast eelmenetlust vaadatakse asi 1abi kohtuistungil voi kirjalikus menetlu-
ses.

Halduskohus voib kaebaja taotlusel voi omal algatusel ning kooskdlastatult
vastava maakohtu esimehega otsustada kohtuistungi pidamise kaebajale ldhima
maakohtu ruumides. Esimese astme halduskohtus vaatab kaebuse voi protesti
lébi kohtunik ainuisikuliselt vdi annab lédbivaatamiseks halduskohtule kolme-
liikkmelises kohtukoosseisus. Asja arutatakse avalikul kohtuistungil suuliselt
ja labivaatamisel uurib halduskohus tdendeid vahetult. Kinnisel istungil voib
asja arutada tsiviilkohtumenetluses sédtestatud juhtudel.

Kui asutus, ametnik voi avalik-6iguslikke haldusiilesandeid tditev muu isik
on volitatud tegutsema diskretsiooni (suvadiguse) alusel, kontrollib kohus
ka seda, kas haldusakti andmisel v6i toimingu sooritamisel on jargitud dis-
kretsiooni piire, eesmédrki ning proportsionaalsuse, vordse kohtlemise ja muid
Oiguse Uldtunnustatud pohimotteid.

Halduskohus vaatab asja 1dbi kaebuses voi protestis esitatud taotluse ula-
tuses. Kaebuses vOi protestis esitatud taotlust voib kaebuse vOi protesti esitaja
muuta kuni kohtuvaidluseni halduskohtus voi kirjalikus menetluses tdiendavate
taotluste ja tdendite esitamise tdhtaja moodumiseni, kui ilejaddnud menetlus-
osalised annavad selleks nousoleku voi kui kohus peab seda otstarbekaks.
Menetlusosalise ndusolekut eeldatakse, kui ta ei ole taotluse muutmisele vastu
vaielnud voi on kohtule esitatud dokumendis voi asja suulisel arutamisel koh-
tuistungil end muudetud kaebuse voi protestiga sidunud.

Kohtuistung ja valjaspool kohtuistungit toimuv menetlustoiming protokol-
litakse vastavalt tsiviilkohtumenetluse sétetele.

Kohus voib asja lahendada ilma seda kohtuistungil arutamata, kui kdik
menetlusosalised on ndustunud asja arutamisega kirjalikus menetluses. Sel
juhul méarab kohus tdhtaja, mille jooksul on voimalik esitada tdiendavaid taot-
lusi ja dokumente, samuti otsuse avalikult teatavakstegemise aja ning teatab
neist menetlusosalistele. Menetlusosaline voib ndusoleku asja lahendamiseks
kirjalikus menetluses tagasi votta iiksnes menetlusliku olukorra olulisel muu-
tumisel. Olenemata menetlusosaliste ndusolekust ning asja madramisest lahen-
damiseks kirjalikus menetluses, voib kohus kuni otsuse tegemiseni médrata asja
arutamiseks kohtuistungi, kui see on vajalik asja 0igeks lahendamiseks.

Kaebuse vOi protesti esitajal on digus kaebusest voi protestist loobuda kuni
asja labivaatamise 10petamiseni kohtuistungil voi kirjalikus menetluses tiien-
davate taotluste ja tdendite esitamise tdhtpdeva moddumiseni. Kui kaebusest
vOi protestist loobumise avaldus esitatakse viljaspool kohtuistungit, teatab
kohus enne menetluse I0petamise otsustamist vastustajale avalduse esitamisest,
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madaadrates vastustajale vastamise tdhtaja. Kui vastustaja soovib menetluskulude
véljamoistmist kaebuse vOi protesti esitajalt, peab ta seda vastuses mérkima.
Menetlusosalised voivad kuni asja ldbivaatamise 10petamiseni kohtuistungil
vOi kirjalikus menetluses tdiendavate taotluste ja tdendite esitamise tdhtpdeva
moodumiseni lopetada menetluse kompromissiga. Kohus ei kinnita kompro-
missi, kui see on vastuolus heade kommetega v6i seadusega voi rikub olulist
avalikku huvi voi kui kompromissi ei ole voimalik tiita.
Enne kaebusest v0i protestist loobumise vastuvotmist voi1 kompromissi
kinnitamist selgitab halduskohus kaebuse vOi protesti esitajale kaebusest loo-
bumise voi kompromissi tagajdrgi ja kinnitab selle maddrusega, millega 16pe-
tab asja menetluse. Nimetatud maaruse peale, samuti halduskohtu madruse
peale, millega ei vOeta kaebusest vOi1 protestist loobumist vastu voi ei kinnitata
kompromissi, saab esitada maaruskaebuse. Menetluse peatumine, peatamine
ja uuendamine toimub tsiviilkohtumenetluse sétete kohaselt.
Halduskohus jatab méairusega kaebuse voi protesti 1dbi vaatamata, kui:
1) kaebuse vOi protesti esitaja ei ole kinni pidanud kohtuvaliseks
lahendamiseks satestatud kohustuslikust korrast;

2) kohtueelses menetluses on samade poolte vahel asi sama ndude kohta
samal alusel;

3) kohtu menetluses on samade poolte vahel asi sama eseme kohta samal
alusel;

4) on alustatud vahekohtumenetlust samal alusel sama vaidluseseme tile;

5) oigustatud isiku nimel kaebuse voi protesti esitanud isik ei ole tdendanud
oma esindusdiguse olemasolu;

6) kaebuse vOi protesti esitaja ei tdida kohtu nouet leida endale tolk voi eesti
keelt oskav esindaja;

7) kaebuse esitaja ei ole tasunud riigildivu.

Kohus annab esmalt kaebuse vOi protesti esitajale tihtaja puuduse kor-
valdamiseks. Tahtpdevaks puuduse korvaldamata jatmisel jaitab kohus asja
l&bi vaatamata.

Halduskohus jdtab kaebuse voi protesti 1dbi vaatamata ka juhul, kui:

1) ilmneb, et selle esitajal ei saa ilmselgelt olla halduskohtusse podrdumise
Oigust, eeldades, et kaebuse vOi protesti esitaja poolt vdidetavad asjaolud
on toendatud,;

2) kaebuse vOi protesti esitaja ei ole mdjuva pohjuseta kohtuistungile
ilmunud.

Kui ta tdendab, et tal oli kohtusse ilmumata jadmiseks mdjuv pohjus, on tal

Oigus taotleda menetluse taastamist samas kohtus 15 pdeva jooksul mojuva

pOhjuse dralangemisest arvates.
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Halduskohus 10petab menetluse, kui:

1) asi ei kuulu halduskohtu padevusse;

2) kohus votab vastu kaebuse vOi protesti esitaja loobumise kaebusest voi
protestist;

3) kohus kinnitab kompromissi;

4) kaevatav voOi protestitav haldusakt on kehtetuks tunnistatud, vdlja
andmata jdetud haldusakt on vélja antud, peatatud haldusakt on tididetud
vOi toiming sooritatud, vdlja arvatud, kui kaebuse esitajal on asja
lébivaatamiseks pohjendatud huvi;

5) samas asjas on olemas joustunud kohtuotsus voi kohtuméirus menetluse
lopetamise kohta;

6) kaebuse esitaja vOi iiksikisiku, kelle vastu kaebus on esitatud, surma
korral, kui vaieldav digussuhe ei voimalda digusjarglust, samuti juriidilise
isiku 16ppemisel digusjdrgluseta. Kohus l6petab menetluse madrusega.

Menetluse I6petamise korral ei saa isik uuesti poorduda kohtusse samas asjas.

Menetluse 10petamise maadruse peale on 0igus esitada maaruskaebus.

Kohus voib asja arutamise maarusega uuendada, kui pérast asja arutamise
ldpetamist ja enne lahendi tegemist:

1) tuvastab kohus menetluses vea, mis on otsuse tegemisel oluline ja mille
saab korvaldada;

2) peab kohus asja digeks lahendamiseks vajalikuks koguda tdiendavaid
toendeid;

3) kaebuse vOi protesti 1dbi vaatamata jatmise iile otsustamisel ilmneb
asjaolu, mis vOib olla menetluse taastamise alus.

4.5. KOHTULAHEND

Kohtulahend, millega halduskohus lahendab kaebuse voi protesti sisuliselt,
vormistatakse kohtuotsusena. Otsust tehes hindab kohus téendeid ning ot-
sustab, mis asjaolud on tuvastatud, millist 6igusakti tuleb asjas kohaldada ja
kas kaebus voi protest tuleb rahuldada. Kui asjas on esitatud mitu nduet, teeb
kohus otsuse koigi nduete kohta. Kohus otsustab ka menetluskulude jaotuse.
Kohus ei voi otsuses iiletada noude piire ega teha otsust ndude kohta, mida
ei ole esitatud.

Kohtuotsus koosneb sissejuhatusest, resolutsioonist, kirjeldavast ja pdhjen-
davast osast, mille sisule, samuti kohtuotsuse vormistamisele kohaldatakse
tsiviilkohtumenetluse sitteid.

Otsuses vigade parandamisel, samuti vajaduse korral tdiendava otsuse,
vaheotsuse vOi osaotsuse tegemisel 1dhtub halduskohus tsiviilkohtumenetluse
satetest.
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Maiirusena vormistatakse kohtulahend, millega halduskohus tagastab kae-
buse v0i protesti, jdtab kaebuse vOi protesti 1abi vaatamata, 1d0petab menetluse,
lahendab menetlusosaliste menetluslikud taotlused voi juhib voi korraldab
menetlust. Mdédruse tegemisele, vormistamisele ja médaruse sisule kohaldatakse
tsiviilkohtumenetluse sétteid.

Halduskohus jiatab kohtuasja lahendamisel kohaldamata iga seaduse voi
muu digustloova akti, kui see on vastuolus Eesti Vabariigi pohiseadusega. Kui
halduskohus on kohtuasja lahendamisel jatnud kohaldamata mis tahes asjasse-
puutuva oigustloova akti voi valislepingu, tunnistades selle pohiseadusega vas-
tuolus olevaks, vOi on tunnistanud digustloova akti andmata jitmise pohisea-
dusega vastuolus olevaks, edastab ta kohtuotsuse voi -madruse Riigikohtule,
millega kaivitub pohiseaduslikkuse jarelevalve menetlus Riigikohtus.

Kaebuse vo0i protesti sisulisel lahendamisel on halduskohtul 6igus:

1) tihistada digusvastane haldusakt kas tdielikult voi osaliselt ning teha
voimaluse korral ettekirjutus haldusakti tagasitditmise kohta, ndidates
dra selle 1abiviimise viisi;

2) teha ettekirjutus digusvastaselt peatatud haldusakti tditmiseks, vdlja
andmata jaetud haldusakti vdljaandmiseks vOi sooritamata toimingu
sooritamiseks;

3) tunnistada haldusakt voi toiming digusvastaseks, kui kaebuse voi
protesti esitajal on sellise konstateeringu suhtes kaebuses voi protestis
véljendatud pohjendatud huvi;

4) moista vélja hiivitus avalik-6iguslikus suhtes tekitatud kahju eest;

5) tunnistada avalik-0igusliku suhte olemasolu voi selle puudumist;

6) jatta kaebus vOi protest rahuldamata.

Kui kaebuse esitaja taotleb haldusakti taielikku vOi osalist tithistamist
vOi toimingu sooritamist ning taotlus on seotud teatud rahasumma val-
jamaksmisega, madarab halduskohus kaebuse rahuldamise korral otsuses
kindlaks valjamaksmisele kuuluva summa suuruse ja moistab selle kaebuse
esitaja vOi kaebuse esitaja ndudel kolmanda isiku kasuks vdlja. Kohus voib
asutusele, ametnikule voi muule avalik-6iguslikke haldusiilesandeid tditvale
isikule teha motiveeritud ettekirjutuse viljamaksmisele kuuluva rahasumma
kindlaksmaadramiseks ja valjamaksmiseks, kui rahasumma kindlakstegemine
kohtu poolt nduaks suurt ajakulu ja kahjustaks sellega kaebuse esitaja huvisid.
Ettekirjutuses maarab kohus dra summa kindlaksmdaramise ja viljamaksmise
tldtingimused.

Kohtuotsus tehakse avalikult teatavaks kuulutamisega voi kohtukantselei
kaudu 20 paeva jooksul parast kohtuistungi 16ppu. Kohtuistungi 10petamisel
teatab kohus otsuse kuulutamise vo0i avalikult teatavakstegemise aja ja koha.
Kohtuotsuse avalikult teatavakstegemise aeg ja selle muutmine avaldatakse
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viivitamata parast selle kindlaksmaaramist ka kohtu veebilehel, markides dra
haldusasja numbri.

Kohus teeb kinnisel istungil arutatu avalikult teatavaks otsuse resolutsiooni
teatavaks tegemisega. Menetlusosaline vOib soovi korral saada kohtuotsuse
voi selle drakirja kohtu kantseleist parast selle kuulutamist voi avalikult teata-
vakstegemist. Kui otsus on tehtud elektrooniliselt, antakse menetlusosalisele
kohtuotsuse valjatriikk. Kohus toimetab otsuse viivitamata menetlusosalistele
katte. Taitedokumendiks olevad méédrused ja madédrused, mille peale saab esitada
madaruskaebuse, toimetatakse menetlusosalistele katte. Muud menetlusosalist
puudutavad kirjalikud méddrused tehakse menetlusosalisele teatavaks kohtu
valitud viisil.

Mairused, millega kohus tagastab kaebuse voi protesti vOi jatab kaebuse voi
protesti 1abi vaatamata voOi 10petab menetluse, tehakse ka avalikult teatavaks
kohtuotsuse avalikult teatavakstegemise korras.

4.6. HALDUSTOIMINGUKS LOA ANDMINE

Seadusega sitestatud juhtudel annab ja pikendab halduskohtunik loa haldus-
toimingu sooritamiseks vOi tunnistab haldustoimingu Gigustatuks. Taotluse
voOi avalduse loa andmiseks esitab selleks volitatud asutus, ametnik voi muu
isik (edaspidi taotleja) kirjalikult koos pohjendusega ning seaduses ettendh-
tud ja asja otsustamiseks vajalike tdendite ja seletustega. Halduskohtunik voib
nouda tdiendavate tOendite voi seletuste esitamist. Isik, kelle suhtes sooritata-
vaks toiminguks loa andmist otsustakse, esitab seletuse seaduses satestatud
juhtudel.

Halduskohtunik vaatab taotluse 1dbi ja otsustab haldustoiminguks loa
andmise ainuisikuliselt ilma viivituseta ja kohtuistungit korraldamata
Kohtuistungit korraldamata voib loa andmise erandkorras otsustada valjas-
pool kohtu t6daega.

Haldustoiminguks loa andmise otsustamisel kohtuistungil voivad istungist
osa votta taotleja ning isik, kelle suhtes sooritatavaks haldustoiminguks loa
andmist otsustatakse, ja nende esindajad.

Miidruses haldustoiminguks loa andmise kohta margitakse peale isiku-
andmete madruse aluseks olevad asjaolud, kohaldatavad digusnormid ja muud
seadusega sdtestatud andmed. Mdaruse arakiri saadetakse taotlejale.

Haldustoiminguks antud loa v6ib halduskohtunik oma méaérusega tiihistada
seadusega sdtestatud juhul voi méarusele voib esitada sdtestatud korras esitada
maéiruskaebuse:

1) taotleja;
2) isik, kelle suhtes haldustoiminguks Iuba anti.
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4.7. APELLATSIOONIMENETLUS

Poolel ja kolmandal isikul on digus halduskohtu otsuse peale apellatsiooni
korras edasi kaevata ringkonnakohtusse, kui halduskohus on ebadigesti ko-
haldanud materiaaldiguse normi, ebadigesti hinnanud tdendeid voi oluliselt
rikkunud kohtumenetluse normi. Apellatsioonkaebuse voib esitada kohtual-
luvuse jargsele ringkonnakohtule 30 paeva jooksul otsuse avalikult teatavaks-
tegemisest arvates.

Kui apellatsioonitdhtaja jooksul tehakse asjas tdiendav otsus, hakkab apel-
latsioonitdhtaeg kulgema tdiendava otsuse avalikult teatavakstegemisest arvates
uuesti ka esialgselt tehtud otsuse suhtes.

Apellatsioonkaebus esitatakse kirjalikult ja selles margitakse:

1) ringkonnakohtu nimetus;

2) kaebuse esitaja nimi, alaline elu- vOi asukoht (postiaadress) ning
sidevahendi number;

3) teiste menetlusosaliste nimed, aadressid ja seisund protsessis, samuti
sidevahendite numbrid, kui need on teada;

4) halduskohtu otsus, mille peale kaevatakse ja haldusasja number;

5) kas kaevatakse halduskohtu otsuse peale tervikuna voi mone selle osa
peale, samuti, millise osa peale;

6) millist materiaaldiguse normi on halduskohus ebadigesti kohaldanud
vOi millist kohtumenetluse normi on kohus oluliselt rikkunud v6i milles
seisnes tOendite ebadige hindamine;

7) apellandi selgelt véljendatud taotlus;

8) kaebusele lisatud dokumentide loetelu.

Apellatsioonkaebus koos drakirjadega esitatakse vastavalt menetlusosaliste
arvule. Koos apellatsioonkaebusega esitab apellant kohtule tdendi riigildivu
tasumise kohta. Mdéruskaebus on 16ivuvaba.

Kui apellatsioonkaebus esitatakse parast tdhtaja méodumist, tuleb koos apel-
latsioonkaebusega esitada tdhtaja ennistamise taotlus ning tihtaja mooddalask-
mise pohjused.

Kui apellatsioonkaebuses esitatakse uusi téendeid, mida ei olnud esimese
astme kohtus esitatud, voOi taotletakse iile kuulata uusi tunnistajaid, tuleb apel-
latsioonkaebuses ndidata pohjused, miks neid ei saadud esitada voi iile kuulata
esimese astme halduskohtus. Kui apellant soovib asja arutamist kohtuistungil,
peab ta seda apellatsioonkaebuses markima. Vastasel juhul loetakse, et ta on
nous asja lahendamisega kirjalikus menetluses.

Apellant voib kuni apellatsioonitdhtaja 16puni apellatsioonkaebust muuta
ja tiiendada, muu hulgas laiendada kaebust kohtuotsuse neile osadele, mille
peale esialgselt ei kaevatud. Apellatsioonkaebuse muutmisele kohaldatakse
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apellatsioonkaebuse kohta sitestatut.

Ringkonnakohus nduab asja menetlenud esimese astme kohtult viivitamata
parast apellatsioonkaebuse kohtule saabumist vilja asja toimiku. Esimese astme
kohtu kantselei saadab ndutud toimiku ringkonnakohtule viivitamata parast
ileandmisnoude saamist. Samuti saadab halduskohus ringkonnakohtule elekt-
roonilise kohtulahendi. Pérast apellatsioonimenetluse 10petamist saadetakse
toimik esimese astme kohtule tagasi, vdlja arvatud juhul, kui see tuleb edasi
saata Riigikohtule.

Ringkonnakohus otsustab viivitamata parast apellatsioonkaebuse saamist
maarusega kaebuse menetlusse votmise voi selle tagastamise, kontrollides,
kas apellandil on apellatsioonkaebuse esitamise digus, kas apellatsioonkaebus
on esitatud tdhtaegselt ning kas see vastab nduetele. Kui apellatsioonkaebuse
menetlusse vOotmist takistava puuduse saab ilmselt korvaldada, jatab ko-
hus midrusega apellatsioonkaebuse kdiguta ja annab apellandile mdistliku
tdhtaja puuduse korvaldamiseks. Kui apellant jatab kohtu néudmise tdht-
pédevaks tditmata, tagastab kohus apellatsioonkaebuse madrusega apellan-
dile. Ringkonnakohus tagastab apellatsioonkaebuse médarusega selle esitajale
samuti, kui:

1) apellatsioonkaebus ei allu sellele ringkonnakohtule;

2) apellatsioonkaebus on esitatud pdrast apellatsioonitdhtaja moéddumist
ning ringkonnakohus ei ennista tdhtaega;

3) apellatsioonkaebuselt ei ole tasutud riigiloiv;

4) apellatsioonkaebuse apellandi nimel esitanud isik ei ole pOhistanud oma
esindusodiguse olemasolu;

5) apellatsioonkaebuses toodud vaidete digsust eeldades ei saaks kaebust
ilmselt rahuldada.

Kui asi ei allu sellele ringkonnakohtule, edastab kohus apellatsioonkaebuse
kohtualluvuse jargi digele ringkonnakohtule. Kaebus loetakse esitatuks selle
esimesse ringkonnakohtusse saabumise ajast arvates..

Apellatsioonkaebuse tagastamise madrus peab olema tehtud asja lahen-
dava kohtukoosseisu poolt ithehdélselt. Kohus toimetab apellatsioonkaebuse
tagastamise madruse menetlusosalistele kdtte. Koos méddrusega tagastab ring-
konnakohus apellandile apellatsioonkaebuse koos lisadega. Mdadruse peale,
millega kohus keeldub apellatsioonkaebust menetlusse votmast, voib apellant
esitada madruskaebuse Riigikohtule. Kui kohus keeldub apellatsioonkaebust
menetlusse votmast ja tagastab selle mdarusega, loetakse, et apellatsioonkae-
bust ei ole esitatud.

Ringkonnakohus vaatab 14bi apellatsioonkaebusi halduskohtu otsuste peale
ning maadruskaebusi halduskohtu maaruste peale. Ringkonnakohus kontrollib
kohtu lahendi seaduslikkust ja pohjendatust apellatsioonkaebuse ja sellele
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esitatud vastuvdidete piires. Kui ringkonnakohus tuvastab kohtumenetluse
normide rikkumise, ei ole ta seotud apellatsioonkaebuse ja vastuvdidete
piiridega. Ringkonnakohus votab arvesse uusi téendeid, mida ei olnud esi-
mese astme kohtule esitatud, kui ta loeb nende mitteesitamise pohjendatuks.
Ringkonnakohtus ei saa esitada ndudeid, mida esimese astme kohtus ei esitatud.
Apellatsioonkaebus vaadatakse 1dbi ringkonnakohtus kollegiaalselt vihemalt
kolme kohtuniku osavétul.

Asja lahendamise valmistab ette ringkonnakohtu koosseisu maératud liige,
lahtudes tsiviilkohtumenetluse sdtetest, sellise pohjalikkusega, et asja saaks
kohtuistungi korraldamisel lahendada iihel kohtuistungil. Ringkonnakohus
teatab teistele menetlusosalistele apellatsioonkaebusest ning nduab neilt
apellatsioonkaebusele vastamist, ldhtudes tsiviilkohtumenetluse sitetest. Kui
ringkonnakohus asja ettevalmistamisel leiab, et esimese astme halduskohtu
poolt kontrollitud, samuti menetlusosaliste poolt tdiendavalt esitatud tdendid
ei ole kiillaldased asja digeks otsustamiseks, vOib ta teha menetlusosalistele
ettepaneku esitada tdiendavaid tdendeid voi koguda neid omal algatusel.
Ringkonnakohtul on 6igus rakendada esialgset 6iguskaitset.

Ringkonnakohus voib asja otsustada iiksnes kaebuse pohjal ilma menetlus-
osalisi vdlja kutsumata, kui ta tiksmeelselt leiab, et halduskohus on oluliselt
rikkunud kohtumenetluse norme, mis toob igal juhul endaga kaasa kohtuotsuse
tihistamise. Sel juhul kaevatud otsus voi maarus tiihistatakse ja asi saadetakse
esimese astme kohtusse uueks labivaatamiseks. Illma menetlusosalisi vdlja kut-
sumata tehtud ringkonnakohtu otsuse voi médéruse drakiri saadetakse menetlus-
osalistele viie pdeva jooksul otsuse vOi maaruse allakirjutamisest.

Ringkonnakohus voib kohtuistungit korraldamata lahendada apellat-
sioonkaebuse kirjalikus menetluses, kui
— kohus on saatnud apellatsioonkaebuse drakirja teistele menetlusosalistele

ja selgitanud nende seisukoha apellatsioonkaebuse kohta ning
— apellant ja teised menetlusosalised ei ole apellatsioonkaebuses voi

vastuses apellatsioonkaebusele markinud, et nad soovivad asja arutamist

kohtuistungil. Kui kohus kirjalikus menetluses leiab, et asja tuleb

lahendada kohtuistungil, maarab ta kohtuistungi.

Kui menetlusosaline on ringkonnakohtule esitanud uue tdendi, mille kohus
vastu votab, vOib asja lahendada kirjalikus menetluses iiksnes siis, kui moni
menetlusosalistest ei taotle uue tdendi hindamiseks asja arutamist kohtuis-
tungil.

Maiiruskaebused voib ringkonnakohus lahendada kirjalikus menetluses,
sOltumata menetlusosaliste taotlustest.

Apellatsioonkaebusest loobumisele ja kompromissile kohaldatakse tsiviil-
kohtumenetluse sitteid.
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Kui apellatsioonkaebus tagastati apellandile ringkonnakohtu ndudmistele
vastamata jatmise tottu, uuendab ringkonnakohus apellandi taotlusel apel-
latsioonimenetluse, kui apellandil ei olnud voimalik tdita kohtu ndoudmisi
maddratud tdhtajaks ja ta ei saanud sellest ringkonnakohtule digeaegselt teatada.
Kui ringkonnakohus jattis apellatsioonkaebuse 1dbi vaatamata seetottu, et apel-
lant ega tema esindaja kohtuistungile ei ilmunud ega teatanud kohtule ilmumist
takistanud mdojuvast pohjusest, uuendab kohus menetluse apellandi avalduse
alusel, kui kohtuistungilt puudumiseks oli mdjuv pdhjus, millest ei saadud digel
ajal kohtule teatada. Apellant peab mdjuva pohjuse olemasolu ja teatamise
vOimatust pohistama. Menetluse uuendamise avalduse voib apellant esitada
ringkonnakohtule kiimne paeva jooksul kaebuse 14bi vaatamata jaitmise maaruse
talle kéttetoimetamisest arvates. Menetluse uuendamata jaitmise maéruse peale
vOib esitada maaruskaebuse Riigikohtule.

Kui asi on eelmenetluse korras ette valmistatud, mddrab ringkonnakohus
asja arutamise aja, koha ja vormi ning teeb need teatavaks menetlusosalistele.
Kui moni menetlusosaline kohtuistungile ei ilmu, lahendab ringkonnakohus
kaebuse tema osavotuta voi liikkkab asja arutamise edasi. Kui apellant kohtuis-
tungile ei ilmu ega ole teatanud ilmumata jatmise mojuvast pOhjusest voi ei ole
seda pohistanud, voib kohus vastustaja taotlusel jétta kacbuse 14bi vaatamata.
Kohus ei jata kaebust 1dbi vaatamata, kui apellant ei taotlenud asja ldbivaatamist
kohtuistungil voi palus kohut lahendada kaebus istungil tema osavotuta.

Ringkonnakohus vaatab apellatsioonkaebuse ja madruskaebuse 1dbi
moistliku aja jooksul. Ringkonnakohus voib menetluse peatada tsiviilkoh-
tumenetluse seadustikus sdtestatud alustel ja korras.

Ringkonnakohus tiihistab esimese astme kohtu lahendi kaebuse ja vastuvai-
dete pohjendustest ja ndudmistest olenemata ja saadab asja uueks arutamiseks
esimese astme kohtusse, kui:

1) asja lahendas kohus (kohtunik), kellel seaduse jargi ei olnud digust asja
lahendada,;

2) kohtulahend on tehtud isiku suhtes, keda seaduse nduete kohaselt
kohtusse ei kutsutud;

3) kohtunik ei ole otsusele alla kirjutanud v6i moni kohtunikest ei ole
otsusele alla kirjutanud voi otsusele on alla kirjutanud mitte selles
margitud kohtunikud (kohtunik);

4) asjas puudub kohtuistungi protokoll.

Ringkonnakohtul on digus kohtulahend tiithistada ja saata asi uueks arutamiseks
esimese astme kohtule, kui:
1) kohus otsustas kolmanda isiku diguste ja kohustuste ile, keda

asja arutamisele halduskohtus ei kaasatud ja kelle kaasamine

apellatsioonimenetluses ei vOimalda asja kiiremini ja digemini
lahendada,;
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2) kohtumenetluse normide muid olulisi rikkumisi ei ole voimalik
apellatsioonimenetluses korvaldada.

Ringkonnakohtul on haldusasja apellatsiooni korras ldbivaatamisel 6igus

1) jatta kaebus rahuldamata ja halduskohtu otsus muutmata;

2) muuta vOi tithistada halduskohtu otsus ja teha uus otsus asja uueks
labivaatamiseks saatmata;

3) tiithistada halduskohtu otsus osaliselt vOi tdies ulatuses ja saata asi
esimese astme kohtule uueks ldbivaatamiseks;

4) jatta kaebus ldbi vaatamata kdesoleva seadustiku § 40 16ikes 3 nimetatud
alustel,;

5) tiihistada halduskohtu otsus ja 16petada menetlus kdesoleva seadustiku
§-s 24 nimetatud alustel.

Ringkonnakohtu otsuse tegemisel, vormistamisel, kattetoimetamisel ja jous-
tumisel 1ahtub ringkonnakohus tsiviilkohtumenetluse satetest.

Halduskohtu maaruse peale voib maarusega puudutatud menetlusosaline
esitada maddruskaebuse ringkonnakohtule iiksnes juhul, kui méaruskaebuse esi-
tamine on seaduse jargi lubatud voi kui méarus takistab asja edasist menetlust.
Muu méaruse kohta voib esitada vastuviite apellatsioonkaebuses, kui seadusest
el tulene teisiti. Madaruskaebus esitatakse ringkonnakohtule maaruse teinud
halduskohtu kaudu kirjalikult.

Madiaruskaebuse esitamise tiahtaeg on kiimme paeva, menetluse I6petamise
ja kaebuse vOi protesti 1dbi vaatamata jatmise maaruse puhul 30 pdeva méaruse
madruskaebuse esitajale kdttetoimetamisest arvates.

Maéaruskaebuse sisule kohaldatakse tsiviilkohtumenetluse sétteid.
Maiéruskaebus on 16ivuvaba.

Maiiruskaebuse menetlemisel halduskohtus ldhtutakse tsiviilkohtume-
netluse sétetest. Ringkonnakohtus vaatab maaruskaebuse 14bi ringkonnakoh-
tunik ainuisikuliselt voi vaadatakse see 1dbi kollegiaalselt vihemalt kolme
kohtuniku osavotul. Maaruskaebus lahendatakse pohjendatud mairusega.
Kui ringkonnakohus leiab, et mdaruskaebus on pdhjendatud, tiihistab ta vaid-
lustatud méaruse ja teeb voimaluse korral ise uue madruse. Vajaduse korral
saadab ringkonnakohus asja uueks lahendamiseks tagasi tithistatud maaruse
teinud kohtule.

Madruskaebus lahendatakse kirjalikus menetluses, kui kohus ei pea vaja-
likuks kohtuistungit korraldada. Maaruskaebust labivaatav kohus voib vajaduse
korral koguda uusi toendeid.

Ringkonnakohtus protokollitakse iiksnes need seletused ja ttlused, millel
on ringkonnakohtu arvates tahtsust asja kassatsiooni korras ldbivaatamisel.
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4.8. MENETLUS RIIGIKOHTUS

Riigikohtu padevuses on:

1) ringkonnakohtu lahendite peale esitatud kaebuste kassatsiooni korras
ldbivaatamine;

2) joustunud kohtulahendite peale esitatud teistmisavalduste
libivaatamine;

3) asja lahendamiseks pddeva kohtu midaramine kohtute seaduses
satestatud korras.

Haldusasja vaatab 1dbi Riigikohtu halduskolleegium kolmeliikmelises koos-
seisus vOi seadustiku §-s 67 sétestatud juhtudel halduskolleegium kogu koos-
seisus. Teatud juhtudel vaatab haldusasju 14bi Riigikohtu erikogu voi Riigikohtu
ildkogu.

Esindajaks Riigikohtus vOib olla vandeadvokaat vdi vandeadvokaadi
vanemabi.

4.8.1. Kassatsioonimenetlus

Poolel ja kolmandal isikul on 6igus ringkonnakohtu otsuse peale kassat-
siooni korras edasi kaevata Riigikohtusse, kui ringkonnakohus on ebadigesti
kohaldanud materiaaldiguse normi voi oluliselt rikkunud kohtumenetluse
normi.

Poolel ja kolmandal isikul on 6igus esitada ringkonnakohtu eraldi doku-
mendina vormistatud miaruse peale maaruskaebus.

Ringkonnakohtu otsuse peale voib pool voi kolmas isik edasi kaevata 30
pdeva jooksul
— kohtuotsuse teatavakstegemisest,
— kui asi lahendati kirjalikus menetluses, siis kohtuotsuse kattesaamisest.

Kassatsioonkaebus ringkonnakohtu otsuse peale isiku valisriigile valjaandmise
kohta tuleb esitada 10 paeva jooksul kohtuotsuse teatavakstegemisest, kui asi
lahendati kirjalikus menetluses, siis kohtuotsuse kéttesaamisest.
Riigikohus voib kassatsiooni- vOi maaruskaebuse esitaja taotlusel maarusega
tdhtaja ennistada, kui ta loeb selle moddalastuks mojuval pohjusel.
Kassatsioonkaebus esitatakse kirjalikult Riigikohtule. Selles margitakse:
1) adressaadina Riigikohus;
2) kassaatori nimi, elukoht (juriidilise isiku asukoht), postiaadress ja seisund
protsessis, samuti sidevahendite numbrid,;
3) teiste menetlusosaliste nimed, aadressid ja seisund protsessis, samuti
sidevahendite numbrid, kui need on teada;
4) ringkonnakohtu otsus, mille peale kaevatakse, ja haldusasja number;
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5) kas kaevatakse kogu ringkonnakohtu otsuse peale v6i mone selle osa
peale, samuti, millise osa peale;

6) millist materiaaldiguse normi on ringkonnakohus ebadigesti kohaldanud
vOi millist kohtumenetluse normi on ringkonnakohus oluliselt rikkunud
ja milles see rikkumine seisnes;

7) kassaatori selgelt vdljendatud taotlus;

8) kassatsioonkaebusele lisatud dokumentide loetelu.

Kui kassaator ei ole kaebuses mirkinud, et ta soovib kohtuistungist osa
votta, loetakse, et ta seda ei soovi. Kassatsioonkaebusele lisatakse kautsjoni
tasumist tdendav dokument.

Kaebusele kirjutab alla kassaator voi tema esindaja. Kaebust esitav esin-
daja lisab volikirja voi volitust tdendava muu dokumendi. Kassatsioonkaebus
esitatakse kohtule koos drakirjadega vastavalt menetlusosaliste arvule.

Kassaator voib kuni kassatsioonitdhtaja 10puni kaebust muuta ja taiendada.
Kassaatoril on 6igus esitada vaiteid diguse tdlgendamise kohta ja vastuvaiteid
vastustaja poolt kassatsioonimenetluses esitatule.

Riigikohus nduab asja menetlenud ringkonnakohtult viivitamata, et see
edastaks Riigikohtule toimiku ja elektrooniliselt kohtulahendi. Parast kas-
satsioonimenetluse 16petamist tagastab Riigikohus toimiku vastavasse kohtusse.
Riigikohus jatab kassatsioonkaebuse mddrusega kdiguta ja annab kassaatorile
puuduse korvaldamiseks tidhtaja, kui:

1) kassatsioonkaebus ei vasta seaduses sdtestatud vorminduetele;

2) kassatsioonikautsjon on tasumata;

3) ilmneb muu kassatsioonimenetlust takistav oluline asjaolu, mida on
voimalik korvaldada.

Kui kassaator jatab kohtu ndudmise tdhtpaevaks tditmata ja kaebust ei ole selle

puuduse tottu voimalik kassatsiooni korras l1dbi vaadata, jatab Riigikohus kas-

satsioonkaebuse menetlusse votmata ja tagastab maarusega kassaatorile.

Parast seaduse nduetele vastava kassatsioonkaebuse vastuvotmist toimetab

Riigikohus kassatsioonkaebuse drakirja teistele menetlusosalistele kitte ja

nduab menetlusosalistelt Riigikohtu mddratud tdhtajaks kirjalikku vastust

kassatsioonkaebusele. Menetlusosalised voivad esitada kirjalikud vastuvaited

ka omal algatusel. Vastuses kassatsioonkaebusele ja kohtu kiisimustele tuleb

markida:

1) adressaadina Riigikohus;

2) menetlusosalise nimi, postiaadress ja seisund protsessis, samuti
sidevahendi number;

3) otsus, mille peale esitatud kaebuse kohta vastus antakse, ja haldusasja
number;

4) kas peetakse kaebust 6igeks voi vaieldakse sellele vastu;
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5) pohjendatud vastuvdited kaebuse ndudmiste ja pohjenduste kohta ning
asjaolud ja seadus, millele menetlusosaline oma vastuvdited rajab.

Vastamiseks annab Riigikohus vihemalt 20 paeva kassatsioonkaebuse két-
tetoimetamisest arvates. Kui menetlusosaline ei ole vastuses markinud, et ta
soovib kohtuistungist osa voOtta, loetakse, et ta seda ei soovi.

Vastus esitatakse kohtule koos drakirjadega vastavalt menetlusosaliste
arvule.

Riigikohus votab kassatsioonikaebuse menetlusse, kui:

1) kaebuses vaidlustatakse materiaaldiguse normi kohaldamise digsust voi
taotletakse kohtulahendi tiithistamist kohtumenetluse seaduste sitete
olulise rikkumise tottu, mis on toonud kaasa voi oleks voinud kaasa tuua
ebadige kohtulahendi;

2) kassatsioonkaebuse lahendamisel on pohimdtteline tihendus
oiguskindluse tagamiseks, tihtse kohtupraktika kujundamiseks voi Giguse
edasiarenduseks.

Kaebust ei voeta menetlusse, kui Riigikohus on veendunud kaebuse ilmses
pohjendamatuses. Kui Riigikohtule on selge kaebuse menetlusse votmise taot-
luse pohjendatus voi pohjendamatus, voib Riigikohus kaebuse menetlusse
vOtta vOi vOtmata jdtta (ndidates dra kaebuse menetlusse vOtmata jatmise
aluse) dokumente eelnevalt ndudmata. Kui kaebust menetlusse ei vOeta, ta-
gastatakse kohtutoimikud vastavatesse kohtutesse ja kaebus lihes menetlusse
vOtmata jatmise madarusega jadb ringkonnakohtu toimikusse. Maaruse arakiri
saadetakse koigile menetlusosalistele.

Riigikohtul on 6igus rakendada esialgset diguskaitset.

Kohus jatab kassatsioonkaebuse 1dbi vaatamata, kui parast kaebuse
menetlusse votmist ilmneb, et kassatsioonkaebus ei vasta seadusega sadtes-
tatud nduetele vOi et kassatsioonkaebus on esitatud parast kassatsioonitdhtaja
moddumist ning Riigikohus ei ennista tdhtaega. Kui esineb kassatsioonkaebuse
labivaatamist takistav puudus, mida ilmselt saab kdrvaldada, annab kohus
maadrusega kassaatorile moistliku tahtaja puuduse korvaldamiseks. Kui kas-
saator jatab kohtu ndudmise tdhtpaevaks tditmata, jatab kohus kassatsioonkae-
buse ldbi vaatamata.

Kassatsioonkaebusest loobumisele ja kompromissile kohaldatakse tsiviil-
kohtumenetluse satteid.

Riigikohus voib kohtuistungit korraldamata lahendada kassatsioonkae-
buse kirjalikus menetluses, kui kassaator voi teised menetlusosalised ei ole
avaldanud soovi kohtuistungist osa votta. Mddruskaebuse voib Riigikohus 1dbi
vaadata kirjalikus menetluses, sdltumata menetlusosaliste taotlustest. Kirjalikus
menetluses tehtud otsuse v0i mdaruse drakiri saadetakse menetlusosalistele
viie paeva jooksul otsuse vOi madruse tegemisest. Otsuse vOi madruse tegemise
pédevaks on selle allakirjutamise péev.
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Riigikohtu halduskolleegium vaatab kassatsioonkaebuse kohtuistungil 1abi
moistliku aja jooksul, teatab menetlusosalistele istungi aja ja koha, koos tea-
tisega kohtuistungi aja ja koha kohta saadetakse kassaatorile drakirjad vastustest
kassatsioonkaebusele. Kui kaebus vaadatakse 1dbi kirjalikus menetluses, kohtu-
istungit ei korraldata. Menetlusosalisele saadetakse kohtukutse, kui halduskol-
leegium peab tema isiklikku osavottu kohtuistungist vajalikuks. Menetlusosalise
puudumine kohtuistungilt ei takista asja ldbivaatamist.

Riigikohus kontrollib kassatsioonkaebuse alusel, kas on jdrgitud koh-
tumenetluse seaduse satteid ja digesti kohaldanud seadust. Riigikohtu ot-
sus pohineb alama astme kohtu otsusega tuvastatud faktilistel asjaoludel.
Riigikohus ei tuvasta kaebuse aluseks olevaid faktilisi asjaolusid.

Kohtumenetluse normide rikkumise korral ei ole Riigikohus seotud kaebuse
piiridega ja otsus kuulub tiithistamisele ja saatmisele asja ldbivaatamiseks es-
imese astme kohtule.

Asja libivaatamine kohtuistungil algab kohtuniku ettekandega asja koh-
ta, kes esitab vajalikus ulatuses ringkonnakohtu otsuse, kassatsioonkaebuse
ja kaebusele esitatud vastuvaidete sisu. Pérast ettekannet koneleb kassaator,
seejdrel vastustaja ja tema jarel teised menetlusosalised. Kohus voib kohtukone
kestust piirata, tagades koigile menetlusosalistele vordse kdoneaja ja teatades
sellest kohtuistungi alguses. Kohus voib menetlusosalisi kiisitleda. Poolte vaid-
lusi Riigikohtu istungil ei toimu. Pdrast menetlusosaliste drakuulamist asub
Riigikohus lahendit tegema.

Riigikohtu halduskolleegiumi liikme pdhjendatud ettepanekul voib anda
asja labivaatamiseks halduskolleegiumi kogu koosseisule, kui asja ldbivaa-
tava kohtu koosseisu enamik tahab muuta halduskolleegiumi senist seisukohta
seaduse kohaldamisel. Kui halduskolleegiumi kolmeliikmelise koosseisu voi
halduskolleegiumi kogu koosseisu enamik ei ndustu asja arutamisel Riigikohtu
mone teise kolleegiumi varasema seisukohaga seaduse kohaldamisel, annab
halduskolleegium maarusega asja labivaatamiseks kahe erineval seisukohal
oleva kolleegiumi vahelisele erikogule. Erikogusse valib kumbki kolleegium
kaks riigikohtunikku. Kui aga ei ndustuta erikogu varasema seisukohaga
seaduse kohaldamisel, annab halduskolleegium asja ldbivaatamiseks kolme
kolleegiumi vahelisele erikogule. Erikogusse valib iga kolleegium kaks riigi-
kohtunikku.

Erikogu istungil on eesistujaks Riigikohtu esimees. Asja ettekandja on
halduskolleegiumi esimehe méaratud halduskolleegiumi liige. Erikogu la-
hendab asja hdilteenamusega ja otsusele kirjutavad alla erikogu koosseisu
kuulunud riigikohtunikud. Erikogu otsus seaduse kohaldamisel on kohus-
tuslik koigile kohtukolleegiumidele, kuni erikogu v6i Riigikohtu iildkogu ei
ole teinud teistsugust otsust.
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Haldusasi antakse halduskolleegiumi mairusega lahendada Riigikohtu
iildkogule, kui:
1) halduskolleegiumi kogu koosseisu enamus asub seisukohale, mis erineb
Riigikohtu tildkogu viimasest seisukohast seaduse kohaldamisel;
2) asja lahendamine iildkogus on halduskolleegiumi kogu koosseisu
enamuse arvates tdhtis seaduse iihetaolise kohaldamise seisukohalt.

Asja labivaatav kohtukoosseis annab haldusasja ldbivaatamiseks Riigikohtu

ildkogule, kui haldusasja lahendamine eeldab pohiseaduslikkuse jarelevalve

kohtumenetluse seaduse alusel ldbivaadatava kiisimuse lahendamist.
Uldkogu otsus seaduse tdlgendamisel ja kohaldamisel on kohustuslik

Riigikohtu kolleegiumidele ja erikogudele, kuni iildkogu ei ole teinud teist-

sugust otsust.

Riigikohtul on haldusasja kassatsiooni korras ldbivaatamisel 6igus:

1) jétta kassatsioonkaebus rahuldamata ja ringkonnakohtu otsus muutmata;

2) tiithistada ringkonnakohtu otsus tdies ulatuses voi osaliselt ja
saata asi tithistatud osas uueks ldbivaatamiseks samale voi teisele
ringkonnakohtule;

3) tithistada ringkonnakohtu otsus ja jatta kaebus voi1 protest 1dbi vaatamata
vOi 10petada asja menetlus;

4) muuta ringkonnakohtu otsust voi teha uus otsus asja uueks arutamiseks
saatmata, kui asjas ei ole vaja tdiendavaid tdendeid koguda voi neile
apellatsioonis antud hinnangut muuta;

5) tithistada ringkonnakohtu ja esimese astme kohtu otsus ja saata asi uueks
labivaatamiseks esimese astme kohtule;

6) tiihistada ringkonnakohtu otsus ja jitta jousse esimese astme kohtu otsus.

Kassatsiooni korras kohtuotsuse tithistamise aluseks on materiaaldiguse normi
ebadige kohaldamine voi kohtumenetluse normi oluline rikkumine.

Riigikohtu otsuse sisule kohaldatakse tsiviilkohtumenetluse sétteid, see
toimetatakse menetlusosalistele katte.

Riigikohtu otsus ja kassatsioonkaebuse menetlusse votmisest keeldumise
mairus joustuvad nende avalikult teatavakstegemise pdeval ja nende peale ei
saa edasi kaevata. Riigikohtu lahendi seisukohad seaduse tolgendamisel ja
kohaldamisel on asja uuesti ldbivaatavale kohtule kohustuslikud.

Ringkonnakohtu méaruse peale voib méadrusega puudutatud menetlus-
osaline esitada maaruskaebuse Riigikohtule iiksnes juhul, kui médiruskaebuse
esitamine on seadusega lubatud voi kui médarus takistab asja edasist menetlust.
Muu maéaadruse kohta voib esitada vastuvdite kassatsioonikaebuses, kui seadu-
sest ei tulene teisiti. Mdaruskaebus voib tugineda liksnes asjaolule, et ringkon-
nakohus on mééruse tegemisel kohaldanud valesti materiaaldiguse normi voi
rikkunud madruse tegemisel oluliselt menetlusdiguse normi ja see vois kaasa
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tuua ebadige kohtulahendi. Maaruskaebus esitatakse Riigikohtule 15 pédeva
jooksul méaruse kattetoimetamisest arvates.

Kui kohus tunnistas asja lahendamisel 6igustloova akti pohiseadusega vas-
tuolus olevaks ja jattis selle kohaldamata, ei hakka médaruse peale maaruskae-
buse esitamise tdhtaeg kulgema enne kohaldamata jaetud digustloova akti kohta
Riigikohtu pohiseaduslikkuse jdrelevalve korras tehtud otsuse kuulutamist.
Maiaruskaebuse sisule kohaldatakse tsiviilkohtumenetluse sétteid. Vaidlustatud
madadruse drakirja madruskaebusele lisada ei tule.

Maiiruskaebuse menetlemisel ldhtutakse tsiviilkohtumenetluse sdtetest.
Maiéaruskaebus lahendatakse pohjendatud méddrusega kirjalikus menetluses,
kui kohus ei pea vajalikuks kohtuistungi korraldamist.

Kui Riigikohus leiab, et maddruskaebus on pohjendatud, tithistab ta vaidlus-
tatud maaruse ja teeb vOimaluse korral uue maaruse. Vajaduse korral saadab
Riigikohus asja uueks lahendamiseks tagasi mdaruse teinud ringkonnakohtule
vOi teisele ringkonnakohtule.

4.8.2. Teistmismenetlus

Joustunud kohtuotsuseid ja -midrusi voib menetlusosalise avalduse alusel uute
asjaolude ilmsikstulekul uuesti 1dbi vaadata (teistmine). Halduskohtumenetluses
tehtud kohtulahendi teistmise alusteks on tsiviilkohtumenetluses sdtestatud
teistmise alused. Teistmisavalduse esitamisele, sealhulgas tdhtajale ning kauts-
joni tasumisele, samuti teistmisavalduse vormistamisele kohaldatakse tsiviil-
kohtumenetluse sitteid.

Tsiviilkohtumenetluse seadustiku § 702 16ike 2 punktis 8 nimetatud alusel
voib teistmisavalduse esitada ka isik, kes on sarnases asjas ja samal diguslikul
alusel esitanud Euroopa Inimdiguste Kohtule individuaalkaebuse voi kellel
on sarnases asjas ja samal diguslikul alusel sellise kaebuse esitamise digus
Euroopa Inimdiguste ja pdhivabaduste kaitse konventsiooni artikli 35 16ikes
1 sétestatud tdhtaega arvestades. Teistmisavalduse esitamisele ei kohaldata
tsiviilkohtumenetluse seadustiku § 704 16ikes 3 sétestatut.

Teistmisavalduse vOib tagastada 1dbi vaatamata, kui kohtulahendi tegemi-
sest, mille teistmist taotletakse, on mé6dunud iile kiimne aasta. Péirast teist-
misavalduse saamist Riigikohus kontrollib selle nduetekohasust ja tagastab
teistmisavalduse ldbi vaatamata, kui avaldus on esitatud oluliste puudustega
vOi kautsjon on tasumata. Riigikohus vOib teistmisavalduse esitajale anda
puuduste korvaldamiseks tdhtaja. Kui teistmisavalduse esitaja ei kdrvalda
puudusi médratud tdhtajaks, tagastab Riigikohus teistmisavalduse seda 1dbi
vaatamata.

Riigikohus ldhtub teistmisavalduse ldbivaatamise ettevalmistamisel,
selle menetlusse votmisel ning lahendamisel tsiviilkohtumenetluse sétetest.
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Teistmisavalduse lahendamiseks ndouab Riigikohus alama astme kohtult
haldusasja toimikud. Vastuvoetud teistmisavalduse drakirja saadab Riigikohus
menetlusosalistele ja nGuab midratud tahtpdevaks kirjalikku vastust.

4.9. MENETLUSKULUD

Menetluskulud on
— menetlusosaliste kohtukulud ja
— kohtuvilised kulud.

Kohtukulud on

— 1iigildiy,

— kautsjon ja

— asja labivaatamise kulud.

Asja ldbivaatamise kulud on:

1) tunnistaja-, eksperdi- ja tolgikulud;

2) dokumentaalse tdendi ja asitdendi saamise kulud,;

3) vaatluse kulud, muu hulgas sellega seotud vajalikud kohtu sdidukulud;

4) menetlusdokumentide kohtutdituri vahendusel ning valisriigis ja
eksterritoriaalsetele Eesti Vabariigi kodanikele kdttetoimetamise ja
edastamise ning menetlusdokumentide vdljastamise kulud;

5) véljaandes Ametlikud Teadaanded voi ajalehes kutse voOi teate
avaldamise kulud.

Kohtuvilised kulud on:

1) menetlusosaliste esindajate ja ndustajate kulud;

2) menetlusosaliste sdidukulud;

3) menetlusosaliste saamata jadnud td6tasu voi muu plsiv sissetulek;

4) menetluskulude kandmisel menetlusabi taotlemise avalduse menetlemise
kulud.

Igas kohtuastmes peab kohus arvestust asjas kantud menetluskulude, muu
hulgas asja ldbivaatamise kulude kohta.

Kaebuse esitamisel halduskohtusse, samuti apellatsioonkaebuse esitamisel
tasutakse riigiloiv vastavalt seadusele. Kaebuses mitme noude, sealhulgas
alternatiivsete nouete esitamisel tasutakse riigildivu, ldhtudes noudest, mille
esitamisel on ette ndhtud suurim riigiloiv.

Kui kaebuse esitaja ei ole riigildivu tasunud voi on tasunud riigildivu seaduses
sédtestatust vihem, madrab kohus riigildivu voi tdiendava riigildivu tasumiseks
tdhtaja ning riigildivu maaratud tdhtpdevaks tasumata jatmise korral jaetakse
kaebus 1abi vaatamata, kui seaduses ei ole ette ndhtud teisiti. Kui tthes kaebuses
on esitatud mitu nduet ja vahemalt ihe eest on riigildiv tasutud, ei voi seda
nouet jatta riigildivu tasumata jatmise tottu 14bi vaatamata.
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Kui riigildivu tuleb tasuda vastavalt kaebuse esemeks oleva voi vaidlusaluse
rahasumma suurusele vOi vara vadrtusele, tasutakse noude suurendamisel
tdaiendavat riigildivu vastavalt kaebuse esemeks oleva voi vaidlusaluse raha-
summa vOi vara vadrtuse suurenemisele. Kui kaebuse esitaja tdiendavat riigi-
16ivu ei tasu, loetakse noue esitatuks esialgses ulatuses.

Tasutud riigiloiv tagastatakse:

1) enam tasutud osas, kui riigildivu on tasutud ettendhtust rohkem;

2) kui kohus tagastab kaebuse selle esitajale (vilja arvatud juhul, kui see
toimub seetOttu, et kaebuse esitajal ei saa ilmselgelt olla halduskohtusse
pOOrdumise Sigust);

3) kui kaebus jaetakse 1dbi vaatamata (vilja arvatud juhul, kui see toimub
seetOttu, et kaebuse esitaja ei ilmu mdjuva pohjuseta kohtuistungile,
kaebuse esitaja ei tdida kohtu nduet leida endale tolk voi eesti keelt
oskav esindaja, vOi seetdttu, et kaebuse esitajal ei saa ilmselgelt olla
halduskohtusse po6rdumise 6igus);

4) menetluse 16petamisel, kui kaebuse esitamise tihtaeg on mojuva
pOhjuseta mooda lastud, kui asi ei kuulu halduskohtu padevusse voi
kui kaevatav haldusakt on kehtetuks tunnistatud, vélja andmata jaetud
haldusakt on védlja antud, peatatud haldusakt on tdidetud vo6i toiming
sooritatud.

Kui tasutud riigildivu suurus on enam kui 31.94 eurot, tagastatakse pool
menetluses tasutud riigiléivust, kui:

1) pooled s6lmivad kompromissi ja kohus votab selle vastu;

2) kaebuse esitaja loobub kaebusest.

Riigiloiv tagastatakse maaruse alusel. Kaebusest loobumine ei piira vastus-
taja 6igust nouda kaebuse vOi protesti esitajalt tema menetluskulude tervikuna
valjamoistmist. Tunnistaja- ja eksperditasu, samuti paikvaatluse tegemise ku-
lud tasub ette see menetlusosaline, kes esitas taotluse. Viljaandes Ametlikud
Teadaanded voi ajalehes kutse voi muu menetlusdokumendi avaldamise kulud
tasub ette kaebuse vOi protesti esitaja. Kui dokument tuleb drakirjana kétte
toimetada ja menetlusosaline ei ole esitanud noutaval arvul drakirju, moistab
kohus drakirjade voi valjatriikkide tegemise kulu vilja menetlusosaliselt, kes
pidi drakirjad esitama. Tunnistaja-, eksperdi- ja tolgikuludele ning muudele
toendamisega seotud kuludele kohaldatakse tsiviilkohtumenetluse satteid.

Kassatsioonkaebuse vO0i madadruskaebuse voi teistmisavalduse esitamisel tasu-
takse kautsjon Riigikohtu arvele. Kaebuse v6i avalduse osalise voi tdieliku
rahuldamise korral tagastatakse kautsjon Riigikohtu otsuse voi madruse alusel,
rahuldamata jatmise korral arvatakse kautsjon riigituludesse. Riigituludesse
arvatakse kautsjon ka siis, kui kassatsioonkaebust voi méddruskaebust voi teist-
misavaldust ei voetud menetlusse.
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Isiku taotlusel voib kohus madrusega vabastada ta tdielikult voi osaliselt
riigiloivu tasumisest riigituludesse, kui kohus leiab, et isik on maksujouetu.
Ariiithingu ja mittetulundusithingu maksujduetust tdendab pankrotiotsus voi
kohtumdarus, millega pankrotimenetlus on 16petatud raugemise tottu, kui
vOlgnikul ei jatku vara pankrotikulude katteks. Riigildivu tasumisest vabas-
tamine esimese astme kohtus ei vabasta riigildivu tasumisest esimese astme
kohtulahendile esitatud apellatsioonkaebuselt. Taotlus riigildivu tasumisest
vabastamiseks apellatsioonkaebuselt esitatakse ringkonnakohtule koos apel-
latsioonkaebusega ja Riigikohtule koos kassatsioonkaebusega. Kohtumaarusele,
millega kohus ei vabastanud isikut riigildivu vOi kautsjoni tasumisest, saab
esitada madruskaebuse.

Menetluskulud kannab pool, kelle kahjuks otsus tehti. Kaebuse osalise
rahuldamise korral, samuti halduslepingust tuleneva vaidluse lahendamisel
jagatakse kohtukulud proportsionaalselt kaebuse rahuldamisega. Kui kaebus
rahuldatakse osaliselt ja ulatuses, nagu on kohtumenetluses kompromissina
pakkunud iiks pool, voib kohus jdtta menetluskulud tervikuna voi suuremas
osas poole kanda, kes kompromissiga ei ndustunud. Kaebuse esitaja kannab
menetluskulud kaebuse 14bi vaatamata jitmise ja menetluse 16petamise korral.
Vastustaja kannab kohtukulud, kui kohus 16petab menetluse seadustiku § 24
16ike 1 punktis 4 sdtestatud alusel. Kaebuse esitaja, kes loobub kaebusest, kan-
nab kohtukulud. Kui menetlusosalised ei ole kompromissi s6lmides kohtuku-
lude jagamises kokku leppinud, jaidvad kohtukulud menetlusosaliste kanda.

Kolmanda isiku menetluskulud hiivitab tema poole vastaspool samade reeg-
lite jargi kui poolele. Kui vastaspool ei pea kulusid hiivitama, jddvad kolmanda
isiku kulud tema enda kanda.

Kui menetlusosaline kuritarvitab oma menetluslikke 6igusi, jittes mojuva
pOhjuseta kohtuistungile ilmumata, voi muul viisil venitab pahatahtlikult
menetlust, voib kohus moista temalt valja osa teiste menetlusosaliste kantud
kohtukuludest.

Vastustaja taotlusel jitab kohus apellatsioon- v6i médruskaebuse
menetluskulud tdielikult voi osaliselt apellandi voi madruskaebuse esitaja
kanda, kelle kasuks otsus tehakse, kui ta voidab uue esitatud asjaolu pdhjal,
millele ta oleks voinud tugineda juba halduskohtus.

Kohus voib jitta kulud tdielikult voi osaliselt poolte endi kanda, kui vas-
taspoole kulude viljamoistmine poolelt, kelle kahjuks otsus tehti, oleks tema
suhtes ddrmiselt ebadiglane voi ebamoistlik.

Asja menetlenud kohus esitab menetluskulude jaotuse menetlusosaliste va-
hel ning moistab menetluskulud véilja kohtuotsuses vOi menetlust 16petavas
madadruses. Asja jirgmisena menetleva kohtu lahendis esitatakse kogu seni
kantud menetluskulude jaotus.
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Kui kohus maistab poolelt, kelle kanda jadvad menetluskulud, Eesti Vabariigi
kasuks vdlja menetlusabikulud ja muud menetluskulud, saadab kohus pérast
lahendi joustumist selle viivitamata Justiitsministeeriumile vOi justiitsministri
madadratud Justiitsministeeriumi valitsemisala asutusele. Kohus mdistab valja
iiksnes vajalikud ja pohjendatud menetluskulud.

Riigipoolse menetlusabi andmine toimub tsiviilkohtumenetluse seadusti-
kus satestatud tingimustel ja korras, kui Haldusmenetluse seadustikus ei ole
sétestatud teisiti.

Kui kaebuse esitaja oli riigildivu tasumisest vabastatud, moistab kohus
kaebuse rahuldamise korral teiselt poolelt tasumisele kuulunud riigildivu
riigituludesse. Kui kaebuse esitajale anti riigi 0igusabi, moistab kohus kae-
buse rahuldamise korral vastavalt asutuselt, ametnikult voi avalik-diguslikke
haldustilesandeid taitvalt muult isikult riigi digusabi tasu ja riigi digusabi kulud
riigituludesse.

4.10. KOHTULAHENDI JOUSTUMINE JA TAITMINE

Kohtulahend joustub vastavalt tsiviilasja hagimenetluses tehtud kohtulahendi
joustumise sétetele.

Kohtulahend tdidetakse pdrast joustumist. Kohus voib kohtuotsuse tdit-
miseks madrata tdihtaja, mis hakkab kulgema kohtuotsuse joustumisel.
Kohtuotsus tdidetakse viivitamata seaduses sdtestatud juhtudel v6i kui kohus
ise on seaduses sdtestatud juhtudel otsuse podranud viivitamata tditmisele.
Kohus peatab méaarusega lahendi taitmise, kui ta ennistab apellatsiooni- voi
kassatsioonitdhtaja. Kohus ei saa peatada kohtuotsuse tditmist, kui kohtuotsus
kuulub tditmisele viivitamata.

Kohtuotsuse ettekirjutuse voi kohtu kinnitatud kompromissi tditmata jat-
mise eest maddrab kohus stitidiolevale protsessiosalisele rahatrahvi kuni 6400
eurot. Rahatrahvi midramine ei vabasta kohtuotsuse ettekirjutuse voi kohtu
kinnitatud kompromissi tditmata jitnud protsessiosalist kohustusest ettekirju-
tust voi kompromissi moistliku tdhtaja jooksul tdita ega vota protsessiosaliselt,
kelle huvides ettekirjutus on tehtud voi kompromiss kinnitatud, digust taotleda
kohtult kohtuotsuse ettekirjutuse vOi kompromissi tditmata jatmise eest uue
rahatrahvi madramist. Riigikohtu voi ringkonnakohtu otsuse tditmata jatmise
eest mddrab rahatrahvi esimese astme kohus.

Viivitamata tdidetakse otsus:

1) palga véljamoistmises, kuid mitte rohkem kui kahe kuu eest;
2) ametniku teenistusse ennistamises;
3) muudel seadusega sitestatud juhtudel.
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Menetlusosalise taotluse alusel voib kohus pOorata viivitamata tditmisele:

1) avaliku teenistuse seaduse §-st 56 tulenevas ndudes tehtud otsuse;

2) otsuse, mille tditmisega viivitamine vOib tekitada olulist kahju isikule,
kelle kasuks kohtuotsus tehti.

Kui viivitamata taitmist ei lahendatud kohtuotsuses, vaadatakse menetlusosalise
taotlus otsuse viivitamata tditmiseks 14bi kohtuistungil.
Kohtumadaruse peale voib esitada maaruskaebuse.

4.11. VASTUTUS KOHTU KORRALDUSE TAITMATA
JATMISE EEST

Halduskohus v0ib méidrata rahatrahvi menetlusosalisele, tunnistajale voi

kohtusaalis viibijale:

1) protsessidiguste kuritarvitamise voi kohtu eksitusse viimise vOi protsessi
pahatahtliku venitamise, sealhulgas mdjuva pohjuseta kohtusse ilmumata
jatmise eest, kui see tingis asja arutamise edasiliikkamise;

2) kohtu ndudmiste ja muu kohustuse tditmata jaitmise eest;

3) tunnistaja mojuva pohjuseta kohtukutse peale ilmumata jatmise eest;

4) kohtuistungi ajal eesistuja korraldusele mitteallumise voi kohtuistungi
segamise vOi kohtu v6i kohtuniku suhtes ilmse lugupidamatuse
avaldamise eest.

Halduskohus médarab trahvi kindlas summas, mis ei voi olla vaiksem kui iiks
neljandik Vabariigi Valitsuse kehtestatud kuupalga alammadérast ega suurem
kui kuue kuupalga alammaar.

Kui trahvimadarusele vaatamata jai kohtu néudmine trahvitu stiil tditmata,
vOib samale isikule médarata kuni 12 kuupalga alammaéra suuruse uue trahvi.
Kui trahvitu ka siis kohtu ndudmist ei tdida, voib kohus kuni 12 kuupalga
alammadra suuruses uuesti trahvi madrata. Enne trahvi maaramist teeb kohus
isikule trahvihoiatuse. Trahvi suurust méérates arvestab kohus isiku varalist
seisundit ja muid asjaolusid.

Trahvist vabastamine voi trahvisumma vihendamine toimub tsiviilkoh-
tumenetluses sédtestatud alustel ja korras.
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Lisa 2

Riigikohtu lahendid
tsiviilkohtumenetluses

3-2-1-130-07 TsMS§84 on kooskdlas EL Noukogu méédruse nr 44/2001

3-2-1-27-97

3-2-1-59-06

3-2-1-78-06

3-2-1-77-07

3-2-1-72-09

kohtualluvuse ja kohtuotsuste tditmise kohta tsiviil- ja kau-
bandusasjades (edaspidi Briisseli I mdarus) vastava séttega ja
nimelt artikliga 60, mille 16ike 1 punkti ¢ kohaselt voib olla ju-
riidilise isiku asukohaks ka tema peamine dritegevuse koht.
Eriteadmisi ndudvate asjaolude selgitamiseks, mis ei ole digus-
likku laadi, on kohtul 6igus kiisida eksperdi arvamust.

Kuna tulenevalt TsMS§ 232 Ig 2 ei ole iihelgi tdendil kohtu
jaoks ette kindlaksmadaratud joudu, siis ei pea kohus ldhtuma
eelkdige kohtuliku ekspertiisi tulemustest, vaid voib ldhtuda ka
dokumentaalse tdendina esitatud spetsialisti arvamusest.
Kohtul on asjas tidhtsate ja eriteadmisi ndudvate kiisimuste
selgitamiseks TsMS§ 304 tulenevalt vajadusel 6igus méirata
kordusekspertiis voi tdiendav ekspertiis, samuti vastavalt
TsMS§ 303 kiisitleda eksperte kohtuistungil. Eksperdiarva-
must tuleb hinnata nagu teisigi tdendeid TsMS§ 232 sitestatut
jargides. Kohtul on alus ja voimalus revideerida ekspertide ar-
vamust ja on alus kahelda ekspertide {ihise arvamuse digsuses.
Kui iihisvara jagamisel poolte esitatud dokumentaalsete tden-
dite pohjal ei ole voimalik asja vdartust kindlaks madrata, voib
kohus TsMS§293 Ig 1 jargi kiisida asja vdartuse selgitamiseks
eksperdi arvamust ja méérata selleks TsMS§294 kohaselt ek-
sperdi.

Ekspertiisi mddramine on TsMS§293 jargi kohtu 6igus. Kohus
maddrab ekspertiisi, kui ta leiab, et tal endal ei ole eriteadmisi
mingi asjas tdhtsa asjaolu selgitamiseks

Kiisimused eksperdile
3-2-1-120-01 Tulenevalt TsMS§131 Ig 1 esitatakse eksperdile kiisimused

3-2-1-52-03

kohtu kaudu ja kiisimused méérab kohus, seega ei pea kohus
kiisimuste esitamisel piirduma sellega, mida kostja on osanud
ja teadnud kiisida. Kostja esitatud kiisimustest eksperdile jai
vastuseta kiisimus, kas kostja allkiri dokumendil on vahetult
kostja kirjutatud voi mitte. Tdiendavast ekspertiisist keeldu-
mine ei olnud pdhjendatud.

Ekspert voib erandjuhtudel omal algatusel tdstatada ja lahen-
dada ekspertiisimddruses esitamata kiisimusi. Eksperdiarva-
musele lisatud dokumendid ei ole dokumentaalsed tdendid.
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3-2-3-1-05
3-2-3-4-04
3-2-3-8-05
3-2-3-11-05

3-2-3-10-05
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Selgitamaks, kas piiratud teovéimega isiku vaimne tervis voi-
maldab tal kohtuistungist osa votta ja ise oma huvisid kaitsta,
peab kohus TsMS§258 1g 1 alusel ekspertiisi maaramisel esi-
tama eksperdile kiisimuse, kas isik on vOimeline kohtuistungil
osalema.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-3-2-04. Menetlu-
ses, mille juriidiliseks tagajarjeks on isikudiguste piiramine,
peab ekspert kone- ja kontaktivoimelist isikut isiklikult uurima.
Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-3-2-04.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-3-2-04.

V1t Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-3-2-03.

Kohus on TsMS§258 Ig 1 alusel kohustatud esitama eksperdile
mh kiisimuse, kas isik on voimeline kohtuistungil osalema.

V1t Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-3-2-04.

3-2-1-111-06 TsMS§131 Ig 1 ja §-st 192 tulenes kiill menetlusosalisele digus

Ekspert
3-2-1-38-96

3-2-1-83-07

3-2-1-81-07

esitada eksperdile kiisimusi, kuid kiisimusi sai esitada liksnes
kohtu kaudu ja kohtul oli 6igus korvaldada asjassepuutumatud.

Ekspert annab vande kas enne arvamuse koostamist vOi parast
seda, kuid ekspert saab seda teha ainult kohtus (TsKS§134 1Ig

1 ja 2). Eksperdi vannutamata jatmisel ei ole tema arvamus
TsKS§ 87 1g 2 nimetatud tdendiks.

Eksperdiarvamus isiku ohtlikkuse kohta pole kohtule siduv. See
on iiks toenditest ka esialgse diguskaitse rakendamise korral,
mida kohus peab koos teiste tdenditega kriitiliselt analtiisima,
et otsustada isiku kinnisesse asutusse paigutamise ja ravimise
kiisimus.

Eksperdiarvamus isiku ohtlikkuse (ja raske psiitihikahdire) koh-
ta ei ole kohtule siduv, vaid tiks tdenditest, mida kohus peab
koos teiste toenditega kriitiliselt analiitisima. Eksperdiarvamus
on teaduslikku liiki dokument, milles vdljendub muu hulgas
ohtlikkuse prognoos, kuid selle arvamuse hindamine tdendite
hindamise kdigus on kohtuniku juriidilise iseloomuga toiming.
Nimetatu ei tdhenda kohtuniku kohustust anda padev hinnang
isikule diagnoosi panemiseks, kohtuniku kohustus on koiki
toendeid koostoimes hinnata, et otsustada isiku kinnisesse
asutusse ravile paigutamise kiisimus. Seetottu on seadusandja
kehtestanud ka ndude puudutatud isiku enda ja tema ldhedaste
isikute ning teatud ametiisikute drakuulamiseks. Sama hinda-
miskohustus kehtib ka muu psiihhiaatrilise abi ebapiisavusele
viitava eksperdiarvamuse hindamisel. Ainuiiksi isikule pandud
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psiihhiaatriline diagnoos ei tdhenda veel isiku ohtlikkust kin-
nisesse asutusse paigutamise eeldusena, ohtlikkust tuleb alati
analiitisida eraldi.

Saavutamaks eksperdiarvamuse kriitiline hindamine, on esi-
algse Oiguskaitse kohaldamisel vajalik markida toimikusse
mitte ainult puudutatud isikute ja tema ldhedaste ning ameti-
isikute drakuulamise kulg, vaid ka kohtuniku jareldused
puudutatud isiku ja tema ldhedaste isikute ning ametiisikute
arakuulamisest. See analiiiis voimaldab kohtul vajaduse korral
kasutada ka TsMS§539 Ig 1 nimetatud voimalust 16petada isiku
kinnisesse asutusse paigutamine.

3-2-1-137-07 TsMS§293 Ig 1 tulenevalt ei saa ainult eksperdiarvamusega

3-2-3-10-96

3-2-1-34-97

3-2-1-57-97

toendada pooltevaheliste voimalike diguslike suhete olemasolu
vOi puudumist.

Protsessiosaline vOib taotleda joustunud kohtuotsuses kohtuvea
parandamist. Asjast huvitatud isik on protsessiosaline, kuid
selliseks isikuks olemine peab seaduse kohaselt olema tdenda-
tud.

Juriidilise isiku seaduslikul esindajal (TsUS§43) oli digus esita-
da apellatsioonkaebust ja olla esindajaks kohtus nii nagu flitisil-
ise isiku seaduslikul esindajal (TsKS§80 1g 1, § 84 1g 2) ja asjast
osavOtt tunnistajana seda ei piira. See tuleneb TsKS§ 6, mille
kohaselt digusemdistmisel on tsiviilasjades koik isikud seaduse
ja kohtu ees vordsed.

Juriidilise isiku juht, kui ta ajab juriidilise isiku asja kohtus, on
kasitletav tema esindajana.

3-2-1-103-98 TsMS§85 1g 2 kohaselt voib lepinguliseks esindajaks Riigikoh-

3-2-1-3-01

3-2-1-14-01

tus olla vaid vandeadvokaat, kelleks seaduse Eesti Advokatuuri
kohta § 3 1g 1 ja 2 kohaselt saab olla vaid Eesti Advokatuuri
kuuluv isik.

TsMS885 1g 2 kohaselt voib Riigikohtus lepinguliseks esinda-
jaks olla ja kassatsioonkaebust esitada tiksnes vandeadvokaat.
Ringkonnakohus oleks vastavalt TsMS §-le 344 1g 1 pidanud
jdtma kaebuse kdiguta ja middrama kassaatorile puuduste
korvaldamiseks tahtaja. Alles kohtu ndudmise tditmata jat-
misel vOis kohus TsMS § 344 Ig 2 kohaselt tagastada kaebuse
maadrusega.

Ringkonnakohus leides, et kassaatori esindajal ei ole 6igust
kohtus volikirja alusel juriidilist isikut esindada, ei andnud
kassaatorile TsMS § 88 1g 7 jargi voimalust vOtta asjas uus esin-
daja. Selline protsessidiguse normi oluline rikkumine on koh-
tuotsuse tithistamise aluseks.
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3-2-3-4-04
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3-2-3-8-05
3-2-3-11-05
3-2-1-80-05

3-2-1-42-06

3-2-1-97-06

265

Tulenevalt TsMS § 83 1g-st 4 on esindajal selle protsessiosalise
oigused ja kohustused, keda ta esindab, kui seaduses ei ole
sdtestatud, et tal neid digusi ja kohustusi ei ole. Seega on kostja
ebadigesti lugenud TsMS § 67 rikkumiseks asjaolu, et puudu-
mise tOttu maakohtu istungitest, ei saanud ta esitada hagile vas-
tuvditeid.

Kui isiku vaimne seisund ei vdimalda tal endal oma huvisid
kaitsta ja ta ei ole endale ise esindajat maaranud, siis peab ko-
hus TsMS § 83 Ig 3 analoogia alusel madrama talle esindajaks
advokaadi.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-3-2-04.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-3-2-04.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-3-2-04.

Ariiihingu ja selle driithingu juhatuse endise lifkme vahelise
oigusvaidluse menetlemisel peab kohus ariithingu esindajana
protsessi lubama ariithingu ndukogu AS § 317 Ig 8 alusel vali-
tud esindaja.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-3-2-04.

V1t Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-3-2-04.
Pankrotivara puudutavas kohtumenetluses on volgnik hageja,
keda esindab ja kelle nimel teeb koiki menetlustoiminguid pan-
krotihaldur.

Olukorras, kus kassatsioonkaebusele on alla kirjutanud esinda-
ja, kes ei vastanud enne 1. jaanuarit 2006. a kehtinud TsMS 85
Ig 2 nduetele, tuleb ringkonnakohtul méarata kassaatorile pu-
uduste korvaldamiseks tdhtaeg, kuna tegemist on puudusega,
mida on vOimalik kdrvaldada. Kassaatori oleks olnud voimalik
valida endale esindaja, kes vastanuks TsMS § 85 1g 2 nouetele,
vOi allkirjastada kassatsioonkaebus ise.

Tehingu tdestanud notaril on notariaadiseaduse § 301g2 p 2
jargi digus koostada ja esitada maaruskaebusi toestatud tehingu
osas registripidaja tegevuse vaidlustamiseks, kuid see digus on
notaril sama satte jargi iiksnes tehingus osalejate esindajana.
Notar saab kaebuse esitamisel liksnes esindada selleks digus-
tatud avaldajaid, kuid ei voi kaebust esitada oma nimel.
Kinnistusraamatusse kande tegemise menetluses voib lisaks
menetlusosalistele endile nende esindajana hagita menetluses
Riigikohtus osaleda ka selleks notariaadiseaduse jargi 6igus-
tatud notar.

3-2-1-145-06 Kohus maarab tulenevalt TsMS§520 Ig 1 eestkoste seadmise

menetluses isikule esindaja, kui see on isiku huvides vaja-
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lik, ning TsMS § 535 Ig 1 kinnisesse asutusse paigutamise
menetluses isikule esindaja, kui see on isiku huvides vajalik ja
kui isikut ei esinda juba teine tsiviilkohtumenetlusteovoime-
line isik. Kui isiku vaimne seisund ei vdimalda tal endal oma
huvisid kaitsta ja talle ei ole maddratud eestkostjat voi tal ei ole
esindajat ning isiku huvid voivad seetdttu jadda kaitseta, peab
kohus méidrama piiratud teovoimega isikule esindaja ka eest-
koste 10petamise ja kinnisesse asutusse paigutamise 10petamise
menetluses.

Esinduse kontrollimine

3-2-3-2-98

3-2-1-89-07

Istungiprotokollis ja kohtuotsuses tuleb mérkida osavotnud
pooled ning nende volitused peavad olema kontrollitud.
Seadusest ei tulene, et juhatuse litkkme volitused algaksid selle-
kohase kande tegemisest driregistris. Juhatuse liikme kohta
ariregistrisse tehtud kanne on deklaratiivne, mitte digustloov.
Kui kohtule saab teatavaks juriidilisest isikust menetlusosalise
juhatuse liikkme volituste 1dppemine, siis AS § 34 Ig 2 kohaselt
peab kohus arvestama osanike otsusega, mitte aga driregistrisse
kantud andmetega.

Kohus ei pea esindaja volituste kontrollimisel kontrollima enda
algatusel lisaks registriandmetele ka driregistri menetlusteavet.
Ariregistri menetlusteavet peab kohus kontrollima neil juhtu-
del, kui kohtul tekib kahtlusi driregistri kande Gigsuses.

Esindusbiguse ulatus
3-2-1-143-07 Kohtul ei ole kohustust ka menetluses kompromissi sGlmimise

3-2-1-78-08

véljavaate olemasolul kutsuda pooli kohtuistungil isiklikult osa-
lema, kuna kompromissi sOlmimiseks on esindajal TsMS § 222
lg 1 p 8 kohaselt piisav esindusdigus.

TsMS § 222 1g 1 p 10 kohaselt annab esindusdigus esindajale
Oiguse teha esindatava nimel koiki menetlustoiminguid, sh
esitada kohtulahendi peale kaebuse. POhimotteliselt voib menet-
lusosaline esindaja esindusdiguse seadusjargset ulatust TsMS §
223 jargi piirata, kuid see site ei voimalda piirata esindaja esin-
dusodigust lahendi peale kaebamise diguse osas.

Volitus ei 16pe TsMS § 225 Ig 3 jargi ka volitaja surmaga, tsiviil-
kohtumenetlusteovéimetuks muutumisega ega tema seadusliku
esindaja muutumisega. Seega ei muuda kostja lepingulise esin-
daja esindusoigust kohtus ka asjaolu, et kostja seaduslik esin-
daja suri parast maakohtu otsuse kéttesaamist.
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Isikud, kes ei saa olla kohtus esindajad

3-2-1-14-01

3-2-1-48-03

Kuigi TsMS § 88 ei sétesta otseselt, et isik, kelle suhtes on
kohaldatud arikeeldu, ei tohi olla kohtus juriidilise isiku esin-
daja, keelas kohus digesti vastava isiku poolt juriidilise isiku
esindamise kohtus tdlgendades PankrS § 35 ja lihtudes AS § 16
Ig 1 tulenevast analoogiast. Kolleegium leiab, et TsMS §-st 87
tulenevaid digusi esindada kohtus juriidilist isikut saab vOrrelda
majandustegevusega seotud digustoimingutega AS § 16 méttes.
Arvestades drikeelu motet ja eesmaérki, tuleb lugeda arikeeldu
esindamisdiguse keeluks tingimusel, et tegemist on ettevotja
majandustegevusega seotud vaidlusega kohtus.

TsMS § 88 Ig 3 kohaselt ei voi isik olla kohtus esindajaks, kui ta
on sellest asjast osa votnud tunnistajana.

Lepinguline ja muu esindus

3-2-1-31-96

3-2-1-65-96

3-2-1-31-97

Kassatsioonkaebusele alla kirjutanud kassaatori esindaja peab
lisama kaebusele volikirja voi esindaja volitusi tdendava muu
dokumendi (TsKS § 325 1g 5 ja 6). Dokumentidele allakir-
jutamise Oigus ei ole samastatav volitusega asjaajamiseks koh-
tus.

TsKS § 83 Ig 1 kohaselt volitus asjaajamiseks esimese astme ko-
htus annab esindajale diguse kbigi protsessitoimingute tegemi-
seks volitaja nimel, sealhulgas kohtuotsuse peale kaebuse esita-
miseks.

Volitus asjaajamiseks kohtus (TsKS § 83) annab esindajale 6i-
guse koigi protsessitoimingute tegemiseks volitaja nimel. Voli-
tuste piiramine peab olema volikirjas margitud.

3-2-1-103-98 TsMS § 85 1g 2 kohaselt voib lepinguliseks esindajaks Riigikoh-

tus olla vaid vandeadvokaat, kelleks seaduse Eesti Advokatuuri
kohta § 3 1g 1 ja 2 kohaselt saab olla vaid Eesti Advokatuuri
kuuluv isik.

3-2-1-118-98 TsKS § 83 alusel edasivolituse saanud isik esindab tsivi-

3-2-3-3-99

3-2-1-89-99

3-2-1-31-00

ilmenetluses poolt, mitte aga viimase esindajat.

TsUS § 101 Ig 1 p 7 kohaselt 16peb tehingust tuleneva esinduse
korral volitus esindatava surmaga. Vastavalt TsKS §-le 222 p 3
pidi kohus jdtma avalduse 14bi vaatamata, kui avalduse oli isiku
nimel esitanud teine isik, kellel ei olnud volitusi asja ajamiseks.
Volitus asjaajamiseks kohtus annab esindajale TsMS § 87 1g 1
kohaselt diguse teha koiki protsessitoiminguid volitaja nimel,
sealhulgas kohtulahendi peale kaebuse esitamine.

Lepingulise esindaja volitust tdendab volikiri (TsMS § 86 Ig 2).
Kohus keeldub avaldust menetlusse votmast, kui avalduse on
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huvitatud isiku nimel esitanud isik, kellel ei ole selleks volitust
(TsMS § 1491g 2 p 10).

3-2-1-143-07 Esindaja voimalikud minetused esindamisel saavad olla aluseks

3-2-1-78-08

3-2-1-58-09

3-2-1-31-96

vaid esindatava vOimalikele nduetele tema vastu, kuid ei saa
mojutada menetlustulemust.

TsMS § 222 1g 1 p 10 kohaselt annab esindusdigus esindajale
Oiguse teha esindatava nimel koiki menetlustoiminguid, sh esi-
tada kohtulahendi peale kaebuse. Pohimétteliselt voib menetlus-
osaline esindaja esindusdiguse seadusjargset ulatust TsMS §
223 jargi piirata, kuid see séte ei vOimalda piirata esindaja esin-
dusoigust lahendi peale kaebamise diguse osas.

Volitus ei 1ope TsMS § 225 1g 3 jargi ka volitaja surmaga, tsiviil-
kohtumenetlusteovoimetuks muutumisega ega tema seadusliku
esindaja muutumisega. Seega ei muuda kostja lepingulise esin-
daja esindusoigust kohtus ka asjaolu, et kostja seaduslik esin-
daja suri parast maakohtu otsuse kdttesaamist.

TsMS § 217 1g 4 jargi kohaldatakse esindusele kohtus tsiviil-
seadustiku tildosa seaduses esinduse kohta sitestatut niivord,
kuivord tsiviilkohtumenetluse seadustikus ei ole sdtestatud
teisiti. TsMS §-s 225 ei ole sdtestatud ammendavat loetelu
volituse 16ppemise aluseks olevatest asjaoludest. Viidatud
sattes on iiksnes tapsustatud volituse 10ppemist nimetatud
juhtudel. Seetdttu voib esindaja volitus 10ppeda ka muudel
TsUS §-s 125 nimetatud juhtudel, kui see ei ole vastuolus
tsiviilkohtumenetluse seadustiku mottega. Muu hulgas voib
kohtumenetluse esindaja volitus 10ppeda juhul, kui volituse
andmise aluseks olev leping 16ppeb (TsUS § 125 1g 1 p 8). Selli-
sel juhul tuleb lisaks arvestada asjaoluga, et kui lepingu alusel
on volitus antud tahteavaldusega kolmandale isikule voi ava-
likkusele voi kui esindatav on volituse andmisest kolmandale
isikule v&i avalikkusele teada andnud, loetakse volitus TsUS §
127 1g 1 jargi kolmanda isiku voi avalikkuse suhtes kehtivaks,
kuni volitust ei ole samal viisil tagasi voetud voi selle 10ppemi-
sest teatatud. Seega juhul, kui kohtumenetluses lepingulise
esindaja volituse aluseks olev leping 10ppeb, kehtib lepingulise
esindaja volitus kohtu suhtes seni, kuni kohtule ei ole teatatud
volituse 16ppemisest. Parast seda, kui menetlusosaline voi esin-
daja on kohtule volituse 10ppemisest teatanud, osaleb menetlus-
osaline menetluses isiklikult.

Kassatsioonkaebusele alla kirjutanud kassaatori esindaja peab
lisama kaebusele volikirja voi esindaja volitusi tdendava muu
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dokumendi (TsKS § 325 1g 5 ja 6). Dokumentidele allakir-
jutamise Oigus ei ole samastatav volitusega asjaajamiseks koh-
tus.

TsKS § 83 Ig 1 kohaselt volitus asjaajamiseks esimese astme
kohtus annab esindajale diguse koigi protsessitoimingute
tegemiseks volitaja nimel, sealhulgas kohtuotsuse peale kae-
buse esitamiseks.

Volitus asjaajamiseks kohtus (TsKS § 83) annab esindajale 0i-
guse koigi protsessitoimingute tegemiseks volitaja nimel. Voli-
tuste piiramine peab olema volikirjas margitud.

3-2-1-103-98 TsMS § 85 Ig 2 kohaselt voib lepinguliseks esindajaks Riigikoh-

tus olla vaid vandeadvokaat, kelleks seaduse Eesti Advokatuuri
kohta § 31g 1 ja 2 kohaselt saab olla vaid Eesti Advokatuuri
kuuluv isik.

3-2-1-118-98 TsKS § 83 alusel edasivolituse saanud isik esindab tsiviil-

3-2-3-3-99

3-2-1-89-99

3-2-1-31-00

menetluses poolt, mitte aga viimase esindajat.

TsUS § 101 Ig 1 p 7 kohaselt 16peb tehingust tuleneva esinduse
korral volitus esindatava surmaga. Vastavalt TsKS §-le 222 p 3
pidi kohus jatma avalduse 14bi vaatamata, kui avalduse oli isiku
nimel esitanud teine isik, kellel ei olnud volitusi asja ajamiseks.
Volitus asjaajamiseks kohtus annab esindajale TsMS § 87 1g 1
kohaselt diguse teha koiki protsessitoiminguid volitaja nimel,
sealhulgas kohtulahendi peale kaebuse esitamine.

Lepingulise esindaja volitust tdendab volikiri (TsMS § 86 1g 2).
Kohus keeldub avaldust menetlusse votmast, kui avalduse on
huvitatud isiku nimel esitanud isik, kellel ei ole selleks volitust
(TsMS § 1491g 2 p 10).

3-2-1-143-07 Esindaja voimalikud minetused esindamisel saavad olla aluseks

3-2-1-78-08

vaid esindatava voimalikele nouetele tema vastu, kuid ei saa
mojutada menetlustulemust.

TsMS § 222 1g 1 p 10 kohaselt annab esindusdigus esindajale
Oiguse teha esindatava nimel koiki menetlustoiminguid, sh esi-
tada kohtulahendi peale kaebuse. POhimatteliselt voib menetlu-
sosaline esindaja esindusodiguse seadusjargset ulatust TsMS §
223 jargi piirata, kuid see sdte ei vOimalda piirata esindaja esin-
dusoigust lahendi peale kaebamise Giguse osas.

Volitus ei 10pe TsMS § 225 1g 3 jargi ka volitaja surmaga, tsiviil-
kohtumenetlusteovoimetuks muutumisega ega tema seadusliku
esindaja muutumisega. Seega ei muuda kostja lepingulise esin-
daja esindusoigust kohtus ka asjaolu, et kostja seaduslik esin-
daja suri parast maakohtu otsuse kattesaamist.
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3-2-1-58-09

TsMS § 217 1g 4 jargi kohaldatakse esindusele kohtus tsiviil-
seadustiku tildosa seaduses esinduse kohta sitestatut niivord,
kuivord tsiviilkohtumenetluse seadustikus ei ole sdtestatud
teisiti. TsMS §-s 225 ei ole sdtestatud ammendavat loetelu
volituse 10ppemise aluseks olevatest asjaoludest. Viidatud
sattes on iiksnes tapsustatud volituse 10ppemist nimetatud
juhtudel. Seetdttu voib esindaja volitus 10ppeda ka muudel
TsUS §-s 125 nimetatud juhtudel, kui see ei ole vastuolus
tsiviilkohtumenetluse seadustiku mottega. Muu hulgas voib
kohtumenetluse esindaja volitus 10ppeda juhul, kui volituse
andmise aluseks olev leping 16ppeb (TsUS § 125 1g 1 p 8). Selli-
sel juhul tuleb lisaks arvestada asjaoluga, et kui lepingu alusel
on volitus antud tahteavaldusega kolmandale isikule voi ava-
likkusele voi kui esindatav on volituse andmisest kolmandale
isikule v&i avalikkusele teada andnud, loetakse volitus TsUS §
127 1g 1 jargi kolmanda isiku voi avalikkuse suhtes kehtivaks,
kuni volitust ei ole samal viisil tagasi voetud voi selle 10ppemi-
sest teatatud. Seega juhul, kui kohtumenetluses lepingulise
esindaja volituse aluseks olev leping 10ppeb, kehtib lepingulise
esindaja volitus kohtu suhtes seni, kuni kohtule ei ole teatatud
volituse 10ppemisest. Parast seda, kui menetlusosaline voi esin-
daja on kohtule volituse 10ppemisest teatanud, osaleb menetlus-
osaline menetluses isiklikult.

Seadusejargne esindus

3-2-1-34-97

3-2-1-55-97

3-2-1-69-01

Juriidilise isiku seaduslikul esindajal (TsUS § 43) oli digus
esitada apellatsioonkaebust ja olla esindajaks kohtus nii nagu
fudsilise isiku seaduslikul esindajal (TsKS § 801g 1, § 84 1g 2) ja
asjast osavOtt tunnistajana seda ei piira. See tuleneb TsKS §-st
6, mille kohaselt digusemdistmisel on tsiviilasjades koik isikud
seaduse ja kohtu ees vOrdsed.

Tulenevalt TsKS §-st 80 Ig 2 peab seaduslik esindaja tegema
protsessitoiminguid, millele on digus esindataval, esindatava
nimel.

Ringkonnakohus on 16petanud apellatsioonimenetluse aritthin-
gu erikaebuses kuna avalduse erikaebusest loobumiseks on
esitanud dritthingu juhatuse liige. Juriidilise isiku seadusjargne
esindus on sdtestatud TsMS § 84 1g-s 3. Ringkonnakohtul tuleb
kontrollida, kas juhatuse liikmel oli digus esitada dritihingu
nimel erikaebusest loobumise avaldust arvestades, et driithingu
siseselt 10ppesid juhatuse litkkme volitused sellest ajast, kui teda
arithingu juhatusest vdlja arvati ja valiti uus juhatuse liige.
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3-2-1-141-07 Tsiviilkohtumenetlusteovoime kontroll ja piiratud teovéimega

isikule eestkostja mddramiseks menetluse algatamine on vajalik
seetOttu, et tsiviilkohtumenetlusteovoimetu isiku osalemine Oi-
guskaibes ja ka kohtumenetluses on piiratud. Sellise isiku digu-
si ja huve peab Oiguskdibes kaitsma kohtu maaratud eestkostja,
kes on PKS § 98 1g 1 jargi piiratud teovoimega isiku seaduslik
esindaja. Ka kohtumenetluses vajab piiratud teovoimega isik
teovoimelist esindajat. Tsiviilkohtumenetlusteovéimetu isik
tavaliselt isiklikult menetluses osaleda ei saa ja TsMS § 217 1g 3
jargi peab teda kohtus esindama tema seaduslik esindaja. Seega
el saa piiratud teovoimega tsiviilkohtumenetlusteovoimetu isik
osaleda menetluses ilma (seadusliku) esindajata. Sellisel juhul
vOib kohus méarata isikule ajutise esindaja. Kohtu méaratud
esindaja esindusdigus 16ppeb TsMS § 219 Ig 4 jargi menetlust
I6petava lahendi joustumisega voi menetluse muul viisil 10p-
pemisega, kui kohus ei 10peta esindusodigust juba varem voi ei
ole esindajat mdaranud vaid iihe kohtuastme jaoks. Viimasel
juhul on esindajal esindusdigus ka selles kohtuastmes tehtud
lahendi peale kaebuse esitamiseks.

Isikud, kes ei voi olla esindajad

3-2-1-14-01

3-2-1-48-03

Kuigi TsMS § 88 ei sétesta otseselt, et isik, kelle suhtes on
kohaldatud &rikeeldu, ei tohi olla kohtus juriidilise isiku esin-
daja, keelas kohus digesti vastava isiku poolt juriidilise isiku
esindamise kohtus tdlgendades PankrS § 35 ja lihtudes AS § 16
Ig 1 tulenevast analoogiast. Kolleegium leiab, et TsSMS §-st 87
tulenevaid digusi esindada kohtus juriidilist isikut saab vOrrelda
majandustegevusega seotud digustoimingutega AS § 16 méttes.
Arvestades drikeelu motet ja eesmarki, tuleb lugeda arikeeldu
esindamisdiguse keeluks tingimusel, et tegemist on ettevotja
majandustegevusega seotud vaidlusega kohtus.

TsMS § 88 Ig 3 kohaselt ei voi isik olla kohtus esindajaks, kui ta
on sellest asjast osa votnud tunnistajana.

Esindusdiguse ulatus
3-2-1-143-07 Kohtul ei ole kohustust ka menetluses kompromissi sdlmimise

3-2-1-78-08

véljavaate olemasolul kutsuda pooli kohtuistungil isiklikult osa-
lema, kuna kompromissi sOlmimiseks on esindajal TsMS § 222
lg 1 p 8 kohaselt piisav esindusdigus.

TsMS § 222 1g 1 p 10 kohaselt annab esindusdigus esindajale
Oiguse teha esindatava nimel koiki menetlustoiminguid, sh
esitada kohtulahendi peale kaebuse. Pohimotteliselt voib menet-
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lusosaline esindaja esindusdiguse seadusjargset ulatust TsMS §
223 jargi piirata, kuid see séte ei vOimalda piirata esindaja esin-
dusoigust lahendi peale kaebamise diguse osas.

Volitus ei 10pe TsMS § 225 1g 3 jargi ka volitaja surmaga, tsiviil-
kohtumenetlusteovoimetuks muutumisega ega tema seadusliku
esindaja muutumisega. Seega ei muuda kostja lepingulise esin-
daja esindusoigust kohtus ka asjaolu, et kostja seaduslik esin-
daja suri parast maakohtu otsuse kdttesaamist.

Hagimenetlus

3-2-3-9-96

3-2-3-5-97

3-2-3-4-98

3-2-3-9-98

Asja lahendada eelmenetluses tagaseljaotsusega voib kohus
juhul, kui kostjale kohus andis kirjaliku vastamistdhtaja (TsKS
§ 166 1g. 1 p. 1) ja ta tdhtaegselt ei vastanud ning hagiavalduse
drakiri ja vastuse ndudmine oli kostjale kéttetoimetatud (TsKS
§2011g. 3)

1997, 11, 124 TsKS §-st 198 Ig 1 ja 2 tulenevalt voib kohus kost-
ja eelistungilt puudumise korral lahendada hageja ndudmisel
asja tagaseljaotsusega, kui kostja puudumise tottu oli eelmine
eelistung edasi likkatud ning kostjat on hoiatatud, et tema mitte-
ilmumisel voib tema kahjuks teha tagaseljaotsuse.

Kohus voib eelmenetluses tagaseljaotsusega (TsKS § 166) asja
lahendada siis, kui kohus on veendunud, et kostja sai kétte
hagiavalduse koos lisadega ja kohustusega kohtule tdhtaegselt
kirjalikult vastata ning ta ei ole kohtu nédidatud tahtajaks vas-
tanud.

TsKS § 167 1g 4 kohaselt vois kohtuistungi pidada ja asja si-
suliselt lahendada vahetult eelistungi jatkuna vaid siis, kui
pooled taotlevad asja sisulist lahendamist v6i kohus poolte ko-
halolekul leiab, et asjaolud on véljaselgitatud ja asja lahendam-
ine voimalik.

3-2-1-107-98 Kui hagi jaeti 1dbi vaatamata seetottu, et hageja ei ilmunud

3-2-3-18-98

3-2-1-95-99

eelistungile, kuid tal oli puudumiseks seaduslik takistus (hai-
gus), siis vastavalt TsMS § 207 Ig 1 (TsKS § 206 1g 2) on tal
oigus 30 pdeva jookusul hagi 14bi vaatamata jatmisest taotleda
samas kohtus menetluse taastamist mitte aga esitada hagi lébi-
vaatamata jatmise madrusele erikaebust.

Tagaseljaotsuse tegemiseks oluline tingimus TsKS § 198 Ig 1
jargi on see, et eelistungil kohalolev pool nduab tagaseljaotsuse
tegemist.

Tagaseljaotsuse tegemisel TsMS § 201 Ig 5 alusel rahuldatakse
hagi ulatuses, milles hageja nGue on kostjale teatavaks tehtud,
kui hagi on hagiavalduses margitud asjaoludega 6iguslikult
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pohjendatud. Eelistungil kostja puudumisel tagaseljaotsuse
tegemisel peab kohus aluseks votma hagiavalduses esitatud 0i-
guslikud pohjendused, sest eelistungil esitatakse, mitte ei uurita
tdendeid.

3-2-1-137-00 Hagimenetluses peab esimese astme kohus eelmenetluses selgi-

3-2-3-4-02

3-2-1-76-03

3-2-1-146-03

3-2-1-69-04

3-2-1-86-07

tama valja, kas pooled soovivad, et asja arutataks kollegiaalselt.
Kui kostja jatab hagile vastamata, peab kohus enne tagaseljaot-
suse tegemist kontrollima, kas kostja on loobunud vastuvaide-
test vOi ei ole ta kutset kdtte saanud. Kostja registreeritud elu-
koht erines kohtule hageja teatatud kostja elukohast ning kohus
pidanuks tegema voimalikke toiminguid, saamaks teada kostja
hagile vastamata jatmise pohjuse.

7. juunil 2000 vastu voetud Vabariigi Valitsuse seaduse, tsivi-
ilkohtumenetluse seadustiku, kriminaalmenetluse koodeksi ja
riigivaraseaduse muutmise seaduse § 5 1g 2 motte kohaselt pole
kohtul vaja asjades, kus Vabariigi Valitsus on juba méaaranud
riigi esindaja, riigi esindajat TsMS §-s 1641 satestatud korras
valja selgitada.

Kohtul on TsMS § 164 Ig 1 p-st 1 tulenevalt kohustus
eelmenetluses vilja selgitada hageja nduded. Sellise kohus-
tuse hulka kuulub ka hageja ndude tapsustamine, kui ndue on
ebaselge.

Parast uue hagiavalduse esitamist tuleb kohtul alustada
eelmenetlust.

Olukorras, kus poolte nduded voi seisukohad on ebaselged,
peab ringkonnakohus pooli kiisitlema ja saadud vastustest
tulenevalt selgitama pooltele, missuguseid asjaolusid nad pea-
vad tdendama nende seatud materiaaldiguslike eesmarkide
saavutamiseks. Tsiviilkohtumenetluse seadustiku § 654 1g 5
kohaselt peab ringkonnakohus v6tma pohjendatud seisukoha
poolte koigi esitatud faktiliste ja diguslike vdidete kohta, muu
hulgas seletama lithidalt, miks {iks vOi teine asjaolu ei oma asja
lahendamisel tdhtsust.

3-2-1-121-07 TsMS § 392 1g 1 p-de 3 ja 4 jargi peab kohus eelmenetluses val-

3-2-1-66-09

ja selgitama muu hulgas poolte faktilised ja diguslikud vaited
esitatud nduete ja vdidete kohta ning tdendid, mida menetlu-
sosalised esitavad oma faktiliste vdidete pohjendamiseks ja esi-
tatud tdoendite lubatavuse kohta.

TsMS § 392 1g 1 p 1 kohaselt on kohtul kohustus selgitada
eelmenetluses valja hageja nouded. TsMS §3921glpleil
sdtesta kohtule kohustust selgitada hagejale hagi eseme muut-
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mise vajadust, st seda, millise ndude esitamine aitaks hagejal
paremini saavutada tema soovitud eesmarki.

Tuvastushagi

3-2-1-28-97 Tuvastushagi esitamiseks peab hagejal olema 6iguslik huvi
noutu tuvastamiseks.

3-2-1-62-04 Kestvuslepingu ilesiitlemise korral on teisel poolel pdhjen-
datud huvi korral digus esitada tuvastushagi, mille kdigus
selgitatakse, kas iilesiitlemine oli kehtiv. Lepingu iilesiitlemise
aluse vaidlustamata jatmine ei vota aga pooltelt digust tugineda
iilesiitlemise aluse puudumisele hilisemas vaidluses.

3-2-1-166-05 Tunnustushagi esitatakse eelkdige digussuhte olemasolu voi
puudumise tuvastamiseks, hagi iiheks kaugemaks eesmargiks
voib olla ka tehingu jdrgi saadu tagastamine.

Hagi labivaatamata jatmine
3-2-1-9-07 Tulenevalt TsMS § 371 Ig 1 p-st 8 on kohtutel on kohustus kont-
rollida omal algatusel hagi lubatavust.
TsMS § 371 1g 1 p-s 6 ja TsMS § 423 Ig 1 p-s 6 viidatud hagi
all peetakse silmas nii hagisid, mille ese on ainult vahekohtu
kokkuleppe kehtivuse vaidlustamine, kui ka hagisid, mille ese
on muu hulgas vahekohtu kokkuleppe kehtivuse vaidlustamine.
3-2-1-14-07 Menetluse taastamise soovi korral on dige diguskaitsevahend
menetluse taastamise avaldus. Selle avaldusega ei vaidlus-
tata hagi ldbivaatamata jitmise médrust, vaid soovitakse kas
mojuva pohjuse tottu voi muudel seaduses sdtestatud alustel
menetluse taastamist.
TsMS § 412 1g 4 kohaldamise eeldusi peab kohus kontrollima
esitatud menetluse taastamise avalduse alusel ka siis, kui aval-
duses on tuginetud iiksnes mojuva pohjuse olemasolule.
3-2-1-65-08 Kui kohus juba lahendab samade poolte vahel asja sama eseme
kohta samal alusel, tuleb kostja vastuhagi jatta TsMS § 423 1g 1
p 4 jargi 1dbi vaatamata.
3-2-1-74-08 'Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-65-08.
3-2-1-99-08 'Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-65-08.
3-2-1-66-09 TsMS § 423 Ig 2 p 2 jargi voib kohus jdtta hagi 14bi vaatamata
juhul, kui ilmneb, et hagi ei ole esitatud hageja seadusega kaits-
tud Giguse ega huvi kaitseks vOi eesmaérgil, millele riik peaks
andma Oiguskaitset, vOi kui hagiga ei ole hageja taotletavat
eesmadrki vOimalik saavutada. Hageja on esitanud hagi, tuvas-
tamaks kostjale vélja antud parimistunnistuse osalist tiihisust.
Hageja leidis, et tema 6iguslik huvi sellise hagi esitamisel tu-
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leneb asjaolust, et kostjale pesukd6gi mottelise osa kohta vélja
antud parimistunnistus takistab hagejal MaaRS § 22 1g 12 alusel
erastamast maatiikki, millel pesuk66k asub. Kuid pesukook,
mis asub maal, mida hageja soovib erastada, ei kuulu mitte
talle, vaid et tegemist on riigi- vOi munitsipaalomandis oleva
varaga ning hageja ei saaks krunti MaaRS § 22 Ig 12 alusel
erastada, vaid see tuleks kas anda munitsipaalomandisse voi
jatta riigi omandisse. Hagejal ei ole seadusest tulenevat digust
esitada hagi kohaliku omavalitsuse voOi riigi huvide kaitseks.

Hagi menetlusse votmine

3-2-1-8-96

3-2-1-80-96

3-2-1-77-97

3-2-1-36-98

3-2-1-55-98
3-2-1-20-99

3-2-1-31-00

3-2-1-4-01

3-2-1-71-01

Kohus ei anna avalduse menetlusse votmisel hinnangut tden-
dite piisavusele ja TsKS § 1461g2p 5ja§ 1481g 1 p 10 ei
sétesta kohtule sellist alust hagiavalduse menetlusse votmisest
keeldumise ja avalduse tagastamise alusena

Kui kohtule esitatud avalduse eest tasuti vdhem riigildivu, kuid
kohus vottis avalduse menetlusse, siis ei saa vihem tasutud
riigildivu tottu avalduse vastuvotmisest enam keelduda ja aval-
dust tagastada. Sellisel juhul lahendatakse tiigildivu tasumise
kiisimus kohtuotsusega (TsKS §-d 47 1g 1 ja 46).

Enne hagiavalduse vastuvotmist kontrollib kohus riigildivu
tasumist. Hagiavalduse vastuvotmisest voib kohus keelduda,
kui riigildiv on tasumata.

Kohus peab tdpselt miaratlema poole digusjarglase, et otsusta-
da, kas on olemas joustunud kohtuotsus, mis on tehtud vaidlu-
ses samade poolte vahel sama eseme kohta ja samadel alustel.
Esimese astme kohtuna tegutseb maa- voi linnakohus, mis ot-
sustab hagiavalduse vastuvotmise TsKS § 148 alusel.

Avalduse vastuvotmisest keeldumise maaruse peale sai erikae-
buse esitada iiksnes avaldaja.

Lepingulise esindaja volitust tdendab volikiri (TsMS § 86 Ig 2).
Kohus keeldub avaldust menetlusse votmast, kui avalduse on
huvitatud isiku nimel esitanud isik, kellel ei ole selleks volitust
(TsMS § 1491g 2 p 10).

Vastavalt TsMS §-le 149 Ig 2 p 8 keeldub kohus maarusega aval-
duse menetlusse vOtmisest ja tagastab selle, kui avalduse on esi-
tanud isik, kellel ei ole tsiviilprotsessiteovoimet. Juriidilise isiku
teovOimet, seega ka protsessiteovoimet pidi avalduse esitamisel
tdendama hageja ja kohus pidi seda asja menetluse votmisel
kontrollima.

Kui apellatsioonikohus leidis, et hagiavaldus juriidilise fakti tu-
vastamiseks kuulub kohtu padevusse, siis ei olnud 6ige keeldu-
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3-2-1-161-01

3-2-1-86-02

3-2-1-93-06

3-2-1-56-07

3-2-1-89-07

da avalduse vastuvotmisest TsMS § 149 1g 2 p 1 alusel.

Noude puudumine hagiavalduses ei ole TsMS § 1491g2 p 1
jargi avalduse vastuvotmisest keeldumise alus. Kui hagiavaldu-
ses ei ole selgelt valjendatud nouet, siis tulenevalt TsMS § 147
lIg 1 p-st 4 kohaldab kohus TsMS § 149 1g 4 satestatut.

Vaar on ringkonnakohtu vdide, et maakohtule esitatud aval-
dusest ei ole voimalik vélja lugeda, mis ndudega on tegemist.
Hageja on avalduses markinud, et ta soovib to6lepingu 16pe-
tamise ebaseaduslikuks tunnistamist ja hiivitist kuue kuu kesk-
mise tO0tasu ulatuses. Hagiavalduse tagastamine tss § 149 Ig

4 alusel oli pohjendamatu. Juhul, kui kohtul oli vaja hageja
nduet tapsustada, saanuks kohus seda teha tss § 164 kohaselt
eelmenetluse kaigus.

Kohus on pohjendatult jatnud tss § 149 1g 2 p 1 alusel vastuhagi
menetlusse votmata. Esitatud ndue ei ole iseseisev tsiviildigus-
lik noue tss § 112 mottes ning selle ndudega kohtusse poordu-
mise Oigus ei tulene ka tss §-st 4.

Lahtudes menetlusokonoomia pohimottest, ei ole hiipoteegipi-
dajale iildjuhul moistlik voimaldada hiipoteegi realiseerimise
nodude maksmapanekut hagimenetluses, kui ta voib kohe esi-
tada avalduse taitemenetluse algatamiseks, st kui on olemas
nn kohese sundtditmise kokkulepe. Vastasel juhul koormataks
menetlusosalisi ja kohtuid menetlusega asjatult. Sel juhul voib
kohese sundtditmise kokkulepe tss § 371 1g 2 p 2 jargi olla hagi
menetlusse vOotmata jatmise aluseks voi tss § 423 1g 2 p 2 jargi
hagi labivaatamata jatmise aluseks, sest sellise ndude puhul
vOib puududa vajadus diguskaitse jarele.

tss § 371 Ig 2 p 1 peamine eesmadrk on valtida pooltele kulutuste
tekitamist sellise hagi menetlemisega, mille rahuldamiseks ei
ole mingit diguslikku alust. Kohtul on tss § 371 10ike 2 p-st 1
tuleneval alusel hagiavalduse menetlusse votmisest keeldu-
misel korgendatud pohjendamis- ja kaalumiskohustus. Kui
kohtul tekib analiiiisi kdigus veendumus, et sellist digusnormi
Oiguskorras ei eksisteeri, vOib kohus keelduda hagiavalduse
menetlusse vOotmisest. Seejuures tuleb asjakohast maarust tss

§ 465 Ig 2 nouete kohaselt pdhjendada, ndidates muu hulgas
pohjendused, mille alusel kohus joudis jareldusele, et hagiaval-
duse saab jatta menetlusse votmata.

Kohus on madranud hagejale hagiavalduse puuduste kor-
valdamiseks tahtaja. Puuduste korvaldamise asemel esitati
kohtule kinnitamiseks poolte kompromiss. Seega on maakohus
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3-2-1-130-07

3-2-1-134-07

3-2-1-130-08

277

teinud 16pplahendi tsiviilasjas, mida kohus seaduse kohaselt ei
ole menetlusse votnud.

tss § 143 jargi votab kohus ndude aegumist arvesse ainult ko-
hustatud isiku taotlusel. Kuna sellise taotluse saab pool esitada
alles parast hagi menetlusse votmist, siis ei saa vOtta enne hagi
menetlusse vOotmist seisukohta kiisimuses, kas hagejal on voi-
malik hagis ndutud eesméark saavutada.

Jattes hagi tss § 371 1g 2 p 1 alusel menetlusse votmata, on koh-
tul koérgendatud pohjendamiskohustus. Kohus voib tss § 371 1Ig
2 p 1 alusel keelduda hagi menetlusse votmisest siis, kui hagi
alusena esitatud asjaolud vélistavad hagindude rahuldamise.
tss § 371 1g 1 p 8 jargi ei vota kohus hagiavaldust menetlusse,
kui pooled on sdlminud lepingu vaidluse andmiseks vahekohtu
lahendada, valja arvatud juhul, kui hagis on vaidlustatud vahe-
kohtukokkuleppe kehtivust.

tss § 371 1g 2 p 2 peamine eesmark on valtida pooltele kulu-
tuste tekitamist sellise hagi menetlemisega, mille rahuldami-
seks ei ole mingit oiguslikku alust. Kui selline hagi voetakse
menetlusse ning jaetakse rahuldamata, kuna hageja diguste
rikkumine ei olnud ildse voimalik, peab hageja kandma
menetluskulud. Seevastu hagiavalduse tagastamisel tss § 371

Ig 2 p 2 alusel tagastatakse hagejale tss § 150 1g 1 p 2 kohaselt
tema tasutud riigiloiv.

Kohtul on tss § 371 16ike 2 p-st 2 tuleneval alusel hagiavalduse
menetlusse votmisest keeldumisel korgendatud pohjendamis- ja
kaalumiskohustus ning et hagiavalduse menetlusse votmisest
keelduda voib alles parast maaruse tss § 465 1g 2 nduete kohast
pOhjendamist, milles peavad olema nédidatud ka pohjendused,
mille alusel kohus otsustas hagiavalduse menetlusse votmata
jatta. Kui tegemist on keeruka digusliku kiisimusega, tuleb
eelistada hagi menetlusse votmist ning keeruka digusliku
kiisimuse tdiendavat analiitisimist. tss § 371 1g 2 ei kohusta ko-
hut jitma hagiavaldus menetlusse votmata, vaid annab selleks
vOimaluse.

Hagi menetlusse votmisel iiksnes otsustatakse, kas kohtul on
alust selle hagiga tegeleda. Seetottu ei lahendata menetlusse
votmisel ka iildjuhul hageja ndudega seonduvaid keskseid
kiisimusi. Erandlik on aga esmajoones rahvusvahelisse kohtu-
alluvusse puutuy, mille kindlakstegemiseks voib kohtul tss § 75
Ig 1 jargi olla vajalik analtitisida ka hageja noude diguslikku
kvalifikatsiooni ja selle aluseks olevaid asjaolusid. Seejuures
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3-2-1-45-09

tuleb aga piirduda ulatusega, mis on vajalik kohtualluvuse
kindlaksmaaramiseks.

Hagiavalduse menetlusse vOtmise otsustamisel tuleb maakohtul
kontrollida, kas esitatud avaldus vastab nouetele. Kui avaldus
ei vasta vorminduetele voi on esitatud muude korvaldatavate
puudustega, peab maakohus miadrama tdhtaja puuduse kor-
valdamiseks, jattes avalduse seniks kdiguta. Kui puudusi ei kor-
valdata kohtu maaratud tahtpéaevaks, jatab maakohus avalduse
menetlusse vOtmata ja tagastab selle avalduse esitajale (tss §
340'1g 1).

Hagi muutmine

3-2-1-86-01

3-2-1-64-02

3-2-1-41-05

3-2-1-4-06

Hageja ei saanud ebaseadusliku vahi all pidamisega tekitatud
moraalse kahju nduet asja uuel ldbivaatamisel tss § 154 koha-
selt suurendada (esitas hagiavalduse tdienduse). Selle noude
osas on linnakohtu otsus joustunud. Muuta ei saa nduet, mille
kohta on kohtuotsus seadusjous.

Hageja muutis oma nouet kooskdlas tss §-s 194 sitestatuga.
Linnakohus késitleski esitatud avaldust hagi eseme muutmise
avaldusena ega rikkunud seetdttu otsuse tegemisel tss-S 228
sdtestatut.

Ainuiiksi kahju arvestamise metoodika muutmine ei ole hagi
eseme muutmiseks, kui jatkuvalt tuginetakse samale kahjule.
Isegi kui hageja on kohtule esitanud uusi asjaolusid kirjalikus
seisukohas vastusena kostja vastuvdidetele, tuleb eeldada tema
tahet vastavalt muuta voi tdiendada ka hagi alust. Kui kohus
selles kahtleb, tuleb voimaldada hagejale selgitada, kas ta soo-
vib selliselt hagi alust tdiendada.

3-2-1-117-06 Varasem tss § 154 1g 1 ei ndudnud hagi aluse tdiendamiseks esi-

3-2-1-14-08

tatud asjaolude esitamist hagiavalduse vormis. Sama pShiméte
on sdtestatud ka alates 1. jaanuarist 2006.a kehtiva tss § 376 1g
5 p-s 1, mille kohaselt hagi muutmiseks ei loeta esitatud fakti-
liste voi Oiguslike vdidete tdiendamist vOi parandamist, ilma et
muudetaks hagi aluseks olevaid pohilisi asjaolusid.

Kuna maakohus oli makseettepanekus ekslikult markinud
taotletava elatise vdljamoistmise maksekdsu kiirmenetluse aval-
duse kohtule esitamise pdeva, tuleb lugeda hageja poolt apel-
latsioonkaebuses esitatud taotlust elatise vdljamdistmiseks ta-
gasiulatuvalt] aasta eest enne hagi esitamist, hagi muutmiseks.
Ringkonnakohus on sisuliselt ndustunud hagi muutmisega, st
hagi muutmine on toimunud kohtu ndusolekul tss § 376 1g 2
kohaselt. Seetottu ei ole ringkonnakohus rikkunud menetlusoi-
guse normi.
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3-2-1-46-08

3-2-1-82-08
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tss § 376 1g 5 p 2 motteks on lubada iiksnes ebaolulisi muudatu-
si ndude suuruse ja hagi aluseks olevate asjaolude osas. Noude
olulise suurendamise ja laiendamise korral on tegemist hagi
muutmisega tss § 376 1g 1 mottes.

Tulenevalt TsMS § 376 ei ole kohtuistungil suuliselt hagi aluse
vOi eseme muutmine voimalik. Ainuiiksi faktiliste ja diguslike
vaidete tdiendamine ei ole aga TsMS § 376 1g 5 p 1 kohaselt
hagi muutmine.

Suuliselt ei ole voimalik kohtuistungil hagi alust voi eset muu-
ta

3-2-1-109-08 TsMS § 376 1g 5 p 2 kohaselt ei loeta hagi muutmiseks hageja

3-2-1-11-09

pohindude voi kdrvalnduete suurendamist, vahendamist, laien-
damist voi kitsendamist.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-82-08.

PKS § 70 ja § 61 1g 6 motte kohaselt ei ole voimalik pidada ela-
tise tagasiulatuva vdljamoistmise nouet elatise ndude suuren-
damiseks enne 1. jaanuari 2009 kehtinud TsMS § 376 1g5p 2
(1. jaanuaril 2009 joustunud TsMS § 376 1g 4 p 2) mottes.
Juhul, kui hageja esitab hagi muutmise ndude seaduses sites-
tatud vormis, tuleb anda kostjale voimalus esitada sellele oma
vastuvéited

Hagi oigeksvott ja loobumine

3-2-1-31-97

3-2-1-71-99

Hagi 6igeksvott tuleb protokollida ja sellele peab alla kirjutama
kostja. Protsessitomingute tagajargi tuleb pooltele selgitada.
Kohus on rikkunud TsMS § 182 1g 6 ndudeid, mille kohaselt ei
vota kohus vastu alaealise voi teovoimetu isiku seadusliku esin-
daja hagist loobumist ega kinnita poolte kokkulepet, kui hagist
loobumine voi poolte kokkulepe rikub alaealise vOi teovOimetu
oOigusi ja huve; sel juhul kaasab kohus protsessi alaealise voi
teovoimetu seadusliku esindajana eeskosteasutuse.

3-2-1-106-99 Kui kostja on palunud asja sisuliselt arutada ilma hageja osavo-

3-2-1-107-01

3-2-1-3-03

tuta, siis ei saa seda vaadelda kui hagist loobumist.

Tulenevalt TsMS §-st 116 loeb kohus hagi omaksvotu 14bi
tdendatuks hagi aluseks olevad asjaolud ning tugineb neile
oma lahendis. Seega, kuni kohus pole teinud kostja esitatud
hagi digeksvotmise avaldusele rajanevat otsust, voib kostja hagi
Oigeksvotmisest loobuda.

TsMS §-de 182 ja 217 kohaselt saavad kohtulikku kokkulepet
s0lmida ainult kohtumenetluse pooled. Teistele isikutele voib
kohtumenetlusest tuleneda 6igusi ja kohustusi ainult siis, kui
nad on kaasatud menetlusse kas kostjana voi kolmanda isiku-



280

3-2-1-79-03

3-2-1-27-04

na. Kostja osales istungil driithingu esindajana, mitte protses-
siosalisena (poolena).

TsMS § 73 1g 2 jargi on hagejal digus hagist loobuda. Té6andja
hagist loobumine ei vabasta teda toovaidluskomisjoni otsuse
taitmisest. TsMS § 182 Ig-st 7 tulenevalt ei saa td0andja sama
toovaidlusega enam kohtusse poodrduda.

Hagist loobumise tagajarjena satestab TsMS § 182 1g 7, et sa-
mad pooled ei vOi samal alusel sama hagieseme suhtes esitada
uut hagi, kui kohus on hagist loobumise vastu votnud. Kui ha-
gist loobumine on vastu vOetud ja asja menetlus I6petatud, siis
tuleb TsMS § 217 p 3 alusel uue hagi menetlus 16petada.
Oiguse samal alusel uue hagi esitamiseks v6ib anda uue asja-
olu esinemine, milleks tulevikku suunatud tervisekahjustuse
hiivitise ndudest loobumise korral voib olla nditeks kannatanu
tervise halvenemine vo6i kahju suurenemine.

3-2-1-148-04 Kohtulik kompromissileping allub tsiviilkohtumenetluse regu-

latsioonile ning on tditedokumendiks tditemenetluses. Samuti
on selle alusel voimalik nduda kahju hiivitamist voladigussea-
duses sdtestatud alustel.

3-2-1-128-05 Hagist loobumise korral tithistab Riigikohus TsMS § 352 1g

2 alusel tsiviilasjas tehtud eelnevad kohtulahendid ja 16petab
menetluse.

3-2-1-151-05 Hagist loobumise korral tuleb TsMS § 352 Ig 2 alusel tiithistada

3-2-1-1-06

3-2-1-77-06

3-2-1-80-06

tsiviilasjas tehtud eelnevad kohtulahendid ja menetlus 1opeta-
da.

Ka siis, kui seadus ei ndua lepingu notariaalset tdestamist, muu-
tub kohtule kinnitamiseks esitatud kokkulepe pooltele siduvaks
alates ajast, mil joustub selle kompromissina kinnitamise koh-
tumaarus.

Kohtumenetluses oleva vaieldava kohustise osas kokkuleppe
s0lmimine on késitatav voladigusseaduse §-s 578 sdtestatud
kompromissilepinguna, mis oma protsessuaalse iseloomu tottu
allub tihtlasi ka tsiviilkohtumenetluse regulatsioonile ning
erineb tavaparasest kompromissilepingust selle poolest, et see
on iihtlasi ka tiitedokumendiks tiditemenetluses.
Kohtumenetluses oleva vaieldava kohustise osas kokkuleppe
s6lmimine on kasitatav VOS §-s 578 sitestatud kompromissi-
lepinguna, mis oma protsessuaalse iseloomu t6ttu allub tihtlasi
ka tsiviilkohtumenetluse regulatsioonile ning erineb tavapara-
sest kompromissilepingust selle poolest, et see on iihtlasi ka
tditedokumendiks tditemenetluses.



281

Kohtuliku kokkuleppe kehtetuks tunnistamine ei tihenda
kokkulepet kinnitanud kohtumaaruse kehtetuks muutumist.
Kuid vbimatuks voib osutuda selle kohtumédéruse sundtiit-
mine, sest volgnik saab esitada selle vastu vastuvaite TMS § 221
Ig 1 alusel.

Alates 1. jaanuarist 2006. a kehtiva TsMS § 430 1g 8 sdtestatud
kohtuliku kompromissi vaidlustamise alused ei piira kompro-
missi tagasivoitmist pankrotiseaduse alusel.

3-2-1-108-06 Kuna ka kohtulikku kompromissi saab pankrotiseaduse jargi

3-2-1-89-07

3-2-1-95-07

tagasivoitmise korras kehtetuks tunnistada, ei peaks kohus esi-
tatud kompromissi kinnitama, kui on tdendoline, et selle saab
pankrotimenetluses tagasi voita. Samuti on kompromissi kin-
nitamisest keeldumise aluseks asjaolu, et kompromissiga kéasu-
tatakse ndudeid, mis ilmselt ei kuulu tthele poolele.

Kohus on maaranud hagejale hagiavalduse puuduste kor-
valdamiseks tdahtaja. Puuduste kdrvaldamise asemel esitati
kohtule kinnitamiseks poolte kompromiss. Seega on maakohus
teinud 16pplahendi tsiviilasjas, mida kohus seaduse kohaselt

ei ole menetlusse votnud. Samuti on rikutud TsMS § 431 1g 1
kolmandat lauset, mille kohaselt kui menetlusosalist ei esinda
advokaat, selgitab kohus poolele voi tema esindajale eelnevalt
menetluse [Opetamise tagajargi.

Kompromiss ei ole esitatud asjaolude jargi vastuolus heade
kommete ega seadusega ning ei riku olulist avalikku huvi, sa-
muti on seda vOimalik tdita.

3-2-1-143-07 Kohtul ei ole kohustust ka menetluses kompromissi sdlmimise

valjavaate olemasolul kutsuda pooli kohtuistungil isiklikult osa-
lema, kuna kompromissi sdlmimiseks on esindajal TsMS § 222
Ig 1 p 8 kohaselt piisav esindusdigus.

3-2-1-138-07 Kehtivas diguses puudub otsene regulatsioon selle kohta, mil-

lise kohtu poole peab hageja pd66rduma, kui ta soovib pérast
lahendi tegemist hagist loobuda. Kuid 6iguse iildisest mottest
lahtudes saab asja lahendanud kohus parast hagi lahendava
otsuse tegemist otsustada hagist loobumise iile ja tsiviilasja
menetluse [opetada.

Kasitlus, et hagist saab parast hagi lahendava otsuse tegemist
loobuda tiksnes siis, kui hageja esitab kassatsioonkaebuse, pii-
rab hageja 0igust loobuda hagist parast kohtuotsuse tegemist
juhul, kui hagejal puudub TsMS §-s 668 satestatud kassatsiooni
korras edasikaebamise digus. Samuti ei taga see, et hagist loo-
bumine saaks otsustatud maistliku aja jooksul ja voimalikult
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3-2-1-28-09

vaikeste kuludega, sest lisaks hagist loobumise vastuvotmise
otsustamisele tuleks Riigikohtul lahendada esmalt kassat-
sioonkaebuse menetlusse votmise kiisimus ning hagist loobu-
mine ei oleks voimalik ilma tdiendavate, hagist loobumiseks
mittevajalike kohtukuludeta. Hagi lahendanud kohtul hagist
loobumise vastuvotmise ja menetluse 10petamise iile otsus-
tamist ei takista ka asjaolu, et kohus on hagi lahendava otsuse
juba teinud ja menetlus selles kohtuastmes 16ppenud.

Hagist loobumise vastuvOotmise ja menetluse 10petamise lle
otsustamine ning selle tottu asjas tehtud lahendi tiihistamine
ei ole kohtu otsuse kontrollimine ega kohtuotsuses vigade
parandamine. Hagist loobumise vastuvotmisel 10petab kohus
menetluse ja tiihistab asjas varem tehtud lahendid hagi sisu-
liselt lahendamata. Seega ei ole hagist loobumise vastuvotmise
ja menetluse 10petamise iile otsustamine ning selle tottu asjas
tehtud kohtulahendi tithistamine lahendi teinud kohtu poolt
vastuolus tsiviilkohtumenetluse seadustiku satete, eesmargi ega
mottega.

TsMS § 429 1g 1 teise lause kohaselt votab kohus hagist loobu-
mise vastu madrusega, millega tihtlasi 10petab asja menetluse.
Maakohus ega ringkonnakohus ei ole hagist loobumist
madrusega vastu votnud.

Menetluse Iopetamine
I11-2/1-16/95 Ringkonnakohus IGpetas asjas menetluse TsKS § 218 p. 1

alusel, kuna asi ei kuulu kohtu padevusse. Hagiavalduses taot-
leti 6igusliku hinnangu andmist teatud asjaoludele ilma tsiviil-
oiguslikku nduet esitamata. Haginbude puudumine on hagi-
avalduse sisunduete eiramine TsKS § 146 jargi, mis aga ei ole
aluseks otsustusele, kas asi kuulub kohtu padevusse vOi mitte.

3-2-1-115-96 Teadaoleva voimaliku kindla viivisesumma sissendudmist juba

3-2-1-6-97

3-2-1-56-98

3-2-1-80-98

3-2-1-93-98

moddunud aja eest osade kaupa ei pea kohtukolleegium voi-
malikuks, kuna tegu on ithtse hagiesemega- viivise ndudega.
Noude ebakonkreetsus pole TsKS § 218 p 1 kohaselt asjas
menetluse 10petamise aluseks.

Kui puudub samade poolte vaidluses sama hagieseme iile sa-
madel alustel kohtumadrusega kinnitatud poolte kokkulepe,
siis el saa asjas menetlust 10petada TsKS § 218 p 3 alusel.
Pooled voivad TsKS § 70 1g 3 alusel asja 1opetada kokkulep-
pega.

Tsiviildigusi on voimalik kaitsta tuvastushagiga, mistottu asja
menetlus 10petati TsKS § 218 p1 alusel ebadigesti.
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3-2-1-59-00

3-2-1-38-02

3-2-1-13-03

3-2-1-32-03

3-2-1-35-03

3-2-1-81-03

3-2-1-83-03

3-2-1-149-03
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Kohus 16petab menetluse, kui samade poolte vaidluses sama
hagieseme tlile samal alusel on joustunud kohtuotsus (TsMS §
217 p 3). Kas hagi on esitatud samal alusel selgub hagi aluseks
esitatud asjaoludest (TsKS § 1461g2 p 5, TsMS § 1471g 1 p 5).
Pandibiguse mittetekkimise tunnustamise ja pandieseme
voorandamine enampakkumise kehtetuks tunnistamine on
tsiviildiguslikud nouded ja kaitstavad TsMS § 112 1g 2 p 1 jargi
ning vaar oli hagimenetluse 16petamine TsMS § 217 p 1 alusel.
TsMS § 217 p 6 jargi 10petab kohus asjas menetluse, kui
pooled on s0lminud lepingu selle kohta, et annavad vaidluse
vahekohtu lahendada. Kokkulepe vaidluse tileandmise kohta
arbitraazikohtu lahendada peab olema selge, sest sellega jatab
pool end ilma voimalusest poddrduda vaidluse lahendamiseks
kohtusse.

TsMS § 217 p 7 ja 362 p 3 alusel 16petab kohus menetluse, kui
juriidiline isik on 16ppenud Gigusjargluseta.

Seadus voimaldab menetluse I6petamist TsMS § 217 p 3 alu-
sel ega tee siinkohal vahet kohtuotsuste vahel, mis on tehtud
tsiviilmenetluses voi kriminaalmenetluses. Selleks, et menetlust
nimetatud alusel 16petada, peavad nii menetluses oleva hagi ese
kui alus olema identsed védidetava eelmises menetluses olnud
hagi eseme ja hagi alusega.

Toolepingu 1opetamisest tulenevaid nduded, mida pooled ei
esitanud toovaidluskomisjonile labivaatamiseks ja mille kohta
toovaidluskomisjon otsust ei teinud, ei kuulu ITVS § 24 1g 1
tulenevalt tsiviilkohtumenetluse korras ldbivaatamisele. Seega
tuleb kohtu menetlusse voetud vastuhagis menetlus TsMS §
217 p 2 alusel 16petada.

Vastavalt PankrS § 52 Ig 3 osaleb selle sitte kohaselt esitatud
hagi puhul asjas hagejana volgnik. Tulenevalt TsMS § 217

p-st 4 ei saa kohus menetlust 10petada, kui hagist loobumise
avalduse on esitanud isik, kes ei ole hageja. Seega ei saa ko-
hus menetlust 10petada, kui hagejaks on vOlgnik, aga avalduse
menetluse I6petamiseks esitab pankrotihaldur.
Tsiviilkohtumenetluse seadustik ei vOoimalda juba menetlusse
voetud avaldust poolele TsMS § 149 alusel tagastada. Kui
parast asja menetlusse votmist selgub, et on olemas menetluse
I6petamise alused, siis I6petab kohus TsMS § 217 jargi
menetluse.

Moistlik ei ole tithistada kohtuotsust iiksnes pohjusel, et seadu-
se jargi ei kuulu vaidlus lahendamisele maa- voi linnakohtus.
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EIOK art 6 Ig 1 kohustab tagama igaiihele diguse asja aru-
tamisele moistliku aja jooksul. Vt Riigikohtu haldus- ja tsiviil-
kolleegiumi vahelise erikogu maarus nr 3-3-4-2-02.
Hagist loobumise tagajdrjena satestab TsMS § 182 1g 7, et sa-
mad pooled ei vOi samal alusel sama hagieseme suhtes esitada
uut hagi, kui kohus on hagist loobumise vastu votnud. Kui ha-
gist loobumine on vastu vOetud ja asja menetlus I6petatud, siis
tuleb TsMS § 217 p 3 alusel uue hagi menetlus 16petada.
3-2-1-20-04 Kui hageja digusjarglane parast talle protsessi astumise vOi-
malusest teatamist ei esita moistliku aja jooksul TsMS § 78 1g 1
alusel avaldust protsessi astumiseks, tuleb ta lugeda asja menet-
lemisest loobunuks ning menetlus analoogia alusel TsMS § 217
p 4 kohaldades lopetada.
3-2-1-113-05 Uheks menetluse 1dpetamise aluseks on asjaolu, et samade
poolte vaidluses sama hagieseme iile samal alusel on joustunud
kohtuotsus. Tulevikku suunatud ndude puhul ei ole uueks asja-
oluks iseenesest see, kui hiivitist ndutakse esialgse hiivitise val-
jamoistmise perioodiga vOrreldes hilisemast kuupaevast.
3-2-1-122-05 Kui samade poolte vaidluses sama hagieseme tile samal alusel
on joustunud kohtuotsus, siis tuleb menetlus 10petada.
3-2-1-162-05 TsMS § 428 1g 1 p 5 alusel 10petab kohus menetluse otsust
tegemata, kui asjas poolena osaleva fiiiisilise isiku surma voi ju-
riidilise isiku I6ppemise korral ei voimalda vaieldav digussuhe
Oigusjarglust.
3-2-1-136-06 TsMS § 428 1g 1 p 2 alusel 16petab kohus muu hulgas menet-
luse juhul, kui samade poolte vaidluses samal alusel sama hagi-
eseme lle on joustunud menetluse 16petanud Eesti kohtu la-
hend. Haldusasjas tehtud lahend ei ole késitatav samade poolte
vahel samal alusel sama hagieseme iile tehtud kohtulahendina.
3-2-1-133-06 Moistlik ei ole tithistada kohtuotsust iiksnes pohjusel, et sea-
duse jargi ei kuulu vaidlus lahendamisele maa- voi linnakohtus.
3-2-1-126-07 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-162-05.
3-2-1-5-09 Hageja on esitanud hagi, mille ese ja alus on samad, mis olid
arutluse all samade poolte vahel varasemas tsiviilasjas ja mille
kohta tehtud otsus on joustunud. Moiste “sama ndue samal
alusel” all moeldakse kahte samasugust haginduet, mida
pohjendatakse sama tegeliku elu juhtumiga (faktikogumiga).
Erinevaks hagi aluseks ei saa pidada seda, et hageja diguslik
hinnang hageja ja kolmanda isiku vahel s6lmitud lepingule
kdesolevas asjas on erinev hageja poolsest diguslikust hinnan-
gust samale lepingule teises tsiviilasjas.
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Menetluse peatumine

3-2-3-19-98

Kohus peab asjas menetluse peatama, kui asja ldbivaatamine
on vOimatu enne teise asja lahendamist, mis on ldbivaatamisel
tsiviilkorras.

3-2-1-152-00 Kuna kostja tegevuse kohta algatatud kriminaalasja 16petamise

3-2-1-120-01

3-2-1-51-03

3-2-1-76-03

madruse tithistamise maaruse kohaselt jatkus selles kriminaal-
asjas uurimine, pidanuks kohus TsMS § 213 Ig 1 p 3 alusel asja
menetluse peatama.

Menetluse peatamiseks TsMS § 213 1g 1 p 3 alusel puudub
alus, sest dokumendi vaidetavas voltsimises siiidioleva isiku
véljaselgitamine kriminaalasjas ja sellest pohjustatud kaebuse
esitamine prokurori tegevusetusele halduskohtusse, ei takista
volakohustisest tuleneva tsiviilasja menetlemist.

TsMS § 213 1g 1 p 3 voimaldab menetluse peatada asja 1dbi-
vaatamise vOoimatusel enne teise asja lahendamist haldus-
menetluses. Kui maa erastamise korralduse tditmine on
peatatud, siis pole haldusakti digusliku toime peatamise tottu
voimalik kinnistusregistriosa avada ja registriosa avamise
menetlus tuleb peatada ajaks, mil haldusakti tditmine on
peatatud.

Kohus peab peatama asja menetluse TsMS § 213 Ig 1 p 3 alusel
asja labivaatamise voimatusel enne teise asja lahendamist, mis
on ldbivaatamisel tsiviilkohtumenetluses.

3-2-1-168-04 Kohus peab peatama asja menetluse TsMS § 213 1g 1 p 3 alu-

3-2-1-41-06

sel asja ldbivaatamise vOimatusel enne teise asja lahendamist,
mis on ldbivaatamisel haldusmenetluses. Voimatuse all tuleb
eelkdige moista olukorda, kus teises asjas tehtavast kohtula-
hendist oleneb arutatava asja tulemus.

2005, 14, 140 Tulenevalt TsMS § 213 1g 1 p-st 3 peab kohus
menetluse peatama, kui asja ldbivaatamine on voimatu enne
teise asja lahendamist, mis on ldbivaatamisel tsiviil-, kriminaal-
vOi haldusmenetluses. Vt ka Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus
nr 3-2-1-168-04.

Enne 1. jaanuari 2006. a kehtinud TsMS § 213 1g 1 p-s 3
nimetatud vOimatuse all tuleb moista eelkdige olukorda, kus
teises asjas tehtavast kohtulahendist oleneb arutatava asja tule-
mus. Kriminaalasjas olemasolev hiipoteetiline tdiendavate as-
jaolude tuvastamise vOimalus ei saa tsiviilkohtumenetlust tild-
juhul takistada. Pealegi oli enne 1. jaanuari 2006. a kehtinud
TsMS § 94 Ig 3 jargi kriminaalasjas tehtav voimalik kohtula-
hend kohtule tsiviilasja lahendamisel siduv tiksnes piiratud ula-
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3-2-1-24-07

3-2-1-71-08

3-2-1-78-08

3-2-1-93-08

tuses. Kehtiva TsMS jargi ei ole aga sellist siduvust iildse ette
néhtud.

Kriminaalmenetluse eesmargiks ei ole tsiviilkohtumenetluse
jaoks tthe voi teise poole kasuks tdendite kogumine, vaid kuri-
tegusid toime pannud isikute véljaselgitamine ja karistamine.
Uldjuhul ei ole vajalik peatada tsiviilasja menetlust ainuiiksi
pohjendusega, et paralleelselt menetletakse mingit kriminaal-
asja ja sealt vOib oodata uusi tdendeid.

TsMS § 356 1g 1 jargi ei ole menetlemise peatamise aluseks see,
et teises tsiviilasjas voidakse tuvastada asjaolusid, mis voiksid
omada tahtsust ka menetletava asja lahendamiseks. TsMS §
457 1g 1 jargi on joustunud kohtuotsus kohustuslik menetluso-
salistele osas, milles otsuse resolutsiooniga lahendatakse hagi
vOi vastuhagiga esitatud noue, kui seadusest ei tulene teisiti.
Kohtuotsuse pohjendused, sh kohtuotsuse pohjendustes tuvas-
tatuks loetud asjaolud, ei ole viidatud satte jargi tuvastatud sa-
made poolte vahel hilisemat vaidlust lahendava kohtu jaoks.
TsMS § 356 1g 2 annab kohtule diguse peatada menetlus Riigi-
kohtu menetluses oleva pohiseaduslikkuse jarelevalve asja la-
hendamise ajaks kuni Riigikohtu otsuse joustumiseni, kui see
vOib mojutada tsiviilasjas kohaldatava digustloova akti kehti-
vust. Pohiseaduslikkuse jarelevalve menetlus mojutas praeguses
asjas kohaldatava TsMS § 390 1g 1 kehtivust.

Kui poolt esindab menetluses lepinguline esindaja, siis
menetlus TsMS § 354 1g 2 jargi ei peatu. Sel juhul peatab kohus
menetluse esindaja vOi vastaspoole taotlusel. Sellises olukor-
ras, kus apellatsioonkaebuse esitamise tahtaeg oli mé6dunud
ja seda ei olnud ka ennistatud, ei saa maa- ega ringkonnakohus
otsustada menetluse peatamise iile, sest kohtumenetlust sel ajal
ei toimunud. Isik sai nduda kohtult menetluse peatamist enne
apellatsioonkaebuse esitamise tdhtaja moodumist.

Vanemalt lapse tilalpidamiseks elatise vdljamoistmise otsus-
tamine ei soltu vanema kande vaidlustamise menetlusest sel
viisil, et see annaks alust elatise vdljamoistmise asjas menetlust
peatada TsMS § 356 1g 1 jargi.

3-2-1-130-08 Kostja vditel on hageja esitanud samasisulise hagi ka valisriigi

kohtule. Sellist olukorda reguleerib Briisseli I maaruse art 27

Ig 1, mille jargi juhul, kui eri litkkmesriikide kohtutes algatavad
sama alusega hagide pdhjal menetlusi samad pooled, peatab
kohus, kellele hagi on esitatud hiljem, oma menetluse seni,
kuni on kindlaks tehtud selle kohtu padevus, kellele hagi esitati
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esimesena. Sama artikli 2. 16ike jargi juhul, kui on kindlaks
tehtud selle kohtu padevus, kellele hagi esitati esimesena, loo-
bub kohus, kellele hagi esitati hiljem, padevusest esimese kohtu
kasuks. Briisseli I mdaruse art 30 p 1 jargi loetakse menetlus
(mh art 27 tahenduses) alustatuks ajal, mil kohtule esitatakse
menetluse algatamist késitlev voi vordvadrne dokument,
tingimusel et hageja astub parast seda vajalikud sammud, et do-
kumendid kostjale kdtte toimetada.

Tulenevalt TsMS § 356 1g-st 1 on menetluse peatamiseks alus
juhul, kui teises asjas tehtavast kohtulahendist oleneb arutatava
asja tulemus.

TsMS § 356 ega muud satted ei keela tuvastada asjaolusid, mis
on vajalikud kohtuotsuse resolutsioonis hagi rahuldamise voi
rahuldamata jatmise kohta seisukoha votmiseks

Menetluse uuendamine
3-2-1-109-03 Tsiviilkohtumenetluse seadustik ei néde ette voimalust esitada

3-2-1-95-04

apellatsioonkaebuse 1dbi vaatamata jatmise maaruse peale
erikaebust. Kiill aga voib TsMS §-st 323 tulenevalt apellat-
sioonkaebuse 1dbi vaatamata jatmise madruse peale esitada
menetluse uuendamise avalduse. Ringkonnakohtul tuleb
menetluse uuendamise taotluse esitamise korral hinnata ka
kaebuse 1dbi vaatamata jatmise seaduslikkust.

Kohtul on alus menetluse uuendamiseks, kui on tuvastatud, et
apellant on teinud mdistlikult eeldatava kohtu teavitamiseks
oma esindaja seaduslikust takistusest.

Menetluse taastamine tagaseljaotsuses

3-2-3-6-96

Kuna kaja esitanud esindaja ei esitanud kohtule oma volitusi
tdendavat dokumenti, siis kohus tagastas pohjendatult kaja 14-
bivaatamatult.

3-2-1-101-97 Kaja kdiguta jatmise ja selle voimaliku tagastamise tdhtpdevaks

3-2-3-18-97

puuduste korvaldamata jatmisel, lahendab kohus iihe protses-
suaalse dokumendiga.

Kaja kdiguta jatmise ja ldbivaatamatult tagastamise midrusele
on 0igus esitada erikaebus (TsKS § 279, § 205 1g 3). Seda ei saa
asendada kohtuvigade parandamise avaldus Riigikohtule.

3-2-1-107-98 Kui hagi jaeti 1dbi vaatamata seetottu, et hageja ei ilmunud

eelistungile, kuid tal oli puudumiseks seaduslik takistus (hai-
gus), siis vastavalt TsMS § 207 Ig 1 (TsKS § 206 1g 2) on tal
oigus 30 pdeva jookusul hagi 14bi vaatamata jatmisest taotleda
samas kohtus menetluse taastamist mitte aga esitada hagi 1abi-
vaatamata jaitmise madrusele erikaebust.
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3-2-1-105-99 Kohus taastab menetluse TsMS § 203 Ig 1 kohaselt, kui pool,

3-2-1-86-03

3-2-2-1-04

kelle kohalolekuta tagaseljaotsus tehti, taotleb kajas kiimne
pdeva jooksul otsuse kattesaamisest samalt kohtult menetluse
taastamist. Kui kaja esitamise tdhtaeg on 10ppenud, siis kaja
esitamine parast tahtaja moodumist ei loo diguslikke tagajargi
ja kaja tuleb jatta TsMS § 42 Ig 1 kohaselt tdhelepanuta ja ta-
gastada.

Kaja esitamise tahtaega tuleb hakata lugema tagaseljaotsuse
kattesaamise, mitte sellest teada saamise kuupaevast.

Asjaolu, et kohus ei teinud tdiendavaid toiminguid kostja tege-
likust viibimiskohast teada saamiseks, vOib olla aluseks kaja
esitamise tdhtaja ennistamisele. Kaja esitamise tdhtaja ennista-
mise avaldust saab analoogia alusel TsMS § 202 1g 2 ja § 203 Ig
1 esitada 20 paeva jooksul, arvates ajast, mil isik sai teada voi
pidi teada saama, et tema suhtes on teatud dokument loetud
katteantuks Ametlikes Teadaannetes avaldamisega.

3-2-1-152-06 TsMS tuleneb, et miaruskaebust ei saa esitada selliste maaruste

3-2-1-19-09

3-2-1-54-09

peale, millega kohus kaja alusel menetluse taastas. Seega saab
TsMS § 417 1g 4 teise lause alusel méaaruskaebuse Riigikohtule
esitada ainult juhul, kui ringkonnakohus jattis menetluse taas-
tamata.

TsMS § 415 1g 1 p 1 tuleb nii juriidilise isiku kui ka fiiisilise
isiku jaoks télgendada nii, et isikud oleksid vordselt koheldud.
Juriidiline isik vOib esitada kaja s6ltumata mojuva pohjuse
olemasolust TsMS § 415 Ig 1 p 1 tdhenduses siis, kui hagi ei
toimetatud katte juriidilise isiku seaduslikule voi juriidilist
isikut menetluses esindavale lepingulisele esindajale isiklikult
allkirja vastu.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-152-06.

TsMS § 415 1g 1 teist lauset ei ole voimalik laiendavalt tolgen-
dada, sest see on niigi erand TsMS § 415 Ig 1 esimese lause
suhtes, mis ndeb ette kaja esitamisel mojuva pohjuse valjatoo-
mise noude. Laiendav tdlgendamine tooks kaasa olukorra, mil
hoolimata teise lause selgest regulatsioonist oleks kostjal vajalik
kaja esitamiseks pohistada mojuv pohjus.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-19-09.

Hagita asja labivaatamise pohimotted

3-2-3-11-96

Kohus vaatab erimenetluse asja 1dbi avaldaja, teiste huvitatud
isikute ja riigi ning kohaliku omavalitsuse tditevorganite osavo-
tul. Need isikud tuleb protsessi kaasata, et anda neile voimalus
esitada vastuviiteid ja tdendeid ning vilja selgitada, kas asja
saab lahendada eri-, hagi- voi haldusmenetluse korras.



3-2-1-74-96

289

Kohus tuvastab juriidilisi fakte, millest s6ltub isiku isikliku

vOi varalise diguse tekkimine, muutumine voi l10ppemine. Ko-
dakondsust ei saa tuvastada juriidilise faktina, millest soltub
isiku isikliku voi varalise diguse tekkimine, muutumine voi 16p-
pemine. Tsiviildiguste tekkimise aluseks on seaduses satestatud
sindmused, tehingud ja digustoimingud.

3-2-1-130-97 Omandidigus ei ole vaadeldav juriidilise faktina ja seda ei saa

3-2-3-15-97

3-2-3-17-97

3-2-1-77-99

3-2-1-34-00

3-2-1-31-03

tuvastada erimenetluse korras.

Juriidiliste faktide alusel tekib omandidigus asjale. Omandioi-
gus ise ei ole juriidiline fakt. Kuna omandidiguse tunnustamine
ei kuulu erimenetluse asjana kohtu padevusse, tuleb asjas TsKS
§ 218 p 1 alusel menetlus 1opetada.

Omandidiguse tunnustamine ei kuulu erimenetluse asjana ko-
htu padevusse. Omanik saab temale kuuluvat digust asjale kait-
sta hagimenetluses omandidiguse tunnustamise hagiga (TsUS §
1121g2p 1, AOS §-d 801g 1 ja 89).

Hagita menetluses peab kohus omal algatusel kooskdlas TsMS
§-ga 249 Ig 3 kontrollima, kas avaldus vastab seadusele ja on
tdendatud.

Kui avalduse asemel hagita menetluses ldbivaatamisele kuu-
luva asja algatamiseks on esitatud hagiavaldus, siis ei saa

asjas menetlust 10petada TsMS § 217 p 1 alusel voi keelduda
avalduse menetlusse votmisest TsMS § 149 Ig 2 p 1 jargi. Kui
saabunud hagiavalduse kontrollimisel selgub avalduse asemel
hagita menetluses hagiavalduse esitamine, siis kohaldab kohus
TsMS § 149 1g 4. Kui apellatsiooniastmes selgub, et kohus la-
hendas hagimenetluses asja, mis kuulus labivaatamisele hagita
menetluses, siis vOib see olla kohtuotsuse tithistamise aluseks
vaid juhul, kui sellega kaasneb protsessidiguse normi oluline
rikkumine.

Alates 1. juulist 2001. a kehtiva korteriomandiseaduse § 25 Ig

1 p 1 kohaselt oleks tulnud kédesolev vaidlus lahendada hagita
menetluse korras. Ainuiiksi hagita asja lahendamine hagi-
menetluses ei saa olla kohtuotsuse tiithistamise aluseks, kui
sellega ei kaasnenud protsessidiguse normi olulist rikkumist (vt
tsiviilasi nr 3-2-1-34-00).

TsMS § 249 1g 2 jargi kaasab kohus hagita menetluses ise koik
asjast huvitatud isikud. Ko6ikide kaasomanike kaasamine voi-
maldab muu hulgas vilja selgitada kaasomanike enamuse seis-
ukoha vaidlusaluses kiisimuses AOS § 72 1g 1 jargi. Asjas tuleb
valja selgitada ka vihemuse huvid, mis voivad erandjuhtudel
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3-2-3-3-03

3-2-3-5-03

olla eelistatud enamuse huvidele (AOS § 72 Ig 5, vt tsiviilasi nr
3-2-1-55-00).

Isik, kelle teovOimetuks tunnistamist taotleti, oleks tulnud kaa-
sata asja huvitatud isikuna, sest otsustati tema Oiguste ja kohus-
tuste tle.

TsMS § 258 1g 1 alusel peab kohus eksperdile esitama muu
hulgas kiisimuse, kas isik on voimeline kohtuistungil osalema.
Kui ekspert on arvamusel, et isik ei ole voimeline kestvalt

oma tegude tdhendusest aru saama ja neid juhtima, kuid isiku
voime kohta osaleda istungil ei ole ta arvamust avaldanud, siis
ei tohi kohus jatta isikut dra kuulamata. Kuna isik, kelle teo-
vOimet sooviti piirata voi keda sooviti tunnistada teovoimetuks,
tuli huvitatud isikuna menetlusse kaasata, siis tuli talle ka koh-
tuotsus TsMS § 249 1g 1 ja § 246 1g 1 teise lause alusel kohtu
algatusel teatavaks teha. Kohtuotsuse kitteandmine toimub
analoogiliselt kohtukutse kdtteandmise satetega.

3-2-1-133-03 Registrimenetluses ei saa tuvastada hagimenetluses tuvastata-

vaid asjaolusid. Isikul, kes ei pea end juhatuse liikkmeks, on voi-
malik oma 0igusi kaitsta, esitades tuvastushagi selle kindlaks-
tegemiseks, et tema kui juhatuse liikme volitused on 16ppenud.
Samuti on véimalik kohustushagis nduda kande kustutamise
avalduse esitamist.

3-2-1-118-03 Valisriigi vahekohtu otsuse tunnustamise menetlusel on hagita

menetluse tunnused ja selle ldbivaatamisel tuleb arvestada
TsMS 9. osas sdtestatud erisusi. TsMS § 250 jargi rahuldab ko-
hus hagita asjas avalduse vo0i jatab selle rahuldamata kohtuot-
susega.

3-2-1-112-03 Asjas, kus otsustatakse iildkoosoleku otsuse kehtivus, millega

vabastati pankrotitoimkonna litkmed, ei ole pankrotitoimkonna
liikkmete kaasamine protsessiosalistena kohustuslik.

3-2-1-145-03 Kaebus kohtutaituri otsuse peale esitatakse kohtule TsMS § 247

3-2-3-1-04

3-2-3-2-04

lg 2 tdhenduses kui asi, mis seadusega on antud kohtu pade-
vusse ja mis tuleb 14bi vaadata hagita menetluses.

Kaebus kohtutaituri otsuse peale esitatakse maa- vOi linnakoh-
tule TsMS § 247 Ig 2 tdhenduses hagita asjana. Kohtutdituri
otsuse tithistamise menetluses on huvitatud isikuteks volgnik

ja kohtutaitur, kelle otsuse tithistamist ndutakse, ning nad tuleb
TsMS § 249 1g 2 kohaselt kaasata menetlusse ka siis, kui aval-
daja ei ole nende kaasamist taotlenud.

Hagita menetluses peavad isiku digused, kelle kohta on esitatud
taotlus hoolekandeasutusse paigutamiseks, olema kaitstud
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kohtu aktiivse rolliga menetluses. Kohus kaasab koik asjast
huvitatud isikud menetlusse ka juhul, kui avaldaja ei ole nende
kaasamist taotlenud. Samuti on kohtul kohustus kontrollida,
kas avaldus vastab seadusele ja on tdendatud, ka siis, kui vastu-
vaited sellele puuduvad.

3-2-1-139-04 Kuna kinnistusraamatumenetluses ei ole vaidlevaid pooli ning

3-2-3-3-04

el esitata ega lahendata materiaaldiguslikke ndudeid, tuleb
kiisimustes, mida ei ole kinnistusraamatuseaduses satestatud,
juhinduda tsiviilkohtumenetluse seadustiku hagita menetluse
sdtetest. Seega tuleb sellise asja lahendamisel kohaldada sat-
teid, mis reguleerivad avalduse tdendamist hagita menetluses.
Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-3-5-03.

3-2-1-158-04 Isikul, kelle suhtes on esitatud arikeelu tithistamise avaldus,

3-2-3-1-05

3-2-3-2-05

3-2-3-4-04

3-2-1-29-05

3-2-3-3-05

3-2-1-53-05

peab olema vOimalus esitada esimese astme kohtule oma seisu-
koht arikeelu tiihistamise avalduse kohta. See isik tuleb TsMS §
249 1g 2 kohaselt menetlusse kaasata.

Sotsiaalhoolekande seaduse § 19 alusel isiku tema ndusolekuta
hoolekandeasutusse paigutamise taotluse lahendab kohus hagi-
ta menetluses. Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-3-2-
04.

Isik, kellele taotletakse eestkostja mddramist, on asjast huvi-
tatud isik ning ta tuleb kaasata asja labivaatamisse. Kui piiratud
teovoimega isiku vaimne seisund seda vOimaldab, siis tuleb ta
TsMS § 259 kohaselt kutsuda kohtuistungile.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-3-2-04.

Hagita menetluses likvideerija mdaramiseks ei saa selle
menetluse iseloomu arvestades tuvastada ndude olemasolu voi
selle puudumist. AS § 513 Ig 31 p-s 4 sitestatud kohustus esi-
tada andmed ja tdendid ndude suuruse kohta tdhendab seda, et
esitatud andmete alusel kontrollitakse likvideerimismenetluse
alustamise ja likvideerija madramise eeldusi. Vt Riigikohtu
tsiviilkolleegiumi maarus nr 3-2-1-125-98.

V1t Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-3-5-03.

Kuna kompromissi kinnitamise poolt olnud volausaldajate
iihiseid huve peaks kohtumenetluses esindama haldur, siis

ei pea kohus kompromissi kinnitamise vaidluses kaasama
menetlusse koiki volausaldajaid.

Kohus peab kompromissi kinnitamisel omal algatusel kontrol-
lima tiksnes seda, kas kompromissi kinnitamisel on jargitud
vastavaid menetlusnorme.

Kompromissi kinnitamise peatamine on voimalik TsMS § 213
alusel.
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3-2-3-8-05
3-2-3-9-05

3-2-3-11-05

3-2-3-12-05
3-2-3-10-05
3-2-1-96-05

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-3-5-03.

Avaldus siinnikoha kande muutmiseks siinniaktis vaadatakse
14bi hagita menetluses Menetlusse tuleb huvitatud isikuna kaa-
sata riik, kes peab kohtuotsusega parandatud voi muudetud
kande stinniaktis tegema. Menetlusse tuleb kaasata ja kohtu-
istungil dra kuulata ka laps, kelle stinnikoha kande muutmist
taotletakse.

Isik, kelle teovOime piiramist vOi teovoimetuks tunnistamist

ja isikule eestkostja mdaramist kohtu kaudu enne 01.07.2002
taotleti voi kellele parast 01.07.2002 taotletakse eestkostja
madramist, on asjast huvitatud isik ning ta tuleb kaasata asja
labivaatamisse ja kutsuda kohtuistungile, kui tema vaimne
tervis seda voimaldab. Vajadusel tuleb huvitatud isikutena kaa-
sata menetlusse ka selle isiku ldhedased isikud.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-3-3-03.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-3-2-05.

Vastulause kohtunikuabi kandeotsuse peale vaadatakse 1dbi kir-
jalikus menetluses.

3-2-1-135-05 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-3-11-05. Eestkost-

3-2-3-13-05

jakandidaadina tuleb menetlusse kaasata ka isik, kellel on
TsMS § 256 1g 1 jargi Oigus esitada avaldus eestkostja maa-
ramiseks ja kes on kohtumenetluses avaldanud soovi olla
eestkostjaks.

Polvnemise menetlusse tuleb kaasata ka isiku, kellest polvne-
mise tuvastamist taotletakse, alaealine laps.

3-2-1-153-05 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-31-03.
3-2-1-121-05 Ainuiiksi hagita asja lahendamine hagimenetluses ei saa tild-

3-2-2-4-06

juhul olla kohtuotsuse tithistamise aluseks.

Hagita menetluses peab kohus enne otsuse tegemist olema
veendunud, et ka asjast huvitatud isik hagita menetluses on
saanud kétte kohtukutse.

3-2-1-123-06 Lapse tagastamise avaldus vaadatakse kohtus 1abi hagita

menetluses. Nii 1. jaanuaril 2006. a joustunud kui ka enne seda
kehtinud tsiviilkohtumenetluse seadustiku jargi peab kohus
olema hagita menetluses ise aktiivne. Seetottu peab kohus ka
vastavate vastuvdidete puudumisel kontrollima lapse tagas-
tamisest keeldumise aluste olemasolu ning vajadusel koguma
nende asjaolude téendamiseks tdendeid.

3-2-1-141-06 Vastavalt TsMS § 476 1g 1 algatab kohus hagita menetluse

omal algatusel voi huvitatud isiku vOi asutuse avalduse alusel.
Stinnikoha kande muutmise huvi perekonnaseadus ei kaitse
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3-2-1-35-08

3-2-1-84-08

3-2-1-45-09

3-2-1-65-09
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ning nimetatud kanne ei ole takistanud isikul oma Giguste teos-
tamist. SeetOttu ei tule sellist avaldust menetlusse votta.
Ainutiiksi asjaolu, et maakohus lahendas hagiasja hagita
menetluses, ei saa olla kohtulahendi tiithistamise aluseks, kui
sellega ei kaasnenud menetlusosaliste diguste olulist rikkumist.
Kuivord erikontrolli 1dbiviimise taotluse lahendamise menetlus
on hagita menetlus, siis TsMS § 477 1g 5 teise lause jargi on
kohtul kohustus vajaduse korral nduda avaldajalt toendite esi-
tamist vOi koguda tdendeid omal algatusel.

Asjas poolena osaleva fiiiisilise isiku surma korral 16petab ko-
hus TsMS § 428 1g 1 p 5 kohaselt menetluse otsust tegemata,
kui vaieldav digussuhe ei voimalda digusjarglust. Ka ei ole kin-
nistamismenetlusele kui hagita menetlusele satestatud erisusi
menetlusosalise surma puhuks.

TsMS § 477 1g 5 ja 7 ning TsMS § 5 1g 3 vdljendub hagita
menetlusele iseloomulik uurimispdhimaote, mille eesmargiks on
tagada, et asja lahendamiseks olulised asjaolud ei jadks vilja
selgitamata ainutiksi selle tottu, et menetlusosaline ei osanud
ette ndha vajadust esitada lisatdendeid.

TsMS § 477 1g 1 jargi vaatab kohus hagita asja 1dbi hag-
imenetluse sédtete kohaselt, arvestades hagita menetluse kohta
sdtestatud erisusi. Muu hulgas tuleb kohtul ka hagita menetlu-
ses selgitada vélja avaldaja nduded ja menetlusosaliste seisu-
kohad, nagu néeb ette TsMS § 392 1g 1 p 1. Kohus peab TsMS
§ 477 1g 7 jargi kontrollima avalduse vastavust seadusele ja
avalduse t0endatust ka juhul, kui avalduse kohta ei ole esitatud
vastuvaiteid. TsMS § 477 1g 4 jargi tuleb menetlusosaline tema
soovil ka éra kuulata.

Lahend hagita menetluses

3-2-1-79-06

“Menetlust 16petava” maarusena tuleb TsMS § 661 1g 2
tdhenduses moista koiki hagita menetluses tehtud maarusi,
millega asi lahendatakse, mh registriasjades kandeavalduste
lahendamise maarusi, mille peale on esitatud miaruskaebus.
,Menetlust 16petavat” maarust ei tule moista kitsalt ,,menetluse
1opetamise” méddrusena TsMS § 428 tahenduses.

3-2-1-130-06 Menetlust 16petava méddrusena tuleb TsMS § 661 1g 3 tdhendu-

ses moista koiki hagita menetluses tehtud méérusi, millega asi
lahendatakse, sh registriasjades kandeavalduste lahendamise
madrusi, mille peale on esitatud médruskaebus. Menetlust
1opetavat médrust ei tule maoista kitsalt menetluse 16petamise
madrusena TsMS § 428 tdhenduses.



294

3-2-1-119-08 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-79-06.
3-2-1-135-08 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-79-06.

Eestkostja mairamine
3-2-3-34-96 Isiku teovdimetuks tunnistamine tagasiulatuvalt on vastu-

3-2-3-5-03

3-2-3-14-05

olus TsUS §-ga 13 Ig. 1. Kohus peab omal algatusel kaasama
erimenetlusse asjast huvitatud isiku.

TsMS § 258 1g 1 alusel peab kohus eksperdile esitama muu
hulgas kiisimuse, kas isik on vdimeline kohtuistungil osalema.
Kui ekspert on arvamusel, et isik ei ole voimeline kestvalt

oma tegude tdhendusest aru saama ja neid juhtima, kuid isiku
voime kohta osaleda istungil ei ole ta arvamust avaldanud, siis
ei tohi kohus jétta isikut dra kuulamata. Kuna isik, kelle teo-
vOimet sooviti piirata vOi keda sooviti tunnistada teovoimetuks,
tuli huvitatud isikuna menetlusse kaasata, siis tuli talle ka koh-
tuotsus TsMS § 249 Ig 1 ja § 246 1g 1 teise lause alusel kohtu
algatusel teatavaks teha. Kohtuotsuse kitteandmine toimub
analoogiliselt kohtukutse kitteandmise sédtetega.

Asjaolu, et ekspert on andnud arvamuse, et isik, kelle suhtes
eestkostja madramist taotletakse, ei ole voimeline kohtuistungil
osalema, ei tihenda veel, et kohus ei pea seda isikut asjasse
kaasama.

TsMS § 227 jargi peab kohus otsuses pohjendama ka seda,

kas avalduses ndidatud isik sobib eestkostjaks ning miks teda
eelistatakse teistele eestkostjakandidaatidele, kui sellised on
olemas.

Hagita perekonnaasjad

3-2-1-16-96

3-2-1-19-96

3-2-3-4-96

3-2-3-27-96

Kohus tuvastab juriidilise faktina sugulussuhteid, millest s6ltub
isiku isiklike voi varalise diguse tekkimine, muutumine voi 10p-
pemine. Isadus on sugulus.

Taisealise lapse esitatud pOlvnemise tuvastamise avaldus isast,
kes on elus, tuleb lahendada hagimenetluse korras (PKS § 42 1g
1).

Avaldaja, kellel oli kohtule esitada nii enda siinnitunnistus,
mille kanne isa kohta olemas ja hilisem lapsendamise tunnis-
tus, avalduse alusel sugulussuhte fakti tuvastada ei saa. Fakti
tdendavad dokumendid olid avaldajal olemas. Lapsendatud
lapse stinniaktis ei saa esialgseid andmeid taastada, sest kohus
ei ole lapsendamist tithistanud.

Erimenetluse korras tuvastab kohus lapsendamise registreerim-
ist. Lapsendamise tuvastamist seadus ette ei nde.
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3-2-3-33-96

3-2-1-91-97

3-2-3-12-98

3-2-2-4-06
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Taisealise lapse polvnemise tuvastamine isast, kes on elus, kuid
ei ole lapse emaga abielus, saab toimuda vaid hagimenetluse
korras. Avalduses juriidilise fakti tuvastamiseks tuleb markida,
millise isikliku voi varalise 0iguse tekkimist, muutumist voi
16ppemist soovitakse saavutada. Nime muutmise taotlus ei ole
juriidilise fakti tuvastamise aluseks.

Erimenetluses tuleb protsessi kaasata asjast huvitatud isikud.
Kui lapse isa kohta on kanne stinniaktis olemas, siis ei saa tei-
sest isast pOlvnemist tuvastada enne, kui eelmine kanne lapse
isa kohta on ebadigeks tunnistatud. Seda saab teha vaid eraldi
menetlustes. Kohus tuvastab juriidilise fakti vaid siis, kui aval-
dajal pole voimalik teisiti seda tdendavat dokumenti saada. Kui
lapse stinniaktis on isa kanne olemas, siis on fakti tdendav do-
kument olemas ja tuvastada pole enam midagi.

Kohtul ei ole digust omal algatusel kutsuda uusi tunnistajaid ja
nouda dokumentaalseid tdendeid, kui keegi protsessiosalistest
ei ole seda taotlenud ning selles asjas on kokkuleppe s6lmimine
seadusega lubatud. Kuna polvnemise tuvastamise asjas ei ole
kokkuleppe s6lmimine voimalik, siis vOib kohus TsKS § 88 Ig 2
kohaselt teha pooltele ja teistele protsessiosalistele ettepaneku
esitada tdiendavaid toendeid voi koguda neid ise omal algatu-
sel.

Perekonnaseaduse § 54 1g 2 kohaselt on vanema diguse dravot-
mise asjas eestkosteasutuse kaasamine protsessi kohustuslik
selleks, et ta annaks arvamuse vanema Oiguse dravotmise koh-
ta.

Kohtumenetlus polvnemise tuvastamiseks puudutab ka selle
isiku vanemate, abikaasa ja tdisealiste laste, kellest polvemise
tuvastamist taotletakse, 0igusi ning kohustusi ning kohus peab
nad menetlusse kaasama.

3-2-1-123-06 Lapse tagastamise avaldus vaadatakse kohtus 1dbi hagita

3-2-1-133-08

menetluses. Nii 1. jaanuaril 2006. a joustunud kui ka enne seda
kehtinud tsiviilkohtumenetluse seadustiku jargi peab kohus
olema hagita menetluses ise aktiivne. Seetottu peab kohus ka
vastavate vastuvaidete puudumisel kontrollima lapse tagas-
tamisest keeldumise aluste olemasolu ning vajadusel koguma
nende asjaolude tdendamiseks tdendeid.

TsMS § 116 1g 5 alusel voib hagita perekonnaasjas esialgset
oOiguskaitset kohaldada iga kohus, kelle toOpiirkonnas on vaja
abindu rakendada.
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Isiku paigutamine kinnisesse asutusse
3-2-1-145-06 Isiku kinnisesse asutusse paigutamist ei saa pohjendada majan-

3-2-1-83-07

duslike vahendite ebapiisavusega, nt asjaoluga, et isikule ei ole
voimalik leida eluruumi. SHS § 19 Ig 1 p-s 3 sdtestatud muude
abindude kasutamise vOimatus eeldab seda, et muid abindusid
el ole voimalik kasutada isikust endast tulenevate pohjuste
tottu.

Tulenevalt TsMS § 696 Ig-st 3 voib isik, kelle digust on
madrusega kitsendatud, esitada Riigikohtule madruskae-

buse maakohtu menetlust 10petava maaruse peale esitatud
madruskaebuse kohta tehtud ringkonnakohtu maaruse peale.
Isiku paigutamine kinnisesse asutusse on vaieldamatult isiku
Oiguste kitsendamine. SeetGttu on kinnisesse asutusse paigu-
tatud isikul digus kaevata ringkonnakohtu otsuse peale Riigi-
kohtusse.

Eelkoige puudutatud isiku kaebedigusest tuleneb puudutatud
isiku 6igus nduda esialgse diguskaitse kohaldamise maaranud
kohtulahendi kontrollimist ka siis, kui isik on juba kinnisest
asutusest vabastatud. Sellisel juhul voib isik nduda selle asjaolu
tuvastamist, et kinnisesse asutusse paigutamise eeldused puu-
dusid. Sellise ndude rahuldamine voib anda aluse kahju hiivita-
mise ndude esitamiseks.

Isiku ohtlikkus PsAS § 11 Ig 1 p 2 tdhenduses ei pruugi seisne-
da nt selles, et isik 16hub endale voi teistele isikutele kuuluvat
vara. Ka isiku ohtlikkust enda voi teiste elule, tervisele voi
julgeolekule tuleks hinnata pigem korgendatud standardite
kohaselt. Seega ei saa ohtlikkust pohjendada iildise isiku kdi-
tumist iseloomustava omadusena, vaid seda tuleb analutisida
konkreetsel juhtumil eraldi ning tuvastada ohtlikkus lahitule-
viku mottes vdga piiratud ajalise distantsiga (st isik vOib koige
ldhemas tulevikus muutuda ohtlikuks) ning samuti see, et isiku
ohtlikkus 1dhitulevikus on pigem kindel kui tGendoline.
Eksperdiarvamus isiku ohtlikkuse kohta pole kohtule siduv. See
on iiks toenditest ka esialgse Oiguskaitse rakendamise korral,
mida kohus peab koos teiste tdenditega kriitiliselt analiiisima,
et otsustada isiku kinnisesse asutusse paigutamise ja ravimise
kiisimus.

Kohtul on 6igus otsustada ka tahtest olenematu ravi kohaldam-
ine ning seda saab esialgset diguskaitset kohaldades teha hagita
menetluse korras, kohaldades analoogia alusel isiku kinnisesse
asutusse paigutamise sitteid. Ravi eesmérk tuleneb kinnisesse
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asutusse paigutamisel TsMS § 533 p-st 1 ning psiihhiaatrilise
abi seaduse regulatsioonist.

PsAS § 11 Ig 1 p 2 moéttes ohtlikkus tdhendab isiku reaalset
ohtlikkust endale voi teistele. Eelkoige saab isiku ohtlikkus
valjenduda fiitsilises ohus tema enda voi teiste isikute elule
voi tervisele, mh kalduvuses vagivallale voOi suitsiidile. Seega

ei pruugi isiku ohtlikkus seisneda nt selles, et isik 16hub endale
vOi teistele isikutele kuuluvat vara. Ka isiku ohtlikkust enda voi
teiste elule, tervisele voOi julgeolekule tuleks hinnata pigem kor-
gendatud standardite kohaselt. Seega ei saa ohtlikkust pohjen-
dada tldise isiku kditumist iseloomustava omadusena, vaid
seda tuleb analiiiisida konkreetsel juhtumil eraldi ning tuvas-
tada ohtlikkus ldhituleviku mottes vaga piiratud ajalise distant-
siga (st isik vOib koige ldhemas tulevikus muutuda ohtlikuks).
Samuti tuleb tuvastada see, et isiku ohtlikkus ldhitulevikus on
pigem kindel kui tdendoline.

Eksperdiarvamus isiku ohtlikkuse (ja raske psiitthikahaire) koh-
ta ei ole kohtule siduv, vaid iiks tdéenditest, mida kohus peab
koos teiste tOenditega kriitiliselt analiiisima. Eksperdiarvamus
on teaduslikku liiki dokument, milles valjendub muu hulgas
ohtlikkuse prognoos, kuid selle arvamuse hindamine toendite
hindamise kdigus on kohtuniku juriidilise iseloomuga toiming.
Nimetatu ei tdhenda kohtuniku kohustust anda padev hinnang
isikule diagnoosi panemiseks, kohtuniku kohustus on koiki
toendeid koostoimes hinnata, et otsustada isiku kinnisesse
asutusse ravile paigutamise kiisimus. Seetottu on kehtestatud
ka ndue puudutatud isiku enda ja tema ldhedaste isikute ning
teatud ametiisikute drakuulamiseks. Sama hindamiskohustus
kehtib ka muu pstihhiaatrilise abi ebapiisavusele viitava eksper-
diarvamuse hindamisel. Ainuiiksi isikule pandud psithhiaat-
riline diagnoos ei tihenda veel isiku ohtlikkust kinnisesse asu-
tusse paigutamise eeldusena, ohtlikkust tuleb alati analiiiisida
eraldi.

Saavutamaks eksperdiarvamuse kriitiline hindamine, on vajalik
markida toimikusse mitte ainult puudutatud isikute ja tema
ldhedaste ning ametiisikute drakuulamise kulg, vaid ka kohtu-
niku jareldused puudutatud isiku ja tema lahedaste isikute ning
ametiisikute drakuulamisest.

Kinnisesse asutusse paigutamise ja tahtest olenematu ravi ko-
haldamise maaruses on vaja selgelt ja eraldi analiiisida PsAS

§ 111g 1 p-des 1-3 ja TsMS §-des 533 jj sdtestatud kinnisesse
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asutusse paigutamise ja tahtest olenematu ravi kohaldamise
eeldusi. See on vajalik, et nii puudutatud isik ise, tema esindaja
kui ka korgema astme kohtud saaksid paremini aru pohjustest,
miks kohus valis konkreetsel juhul isikudigusi enim piirava
vahendi - kinnisesse asutusse paigutamise. Isiku kinnisesse
asutusse paigutamisel tuleb kohtulahendis pohjendada ka isiku
kinnisesse asutusse paigutamise tahtaja valikut. Esmajoones
on see oluline esialgse diguskaitse kohaldamisel, mil maksi-
mumtdhtaja kohaldamist on vaja selgelt pohjendada.

Isikut ei saa PsAS § 11 ja TsMS § 534 korras tema tahteta
paigutada kinnisesse asutusse ega kohaldada talle tahtest olene-
matut ravi, kui on olemas isiku ndusolek enda ravimiseks.
Nimetatud satete kohaldamise liks alus on just isiku tahte-
vastane kinnisesse asutusse paigutamine ja ravimine. Seega ei
pruugi isiku nousolek raviks olla aluseks kinnisesse asutusse
paigutamise madruse tegemata jatmisele (vOi isiku vabasta-
misele kinnisest asutusest), kui kohtule on esitatud dokumen-
did, et ndusolek oli antud seisundis, mis piiras isiku voimet
oma kditumisest aru saada voi seda juhtida.

PS § 21 esimest lauset tuleb koostoimes alamalseisvate digus-
aktidega moista nii, et raske pstithikahairega isiku korral ei ole
alati voimalik isikule arusaadaval viisil selgitada vabaduse vot-
mise pohjust.

TsMS § 5341g 1 p4ja § 534 1g 3 teise lause pohiline ees-

mark on vajadus véltida isiku alusetut paigutamist kinnisesse
asutusse vOi vOimaldada otsustada isiku kinnisesse asutusse
paigutamise 16petamine TsMS § 539 1g 1 kohaselt.

Lihenemiskeeld
3-2-1-65-09 Avaldajal oli vanema 0iguste dravotmise avaldust esitades

Oigus esitada ka avaldus eraelu ja isikudiguste kaitse abindu
rakendamiseks (TsMS § 544 Ig 3). Samas vOis avaldaja soovida
esialgse diguskaitse rakendamist eraelu ja isikudiguste kaitseks
(st esitas eraelu ja isikudiguste kaitse tagamiseks taotluse raken-
dada esialgset diguskaitset).

Kui avaldaja oli taotlenud eraelu ja isikudiguste kaitse abi-
ndude kohaldamist VOS § 1055 ja TsMS § 544 alusel, tuli aval-
dust késitada iseseisva hagita asjana. Avaldajal on ebadigete
faktivdidete voi ebakohaste vdartushinnangute avaldamise kor-
ral 6igus pdoodrduda nii enda kui ka oma laste isiklike diguste
kaitseks kohtu poole. Avaldus v&ibki olla VOS § 1055 alusel
TsMS § 544 jérgi esitatud eraelu ja isikudiguste kaitseks.
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Kui avaldaja esitas avalduse eraelu ja isikudiguste kaitse abi-
noude kohaldamiseks, tuli avaldajal mh tasuda TsMS § 139 1g
2 p 2 jargi avalduse maakohtule esitamise ajal kehtivas méaras
riigiloivu.

TsMS § 545 jargi kuulab kohus enne ldhenemiskeelu voi muu
isikudiguse kaitse abindu rakendamist dra isiku, kelle suhtes
abindu rakendamist taotletakse, ja isiku, kelle huvides abindou
rakendamist menetletakse. Vajaduse korral kuulab kohus dra
ka nimetatud isikute lahedasi isikuid, isikute elukohajargse
valla- voi linnavalitsuse voi politseiasutuse. Ulalnimetatut tege-
mata ei saanud kohus rakendada eraelu ja isikudiguste kaitse
abindusid. Kill olnuks sellise avalduse esitamisel voimalik
kohaldada eraelu ja isikudiguste kaitseks kohtumenetluse ajaks
esialgset Oiguskaitset TsMS § 546 alusel.

Juriidilise isiku juhtorgani maaramine
3-2-1-125-98 Sundldpetatud ettevottele likvideerija mddramine toimub

hagita menetluse eeskirjade jargi, arvestades driseadustikust
tulenevaid erisusi. Likvideerija mddramise menetluses ei kuulu
lahendamisele vaidlus ettevotte sundlopetatud ettevGtete nime-
kirja kandmise pohjendatuse tile.

3-2-1-127-98 Sundldpetatud ettevottele likvideerija mddramine toimub

3-2-3-2-03

hagita menetluse eeskirjade jargi, arvestades driseadustikust
tulenevaid erisusi. Arvestades eeltoodut, tuleb TsMS §-s 249 Ig
2 sdtestatud asjast huvitatud isikutena kaasata asja vahemalt
likvideerija méddramise avalduse esitanud isik, isik keda soo-
vitakse madrata likvideerijaks ja sundlGpetatud ettevotte esin-
daja.

Sundlopetatud ettevottele likvideerija mddramise menetluses
tuleb TsMS § 249 1g 2 sitestatud asjast huvitatud isikutena
kaasata vdhemalt isik, keda soovitakse madrata likvideerijaks,
likvideerija madramise avalduse esitanud isik ja sundlopetatud
ettevotte esindaja.

Maksekasu kiirmenetlus
3-2-1-57-07 Kohus voib maksekdsu kiirmenetluses lahendada ka TsMS

§ 491 1g 1 ja 2 jargi alaealisest lapsest lahus elavalt vanemalt
kuni 3000 krooni kuus ndutava elatisndude avalduse. Makse-
ettepanekule voib volgnik esitada vastuvdite. Kui vastuvaide
vélistab tdielikult voi osaliselt elatisndude rahuldamise mak-
sekdsu kiirmenetluses, siis vastavalt TsMS § 494 Ig 6 jatkub
noude lahendamine hagimenetluses, kui avaldaja ei ole soovi-
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nud sel juhul menetlust 10petada. Kuna TsMS § 495 jargi
loetakse vOlgniku vastuvdide elatisnoudele hagimenetluses
hagi vastuseks, siis lahtuvalt PKS § 70 1g 1 tuleb hagi esitamise
ajaks lugeda sellisel juhul avalduse esitamise aeg maksekdsu
kiirmenetluses.

TsMS § 483 1g 6 saab teha analoogia alusel jarelduse, et kui maksekésu ki-

irmenetluses jaetakse elatise ndude avaldus rahuldamata ja
avaldaja esitab samas noudes elatishagi 30 padeva jooksul mak-
sekdsu kiirmenetluses avalduse rahuldamata jaitmise maaruse
kattetoimetamisest alates, loetakse elatisehagi esitatuks elatis-
ndude avalduse esitamisest maksekdsu kiirmenetluses.

3-2-1-120-08 Maksekasu kiirmenetluses tehtud makseettepanekule esitas

3-2-2-1-09

vastuvaite iiksnes iiks kostja. Sellele vaatamata andis maakohus
hageja ndude koikide kostjate vastu lile kohtunikule tsiviilasja
menetlemise jatkamiseks hagimenetluses ning hageja esitas
hagi koikide kostjate vastu. Kuivord kostjad ei ole nn seotud
menetlusosalised TsMS § 207 Ig 3 mottes, ei olnud dige lugeda
makseettepanekule vastu vaielnud kostja esitatud vastuvaide
kehtivaks ka teiste kostjate suhtes. Seetottu tulnuks teiste kost-
jate suhtes teha sellekohaste eelduste olemasolul maksekask.
Tulenevalt TsMS § 477 Ig 1 kehtivad TsMS § 204 ja §2191g 1
ka maksekésu kiirmenetluse kohta. Maksekésu kiirmenetluse
korraldamine on tildjuhul tle antud kohtunikuabide padevusse.
Tsiviilkohtumenetluse seadustik ei vdimalda kohtunikuabil
madaadrata ekspertiise ega algatada menetlusosalisele eestkostja
madramiseks menetlust. Selline digus on iiksnes kohtunikul.
TsMS § 595 1g 2 p 3 sdtestab, et registriasjas peab kohtunikuabi
madruse vOi kande tegemise andma padevale kohtunikule, kui
avalduse labivaatamisel ilmnevad 6iguslikud raskused. TsMS

§ 595 1g 2 p 3 tuleb analoogia alusel kohaldada ka maksekésu
kiirmenetluses. Seega kui maksekasu kiirmenetlust korraldaval
kohtunikuabil tekib kahtlus maksekésu kiirmenetluse poole
tsiviilkohtumenetlusteovéimes, peab ta andma maksekasu kiir-
menetluse iile kohtunikule.

3-2-1-132-98 Vastavalt Eesti Vabariigi ja Vene Foderatsiooni lepingu digus-

abi ja digussuhete kohta tsiviil-, perekonna- ja kriminaalasjades
artikli 52 p-le 2 tuleb kohtuotsuse taitmise loa taotluse juurde
lisada dokument, millest ilmneb, et kostjale, kes ei osalenud
protsessis, oli digel ajal ja nduetekohases vormis kas voi iiks
kord antud kitte kohtukutse.
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3-2-1-118-03 Valisriigi vahekohtu otsuse tunnustamise menetlusel on hagita

menetluse tunnused ja selle labivaatamisel tuleb arvestada
TsMS 9. osas satestatud erisusi. TsMS § 250 jargi rahuldab ko-
hus hagita asjas avalduse voi jatab selle rahuldamata kohtuot-
susega. TsMS § 377 kohaselt ei kontrolli Eesti Vabariigi kohus
valisriigi vahekohtu otsuse materiaaldiguslikku digsust ega
lahenda vahekohtus lahendatud asja sisuliselt.

3-2-1-163-05 Enne 1. jaanuari 2006. a kehtinud TsMS § 377 mottega ei ole

3-2-1-7-06

3-2-1-47-09

kooskolas see, kui Eesti Vabariigi kohus asub timber vaatama
asjaolusid, mis olid vahekohtus asja labivaatamise ja otsuse
tegemise eelduseks (vahekohtu kokkuleppe olemasolu).
Nimetatud satte kohaselt ei kontrolli Eesti Vabariigi kohus ka
valisriigi vahekohtu otsuse materiaaldiguslikku digsust ega la-
henda vahekohtus lahendatud asja sisuliselt.

Tulenevalt Euroopa Liidu N6oukogu 29. mai 2000. a mdaruse
nr 1346/2000 artiklist 17 ei ole teisese maksejouetusmenetluse
algatamise avalduse rahuldamata jatmise korral vaja tunnus-
tada kohtuotsusega pohimaksejouetusmenetluse kohta tehtud
otsust.

Briisseli I maaruse tdlgendamisel ja kohaldamisel tuleb lah-
tuda Euroopa Kohtu lahenditest. Seejuures saab, tuginedes mh
Briisseli I maaruse art-le 68, arvestada ka nende Euroopa Ko-
htu lahenditega, mis on tehtud nimetatud maarusele eelnenud
27. septembri 1968. a Briisseli konventsiooni kohta (edaspidi
Briisseli konventsioon). Briisseli I mdaruse pohjenduste p-st 19
nédhtub, et jarjepidevus tuleks tagada ka Briisseli konventsiooni
ja madruse tolgendustes.

Briisseli konventsiooni télgendades on Euroopa Kohus

11. augusti 1995. a otsuses kohtuasjas C-432/93: Société
d’Informatique Service Réalisation Organisation v Ampersand
Software BV selgitanud, et otsuse peale, millega liikmesriigi
kohus, kellele on esitatud apellatsioon tditmismaaruse taotluse
kohta tehtud otsuse peale, keeldub menetlust peatamast voi
otsustab menetluse peatamise otsuse tiihistada, ei saa enam
kassatsiooni korras edasi kaevata (vt ka Euroopa Kohtu 4.
oktoobri 1991. a otsust kohtuasjas C-183/90: B. J. van Dalfsen
and others v B. van Loon and T. Berendsen).

Kohtutel on voimalus peatada Briisseli I médaruse art 37 p 1 voi
art 46 p 1 alusel valisriigis tehtud kohtulahendi tunnustamise
vOi tdidetavaks tunnistamise menetlus. Tulenevalt Euroopa
Kohtu seisukohtadest, ei lasu kohtul iseenesest kohustust
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menetluse peatamiseks, kui talle on vastav taotlus esitatud (vt
Euroopa Kohtu 22. novembri 1977. a otsus kohtuasjas 43-77:
Industrial Diamond Supplies v Luigi Riva). Nagu ndhtub Briis-
seli I méaaruse pohjenduste p-st 2, on Briisseli I médaruse iiheks
eesmargiks tagada, et litkkmesriikide kohtuotsuste vastastikune
tunnustamine ja taitmine oleks voimalikult kiire ja lihtne.
Seega saavad kohtud tunnustamise vOi tditmise menetluse pea-
tada iiksnes erandjuhtudel. Seejuures saavad kohtud menetluse
peatamise otsustamisel arvesse votta iiksnes neid asjaolusid,
mida kaebuse esitaja ei saanud kohtuasja lahendamisel valisrii-
gis esitada (B. J. van Dalfsen and others v B. van Loon and T.
Berendsen).

Brisseli I méaruse tekstist ega eesmargist ei tulene, nagu saaks
kohus, kellele on Briisseli I maaruse art-te 43 voi 44 alusel
esitatud kaebus menetluse peatamiseks, peatada valisriigis
tehtud kohtuotsuse tdidetavaks tunnistamise menetluse tiks-
nes juhul, kui kaebuses on vaidlustatud ka tditmismaaruse
Oigusparasust Briisseli I maaruse art-tes 34 voi 35 satestatud
pOhjustel. Briisseli I mdaruse art-te 45 ja 46 vordlusest ndahtub,
et tdiitmismaaruse sisulise digusparasuse vaidlustamine on va-
jalik, et kohus, kellele on esitatud apellatsioonkaebus Briisseli
I méaruse art-te 43 voi1 44 alusel, saaks keelduda valisriigis teh-
tud kohtuotsuse tdidetavaks tunnistamisest vOi selle tiihistada,
mitte aga selleks

Tsiviil- ja haldusmenetluse eristamine

3-2-1-76-96

3-2-1-34-96

Haldusakti voi -otsuse seaduslikkusele hinnangu andmine ei
kuulu tsiviilkohtu padevusse. Kohtul on 6igus protsessiosaliste
ndudmistest olenemata (TsKS § 318 Ig. 2) tiihistada esimese
astme kohtu otsus hageja nduete — reformikomisjoni otsuse,
osaithingu juhatuse otsuse ja sellel vallavanema kinnituse tithis-
tamiseks — rahuldamata jatmise osas ning asjas menetlus 16pe-
tada TsKS § 218 p 1 alusel.

Eluruumide erastamise eesmargiks on omandisuhete iimber-
korraldamine, mis toimub seadusega méératud avalik-Giguslike
toimingute kaudu. Kuni ostu-miiiigilepingu sdlmimiseni peab
kohustatud subjekt teostama mitmeid avalik-Giguslikke toimin-
guid. Vaidlus eluruumide erastamise iile enne erastatava eluru-
umi ostu-miiiigilepingu sdlmimist kuulub halduskohtu péde-
vusse kui muu diguslik vaidlus séltumata sellest, kas subjektiks
on avalik-0iguslik voi eradiguslik isik.
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3-2-1-113-96 Halduskohtu padevusse ei kuulu tdidesaatva riigivOimuorgani

3-2-1-21-97

3-2-1-54-97

3-2-1-65-97

3-2-1-71-97

3-2-1-86-97

oOigusaktide peale esitatud kaebuste ldbivaatamine, kui kaebuse
lahendamine on seotud tsiviildigusliku vaidlusega, mis kuulub
maa- ja linnakohtu padevusse.

Stiimevande vaidlustamise lahendamine kuulub halduskohtu
padevusse.

Rendilepingu muutmise vaidluse lahendamine on voimalik
ilma rendileandja tahet vdljendava haldusakti vaidlustamiseta
halduskohtus.

To6otamist riigiettevotte direktorina reguleerivad tooseadused
ning nende rakendamisel tekkinud vaidlused alluvad to6vaid-
lusorganile.

Vaidlus kuulub lahendamisele tsiviilkohtupidamise korras maa-
vOi linnakohtus, kui HKMS §-s 4 nimetatud avalik-0iguslik asu-
tus annab haldusakti, esinedes tsiviildigussuhte poolena.

TLS § 7 p 3 kohaselt ei laiene todlepingu seadus kaitsejoudude
tegevteenistusele ja ka avaliku teenistuse seadus ei reguleeri
kaitsevdeteenistust. Kiill aga on to6tlemine riigikaitse osakon-
dades avalik teenistus ja sellega seotud vaidlus avalik-0iguslik
vaidlus. Seet6ttu ei ole tegevteenistuse lepingust tulenev vaidlus
tsiviilasi ega kuulu lahendamisele tsiviilkohtupidamise korras.

3-2-1-108-97 Omandireformi kdigus vara voorandamisaegse omaniku kind-

lakstegemiseks vOib taotleja poorduda maa- voi linnakohtusse.

3-2-1-131-97 Vaidlused kohaliku omavalitsuse tditevorgani digusakti sea-

3-2-1-22-98
3-2-1-25-98

3-2-1-40-98

duslikkuse iile tulenevalt AOS RaKS §-st 18 Ig 2 kuuluvad
halduskohtu padevusse.

Riigi eelarvest finantseeritavas riigiasutuses tootamine voib
toimuda t66lepingu alusel.

Taitemenetluses toimub volgniku, sissendudja ja teiste isikute
Oiguste kaitse tsiviilkohtupidamise korras (TMS § 77).
Taidesaatva riigivoimuorgani 6igusakti peale esitatud kaebus
kuulub maa-ja linnakohtu padevusse, kui selle lahendamine on
seotud tsiviildigusliku vaidlusega.

3-2-1-101-98 Peale eluruumi dirilepingu s6lmimist kuulub vaidlus eluruumi

3-2-1-66-99

3-2-1-87-99

erastamise lile maa- ja linnakohtu padevusse.

Kohus pole padev kindlaks tegema teistsugust digusvastaselt
voorandatud vara koosseisu, kui see maarati halduskorras.
Kohaliku omavalitsuse vastu esitatud ndue eluruumi saamiseks
ei ole tsiviildiguslik, sest seadusest tulenev eluruumi andmise
kohustus on avalik-0igusliku iseloomuga toiming. Vastavalt
HKMS § 31g 1 p 1 kuulub omavalitsuse toimingu vaidlus-
tamine halduskohtu padevusse.
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3-2-1-29-00
3-2-1-45-00

3-2-1-64-01

3-2-1-84-01

3-2-1-27-02

3-2-4-1-02

3-2-1-68-02

Vaidlus asjadiguse iile on tsiviildigussuhtest tekkinud vaidlus,
mille lahendamine kuulub ma- ja linnakohtute padevusse.
Maa- ja linnakohtud on padevad omandireformi kdigus tuvas-
tama vara reaalse repressiooniohu tottu mahajatmise fakti.
Hooneregistrisse omaniku kohta tehtav kanne ei tekita ega 10-
peta iseenesest omandidigust hoonele. Hooneregistri andmetes
muudatuste tegemine on avalik-0iguslikke haldusiilesandeid
tditva asutuse toiming, mille peale voib HKMS § 4 1g 2 jargi
esitada kaebuse halduskohtusse.

Tegevteenistuslepingust tulenevaid vaidlusi ei lahendata tsiviil-
kohtumenetluse korras.

Kaéesoleva hagi vottis linnakohus menetlusse parast 2000. a 1.
jaanuari, s. 0. 9. mail 2000. a. Halduskohtumenetluse seadustik
joustus 2000. a 1. jaanuaril, seega jattis linnakohus tdhelepanu-
ta, et HKMS § 6 1g 3 p 2 jargi oli vaidluse lahendamine antud
halduskohtu padevusse. Tulenevalt HKMS RS §-st 5 ei voinud
linnakohus 9. mail 2000. aastal vastu voetud hagi menetleda ja
oleks pidanud asjas menetluse I6petama.

Maa- ja linnakohtud on pddevad tuvastama vara reaalse rep-
ressiooniohu tottu mahajatmise fakti. Selle fakti tuvastamise
kuulumist kohtu padevusse ei madra see, kas digusvastaselt
vOOrandatud vara tagastamise ja kompenseerimise maakonna-
vOi linnakomisjon on taotlejale esitanud ndude téendada vara
reaalse repressiooniohu tottu mahajatmise fakti kohtu korras.
Ettevotteregistrisse kantud ettevotte puhul saab registripidaja
otsusele edasi kaevata halduskorras.

Avaldus omandidiguse iilemineku tuvastamiseks, millega ha-
geja soovis tuvastada vara Oigusvastase voOrandamise aegset
omanikku, kuulub ldbivaatamisele tsiviilkohtumenetluse kor-
ras.

3-2-1-116-02 Riigikohtu ildkogu 22.12.2000. a maaruses nr 3-3-1-38-00

avaldatud seisukoha jargi on esemete vOetus avalik-Oiguslik
akt ning sellise toimingu kohtulik kontroll kuulub HKMS § 3
lg 1 tldklausli kohaselt halduskohtu voéimkonda. Toimingu 6i-
gusvastasuse korral kuulub sellega tekitatud kahju hiivitamine
HKMS § 6 1g 3 p 2 jargi halduskohtu padevusse.

3-2-1-103-02 Ka pankrotimenetluses on maksuvaidlust paddev lahendama

HKMS § 31g 1 p-de 1 ja 3 ning uue MKS § 151 1g 1 alusel
halduskohus ning PankrS § 74 Ig 1 ei ole erinorm padevuse

ega menetluse osas. PankrS § 74 1g 1 on kohaldatav sellistest
Oigussuhetest tekkinud ndéuete tunnustamiseks, millest tekkinud
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vaidlused kuuluvad iildkohtu padevusse tsiviilkohtumenetluse
korras TsMS § 1 1g 1-3 alusel.

Tulenevalt riigivastutuse seaduse § 22 Ig 3 on seadusandja
jatnud maa- ja linnakohtu padevusse vaidlused, kus avaliku
voimu kandja nduab isikult avalikus-0iguslikus suhtes digusliku
aluseta iileantu voi sdistetu tagastamist. Uldkohus on tsiviilko-
htumenetluses padev tuvastama, kas haldusakt kehtib ja kas ta
on Oigusparane, kui sellest soltub mone tsiviilasja lahendamine,
kuid kehtivat haldusakti ei saa tsiviilkohtumenetluses tunnis-
tada kehtetuks.

Dokumendi voltsituks tunnistamise nduet ei saa lugeda ei
tsiviil- ega too0igussuhtest tulenevaks ndoudeks, mida saaks
tsiviilkohtumenetluses 14bi vaadata. Dokumendi voltsitust saab
tsiviillkohtumenetluses tuvastada vastavalt TsMS §-le 189 sellist
hagi lahendades, milles dokument on esitatud tdendina.

3-2-1-104-03 Kui tsiviilasju lahendav kohus leiab, et avalduse lahendamine

kuulub halduskohtu padevusse, ja halduskohus on eelnevalt
samas asjas leidnud, et see ei kuulu halduskohtu padevusse, siis
maddrab asja lahendamiseks padeva kohtu Riigikohtu tsiviil- ja
halduskolleegiumi vaheline erikogu.

3-2-1-105-03 Awvalik-6igusliku suhte olemasolu peab (HKMS § 61g 3 p 3

kohaselt) kindlaks tegema halduskohtus. Seega tuleb pension-
idigusliku staaZi tuvastamiseks poorduda halduskohtusse. Vt
Riigikohtu tsiviil- ja halduskolleegiumi vahelise erikogu maarus
nr 3-2-1-104-03.

3-2-1-149-03 Kuna notar on NotS § 2 Ig 1 kohaselt avalik-6iguslik ameti

3-2-1-49-04

3-2-4-1-04

kandja ning RVastS § 2 Ig 1 jargi voib kahju hiivitamist nduda
ka avalikke tlesandeid avalik-0iguslikul alusel valjaspool allu-
vussuhet teostavalt isikult, siis peab notari ametikohustuse tait-
mise vOi tditmata jatmise kiisimuse lahendama halduskohus.
Leping, millega reguleeritakse avaliku teenuse kasutaja voi
muu kolmanda isiku 0igusi ja kohustusi voi millega avaliku
voimu kandja annab eradiguslikule isikule ile oma kohustusi
ja avaliku voimu volitusi, on haldusleping. HKMS § 8 Ig 4 jargi
alluvad halduslepingust tulenevad vaidlused halduskohtule, kui
seadusega vO1 halduslepinguga ei ole sdtestatud teistsugust koh-
tualluvust.

Kohalikule omavalitsusele kuuluva sotsiaaleluruumi iiiri suu-
ruse vaidlus on avalik-6iguslik ning selle lahendamine kuulub
halduskohtu padevusse.
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3-2-4-2-04

Riikliku pensioni mddramine kuulub halduskohtu pdadevusse
ka siis, kui tegemist ei ole soodustingimustel pensionidigusliku
staaZi tuvastamisega.

3-2-1-147-04 Vt Riigikohtu tsiviil- ja halduskolleegiumi vahelise erikogu

3-2-4-1-05

3-2-1-43-05

maarus nr 3-2-1-34-96.

Vaidlus notariaaltoiminguga tekitatud kahju hiivitamise tle
vaadatakse 1abi halduskohtus. Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi
madrus nr 3-2-1-149-03.

EKTK Arbitraazikohtu ndukogu taotlus hagi tagamise aval-
duse ldbivaatamiseks enne vaidlust lahendava Arbitraazikohtu
moodustamist kuulub tulenevalt seaduse Eesti Kaubandus-
Toostuskoja ArbitraaZikohtu kohta §-st 4> kohtu padevusse.

3-2-1-121-05 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-17-03.
3-2-1-136-06 Vaidlus vabade pollumajandus- ja metsamaade erastamise ko-

hta kuulub halduskohtu padevusse.

3-2-1-133-06 Haigekassa poolt ravikindlustuse seaduse alusel tootajale val-

3-2-1-63-07

3-2-1-55-08

3-2-1-91-08

jamakstud hiivitise osaline tagasindue kostja vastu on tsiviildi-
guslik ndue, olenemata sellest, et sellise noude esitamise digus
on satestatud ravikindlustuse seaduses.

Kohtute padevuse piiritlemisel on ldhtekohaks vaidlusaluse 6i-
gussuhte iseloom. Halduskohtu padevuses on avalik-diguslikest
suhetest tulenevad vaidlused ja ildkohtu padevuses eradigusli-
kest suhetest tulenevad vaidlused, kui seadus ei satesta teisiti.
Jaamurde- ja tuletornitasud on avalik-6iguslikud rahalised ko-
hustused, mis ei ole kiill seaduses riikliku maksuna voi 16ivuna
nimetatud, kuid mis oma sisu jargi kuuluvad PS § 113 kaitse-
alasse. Tegemist on avalik-0iguslike rahaliste kohustustega,
kuna vaidlusalust tasu saab nduda ainult riik Veeteede Ameti
kaudu, tasu ei soltu teenusest ning tasu suuruse aluseks on
meresOiduohutuse seaduse §-s 505 ettendhtud maarad. Jaa-
murde- ja tuletornitasu menetlemine toimub avalik-6iguslikus
menetluses.

Sundvalduse seadmine avalikes huvides tehnovorgu voi -ra-
jatise talumiseks toimub haldusmenetluses.

Tsiviilseadustiku tildosa seaduse, asjadigusseaduse, asjadigus-
seaduse rakendamise seaduse, ehitusseaduse, planeerimis-
seaduse ja kinnisasja sundvoorandamise seaduse muutmise
seadus, millega mh muudeti oluliselt tehnorajatiste ja -ehitiste
talumise kohustuse tingimusi ja talumiskohustuse maksmapa-
neku korda, ei reguleeri seda, millist seadust kohaldada koh-
tumenetluses, mis on alanud enne selle seaduse joustumist 26.
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martsil 2007. a. Sellises olukorras tuleb kohaldada eradiguse
pOhimotet, mille kohaselt kord tekkinud ndue lahendatakse
tekkimise aja Oiguse jargi - erandiks on seadusjargsed tulevikku
suunatud nduded, mh talumiskohustuse nduded.

Istungile kutsumine

3-2-1-45-97

3-2-1-40-07

Isikut ei voi kohtusse ilmumata jatmise eest TsKS § 209 1g 1
alusel karistada, kui teda ei ole kooskolas seadusega kohtusse
kutsutud.

Kuna isikule v0i tema esindajale ei ole kohtukutset istungile
katte toimetatud isiklikult allkirja vastu ileandmisega voi
kohtuistungil, siis ei ole TsMS § 412 1g 4 jargi vaja hagejal
menetluse taastamiseks esitada ega pohistada mdjuvat pohjust.

Kohtuistungi juhtimine

3-2-1-120-01

3-2-1-158-01

Kohtunik peab kohtuistungit juhtides tagama protsessiosalistele
asjas tahtsate asjaolude valjaselgitamise voimaluse (TsMS § 171
Ig 1 ja § 309). Kohus rikkus kostja digust tdendada oma vastu-
vaiteid hagile, et laenudokumendid on véltsitud ja laenukohus-
tis sellega valistatud. Kui vaidlus on dokumentide voltsitusest,
siis on moddapadasmatu nende dokumentide vahetu uurimine
kohtuistungil (TsMS § 172).

Kui ringkonnakohus leidis vastupidiselt linnakohtule, et poolte
esitatud tdendid ei ole piisavad, pidi ringkonnakohus TsMS §-st
171 1g 1 tulenevalt tagama protsessiosalistele asjas tdhtsate asja-
olude véljaselgitamise vOimaluse.

3-2-1-115-02 Leidnud, et hageja 6igust olla iiiirileandja tuleb tdéendada, pidi

apellatsioonikohus tulenevalt TsMS § 171 Ig 1 asjas tdhtsate
asjaolude valjaselgitamiseks andma hagejale voimaluse esitada
tiirileandjaks oleku kohta tdendid.

3-2-1-139-02 TsMS § 171 Ig 1 tulenevalt tuleb juba esimese astme kohtul val-

3-2-1-12-03

3-2-1-34-03

ja selgitada ja dokumenteerida (protokollida), millised asjaolud
saab lugeda tdendatuks omaksvotuga ja mida tuleb pooltel eda-
sises menetluses tdendada.

Kuna kostja esitas asja kohta vastuvdite vahetult enne asja
arutamise lopetamist, siis tuli kohtul kogu kujunenud olukor-
da arvestades anda hagejale voimalus selle vaite imberliikka-
miseks, et tagada TsMS § 171 Ig 1 kohaselt asjas tahtsate asja-
olude véljaselgitamise vOimalus.

Kostja e1 vaidlustanud hageja esitatud asjaolu, et motteline osa
elamust kuulus abikaasade ithisvarasse. Kui kohtul selline kaht-
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3-2-1-84-03

3-2-1-98-03

3-2-1-89-03

3-2-1-96-03

lus tekkis, pidanuks ta tulenevalt TsMS § 171 1g 1 andma hage-
jale voimaluse esitada selle asjaolu kinnitamiseks tdendeid.
Ringkonnakohus on jatnud tditmata TsMS § 171 1g 1 sitestatud
kohustuse tagada protsessiosalistele asjas tdahtsate asjaolude
valjaselgitamise vOoimalus.

Apellatsioonikohus rikkus otsuse tegemisel TsMS § 171 1g 1,
jattes protsessiosalistele tagamata asjas tdahtsate asjaolude val-
jaselgitamise voimaluse. Tsiviildiguses kehtib iildine pohimate,
mille kohaselt tuleb kahjuhiivitisest maha arvata igasugune
kasu, mida kahjustatud isik sai kahju tekitamise tottu.

Kohus peab tagama protsessiosalistele asjas tdhtsate asjaolude
valjaselgitamise voimaluse. Kuna kahju tekitajal lasub TsK §
448 1g 2 tulenevalt siili puudumise tdendamise koormus, siis
peavad talle teada olema asjaolud, mida talle siiiiks pannakse.
Kohtu kohaldatav digusnorm ei voi tulla pooltele iillatusena.
See tdhendab TsMS § 171 Ig 1 tulenevat kohtu kohustust osuta-
da oigusnormidele, mida voidakse asjas kohaldada, tagamaks
menetlusosalistele voimalus tdendada tuvastatavaid asjaolusid
ja avaldada enne otsuse tegemist arvamust diguse kohaldamise
kohta.

3-2-1-123-03 Kuna kostja ei votnud omaks hageja vaidetud asjaolu EES

§ 219 nimetatud elamuiihistu litkmete iildkoosoleku otsuse
kohta, siis oleks ringkonnakohus pidanud TsMS § 171 1g 1
tulenevalt hagejale selgitama, et ta peab korterivaldajate tild-
koosoleku otsuse olemasolu tdendama muude tdenditega.

3-2-1-129-03 Kohus peab kooskodlas TsMS § 171 Ig 1 juhtima kostja

tahelepanu vastuvaite tipsustamise vajadusele.

3-2-1-148-03 Kui apellatsioonikohus leiab, et kostja pole asjas esitanud oma

3-2-1-50-04

3-2-1-54-04

3-2-1-87-04

vastuvaiteid kinnitavaid téendeid, peab kohus kostjale selgi-
tama, millised asjaolud téendamist vajavad ja andma téendite
esitamiseks vOoimaluse.

Apellatsioonikohus ei taganud pooltele voimalust esitada oma
pohjendusi ja tdendeid TsUS § 68 kohaldamiseks vajalike asja-
olude kohta.

Kohus peab pooltele selgitama asjaolude tdendamise koormust.
Kui pool on mingile asjaolule tuginedes jadnud paljasonaliseks
vOi on esitanud ilmselgelt ebakohaseid voi ebapiisavaid tden-
deid, peab kohus juhtima sellele poole tdhelepanu.

Tulenevalt TsMS § 171 Ig 1 peab kohus andma poolele voi-
maluse tema poolt oluliseks peetava asjaolu tdendamiseks, kui
pool ei ole seda ise teinud. Kui kohus seda ei tee, ei saa ta koh-
tuotsuses sellele asjaolule ka tugineda.
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Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-96-03.

3-2-1-114-08 Asja ammendava arutamise kohustus tdhendab muu hulgas

3-2-1-41-09

kohtu kohustust selgitada pooltele asjas tdendamist vajavaid
asjaolusid ning asjaolude tdendamise koormust. TsMS § 351 Ig
1 jargi peab kohus arutama menetlusosalisega vaidlusaluseid
asjaolusid ja suhteid vajalikus ulatuses nii faktilisest kui ka 6i-
guslikust kiiljest. Seega peab kohus arutama pooltega ka hageja
noude voimalikku 6iguslikku kvalifikatsiooni. Ilma seda tege-
mata ei ole kohtul voimalik pooltele selgitada, mis asjaolud on
asjas olulised, kiisida poolte seisukohti nende asjaolude kohta
ja selgitada pooltele, kes neist peab tdendama iihte voi teist as-
jaolu.

Hageja ei ole jarginud TsMS § 363 1g 1 p 3 ja on viitamata
jatnud toenditele, millega ta oma pohivadidet tdendab. Sellises
olukorras pidi hagi menetlev kohus tulenevalt TsMS § 351 1g 1
arutama menetlusosalisega vaidlusaluseid asjaolusid ja laskma
vajadusel tdpsustada, milliste tdenditega ta oma pohivaidet
tdenda

Suuline drakuulamine

3-2-1-87-01

3-2-1-120-01

Kohus rikkus TsMS § 36 ndudeid, istungi protokollidest ei
néhtu kaasistujate nimesid. Kuid protokollidest ndhtuv kinnit-
ab kassatsioonkaebuse vdidet, et kohtukaasistuja vahetumisel
asja algusest peale ei arutatud. Seega rikkus esimese astme
kohus TsMS § 172 16iget 3, mis sétestab, et asja arutab algusest
16puni sama kohtukoosseis; kohtukaasistuja vahetumise korral
asja ldbivaatamisel arutatakse asja algusest peale. Selline prot-
sessinormi oluline rikkumine on aluseks ringkonnakohtu poolt
TsMS § 333 1g 2 kohaldamisele.

Kostja on esitanud hagile vastuvaited, et laenudokumendid

on voltsitud ja laenukohustis sellega valistatud. Kui vaidlus on
dokumentide voltsitusest, siis on moddapddsmatu nende doku-
mentide vahetu uurimine kohtuistungil (TsMS § 172).

3-2-1-137-04 Kui volgniku avalduse alusel algatatud pankrotimenetlus 16p-

3-2-1-14-07

etatakse PankrS § 28 Ig 2 alusel ning pankrotimenetluse 18peta-
mise madruse peale esitab erikaebuse volausaldaja, tuleb kae-
bus 1dbi vaadata kohtuistungil, kui volausaldaja on kaebuses
markinud, et ta soovib asja arutamist kohtuistungil.

Hageja peab hagiavalduses markima, kas ta soovib asja lahen-
damist kohtuistungil voi on ta ndus kirjaliku menetlusega. Kui
hageja ei ole hagis selgelt markinud kumbagi soovi, ei tdhenda
see automaatselt ndustumist kirjaliku menetlusega.
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Asja arutamiseks madratud kohtuistung tahendab TsMS
mottes koiki neid kohtuistungeid, millel lahendatakse poolteva-
helist sisulist vaidlust kogumis, pidades silmas koiki esitatud
asjaolusid. Uldine pdhiméte on, et asja sisuline arutamine
toimub eelduslikult ainult {ihel kohtuistungil. Uksnes juhul, mil
esimesel istungil selgub, et asjaolud ei ole piisavalt vélja selgi-
tatud, toimub asjas mitu istungit

Hagi piirid tsviilmenetluses

3-2-1-37-96

3-2-1-57-96

3-2-1-98-97

3-2-1-1-98

3-2-1-43-98

3-2-1-87-98

3-2-1-97-98

Tulenevalt TsUS §-st 175 ei kohaldata TsUS § 66 sitteid enne
1994. a 1. septembrit tehtud tehingute suhtes. Hageja vaid-
lustas hagi esitamisel tehingud nende tegemise ajal kehtinud
tsiviilkoodeksi sdtete alusel ja tema hilisem ekslik, seoses tsiviil-
seadustiku tildosa seaduse kehtima hakkamisega, hagi aluse
kvalifikatsiooni muutmine, ei ole aluseks hagi rahuldamata jat-
miseks. Apellatsioonikohus antud olukorras pidi hageja ndude
ise kvalifitseerima, sest hageja noue oli selgelt viljendatud.
Ringkonnakohus leidis digesti, et linnakohus rikkus TsKS § 318
lg 1 p-s 3 satestatut, kuid rikkus ise TsKS § 318 1g 1 p 3 sétteid.
Tehingu pooleks mitteoleva isiku hagiavalduse alusel tehingu
kehtetuks tunnistamise asja ldbivaatamisel tehingu teise poole
asjasse kaasamine kohtu poolt, ei ole vastuolus TsKS § 146 1g 2
p 3 tuleneva pohimottega, mille kohaselt hageja nimetab kostja.
TsKS § 230 Ig 3 kohaselt asjas, milles poolte kokkulepe on
seadusega lubatud, ei v6i kohus otsuses tugineda asjaolule, mil-
lele pool ise ei ole viidanud asja ldbivaatamisel.

Kui asjas on poolte kokkulepe seadusega lubatud, siis ei voi ko-
hus otsuses tugineda asjaolule, millele pool ise ei ole viidanud
asja ldbivaatamisel (TsKS § 230 1g 3). Selliseks asjaoluks on ka
kreeditoril kahju olemasolu ja ndutava viivise iileméddrane suu-
rus (TsK § 194 1g 1).

Kohus kohaldab ise seadust ja pole seotud kvalifikatsiooniga,
mille annab &igussuhtele pool. Oigusliku kvalifikatsiooni and-
misel on kohus TsKS § 230 Ig 3 kohaselt seotud nende hagi
aluseks olevate asjaoludega, millele on viidanud pool.

TsKS § 230 Ig 3 kohaselt asjas, milles poolte kokkulepe on
seadusega lubatud, ei v6i kohus otsuses tugineda asjaolule, mil-
lele pool ei ole ise viidanud asja labivaatamisel

Kohtuotsus kuulub tithistamisele, kui kohus on tletanud poole
nduete piire voi tuginenud asjaolule, millele pool ise ei ole vii-
danud asja ldbivaatamisel.

3-2-1-133-98 TsKS § 230 Ig 2 kohaselt ei voinud kohus kohaldada omal al-
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gatusel hagi aegumist, kui pooled sellele ei viita. Kuna seadus
el sdtesta, mil viisil peab aegumise ndude esitama, on ebadige
kaebuse véide, et hagi aegumise kohaldamise ndue peab olema
esitatud taotlusena.

Apellatsioonikohus rikkus kohtuotsusele TsMS § 229 Ig 2 jargi
esitatavat nduet, mille kohaselt ei voi kohus rajada otsust as-
jaolule, mida pool ise ei ole asja ldbivaatamisel esitanud. TsMS
§ 319 Ig 1 kohaselt kontrollib ringkonnakohus apellatsiooni
korras esimese astme kohtulahendi seaduslikkust ja pohjenda-
tust tiksnes osas, mille peale edasi kaevati.

TsMS § 229 kohaselt ei voi kohus teha otsust ndude kohta,
mida ei ole esitatud.

3-2-1-154-00 Kohus ei voi otsuses iiletada ndude piire.

3-2-1-1-01

3-2-1-34-01

3-2-1-112-01

3-2-1-142-01

3-2-1-11-02

Kuivord hagis nouti kahju valjamoistmist ithekordse hiivitise-
na, siis selle vialjamoistmine teatud ajavahemiku eest on kasi-
tatav TsMS § 229 Ig 1 rikkumisena.

Apellatsioonikohus iiletas hagi piire lugedes tdendatuks lepin-
gu sOlmimise olulise eksimuse mojul, kui hageja néudis tehin-
gu kehtetuks tunnistamist pohjusel, et kostja pettis teda lepingu
solmimisel. Apellatsioonikohtu valik kohaldada teistsugust
hagi alust kui seda hageja oma ndudes esitas pole pohjendatud
sest pettus ja eksimus on kaks erinevat tehingu kehtetuse alust.
Pettuse voi eksimuse mojul s6lmitud tehingu kehtetuks tun-
nistamise tagajarjed on oma iseloomult erinevad ja vaidluses
tehingu kehtetuse {ile on erinev ka tdendamiskoormus.
Apellatsioonikohtu jattis digesti kohaldamata teistsuguse hagi
aluse kui seda hageja oma ndudes esitas, sest pettus (TsUS §
72 1g 1) ja eksimus (TsUS § 71 Ig 1) on tehingu vaidlustamise
iseseisvad alused, mille tuvastamisel on erinevad diguslikud
tagajarjed. Kohus ei saa rajada otsust asjaolule, mida pool ei
ole asja labivaatamisel esitanud (TsMS § 229 1g 2).
Pankrotivaidluse lahendamisel on ringkonnakohus rikkunud
TsMS § 229 1g 1 sdtestatut otsustades, et vara tagasivoitmise
lahendamine PankrS § 43 Ig 1 p 2 alusel toimub samaaegse
miiigihinna tagastamisega. Kostja ei ole esitatud PankrS § 51
alusel miitigihinna tagastamise nouet.

TsMS § 231 1g 4 ja TsMS § 229 Ig 2 métte kohaselt on kohus
asja lahendamisel seotud hageja esitatud asjaoludega. Hageja ei
ole peale nailikkuse muid tehingu kehtetuks tunnistamise alu-
seid esile toonud. Ekslik on kassatsioonkaebuse viide, et kuna
hageja taotles tehingu kehtetust, siis pidi kohus ise kaaluma
tehingu kehtivust koigil voimalikel alustel.
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3-2-1-51-02

3-2-1-54-02

3-2-1-55-02

3-2-1-87-02

TsMS § 228 ja § 231 1g 4 motte kohaselt on kohus asja lahen-
damisel seotud kiill hageja esitatud asjaoludega, kuid mitte
tema poolt antud digusliku kvalifikatsiooniga.
Ringkonnakohus rikkus TsMS § 229 Ig 1, mille kohaselt ei vOi
kohus otsuses tiletada ndude piire ega teha otsust ndude osas,
mida ei esitatud.

Hageja ei taotlenud rendilepingu ennetdhtaegset 10petamist
lepingu p.9.2.2 ja RenS § 18 p 2 alusel seet6ttu, et rentnik ei ole
tasunud lepingu p-s 4.1.7. margitud amortisatsiooniraha ja hal-
vendas sellega renditud vara seisundit. Maakohus véljus hagi
piiridest rahuldades hageja ndude tuginedes asjaoludele, mida
pooled ei olnud esitanud.

Ringkonnakohus on hagi rahuldanud alustel, mida hageja

ei esitanud. Sellega rikuti TsMS §-s 229 Ig 2 sétestatut, mis
ildreeglina keelab rajada otsust asjaolule, mida pool pole asja
lébivaatamisel esitanud.

3-2-1-140-02 Kohus ei ole iiletanud TsMS § 229 mottes hagindude piire.

3-2-1-16-03

3-2-1-33-03

Erinevalt TsMS § 229 Ig 1 vdimaldab AOS § 77 kohtul valida
ka sellise kaasomandi 10petamise viisi, mida hagis ei ndutud.
Ringkonnakohus rikkus TsMS § 229 Ig 1 sétestatut, moistes
kostjalt hageja kasuks valja lisatasu. See summa maisteti kost-
jalt valja toovaidluskomisjoni otsusega, toovaidluskomisjoni
otsust lisatasu valjamoistmise osas pooled ei vaidlustanud.
TsMS § 228 motte kohaselt on kohus asja lahendamisel seo-
tud kill poolte esitatud asjaoludega, kuid mitte nende antud
oigusliku kvalifikatsiooniga ja kohaldab seadust ise. Ringkon-
nakohus ei rikkunud TsMS § 229 1g 1, mille jargi ei voi kohus
otsuses liletada noude piire ega teha otsust ndude osas, mida ei
esitatud.

3-2-1-124-03 Kuna kostja ei taotlenud CISG artikli 77 alusel kahjude hiivi-

3-2-1-14-04

3-2-1-22-04

3-2-1-35-04

tamise vahendamist, siis polnud linnakohtul alust otsustada
kahjuhiivitise vahendamise ile.

Noude piiride iiletamisena ei ole kasitatav olukord, kui kohus
madrab tihisvara jagamisel hagejale jddva vara osaks vdiksema
osa, kui hageja taotles. Sellisel juhul on tegemist hagi osalise
rahuldamisega.

Kahju liigi maaratlemine on 8iguslik kiisimus, mille lahenda-
misel pole kohus seotud hageja arvamusega.

Leides, et pooled leppisid kokku voimatus lepingutingimuses,
iiletas apellatsioonikohus TsMS § 229 moéttes hagindude piire,
kuna kumbki pooltest ei tuginenud asjaolule, et tegemist oleks



3-2-1-40-04

3-2-1-44-04

3-2-1-50-04
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olnud voimatu tingimusega, mille kohta oli tehingu tegemise
ajal teada, et ta kindlasti ei saabu.

Kuna kumbki pooltest ei tuginenud sellele, et nad miitigilepin-
gut ei sOlminud, siis puudus apellatsioonikohtul TsMS § 229 Ig
2 tulenevalt alus asuda seisukohale, et miitigilepingu s6lmimine
on tdendamata.

Kui lepingupool ei ole kuni kohtuvaidluseni esimese astme ko-
htus hinna alandamise avaldust teinud, siis ei voi kohus TsMS
§ 229 Ig 2 tulenevalt hinda alandada.

Ringkonnakohus rikkus otsuse tegemisel TsMS § 229 1g 2, mille
kohaselt ei voi kohus asjas, mis ei riiva avalikku huvi, rajada ot-
sust asjaolule, mida pool ise ei ole asja ldbivaatamisel esitanud.

3-2-1-156-04 Kui kohtumenetluse pool ei ole tuginenud asjaolule, et ta on

teinud tasaarvestuse, siis puudub kohtul alus kindlaks teha,
kas tal oli selline ndue, mida tasaarvestada ja mis tasaarves-
tamisega oleks lopetanud kohustise TsK § 234 alusel.

3-2-1-162-04 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-154-00.

3-2-1-13-05

3-2-1-70-05

3-2-1-104-05

3-2-1-134-05

3-2-1-143-05

3-2-1-4-06

3-2-1-39-06

TsMS § 229 1g 1 tulenevalt, kui hageja soovib saada sundosa
vahem, kui seaduses on ette ndhtud, ei voi kohus mdoista hage-
jale valja sundosa suuremas ulatuses kui viimane seda soovib.
Otsuse tegemisel saab kohus aluseks votta vaid neid asjaolusid,
mida pool on oma ndude voi vastuvdite alusena menetlusse
toonud.

Kohtul ei ole digust otsustada kaasomandis oleva asja jagamist
muul viisil, kui hageja on seda taotlenud. Kui selget nduet kaa-
somandi jagamise osas ei ole esitatud, peavad kohtud TsMS §
1541g 1 ja § 149 1g 4 alusel andma hagejale tahtaja puuduste
korvaldamiseks ja selgitama, et hagis tuleb ndidata soovitav
kaasomandi 10petamise viis ja et Idpetamise viisid voib esitada
ka alternatiivsena.

Vastavalt TsMS §-le 228 ei ole hagiavalduse digusliku pohjen-
duse muutmine kohtule siduv ning kohus rajab otsuse poolte
esitatud asjaoludele, andes asjas tuvastatud asjaoludele ise 0i-
gusliku hinnangu. Vt ka Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahendid
nr 3-2-1-14-97 ja nr 3-2-1-43-98 ja nr 3-2-1-51-02 ja nr 3-2-1-33-
03

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-134-05

Enne 1. jaanuari 2006. a kehtinud TsMS § 228 jargi annab ko-
hus ise asjas tuvastatud asjaoludele 6igusliku hinnangu ega ole
seotud kvalifikatsiooniga, mille pool digussuhtele annab.
Kohus on hageja poolt ndutava parandiosa suuruse kiisimuses
seotud hageja ndudega.
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3-2-1-161-05 Kui hagiavavalduses ei ole margitud, kuidas ebadiged andmete

3-2-1-63-06

3-2-1-11-08

3-2-1-97-08

imber liikkata ega meediakanalit, mille vahendusel isik peaks
andmed Uumber lukkama, siis kohus ei voinud tulenevalt enne
1. jaanuari 2006. a kehtinud TsMS § 229 Ig 1 satestatust liletada
hagindude piire, kui kohustas kostjat ebadigeid andmed teatud
viisil imber likkama.

Kohus ei ole seotud kvalifikatsiooniga, mille pool digussuhtele
annab. Kohus kohaldab seadust ise, olles eelnevalt tuvastanud
hagi aluseks olevad asjaolud. Kvalifitseerimisel on kohus seo-
tud nende hagi aluseks olevate asjaoludega, millele pool on
viidanud.

Kohus ei ole seotud digusliku kvalifikatsiooniga, mille pool
Oigussuhtele annab. Noude kvalifitseerimisel on kohus seotud
nende hagi aluseks olevate asjaoludega, millele pool on vii-
danud.

Hageja on ndudnud iiksnes vajalike kulutuste hiivitamist, kuid
ringkonnakohus moistis kostjatelt hageja kasuks rahasumma
ka kasulike kulutuste hiivitamiseks. Selliselt {iletas ringkonna-
kohus ka noude piire ja rikkus TsMS § 439 ja § 639 1g 1 nende
koostoimes.

3-2-1-120-08 Kohus on hagimenetluses iildjuhul seotud menetlusosaliste esi-

3-2-1-24-96

3-2-1-75-96

tatud materiaaldigusel pohinevate nGuetega ega saa teha otsust
osas, milles ei ole nouet voi kaebust esitatud

Kohtuotsuses peab olema pohjendatud (TsKS § 232), millised
asjaolud viisid hageja olulisele eksimusele tutvudes algava
vadrtpaberite valjalaske emissiooniprojektiga.

Kohtuotsuse resolutsioonis margitakse kohtu seisukoht hagi
rahuldamise voi tervikuna vOi osaliselt rahuldamata jatmise
kohta.

3-2-1-113-96 Kohus peab 0iguse tunnustamise otsuses markima, millist

hagejale seaduse voi lepingu alusel kuuluvat vaidlustatud 6i-
gust kohus tunnustab.

3-2-1-121-96 TsKS § 229 ja 232 Ig 4 kohaselt hindab kohus otsuse tegemi-

sel toendeid ja otsustab, millist seadust tuleb asjas kohaldada.
Kui kohus rahasumma vélja moistab, siis peab olema tapselt
pohjendatud, millise arvestuse alusel selleni jouti.

3-2-1-132-96 Kohtuotsuses peavad olema margitud tdendid, millele on raja-

3-2-1-2-97

3-2-1-13-97

tud kohtu jareldused.

Asja labivaatamisel peab kohus TsKS § 232 1g 4 alusel vOotma
seisukoha koigi hagi alusena esitatud asjaolude suhtes.
Kohtuotsus ei vasta TsKS § 232 1g 4 nouetele kuna ringkonna-



3-2-1-19-97

3-2-1-27-97

3-2-1-76-97
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kohus ei andnud olulistele seletustele ja digusaktidele juriidilist
hinnangut.

Ringkonnakohus on rikkunud TsKS § 232 1g 4 satteid, kuna
otsuses ei ole margitud tdéendeid, millele on rajatud kohtu
jareldused hagi rahuldamata jatmisel.

Kumbki pool peab tdendama oma ndudeid ja vastuviiteid.
Lepingutingimuste mittetunnistamine ei ole vastuvdidete
toendamiseks kiillaldane. Kohtuotsus peab vastama TsKS §
232 nouetele. Poole seletus on tdend. Eriteadmisi ndudvate
asjaolude selgitamiseks, mis ei ole 6iguslikku laadi on kohtul
oOigus kiisida eksperdi arvamust.

Apellatsioonikohus on rikkunud TsKS § 229 ja § 232 1g 4 sit-
teid jattes otsustamata, millise seaduse alusel tuleb vaidlust
lahendada.

3-2-1-100-97 Kohtuotsuse pohjendavas osas tuleb motiveerida ka digusnor-

3-2-1-3-98

3-2-1-21-98

3-2-3-2-98
3-2-1-41-98
3-2-1-50-98

3-2-1-62-98

3-2-3-7-98

3-2-1-9-99

3-2-1-45-99

mide kohaldamist.

Kohtuotsus ei vasta nouetele, kui kohtu jareldused ei rajane
toenditele.

Rahasummade véljaméoistmisel arvestusliku pohjenduse marki-
mata jatmine tingib kohtuotsuse tithistamise protsessidiguse
normi olulise rikkumise t&ttu.

Istungiprotokollis ja kohtuotsuses tuleb markida osavotnud
pooled ning nende volitused peavad olema kontrollitud.
Apellatsioonikohus peab oma otsuses pohjendama, miks ta ei
noustu esimese astme kohtu pohjendustega (TsKS § 232 1g 4).
Kohtuotsuses tuleb hinnang anda koigile tdenditele ja pdhjen-
dada, miks need voi teised toendid tagasi liikatakse.

Hagist loobumine peab toimuma kooskolas TsKS §-dega 182
ja 300. Kohtuotsuses peab olema margitud kohtu seisukoht
koikide nduete kohta, mida pooled esitasid.

Kohtuotsus kuulub tithistamisel, kui otsuses ei ole margitud
toendeid, millele on rajatud kohtu jareldus.
Apellatsioonikohus on rikkunud TsKS § 232 1g 4, mille ko-
haselt otsuse pohjendavas osas margitakse kohtu tuvastatud
asjaolud, téendid, millele on rajatud kohtu jareldused, pohjen-
dused, miks kohus need voi teised tdendid tagasi likkab, samu-
ti seadused, mida kohus kohaldas.

Ringkonnakohus on rikkunud TsMS § 231 1g 4 satteid, mille
kohaselt peab kohus otsuse pohjendavas osas markima kohtu
tuvastatud asjaolud ja nendest tehtud jareldused, toendid, mil-
lele on rajatud kohtu jareldused, samuti seadused, mida kohus
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3-2-1-90-99

3-2-1-101-99

3-2-1-157-01

3-2-1-54-02

3-2-1-70-02

3-2-1-65-03

3-2-1-72-03

3-2-1-123-03

3-2-1-136-03

3-2-1-90-04

kohaldas. Kohus peab otsuses pohjendama, miks ta ei ndustu
hageja voi kostja vdidetega. Kohus peab koiki kogutud téen-
deid analiitisima. Kui kohus monda tdendit ei arvesta,peab ta
seda otsuses pOhjendama.

Kohtuotsus ei vasta TsMS § 227 Ig 1 ja § 231 1g 4 nouetele.
Kohtud on rikkunud TsMS § 231 1g 4 ja 330 Ig 4 jargi otsuse
pohjendavale osale esitatavaid noudeid.

Kohtute otsustes on kasutatud ebatdpseid moisteid, mis liiklus-
eeskirja tunnustatud terminite hulgas puuduvad.

Kohus peab asjaolude tuvastamisel ja neist jarelduste tegemisel
kasutama liikluseeskirja termineid ja seletusi.

Kostja on apellatsioonkaebuses taotlenud kohtukulude hageja
kanda jatmist. Jattes selle taotluse osas seisukoha vOtmata,
rikkus ringkonnakohus TsMS § 60 1g 1 ja 3 ja § 231 Ig 5.

Kui ringkonnakohus tiithistab esimese astme kohtu otsuse ja
teeb ise uue otsuse, siis TsMS § 231 1g 4 kohaselt peab kohus
otsuses pOhjendama, miks ta ei ndustu hageja voi kostja vaide-
tega. Kohus peab otsuses analiiiisima koiki kogutud tdendeid.
Ringkonnakohus rikkus TsMS § 231 1g 4 ja TsMS §-s 95 sates-
tatut. Ringkonnakohus leidis, et hageja ei ole tdendanud taot-
letava hiipoteegisumma suurust, jittes andmata hinnangu esi-
tatud laenulepingule, mis vOib tdendada tagatava vOla suurust,
ja ka kostja kontovéljavotetele, mis voivad téendada laenu osal-
ist tagasimaksmist.

Kohtuotsuse resolutsioon peab olema iiheselt arusaadav ja tai-
detav ka otsuse muid osi arvestamata.

Kohtulahendi resolutsioon peab olema iiheselt arusaadav ja tai-
detav ka lahendi muid osi arvestamata.

Ringkonnakohus rikkus TsMS § 231 Ig 4, jattes arvestamata
kostja vaite, et elumaja korterivaldajate koosoleku toimumine
korteriiihistu asutamiseks on tdendamata.

Ringkonnakohtu otsus ei vasta TsMS § 3301g 4 ja § 231 1g 4
satestatule, kuna selles pole margitud mitte ihtegi materiaal-
Oiguse normi, mida kohus vaidluse lahendamisel kohaldas.
Selline protsessidiguse normi rikkumine viis tuvastatud asjaolu-
dest vadra jarelduse tegemiseni ning materiaaldiguse normi
vddra kohaldamiseni.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsused nr 3-2-1-75-96, 3-2-1-
65-03, 3-2-1-72-03.

3-2-1-144-04 TsMS § 231 1g 5 kohaselt tuleb kohtuotsuse resolutsioonis

markida, kuidas kohus jaotab kohtukulud, sh 6igusabikulud.
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3-2-1-165-04 Lahendi tegemisel tuleb lahtuda ka poolte kditumisest.

3-2-1-8-05

3-2-1-62-05

3-2-1-136-05

3-2-1-170-05

3-2-1-121-05

3-2-1-4-06

3-2-1-21-06

3-2-1-117-06
3-2-1-119-06

3-2-1-128-06

Kui ringkonnakohus tithistab esimese astme kohtu otsuse ja
lahendab ise asja sisuliselt, siis tuleb tal TsMS § 231 1g 4 tule-
nevalt otsuse tegemisel arvestada ka esimese astme kohtu ot-
suse pohjendava osa kohta kehtestatud néudeid.

Hagi aluseks oleva asjaolu tuvastamata jatmine on TsMS § 231
Ig 4 oluline rikkumine, mille korvaldamine voib olla voimalik
apellatsioonimenetluses.

Vastastikuste rahaliste nduete lahendamisel tiihise tehingu ta-
gasitditmisel alusetu rikastumise sétete jargi voi ka lepingust
taganemisel saab nouded lugeda vastastikku tasaarvestatuks ja
nouda otsuse resolutsiooniga valja iiksnes nduete vahe sellelt
poolelt, kelle kahjuks saldo jdadb. Selleks ei ole poolel vaja teha
eraldi tasaarvestusavaldust.

Tulenevalt TsMS § 231 1g 5 ei saa otsuse pohjendavas osas
toodud kohtu seisukoht hagide kohta asendada otsuse resolut-
siooni.

Kinnisasja kasutuskorda maéarava kohtulahendi resolutsioon
peab TsMS § 442 1g 5 teise lause jargi olema theselt arusaadav
ja reaalselt tdidetav ka muu otsuse tekstita, vajadusel tuleb vii-
data konkreetsele plaanile voi kaardile, millest lahtudes kasu-
tuskord méaratakse.

Kohtuotsuse resolutsioon peab TsMS § 442 Ig 5 teise lause
jargi olema selgelt arusaadav ja tdidetav ka muu otsuse tekstita.
Kohus peab suutma piiritleda, milliseid tahiseid ei tohi isik
arinimes kasutada ja millistest kaubamargiomaniku diguste rik-
kumisest peab isik hoiduma.

Kohtud peavad otsuse tegemisel kontrollima poolte andmeid.
Ka menetlusosalised peavad oma andmete muutumisest kohut
vilvitamata teavitama.

V1t Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-80-06.
Ringkonnakohus peab jargima TsMS § 654 1g 4 ja 5 sdtestatud
kohustust markida kohtuotsuses toendid, millele on rajatud
kohtu jareldused, ning votta pohjendatud seisukoht poolte
koigi esitatud faktiliste ja Oiguslike vdidete kohta, selgitades
lihidalt, miks iiks vOi teine asjaolu ei oma asja lahendamisel
tdhendust.

Uldsigusjargluse korral peab kohus selgelt otsustama poole &i-
gusjarglase menetlusse lubamise ning digusjarglus peab kohtu-
lahendi taidetavuse huvides ndhtuma ka kohtulahendist. Sama
kehtib ka eridigusjargluse kohta.
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3-2-1-149-06 Vastavalt TsMS § 442 Ig 5 peab kohtulahendi resolutsioon ole-

ma selgelt arusaadav ja tdidetav ka otsuse muu tekstita.

3-2-1-151-06 Tulenevalt TsMS § 442 Ig 5 koostoimes TsMS § 654 1g 1 ja §-ga

3-2-1-86-07

3-2-1-53-07

3-2-1-4-08

3-2-1-8-08

3-2-1-10-08

3-2-1-6-08

3-2-1-13-08

3-2-1-21-08

659 peab kohtulahendi resolutsioon olema selgelt arusaadav ja
tdidetav ka otsuse muu tekstita.

Olukorras, kus poolte nduded voi seisukohad on ebaselged,
peab ringkonnakohus pooli kiisitlema ja saadud vastustest
tulenevalt selgitama pooltele, missuguseid asjaolusid nad pea-
vad tdendama nende seatud materiaaldiguslike eesmarkide
saavutamiseks. Tsiviilkohtumenetluse seadustiku § 654 1g 5
kohaselt peab ringkonnakohus votma pdhjendatud seisukoha
poolte koigi esitatud faktiliste ja diguslike vdidete kohta, muu
hulgas seletama lithidalt, miks {iks vOi teine asjaolu ei oma asja
lahendamisel tdhtsust.

Oigusliku kvalifikatsiooni muutmine ei méjutanud menetlus-
osalise protsessuaalset positsiooni tdendamismenetluse osas,
kuivord oiguslike hinnangute puhul ei saa nduda nende digsuse
toestamist. SeetOttu ei olnud tegemist iillatusliku otsusega.
Kohtulahendi resolutsioon peab olema piisavalt selge ja tapne,
et selle tditmine oleks voimalik ka kohtulahendi muude osa-
deta.

TsMS § 442 1g 2 p 6 jargi tuleb otsuse sissejuhatuses markida
mh menetlusosaliste registrikoodid. Registrikood on tldjuhul
ka valismaistel juriidilistel isikutel.

TsMS § 442 1g 2 p 6 jargi (koostoimes TsMS § 654 1g 1) tuleb
otsuse sissejuhatuses markida mh menetlusosaliste isikukoodid.
TsMS § 442 1g 8 kohaselt peab kohus otsuses pohjendama,
miks ta ei noustu hageja voi kostja vaidetega. Kohus peab ot-
suses koiki tdendeid analiiisima. Kui kohus monda tdendit ei
arvesta, peab ta seda otsuses pohjendama.

Resolutsioon peab olema selgelt arusaadav ja tdidetav ka muu
otsuse tekstita. See tdhendab, et resolutsiooni sOnastusest peab
olema iiheselt arusaadav ka see, millised nouded jatab kohus
rahuldamata. Resolutsiooni ithemotteline sdnastus on muu hul-
gas vajalik TsMS § 428 Ig 1 p 2ja § 371 Ig 1 p 4 kohaldamisel.
TsMS § 442 1g 5 jargi lahendab kohus poole nduded otsuse reso-
lutsiooniga selgelt ja ithemotteliselt. Resolutsioon peab olema
selgelt arusaadav ja tdidetav ka muu otsuse tekstita. TsMS §
442 1g 5 tulenevalt peab resolutsiooni sOnastusest olema ttheselt
moistetav ka see, millised nduded jatab kohus rahuldamata.
Resolutsiooni ithemotteline sdnastus on muu hulgas vajalik
TsMS § 428 1g 1 p 2ja§ 371 1g 1 p 4 kohaldamisel.
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3-2-1-41-08 TsMS § 442 1g 2 p 6 jargi (koostoimes TsMS § 654 1g 1 ja 2)
tuleb otsuse sissejuhatuses markida mh menetlusosaliste regist-
rikoodid.

3-2-1-49-08 TsMS § 442 1g 2 p 6 jargi (koostoimes TsMS § 654 1g 1 ja 2)
tuleb otsuse sissejuhatuses markida mh menetlusosaliste isiku-
koodid.

3-2-1-57-08 TsMS § 442 1g 2 p 6 jargi (koostoimes TsMS § 654 1g 1 ja 2)
tuleb otsuse sissejuhatuses markida mh menetlusosaliste isiku-
voi registrikoodid.

3-2-1-93-08 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-13-08.

3-2-1-111-08 Asja tilevaatlikkuse huvides oleks kohtuotsuse kirjeldavas osas
vajalik lithidalt ndidata asja eelnev menetluskiik kohtutes.

3-2-1-46-09 TsMS § 442 1g 8 neljas lause sdtestab, et kohus ei pea alternati-
ivse noude rahuldamisel pohjendama teise alternatiivse ndude
rahuldamata jatmist. TsMS § 370 Ig 2 tulenevalt on kohtule ko-
hustuslik hageja taotlus kontrollida ihte voimalikest nduetest
esimeses jarjekorras.

Kohtuotsuse joustumine

3-2-1-16-09 Kohtuotsuse joustumine soltub selle pooltele kéttetoimetamis-
est. Pool, kes maakohtu otsuse peale apellatsioonkaebust ei esi-
ta, peab arvestama sellega, et kohtuotsus voib joustuda apellat-
sioonitdhtaja moodumisega. Selleks, et kindel olla menetlusku-
lude kindlaksmédaramise avalduse tdhtaegses esitamises, tuleb
see esitada poole jaoks apellatsioonitdhtaja moddumisest 30
pdeva jooksul. Samas ei tarvitse apellatsioonitdhtaeg olla moo-
dunud teiste menetlusosaliste jaoks, kellele kohtuotsus toimeta-
ti kétte hiljem. Kuna kohtul ei ole kohustust pooli kohtuotsuse
joustumisest TsMS § 458 1g 1 jdrgi teavitada, siis vOib juhtuda,
et menetluskulude kindlaksmadramise avaldus esitatakse
kohtule enne kohtuotsuse joustumist. Ka see pohjendab, et
maakohtul ei ole alust tagastada poolele enne kohtuotsuse jous-
tumist esitatud menetluskulude kindlaksmadramise avaldust.
Sel juhul tuleb lugeda avaldus esitatuks tdhtaegselt.

Otsuse tditmine

3-2-1-23-97 TsKS § 240 ei anna kohtule digust kohtuotsuses margitud kost-
jat (vOlgnikku) asendada teise isikuga, keda kostjana ei olnud
kaasatud asja sisulisest ldbivaatamisest osa vOtma.

3-2-1-152-04 Kui ilmneb asjaolu, millest tulenevalt ei v6i tditedokumendina
esitatud kohtulahendit tdita, tuleb algatatud tditemenetlus 16pe-
tada. Kui tditemenetlus on algatatud joustumata kohtulahendi
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alusel, ei ole takistusi sama lahendi taitmiseks esitamisel, kui
see on joustunud voi kuulub viivitamatule tditmisele.

3-2-1-102-05 Kohtul ei ole TsMS § 244 1g 1 jargi oigust omal algatusel kaas-
omaniku kasuks hiivitise valjamoistmise otsust viivitamata tai-
detavaks tunnistada.

3-2-1-107-06 AOSRS § 13 Ig 6 kaheksandas lauses sitestatud ehitise voi selle
osa vallasasjana kdsutamise voimalus tditemenetluses holmab
ka KOS § 14 1g 2 p 2 alusel tehtud kohtuotsuse vabatahtlikku
tditmist. Voorandamiseks kohustatud isik voib korteriomandi
ise mis tahes viisil vOorandada (miiiia, kinkida). Kohtuotsuse
vabatahtlikuks tditmiseks tuleb anda moistlik tahtaeg.

3-2-1-66-07 AOSRS § 13 Ig 6 kaheksandas lauses sitestatud ehitise voi selle
osa vallasasjana kdsutamise voimalus tditemenetluses holmab
ka kohtuotsuse vabatahtlikku tiitmist. AOSRS § 13 g 6 kahek-
sandast lausest tulenevalt on vallasasjaks olevat ehitist voi selle
osa voimalik kdsutada parast 1. martsi 2006. a tditemenetluses
ka juhul, kui ostueesdigust teostati varem ning miiiija peab
kohtuotsuse alusel tditma ostueesdigust teostanud isiku suhtes
vallasasjaks oleva ehitise vOi selle osa omandidiguse tileand-
mise kohustuse.

Taiendav otsus

3-2-1-143-02 Ringkonnakohus on rikkunud TsMS § 238 1g 2 ja 3 sitteid,
tehes tdiendava otsuse parast seaduses sitestatud tdhtaega esi-
tatud avalduse alusel ning kohtuistungit pidamata. Need on
olulised rikkumised.

3-2-1-132-03 TsMS § 238 1g 1 p 3 kohaselt voib asja otsustanud kohus teha
protsessiosalise taotlusel v6i omal algatusel tdiendava otsuse,
kui kohus ei ole vaatamata poole taotlusele lahendanud ko-
htukulude jaotamist. Menetlusbkonoomia pShimottest 1ahtu-
valt peavad TsMS § 238 Ig 1 ja 2 silmas vOimalust, et otsuse
teinud kohus ise saaks teha tdiendava otsuse. See ei valista
poolte digust vaidlustada apellatsioonkaebuses voi kassat-
sioonkaebuses eelmise astme kohtu otsust seetdttu, et kohus on
jatnud kohtukulud jaotamata.

3-2-1-96-04 Kohtu poolt jaotamata menetluskulude viljamoistmiseks saab
protsessiosaline taotleda tdiendava otsuse tegemist TsMS § 238
lg 1 p 3 alusel. Selle avalduse voib esitada voi kohus omal al-
gatusel tdiendava otsuse teha kiimne pédeva jooksul otsuse ava-
likult teatavakstegemisest.

3-2-1-144-04 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-132-03.
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Vaheotsus

321

Kui jatta tdiendav otsus tithistamata, voiks kassatsioonkaebuse
rahuldamisel tekkida olukord, kus asi ise tuleks uuesti 14bi vaa-
data, kuid menetluskulude jaotus sellest ei soltuks. Menetlusku-
lude jaotuse méadramine on aga asja lahendamisega kaasnev
kohtu kohustus.

3-2-1-130-07 Juhul kui hageja vaidlustab vahekohtu kokkulepet ja hagiav-

3-2-1-10-08

3-2-1-73-08

3-2-1-63-08

3-2-1-94-08

3-2-1-9-09

aldus voetakse menetlusse, siis oleks otstarbekas vaidlus vahe-
kohtu kokkuleppe kehtivuse iile lahendada vaheotsusega. Kuigi
TsMS § 449 ei sdtesta sellisel juhul otseselt vaheotsuse tegemise
vOimalust, on menetlusbkonoomia kaalutlusel voimalik kohal-
dada analoogia korras TsMS § 449 Ig 3, mis késitleb vaheotsuse
tegemist aegumise vastuvdite esitamise korral.
Menetlusdkonoomia pdhimottest 1ahtuvalt ei ole otstarbekas
teha kulukat ekspertiisi varaesemetele, mis tthisvara hulka

ei kuulu. Kuigi abikaasade tihisvara jagamise hagi on oma
olemuselt kujundushagi, on siiski voimalik TsMS § 2 ees-
marki silmas pidades TsMS § 449 Ig 1 laiendavalt tdlgendada
ning lubada vaheotsuse tegemist tihisvara koosseisu kind-
laksmédramiseks.

Aegumise vastuvaite esitamise korral voib kohus asja kiirema
lahendamise huvides teha aegumise kohta TsMS § 449 1g 3
esimese lause jargi vaheotsuse. Vaheotsuse teeb kohus iiksnes
juhul, kui ta aegumist ei kohalda ning jatkab asja menetlemist.
Aegumise kohta tehtud vaheotsuse eeldusena tuleb kohtul hagi
aegumise tdhtaja kontrollimiseks kvalifitseerida pooltevaheline
oigussuhe.

Vaheotsust ei saa teha kahju hiivitamise ndude pohjendatuse
kohta, ilma et oleks tuvastatud kahju hiivitamise eelduseks
olevad asjaolud. Vt ka Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr
3-2-1-10-08.

Pohjendamatu on vaheotsuse tegemine olukorras, kus
tasaarvestuse aluseks olevate nduete pohjendatuse kohta pole
kohus seisukohta votnud. Seaduse motte kohaselt peaks ko-
hus koigepealt votma seisukoha pohindude pohjendatuse voi
pOhjendamatuse kohta ja alles siis lahendama tasaarvestamise
voimalikkuse kiisimuse, mitte vastupidi. Samuti mérgib kol-
leegium, et kohus ei ole seotud poolte taotlustega vaheotsuse
tegemiseks, vaid peab hindama, kas vaheotsuse tegemine on
voimalik ja pohjendatud.
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Tulenevalt TsMS § 173 Ig 5 ei mérgi kohus menetluskulude jao-
tust vaheotsuses, tasaarvestuse reservatsiooniga osaotsuses ja
vaidlustamise reservatsiooniga otsuses dokumendimenetluses,
kui kohus jatkab neil juhtudel asja lahendamist. Menetluskulud
jaotatakse sel juhul 16ppotsuses.

Vigade parandamine otsuses

3-2-1-16-98

3-2-1-68-05

3-2-1-24-06

3-2-1-97-08

TsKS § 237 Ig 2 kohaselt voib kohus otsuses parandada kirja- ja
arvutusvead, mis ei mdjuta otsuse sisu.

TsMS §-de 237 ja 238 alusel saab kohus parast kohtuotsuse
tegemist ise otsust muuta voi tdiendada. Need sdtted on sea-
duse analoogia alusel kohaldatavad ka kohtumadarusele.
Kohtuotsuses esineva ilmse ebatdpsuse korral oli protsessi-
osalisel 0igus enne 1. jaanuari 2006. a kehtinud TsMS § 237
alusel taotleda kohtuotsuse parandamist. Vead parandab kohus
maarusega.

Kuigi TsMS § 447 1g 2 esimene lause lubab kohtul igal ajal
parandada otsuses kirja- ja arvutusvead ning ilmsed ebatdp-
sused, voib seda teha siiski tiksnes juhul, kui need ei mojuta
otsuse sisu. Otsuse pohjendavas osas arvutusvea ilmnemisel ei
saa kohus muuta otsuse resolutsiooni, mis pohines ekslikul ar-
vutusel. Selliselt muudetaks otsuse sisu.

Otsuse viivitamata tiitmine

3-2-1-93-08

Kohtul on TsMS § 468 1g 3 tulenevalt diskretsioonidigus
maédrata iiksnes viivitamata tdidetava elatise suurus, mitte aga
otsustada, kas elatise vdljamaoistmise otsus tunnistada viivita-
mata tdidetavaks voi mitte. Asjaolu, et pooled vaidlevad ela-
tise valjamoistmise ajal lapse siinniakti tehtud vanema kande
ebadigsuse iile ja et PKS § 72 1g 2 jérgi ei saa vanem nduda
lapsele makstud elatist tagasi, ei ole kuidagi seotud hddavaja-
liku elatise suurusega TsMS § 468 1g 3 mottes.

Otsuse avaldamine
3-2-1-128-96 Kohtuotsusele kaebuse esitamise digus tekib protsessiosalisel

sel pdeval, mil kohtuotsus avalikult teatavaks saab — ikskoik,
kas see toimub avaliku kuulutamisena samal istungil kohtusaa-
lis, avaliku kuulutamisena kohtu poolt teatatud paeval voi teata-
vaks tegemisega kohtu kantselei kaudu kohtu poolt teatatud
péeval. Seadus ei tee erandit ei neile, kes kohtuistungil ei vii-
binud ega neile, kes kohtuotsuse hilisema teatavaks tegemise
pédeval mingil pohjusel otsusest teada ei saanud.
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3-2-1-28-03

3-2-3-5-03

3-2-1-69-04
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Apellatsioonkaebuse esitamise tdhtaeg on tihtne koigi protses-
siosaliste jaoks ja hakkab kulgema kohtuotsuse avalikult teata-
vaks tegemise paevast.

Maakohtu otsuse suure hilinemisega teatavakstegemine on
protsessidigusnormi rikkumine, kuid ainuiiksi see ei pohjusta
kohtuotsuse tiihistamist. Pealegi on kassaatorile ennistatud
apellatsioonkaebuse esitamise tdhtaeg ning tal on voimalik ol-
nud kasutada ettendhtud protsessidigusi.

Kuna isik, kelle teovoimet sooviti piirata voi keda sooviti tun-
nistada teovoimetuks, tuli huvitatud isikuna menetlusse kaa-
sata, siis tuli talle ka kohtuotsus TsMS § 2491g 1ja § 2461g 1
teise lause alusel kohtu algatusel teatavaks teha. Kohtuotsuse
kdtteandmine toimub analoogiliselt kohtukutse kdtteandmise
satetega.

Kohus peab otsuse tegemisest teavitama ka istungilt puuduvat
protsessiosalist vOi tema esindajat.

3-2-1-160-05 TsMS § 226 1g 1 ei anna voimalust lugeda otsus avalikult teata-

vaks tehtuks selle saatmisega menetlusosalisele elektronposti
teel. Seetottu ei saa ka apellatsioonkaebusest teatamise ja apel-
latsioonkaebuse esitamise tahtaeg hakata kulgema elektronkirja
kattesaamise kohta kinnituse saatmisest. Samas voiks kohtu
poolt elektronkirja saatmist kasitada otsuse avalikult teatavaks
tegemise aja muutmisest teatamisena. Kuid siis peaks kohus
seda elektronkirjas selgelt markima.

3-2-1-128-06 Kohus peab tegema endast oleneva kohtuotsuse kattetoimeta-

3-2-1-10-08

3-2-1-6-09

miseks, olenemata otsuse vaidlustamise tdhtajast, Sama kehtib
TsMS § 632 1g 1 kohta maakohtu otsuse kdttetoimetamise osas.
Otsuse kattetoimetamata jatmine voib olla mojuvaks pohjuseks
apellatsiooni- voi kassatsioonitdhtaja ennistamisel.

Kui ringkonnakohus ei ole asja labi vaadanud sisuliselt, vaid
on teinud maakohtu védidetavale menetluslikule rikkumisele
pOhineva otsuse, siis sellise otsuse tegemiseks ei ole tildjuhul
vajalik otsuse avalikult teatavaks tegemist TsMS § 452 1g 4 ko-
haselt edasi liikata.

Tsiviilkohtumenetluse seadustik ei voimalda menetluslikke
otsuseid teha kirjaga. Praegusel juhul on tdhtaja ennistamise ta-
otluse tagastamise kohta tehtud kiri kédsitatav maadrusena TsMS
§ 643 Ig 1 jargi, sest sellega lahendati menetlusosalise taotlus

Otsuse tegemisel lahendatavad kiisimused

3-2-1-82-96

Kassatsioonikohtus ei saa hagi alust muuta ega uusi ndudeid
esitada. Kohtul on digus otsustada, millist seadust tuleb kohal-
dada (TsKS § 229).
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3-2-1-91-96 Kui hagi alus on tdpsustamata, siis vastavalt TsKS § 229 otsus-
tab kohus otsuse tegemisel, millist seadust tuleb asjas kohal-
dada.

3-2-1-121-96 TsKS § 229 ja 232 Ig 4 kohaselt hindab kohus otsuse tegemisel
toendeid ja otsustab, millist seadust tuleb asjas kohaldada.

3-2-1-123-96 Kohus peab aru saama, mida hageja taotleb, andma seejarel
pooltevahelistele suhetele juriidilise kvalifikatsiooni ja vasta-
vatele seadustele viidates vaidluse lahendama.

3-2-1-8-97 Kohus peab otsuse tegema kdigi nduete osas.

3-2-1-76-97 Apellatsioonikohus on rikkunud TsKS § 229 ja § 232 1g 4 sdt-
teid jattes otsustamata, millise seaduse alusel tuleb vaidlust
lahendada.

3-2-1-101-99 Apellatsioonikohus jattis kostja taotluse hagi aegumise ko-
haldamiseks igasuguse tdhelepanuta ja rikkus sellega TsMS §-s
228 satestatut, teha kohtuotsus koigi nouete kohta.

3-2-1-30-00 Kohtuotsus kuulub TsMS §-st 228 tulenevalt tiihistamisele,
kui kohtu késitlus vaidluse lahendamisel tdhtsust omavatest
asjaoludest ei ole arusaadav voi kohus ei ole teinud otsust koigi
esitatud nduete kohta.

3-2-1-120-00 Kohus rikkus oluliselt TsMS §-s 228 sitestatut jattes otsuse
tegemisel tdoendid hindamata, asjaolud tuvastamata ning otsus-
tamata, millist seadust voi seaduse alusel antud digusakti tuleb
asjas kohaldada ja kas hagi kuulub rahuldamisele.

3-2-1-103-00 Kohtul on 6igus anda poolte vaidlusele 6iguslik kvalifikatsioon,
kuigi hagiavalduses ehk oli margitud teine néude alus.

3-2-1-26-01 Apellatsioonikohus rikkus TsMS §-s 228 sdtestatut, mille ko-
haselt otsuse tegemisel toendeid hinnates tuleb otsustada, mis
asjaolud on tuvastatud ja millist seadust voi seaduse alusel
antud Oigusakti tuleb asjas kohaldada. Kohus teeb otsuse koigi
nduete kohta.

3-2-1-70-01 Kui ringkonnakohus tiithistab esimese astme kohtu otsuse ja
teeb uue otsuse, siis peab ta otsuse tegemisel otsustama, mis
asjaolud on tuvastatud ning millist seadust tuleb asjas kohal-
dada. Kui asjas on esitatud mitu nduet, teeb kohus otsuse koigi
nouete kohta (TsMS § 228).

3-2-1-16-02 TsMS § 228 kohaselt hindab kohus tdendeid ja otsustab, mis as-
jaolud on tuvastatud. Tuvastanud hagi aluseks olevad asjaolud,
peab kohus andma neile digusliku hinnangu. Kohtul tuli votta
seisukoht koigi hagi alusesse kuuluvate asjaolude suhtes.

3-2-1-118-02 Kas antud juhul tuleks omandi iileandmise hindamisel 1dh-
tuda AOS §-st 93 voi 94, oli kohtu hinnata. Ringkonnakohus
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on rikkunud TsMS §-s 228 satestatut, jattes need sdtted ko-
haldamata ainuiiksi pohjusel, et asja omandaja neile ei tugi-
nenud.

3-2-1-135-02 Ringkonnakohus rikkus otsuse tegemisel TsMS § 6 ja § 228

3-2-1-30-03

3-2-1-50-03

noudeid. Kohus pole seotud poolte diguslike vdidetega ja ko-
haldab esitatud asjaoludele tuginedes ise seadust. Samas peab
kohus tulenevalt TsMS §-st 6 pooltele tagama vOrdse vOimaluse
esitada vaiteid ja tdendeid.

Kuigi hageja ei ole oma nouet korrektselt sonastanud, voib
jareldada, et tegemist on vindikatsioonindudega AOS § 80
alusel. Kohus voib TsMS § 228 jargi seda satet kohaldada,
vaatamata sellele, et hageja oma hagis sellele normile ei tugi-
nenud.

Milliseid seadusi tuleb asjas kohaldada, otsustab kohus TsMS §
228 kohaselt otsuse tegemisel.

3-2-1-105-04 Apellatsioonikohus ei ole seotud poole esitatud arvutustega,

3-2-1-41-05

3-2-1-51-05
3-2-1-34-05

3-2-1-77-05

3-2-1-92-05
3-2-1-86-05
3-2-1-56-06

3-2-1-44-06

kui need ei vasta kehtestatud korrale. Ringkonnakohtul on 6i-
gus kontrollida apellandi ja esimese astme kohtu arvutusi.
Kohus ei ole asja lahendamisel seotud hageja antud digusliku
kvalifikatsiooniga.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-34-05.

TsMS § 228 kohustab kohut, s6ltumata menetlusosaliste seisu-
kohtadest, kohaldama digusnormi, mille rakendamise eeldused
ta loeb tuvastatuks kas tdendite hindamise vOi poolte omaks-
votu kaudu voi iildteadaolevate asjaolude alusel. Seega tuleb
kohtul selgitada, kas kahju tekitas lepinguline voi lepinguvéline
vedaja ning millisest digusaktist tuleneb tema vastutus.

TsMS § 228 kohaselt ei ole kohus asja lahendamisel seotud
poolte antud digusliku kvalifikatsiooniga ja kohaldab seadust
ise.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-77-05.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-77-05.

Kui pooled esitavad kohtumenetluses teineteise vastu tasaarves-
tatavad nouded ja kohus modlema poole ndouded taielikult voi
osaliselt rahuldab, tuleb kohtul poolte nduded rahuldatud osas
omal algatusel tasaarvestada.

Enne 1. jaanuari 2006.a kehtinud TsMS § 228 ja § 231 1g 4
motte kohaselt ei olnud kohus seotud digussuhtele hageja an-
tud oigusliku kvalifikatsiooniga, vaid kohaldas seadust ise, olles
eelnevalt tuvastanud hagi aluseks olevad asjaolud.
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3-2-1-93-06

3-2-1-90-06

Kohus saab isiku kahju hiivitamise nduet hinnates kontrollida
mh ndude aluseks oleva miitigikokkuleppe kehtivust, isegi kui
selle kokkuleppe pooled lepingu tiithisusele ise ei tugine.

Kui pooled ei ole tuginenud 6iguslikule vaitele, et kindlustus-
juhtumi saabumisel oli tegemist alakindlustusega, saab kohus
vastavate asjaolude esitamisel jarelduse alakindlustuse kohta
ise teha. Pooltevahelise 6igussuhte kvalifitseerimine oli enne 1.
jaanuari 2006. a kehtinud TsMS § 228 kohaselt kohtu iilesanne
ning on seda ka kehtiva TsMS § 436 1g 7 ja § 438 1g 1 jargi.

3-2-1-129-06 TsMS § 438 1g 1 kohaselt peab kohus hindama tdendeid ning

3-2-1-5-07

otsustama, millised asjaolud on tuvastatud ja millist digusakti
tuleb asjas kohaldada.

Kohus peab arvestama, et pooltest erineva hinnangu andmisel
peab olema tagatud poolte eelnev teavitamine sellisest voima-
lusest. Nimetatu kehtib TsMS § 654 1g 1 jargi ka ringkonna-
kohtu otsuse kohta. Kui ringkonnakohus soovib kohaldada
seadust, mis seab protsessiosalised olulisel maaral uude prot-
sessuaalsesse positsiooni, tuleb seda protsessiosalistega arutada
ja anda neile voimalus esitada oma seisukohad ning vajadusel
ka téendid.

3-2-1-140-07 Kriminaalasjas tehtud lahend ei mojuta tsiviilkohtumenetluses

noudele antavat kvalifikatsiooni.

3-2-1-144-07 Kui ringkonnakohus soovib kohaldada seadust, mis seab

3-2-1-8-08

3-2-1-37-08

3-2-1-95-08

3-2-1-130-08

protsessiosalised olulisel médaral uude protsessuaalsesse posit-
siooni, eelkdige muudab téendamiskoormuse jaotust, tuleb
seda protsessiosalistega arutada ja anda neile voimalus esitada
oma seisukohad ning vajadusel ka téendid. Vastasel juhul rikub
ringkonnakohus menetlusdiguse norme, sest otsus on menetlus-
osalistele tillatuslik. Samas, kui digusliku kvalifikatsiooni mu-
utmine ei mojuta menetlusosaliste protsessuaalset positsiooni
toendamismenetluses, ei ole tegemist tillatusliku otsusega.
Hagejate hiivitisnduete digusliku aluse madramine tahendab
nouete kvalifitseerimist, mis on TsMS § 436 1g 7ja § 438 1g 1
kohaselt kohtu lilesanne sdltumata poolte vdidetest.
Seadusesatte pohiseadusevastaseks tunnistamise taotlus ei

ole menetluslik taotlus, millele peaks vastama otsuse resolut-
sioonis, vaid diguse kohaldamise kiisimus, mida kohus otsustab
TsMS § 436 1g 7 ja § 438 1g 1 kohaselt omal algatusel.

Kohus peab aegumist kontrollima eraldi kdikide nduete korral.
Sarnaselt siseriikliku (ja Euroopa Liidu) diguse rakendamisega
on ka kohaldamisele kuuluva valisriigi materiaaldiguse kind-
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lakstegemine ja rakendamine pohimotteliselt kohtu kohustus
TsMS § 438 1g 1 ja § 442 1g 8 ning REOS § 2 1g 1 jargi. Seeju-
ures kinnitab REOS § 2 Ig 2, et vilisriigi diguse kohaldamisel
lahtutakse kohaldatava diguse tolgendusest ja kohaldamise
praktikast vastavas riigis. Samas jagab REOS § 4 (aga ka TsMS
§ 234) valisriigi 6iguse valjaselgitamise koormise kohtu ja
poolte vahel ning REOS § 4 Ig 4 jargi on erandina vdimalik
kohaldada valisriigi 0iguse asemel ka Eesti 6igust, kui valis-
riigi Oiguse sisu ei ole koigile pingutustele vaatamata voimalik
moistliku aja jooksul kindlaks teha. Siiski voib lepingule ko-
haldatava materiaaldiguse menetlusse votmise otsustamisel ka
16plikult otsustamata jatta, kui voimalike kohaldamisele kuu-
luvate diguskordade jargsed lahendused annavad sama garan-
tilkkohustuse tditmise koha. Sel juhul maaratakse kohtualluvus
kohustuse taitmise koha jargi tthtmoodi, sdltumata sellest, mil-
line materiaaldigus lepingule kohaldub. Kohaldamisele kuuluv
Oigus tehakse siis selgeks asja sisulisel lahendamisel.

3-2-1-122-08 Kohus voib menetluses ka omal algatusel ilma vastava vastu-

3-2-1-40-09

vaiteta tuvastada tehingu tithisuse, sest kohus ei saa lahendada
asja lepingu alusel, mille kehtivust seadus imperatiivselt ei tun-
nusta.

Kriminaalasjas tehtud otsuses isiku stiidimoistmist kasitlevat
osa ja tsiviilhagi rahuldavat osa v6ib pidada nii sisult kui vorm-
ilt kohtuotsuse eraldiseisvateks osadeks (sest isiku stitidimoist-
misest kuriteos ei jareldu automaatselt tema vastu esitatud tsi-
viilhagi rahuldamine). Seetottu on ka kdrgema astme kohtu ot-
suse resolutsioonis vajalik votta selgesonaline seisukoht otsuse
muutmises vOil muutmata jatmises nii isiku siiidimoistmist kui

Istungilt puudumise ja kohtule vastamata jatmise tagajarjed
3-2-1-107-98 Kui hagi jaeti 1dbi vaatamata seetottu, et hageja ei ilmunud

3-2-1-47-02

eelistungile, kuid tal oli puudumiseks seaduslik takistus (hai-
gus), siis vastavalt TsMS § 207 1g 1 (TsKS § 206 Ig 2) on tal
oigus 30 pdeva jookusul hagi 14bi vaatamata jatmisest taotleda
samas kohtus menetluse taastamist mitte aga esitada hagi 14-
bivaatamata jitmise maérusele erikaebust.

Kohus voib jétta apellatsioonkaebuse TsMS § 322 Ig 1 alusel
1abi vaatamata, kui apellant voi tema esindaja ei ilmu kohtu-
istungile ning nad pole kohtule digeaegselt (enne kohtuistungi
algust) teatanud kohtuistungile mitteilmumise pdhjust voi taot-
lenud kohtuistungi edasiliikkamist.
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Otsuse tegemine poolte osavotuta

3-2-3-5-97

3-2-3-11-97

3-2-3-18-98

3-2-1-48-07

TsKS §-st 198 1g 1 ja 2 tulenevalt voib kohus kostja eelistungilt
puudumise korral lahendada hageja ndudmisel asja tagaseljaot-
susega, kui kostja puudumise tottu oli eelmine eelistung edasi
litkkatud ning kostjat on hoiatatud, et tema mitteilmumisel voib
tema kahjuks teha tagaseljaotsuse.

Kui moni asjast osavottev isik kohtuistungile ei ilmunud ja
puudusid andmed temale kohtukutse katteandmise kohta, pidi
kohus TsPK § 168 1g 1 kohaselt asja arutamise edasi likkama.
Tagaseljaotsuse tegemiseks oluline tingimus TsKS § 198 Ig 1
jargi on see, et eelistungil kohalolev pool nduab tagaseljaotsuse
tegemist.

Tulenevalt TsMS § 412 Ig 1 p-st 3 peab kohus, juhul kui hageja
asja arutamiseks médratud kohtuistungile ei ilmu, kuid on
kohtule eelnevalt teatanud istungile ilmumata jaitmise pohju-
sest, ja kostja taotleb hagi ldbivaatamata jatmist, hindama,

kas hageja istungile ilmumata jatmise pohjust saab hageja
pOhjendust arvestades lugeda mojuvaks. TsMS § 422 1g 1
mojuvate pohjuste loetelu ei ole ammendav. TsMS § 422 1g 1
motte kohaselt saab kohtuistungile ilmumata jatmise pohjust
lugeda mojuvaks, kui see on objektiivse iseloomuga. Selliseks
pOhjuseks saab olla siindmus, mille tekkimist ja kulgemist isik
el saa ise vahetult mojutada. Kohus voib vastavalt asjaoludele
lugeda mojuvaks pohjuseks hageja kohtuistungile ilmumata jat-
miseks ka samal ajal toimuva teise kohtuistungi, millest hageja
peab osa vOtma, kui hageja on sellest esimesel voimalusel
kohtule teatanud ja oma istungile ilmumise voimatust pohist-
anud.

MGojuv pohjus istungilt puudumiseks

3-2-3-5-97

TsKS §-st 198 1g 1 ja 2 tulenevalt vdib kohus kostja eelistungilt
puudumise korral lahendada hageja ndudmisel asja tagaseljaot-
susega, kui kostja puudumise tottu oli eelmine eelistung edasi
liikkatud ning kostjat on hoiatatud, et tema mitteilmumisel vdib
tema kahjuks teha tagaseljaotsuse.

3-2-1-107-98 Kui hagi jdeti 1abi vaatamata seetottu, et hageja ei ilmunud

eelistungile, kuid tal oli puudumiseks seaduslik takistus (hai-
gus), siis vastavalt TsMS § 207 Ig 1 (TsKS § 206 1g 2) on tal
oigus 30 pdeva jookusul hagi 14bi vaatamata jatmisest taotleda
samas kohtus menetluse taastamist mitte aga esitada hagi 14-
bivaatamata jitmise méadrusele erikaebust.



3-2-3-18-98

3-2-1-14-01

3-2-1-30-02

3-2-1-47-02

3-2-1-95-04

3-2-1-94-06

3-2-1-14-07
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Tagaseljaotsuse tegemiseks oluline tingimus TsKS § 198 1g 1
jargi on see, et eelistungil kohalolev pool nduab tagaseljaotsuse
tegemist.

Péhjendamatu on kassaatori vdide, et maakohus pidanuks
aktsepteerima tema seaduslikku takistust kohtuistungile mitteil-
mumisel. Kassaator oli teadlik kohtuistungi toimumisest ning
tema puudumine ei takistanud PankrS § 27! 1g 5 kohaselt asja
léabivaatamist.

Apellandi avaldus menetluse uuendamiseks tuleb TsMS § 323
Ig 1 kohaselt rahuldada. Apellandi esitatud toovoimetuslehe
kohaselt oli ta istungilt puudumise ajal to6lt haiguse tottu
vabastatud, seetOttu saab tema haigust TsMS § 206 kohaselt
lugeda seaduslikuks takistuseks.

Kohus voib jatta apellatsioonkaebuse TsMS § 322 Ig 1 alusel
1abi vaatamata, kui apellant vOi tema esindaja ei ilmu kohtu-
istungile ning nad pole kohtule digeaegselt (enne kohtuistungi
algust) teatanud kohtuistungile mitteilmumise pohjust voi taot-
lenud kohtuistungi edasiliikkamist.

Kohus voib lahendada asja ilma apellandi osavOtuta voi lilkata
kohtuistungi edasi, kui apellant ise ei ole soovinud kohtuis-
tungit voi on palunud asi lahendada tema osavétuta. Uldjuhul
vOib kaebuse jdtta labi vaatamata tiksnes siis, kui apellant on
taotlenud kohtuistungit, kuid eelnevalt teatamata istungile ei
ilmu.

TsMS § 422 ei satesta mojuvate pohjuste ammendavat loetelu
ning kohtul on konkreetseid asjaolusid arvestades digus hinna-
ta, kas menetlusosalisel oli kohtusse ilmumata jatmiseks mojuv
pOhjus.

Lepingulise esindaja kohtuistungilt puudumine ei ole poole
enda kohtuistungile ilmumata jaitmise mojuvaks pohjuseks
TsMS § 422 1g 1 tahenduses. Samuti sdtestab TsMS § 345 koh-
tuistungile kutsutud menetlusosalisele, kes ei saa kohtusse
ilmuda, ndude, et ta peab sellest kohtule digel ajal teatama ja
kohtusse ilmumise takistust pohistama.

Asja arutamiseks maaratud kohtuistung tahendab TsMS
mottes koiki neid kohtuistungeid, millel lahendatakse poolteva-
helist sisulist vaidlust kogumis, pidades silmas koiki esitatud
asjaolusid. Asja arutamiseks maaratud kohtuistung TsMS §
409 1g 1 p 1 tahenduses ei ole seega nt istung, mis korraldatakse
ainult mone spetsiifilise tdendi uurimiseks, voi otsuses vigade
parandamise arutamiseks maaratud istung, kui kohus peab va-
jalikuks sellise istungi korraldamist.
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3-2-1-48-07 Tulenevalt TsMS § 412 Ig 1 p-st 3 peab kohus, juhul kui hageja
asja arutamiseks madratud kohtuistungile ei ilmu, kuid on
kohtule eelnevalt teatanud istungile ilmumata jatmise pohjus-
est, ja kostja taotleb hagi ldbivaatamata jatmist, hindama,
kas hageja istungile ilmumata jaitmise pohjust saab hageja
pohjendust arvestades lugeda mojuvaks. TsMS § 422 1g 1
mojuvate pOhjuste loetelu ei ole ammendav. TsMS § 422 1g 1
motte kohaselt saab kohtuistungile ilmumata jatmise pohjust
lugeda mojuvaks, kui see on objektiivse iseloomuga. Selliseks
pohjuseks saab olla siindmus, mille tekkimist ja kulgemist isik
ei saa ise vahetult mdjutada. Kohus voib vastavalt asjaoludele
lugeda mojuvaks pohjuseks hageja kohtuistungile ilmumata jat-
miseks ka samal ajal toimuva teise kohtuistungi, millest hageja
peab osa vOtma, kui hageja on sellest esimesel voimalusel
kohtule teatanud ja oma istungile ilmumise voimatust pohis-
tanud.

Apellatsioonikorras edasikaebamise 6igus

3-2-1-89-99 Esimese astme kohtu otsuse peale on 6igus edasi kaevata
poolel ja teisel protsessiosalisel (TsMS § 297 1g 1).

3-2-1-45-05 TsMS § 79 alusel menetlusse astuda soovinud isikul on TsMS
§ 297 Ig 3 kohaselt digus esitada erikaebus tema menetlusse lu-
bamata jitmise madruse peale.

3-2-1-88-07 TsMS § 457 1g 1 jargi toob pooltele diguslikud tagajirjed kaasa
iiksnes kohtuotsuse resolutsioon. Otsuse pohjendav osa ise-
seisvalt vOetuna ei mdjuta poolte digusi ja kohustusi. Seetttu
ei ole kohtuotsus vaidlustatav ilma kohtuotsuse resolutsiooni
peale kas apellatsioon- vOi kassatsioonkaebust esitamata.

3-2-1-142-07 Iseseisva ndudeta kolmandal isikul ei ole digust esitada ei apel-
latsioon- ega kassatsioonkaebust ega ka mdaruskaebust maa-
voi ringkonnakohtu méaruse peale, vdlja arvatud seaduses otse
ette ndhtud juhtudel, mis puudutavad iseseisva ndudeta kol-
mandat isikut ennast.

3-2-1-137-08 Kohtuotsus ei ole vaidlustatav ilma kohtuotsuse resolutsiooni
peale kas apellatsioon- vOi kassatsioonkaebust esitamata

Apellatsiooni tihtaeg

3-2-1-97-96 Ilma protsessitoimingut tegemata (apellatsioonkaebust esitama-
ta) ei saa taotleda selle toimingu tegemise (apellatsioonkaebuse
esitamise) tdhtaja ennistamist.

3-2-1-128-96 Kohtuotsusele kaebuse esitamise 6igus tekib protsessiosalisel
sel paeval, mil kohtuotsus avalikult teatavaks saab - ikskoik,
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3-2-1-73-01
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kas see toimub avaliku kuulutamisena samal istungil kohtusaa-
lis, avaliku kuulutamisena kohtu poolt teatatud paeval voi tea-
tavaks tegemisega kohtu kantselei kaudu kohtu poolt teatatud
péeval. Seadus ei tee erandit ei neile, kes kohtuistungil ei vii-
binud ega neile, kes kohtuotsuse hilisema teatavaks tegemise
péeval mingil pohjusel otsusest teada ei saanud.
Apellatsioonkaebuse esitamise tdhtaeg on iihtne koigi protses-
siosaliste jaoks ja hakkab kulgema kohtuotsuse avalikult teata-
vaks tegemise paevast.

Apellatsioonkaebus tuleb lugeda tdahtaegselt esitatuks ka siis,
kui see on tdhtaja piires esitatud mitte esimese astme kohtule,
vaid vahetult ringkonnakohtule.

Apellatsioonkaebus oli tdhtaja piires esitatud vahetult ringkon-
nakohtule. Kuna esimese astme kohus TsMS § 305 1g 2 p-des

1 ja 2 sétestatu kohaselt apellatsioonkaebusele kirjalikult vas-
tamise tdhtaega pole andnud, siis oleks seda pidanud tegema
ringkonnakohus.

3-2-1-120-06 Tulenevalt TsMS § 632 Ig 1 tuleb apellatsioon esitada 30 paeva

jooksul, alates otsuse apellandile kdttetoimetamisest.

3-2-1-105-07 Vastuapellatsioonkaebuse esitamise tdhtaega tuleb hakata luge-

ma apellatsioonkaebuse vastustajale.

Apellatsioonikaebuse esitamine

3-2-1-59-98

3-2-1-104-99

3-2-1-73-01

TsKS § 283 1g 2 ja 3 kohaselt peab apellatsioonikohtule esitata-
vas kaebuses peab markima tdendid, millele apellant kavatseb
tugineda ja tdendite lisamisel, mida ei esitatud esimese astme
kohtusse, markima nende esitamata jaitmise pohjuse. Seadus ei
kehtesta, et pdrast seadusega antud voimaluse kasutamatajat-
mist tdendite esitamiseks ringkonnakohtule peab kohus andma
veel voimaluse tdendite esitamiseks.

TsMS § 3 kohaselt on tsiviilmenetluse tilesandeks tsiviilasja
oOige ja vOoimalikult kiire 14bi vaatamine. Sellest tulenevalt, kui
apellatsioonkaebus ongi esitatud vahetult ringkonnakohtule,
kuid tdhtaegselt, siis tuleb kaebus saata otse vastavale I astme
kohtule, teatada sellest apellandile ja lugeda kaebus esitatuks
tdhtaegselt.

Apellatsioonkaebus tuleb lugeda tdhtaegselt esitatuks ka siis,
kui see on tdhtaja piires esitatud mitte esimese astme kohtule,
vaid vahetult ringkonnakohtule.

Apellatsioonkaebus oli tdhtaja piires esitatud vahetult ringkon-
nakohtule. Kuna esimese astme kohus TsMS § 305 Ig 2 p-des

1 ja 2 sdtestatu kohaselt apellatsioonkaebusele kirjalikult vas-
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3-2-1-44-02

tamise tdhtaega pole andnud, siis oleks seda pidanud tegema
ringkonnakohus.

TsMS § 302 1g 5 sdtestatud vOimalus ei ole késitletav seadusliku
takistusena apellatsioonikohtu istungile mitteilmumiseks, kui
kohus on asja kohtuistungil arutamist vajalikuks pidanud ning
kutsunud apellandi kohtusse kooskolas TsMS § 321 1g 1.

3-2-1-149-02 Kinnistamisavaldust esitama Oigustatud isiku vastus notari

kaebusele kinnistamismenetluses, milles ta pidas kaebust digeks

ja markis, et tal ei ole sellele vastuvditeid, ei ole TsMS mottes

késitatav kaebusena.

3-2-1-109-03 TsMS § 302 kohaselt peab apellant markima kaebuses, kas ta

3-2-1-62-06

3-2-1-69-07

soovib asja arutamist kohtuistungil ning kas ta soovib istungist
isiklikult osa votta. Tingimusliku soovi avaldamise voimalust
tsiviilkohtumenetluse seadustik ette ei née.

TsMS §-s 335 sdtestatud voimalus esitada dokumendi originaal
tagantjarele hiljemalt kohtuistungil voi kirjalikus menetluses
dokumentide esitamise tdahtaja jooksul ei ole kohaldatav kohtu-
lahendi peale esitatava kaebuse suhtes, kuna kohus ei saa ilma
kaebuse originaalita kaebust menetleda.

Tsiviilkohtumenetluse seadustiku mottes ei saa apellatsioon-
kaebuseks lugeda apellatsioonkaebuse esitamisele viitavat
e-kirja, millele manusena kaebust lisatud ei ole. Pelgalt tahte-
avaldust ei saa vOrdsustada kaebuse esitamisega.

3-2-1-114-08 Kohtuotsus ei ole vaidlustatav ilma kohtuotsuse resolutsiooni

3-2-1-6-09

3-2-1-77-09

peale kas apellatsioon- vOi kassatsioonkaebust esitamata.
Kuigi ringkonnakohus peab eraldi menetlustes otsustama apel-
latsioonkaebuse vOi vastuapellatsioonkaebuse esitamise tdhtaja
ennistamise ja kaebuse menetlusse vOtmise, siis ei tihenda see
siiski seda, et koos kaebuse esitamise tdhtaja ennistamise taot-
lusega ei tule esitada kaebust ennast.

TsMS § 68 Ig 2 sOnastus ei vilista apellatsioonkaebuse esita-
mist enne apellatsioonkaebuse esitamise tdhtaja ennistamise
avalduse esitamist vOi ka parast apellatsioonkaebuse tdhtaja
ennistamise avalduse esitamist, kui tdhtaja ennistamise avaldus
esitatakse TsMS § 67 1g 1 nimetatud takistuse dra langemisest
alates TsMS § 67 Ig 2 ettendhtud 14 pédeva jooksul. Kui enne
tdhtaja ennistamise avalduse esitamist ei ole kohtule edastatud
apellatsioonkaebust ja ka apellatsioonkaebuse esitamise tdhtaja
ennistamise avaldusele ei ole lisatud apellatsioonkaebust, tuleb
avalduse esitajale anda TsMS § 3401 Ig 1 kohaselt tdhtaeg puu-
duste korvaldamiseks. Tahtaeg puuduste korvaldamiseks voib
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apellatsioonkaebuse korral olla minimaalselt vajalik tihtaeg
esitamata jadnud apellatsioonkaebuse jareletoomiseks vOi saat-
miseks ringkonnakohtule. Nimetatud puuduste korvaldamise
tdhtaja eesmargiks ei ole voimaldada apellatsioonkaebuse
koostamist, sest apellatsioonkaebus peab olema TsMS § 67

Ig 2 ja § 68 Ig 2 koostoime kohaselt koostatud (hiljemalt) 14-
péevase tdhtaja jooksul, mis on ette ndhtud tdhtaja ennistamise
avalduse esitamiseks. Seet6ttu ei saa selline tdhtaeg tavajuhul
illetada 1-2 péeva.

TsMS § 68 Ig 2 ei keela esitada apellatsioonkaebust ka enne
tdhtaja ennistamise avalduse esitamist. Kui apellatsioonkaebus
tagastatakse selle esitajale tahtaja moodalaskmise tottu, ei saa
sellist apellatsioonkaebust siiski lugeda TsMS § 638 1g 10 ko-
haselt esitatuks

Apellatsioonikaebuse kdiguta jitmine
3-2-1-102-00 Apellatsioonikohus peab asja apellatsioonkaebuse alusel 1dbi

3-2-1-12-01

3-2-1-57-01

3-2-1-5-02

3-2-1-6-02

3-2-1-23-02

vaatama, kui apellant kdrvaldab kaebuse puudused apellat-
sioonikohtu méaratud tdhtpaevaks.

Ringkonnakohus on rikkunud protsessdiguse normi tagastades
apellatsioonkaebuse TsMS § 304 1g 2 ja 3 alusel. TsMS § 304
lg 2 alusel apellatsioonkaebuse tagastamine méédrusega eeldab,
et apellant sai ringkonnakohtu kirja puuduse kdrvaldamiseks
katte, kirja kdttesaamise kohta aga toimikus andmed puudu-
vad.

Apellatsioonkaebuse tagastamine TsMS § 304 1g 2 alusel
eeldab, et kaebaja sai teada apellatsioonkaebuse puudustest

ja nende korvaldamiseks antud tdhtajast. Toimikus puudu-
vad andmed puuduste korvaldamise kohta antud maakohtu
madruse kéttesaamise kohta. Vastava médruse kéttesaamist ei
pea tdendama kaebaja.

50 Apellatsioonkaebuse tagastamine TsMS § 304 Ig 2 alusel
eeldab, et kaebaja sai teada apellatsioonkaebuse puudustest

ja nende korvaldamiseks antud tdhtajast. Toimikus puudu-
vad andmed puuduste korvaldamise kohta antud maakohtu
madruse kéttesaamise kohta.

Linnakohus tagastas apellatsioonkaebuse TsMS § 304 1g 2
alusel pdhjendamatult, kuna apellatsioonkaebuse puudused ei
olnud sellised, mille tottu ei oleks olnud voimalik kaebust 14bi
vaadata.

Eksimus tdiendava riigildivu tasumise osas selgus parast ring-
konnakohtu mééruse tegemist, millega joustati linnakohtu
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TsMS § 304 1g 2 alusel antud apellatsioonkaebuse tagastamise
maarus. Parast vaidluse 10ppu riigildivu suuruse ile tuli anda
hagejale uus tdahtaeg puuduste kdrvaldamiseks, sest kohtu
maaratud tdhtaeg oli mo6ddunud.

3-2-1-164-04 Esimese astme kohus voib TsMS § 304 1g 2 kohaselt tagastada
erikaebuse TsMS § 302 Ig 2 viidates pohjendusel, et see ei ole
vormistatud vastavalt TsMS § 7 Ig 6 masinakirjas formaadis
A4, iiksnes juhul, kui seetottu ei ole voimalik kaebust 1dbi vaa-
data.

Apellatsioonikaebuse tagastamine

3-2-1-97-02 Apellatsioonkaebuse tagastamine TsMS § 310 Ig 4 alusel
madrusega eeldab, et apellant sai ringkonnakohtu kirja puu-
duste korvaldamiseks katte.

3-2-1-49-06 Ringkonnakohus peab puuduste kdrvaldamise maaruse koost-
amisel olema tdpne, markides sinna kdik andmed, mis on puu-
duste korvaldamiseks vajalikud.

Apellatsiooni lahendamiseks ettevalmistumine

3-2-1-11-01 Kui ringkonnakohtu kohtunik leiab, et kaebuselt on riigildiv va-
jalikus ulatuses tasumata, médarab ringkonnakohus TsMS § 310
lg 3 kohaselt puuduse korvaldamiseks tdhtaja.

3-2-1-150-03 Kui kostja ei ole kohtu noutud tdhtpdevaks ringkonnakohtule
vastanud ja toimikus puuduvad andmed, millisele aadressile
kostjale apellatsioonkaebus saadeti, peab ringkonnakohus
TsMS §-dest 3 ja 298 tulenevalt saatma ise kostjale apellat-
sioonkaebuse drakirja.

3-2-1-43-04 Kui vastustaja ei ole apellatsioonkaebusele vastanud, peab ring-
konnakohus kontrollima, miks ta ei ole seda teinud, ja andma
vastustajale vastamise vOimaluse, kui esimese astme kohus on
seda nouet rikkunud voi ei ole seda ndouetekohaselt tditnud (Vt
Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-150-03).

3-2-1-75-04 Apellandi kohustamine apellatsioonkaebuses puuduste kor-
valdamiseks kirja teel ei ole oluline rikkumine, kui kirja sisu
vastab TsMS § 310 Ig 3 sdtestatule ja madruse tegemata jat-
mine ei piira apellandi digusi. Apellatsioonkaebuse puuduste
korvaldamiseks tehtud méaruse kdtteandmisele tuleb seaduse
analoogia alusel rakendada kirjaliku kutse kitteandmise korda
(TsMS §-d 28-31).

3-2-1-86-09 TsMS § 17 1g 1 kohaselt lahendab ringkonnakohus tsiviilasja
kollegiaalselt kolmeliikmelises kohtukoosseisus, kui seaduses ei
ole ette ndhtud teisiti. TsMS § 640 Ig 3 esimese lause kohaselt
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lahendab kohtukoosseisu liige iiksinda menetlusosaliste taot-
lused asja ettevalmistamisel ja teeb asja arutamist ettevalmista-
vad v6i muud korraldavad méaarused. Ringkonnakohtu maarus
hageja taotluse kohta maarata kostjale trahv hagi tagamise
madruse tditmata jatmise eest on korraldav maarus TsMS § 640
Ig 3 esimese lause tihenduses, mille eesmargiks on koige tildis-
emalt korraldada menetlust hagiasjas, milles on tehtud mitmeid
menetluslikke méarusi.

Asja lahendamine kirjalikus menetluses
3-2-1-112-02 319 Kui apellatsioonkaebuses ei vaidlustatud mitte asja tden-

3-2-1-54-03

duslikku kiilge, vaid materiaaldigusnormi télgendamist, voib
ringkonnakohus lahendada asja TsMS § 316 kohaselt kirjalikus
menetluses.

Kui apellant voi vastustaja ei ole taotlenud asja lahendamist
kohtuistungil, voib kohus TsMS § 316 Ig 1 jargi protsessiosalisi
kohtusse kutsumata lahendada asja kirjalikus menetluses.

3-2-1-137-04 Kui volgniku avalduse alusel algatatud pankrotimenetlus 16pe-

tatakse PankrS § 28 Ig 2 alusel ning pankrotimenetluse 16peta-
mise madruse peale esitab erikaebuse vbolausaldaja, on apellat-
sioonikohtul digus vaadata erikaebus 14bi kirjalikus menetluses
protsessiosalisi kohtusse kutsumata, kui volausaldaja ei ole
kaebuses markinud, et ta soovib asja arutamist kohtuistungil.

Apellatsiooni lahendamise ulatus

3-2-1-53-00

3-2-1-10-02

3-2-1-41-02

3-2-1-90-02

Vaidluse lahendamisel, kas hageja omandidigus elamule tek-
kis ostu-miiiigi- ja kinkelepingu alusel voi iihise tegutsemise
lepingu alusel, tuleb ldhtuda hagis esitatud selgelt valjendatud
noudest ja hagi aluseks olevatest asjaoludest. Hagi alust ja eset
ei vOi muuta apellatsioonkaebuses ega esitada nduet, mida esi-
mese astme kohtus ei esitatud.

Ringkonnakohus rikkus TsMS § 319 Ig 1 sdtestatud asja 1dbi-
vaatamise ulatuse pohimdtteid, kontrollides linnakohtu otsust
osas, mille peale ei kaevatud.

Kuna apellatsioonkaebuses vaidlustati kohtu poolt vélja
moistetud volasumma suurus, siis oli ringkonnakohtul digus
kaebuse alusel selles osas linnakohtu otsuse digsust kontrollida.
Apellatsioonikohtul oli 6igus kontrollida ka valjam®oistetud
volasumma kujunemise asjaolude tuvastamise digsust.

Hageja esitas linnakohtu otsusele apellatsioonkaebuse kogu
otsuse peale, leides, et see on ebaseaduslik ja pohjendamatu.
Seega oli ringkonnakohus hageja apellatsioonkaebuse alusel
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oigustatud kontrollima ka kohtuotsuse pohjendusi ning ta pole
rikkunud TsMS § 319 1g 1 sdtestatut.

3-2-1-108-02 Ringkonnakohus on rikkunud TsMS § 319 Ig 1 sdtestatut, ra-
huldades apellatsioonkaebuse suuremas ulatuses, kui apellant
seda taotles.

3-2-1-133-02 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-130-02.

3-2-1-131-02 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-130-02.

3-2-1-121-02 Tulenevalt TsMS § 73 1g 1 sdtestatud poolte vordsuse pohimot-
test on TsMS § 319 Ig 2 esimene lause kohaldatav nii hageja kui
kostja suhtes, kui apellatsioonkaebuse esitab tema.

3-2-1-130-02 Kostja pole vaidlustanud kohtukulude jaotuse aluseid. Seega
on ringkonnakohus rikkunud TsMS § 319 16iget 1, muutes asja-
kohase kaebuseta maakohtu otsust valjamoistetud kohtukulude
osas.

3-2-1-132-02 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-130-02.

3-2-1-21-03 Maakohus pole TsMS § 228 satteid rikkudes teinud otsust koigi
nouete kohta. Kuna hageja vaidlustas apellatsioonikaebuses
iihe ndude osas otsuse tegemata jatmise, siis vois ringkonna-
kohus TsMS § 319 1g 1 alusel teha hageja selle ndude osas ise
otsuse.

3-2-1-70-03 Ringkonnakohus on rikkunud TsMS § 319 Ig 1 sdtestatut, kui
tithistas maakohtu otsuse, tuginedes vastuvaidetele, mida apel-
latsioonkaebuses ei olnud esitatud, ning vadljunud seega apellat-
sioonkaebuse piiridest.

3-2-1-131-03 TsMS § 319 1g 1 jargi kontrollib ringkonnakohus apellatsiooni
korras esimese astme kohtu lahendi seaduslikkust ja pOhjen-
datust tiksnes osas, mille peale edasi kaevati. Seega sai apellat-
sioonikohus otsuse teha vaid vaidlustatud ndude osas.

3-2-1-116-04 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-108-02.
Uute asjaolude ja tdendite esitamist apellatsioonimenetluses
tuleb erandina tunnustada olukorras, kus menetluslik olukord
asjas on parast asja lahendamist esimese astme kohtus oluliselt
muutunud ja asja lahendamine esimese astme kohtus esitatud
asjaolude ja toendite alusel tooks ilmselt kaasa kohtulahendi,
mis on muutunud asjaolusid arvestades sisuliselt ebadige vOi
mida ei ole reaalselt vOimalik tdita.

3-2-1-163-04  Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-10-02.

3-2-1-16-05 'Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-116-04. Kui
ringkonnakohtu menetluses ilmneb uus asjaolu, mis vélistab
pohimotteliselt sellise lahendi tegemise nagu tegi esimese astme
kohus, saab ja peab ringkonnakohus seda arvestama. Kui sel-
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3-2-1-9-06

3-2-1-78-07
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line asjaolu vélistab pohimotteliselt hagi rahuldamise, saab
ringkonnakohus teha ka s6ltumata apellatsioonkaebusest uue
otsuse, millega jdtab hagi rahuldamata.

Omandidiguse tunnustamise hagi saab rahuldada ka juhul, kui
vallasasjast korter on kohtumenetluse jooksul muutunud kor-
teriomandi osaks. Sellises olukorras peaks hagejal olema 0igus
oma noduet tdpsustada selliselt, et tuvastamisndue ulatub ka
kinnistatud korteriomandile.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-16-05.

Eelkdige saab apellatsioonimenetluses asendada nt AOS §-st
80 tuleneva asja ndude kahju hiivitamise néudega, kui asi on
hévinud.

Ringkonnakohus peab arvestama seda, kui menetluslik olukord
on parast asja lahendamist esimese astme kohtus oluliselt muu-
tunud ja asja lahendamine esimese astme kohtus esitatud asja-
olude ja toendite alusel tooks ilmselt kaasa kohtulahendi, mis
on muutunud asjaolusid arvestades sisuliselt ebadige vOi mida
ei ole reaalselt voimalik tdita.

TsMS § 651 1g 1 seab ringkonnakohtule piirid apellatsioonkae-
buse alusel esimese astme kohtu otsuse seaduslikkuse ja
pohjendatuse kontrollimisel, kuid ei vabasta ringkonnakohut
kohustusest apellatsiooni korras esimese astme kohtulahendi
tihistamisel ja uue otsuse tegemisel vastata kohtuotsuses vas-
tustaja esimese astme kohtus esitatud faktilistele vaidetele.

3-2-1-145-07 Kuna hageja maakohtu otsust hagi rahuldamata jatmise osas ei

3-2-1-31-08

vaidlustanud, siis ei saanud ringkonnakohus maakohtu otsust
avaldatava teksti osas laiendada. Ringkonnakohus iiletas hagis
noutud jarelduse imbersdnastamisel apellatsioonkaebuse piire,
rikkudes sellega TsMS § 651 Ig 1.

TsMS § 651 1g 1 kohaselt kontrollib ringkonnakohus apel-
latsiooni korras esimese astme kohtu otsuse seaduslikkust ja
pOhjendatust iiksnes osas, mille peale on edasi kaevatud. TsMS
§ 652 Ig 7 kohaselt kehtib esimese astme kohtu menetluses
poole avaldatud asjaolu omaksvott ja hagi digeksvotmine ka
apellatsioonimenetluses. TsMS § 436 1g 4 kohaselt ei voi kohus
otsust tehes tugineda asjaolule, mida ei ole menetluses aru-
tatud. Samuti ei vOi kohus hinnata esiletoodud asjaolu otsuses
erinevalt moOlemast poolest, vilja arvatud juhul, kui kohus on
juhtinud sellisele voimalusele eelnevalt poolte tdhelepanu ja
andnud neile voimaluse avaldada oma seisukoht
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Menetlusnormi rikkumise tagajarjed

3-2-1-43-00

Apellatsioonkaebuse pohjendustest olenemata voib apellat-
sioonikohus tithistada kohtulahendi TsMS § 333 Ig 2 alusel ja
saata asja uueks arutamiseks esimese astme kohtule ainult sel-
lise protsessidiguse normi olulise rikkumise tottu, mida ei ole
voimalik apellatsioonimenetluses korvalda.

3-2-1-109-00 Saates asja TsMS § 333 Ig 2 alusel uueks arutamiseks esimese

3-2-1-40-01

3-2-1-52-01

3-2-1-76-01

3-2-1-49-02

3-2-1-56-02

3-2-1-71-02

astme kohtule, pidi ringkonnakohus pohjendama, millised olid
need protsessidiguse normi rikkumised, mida ei saanud apellat-
sioonimenetluses korvaldada.

Apellatsioonikohus ei viidanud otsuses protsessidiguse nor-
mide olulisele rikkumisele, mida ei ole apellatsioonimenetluses
voimalik korvaldada, vaid leidis, et asjaolud tuleb taielikumalt
vélja selgitada ja veelkord anda edasikaebe voimalus. Sellist
alust tithistatud otsuse esimese astme kohtule uueks lédbivaa-
tamiseks saatmiseks ei ole tsiviilkohtumenetluse seadustikus
sdtestatud ja apellatsioonikohus peab vaidluse ise sisuliselt la-
hendama.

Apellatsioonikohus ei ole pdhjendanud asja esimese astme
kohtusse saatmise vajadust. TsMS § 333 Ig 2 kohaselt on 0igus
saata asi uueks arutamiseks esimese astme kohtusse protsessi-
Oiguse normi olulise rikkumise tottu, kui seda ei ole voimalik
korvaldada apellatsioonimenetluses.

Kohtuotsusest ei ndhtu, millist protsessidiguse normi esimese
astme kohus rikkus ja miks pole seda rikkumist voimalik kor-
valdada apellatsioonimenetluses. Seega on ringkonnakohus
rikkunud TsMS § 333 16iget 2.

TsMS § 231 1g 4 ja § 95 rikkumised vdivad olla kiill kohtuot-
suse tithistamise aluseks, kuid ei ole igal juhul aluseks asja
saatmiseks esimese astme kohtule uueks ldbivaatamiseks. Ring-
konnakohus ei pohjendanud, miks ei ole nimetatud puudusi
voimalik korvaldada apellatsioonimenetluses.

TsMS § 333 Ig 3 tulenevalt asja uueks arutamiseks saatmine
esimese astme kohtule oli pdhjendatud, sest kohus oli jatnud
tditmata eelmenetluse iilesanded. Esimese astme kohtus ei ole
sisuliselt selgeks tehtud esitatud nduete sisu ega neile esitatud
vastuviiteid, samuti pole neid 6iguslikult igakiilgselt hinnatud.
Kuna esimese astme kohus ei tuvastanud asjaolusid, mis on
vajalikud hagi pohjendatuse iile otsustamiseks, siis tuleb asi
saata esimese astme kohtule uueks arutamiseks. Seega on apel-
latsioonikohus pohjendanud TsMS § 333 Ig 2 kohaldamise va-
jalikkust.
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Ringkonnakohus voib kasutada TsMS § 333 Ig 2 satestatud
Oigust saata asi esimese astme kohtule tagasi iiksnes juhul, kui
toepoolest ei ole voimalik rikkumist apellatsiooniastmes kor-
valdada ja kohus seda ka otsuses pohjendab.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsused nr 3-2-1-40-01, 3-2-1-
52-01, 3-2-1-76-01, 3-2-1-95-02.

3-2-1-165-04 TsMS § 333 Ig 2 kohaldamine olukorras, kus pooled ei ole apel-

latsioonkaebuses ja/voi selle vastuses vaidlustanud esimese
astme kohtu otsuse vastavat osa ja on selle mittevaidlustamise
soovi kohtuistungil selgelt rohutanud, oleks dispositiivsuse
pOhimotte rikkumine.

3-2-1-131-05 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus tsiviilasjas nr 3-2-1-95-02.
3-2-1-154-05 Kui ringkonnakohus vois ise tithistada maakohtu otsuse

3-2-1-19-06
3-2-1-44-06

menetlusdiguse normi olulise rikkumise tottu, kuid ei ole seda
teinud, siis voib Riigikohus TsMS § 692 1g 5 teise lause alusel
maakohtu otsuse tiihistada.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-95-02.
Ringkonnakohus vois kasutada enne 1. jaanuari 2006.a keh-
tinud Vt TsMS § 333 Ig 2 sdtestatud Oigust saata asi esimese
astme kohtule tagasi liksnes juhul, kui tdepoolest ei ole voima-
lik rikkumisi apellatsiooniastmes korvaldada ja kohus seda ka
otsuses pOhjendab.

3-2-1-105-07 Tahtaja ennistamise kiisimuse peab lahendama ringkonnako-

3-2-1-68-08

hus kolmeliikmelises koosseisus. Vt Riigikohtu tsiviilkollee-
giumi lahend nr 3-2-1-130-06.

Ringkonnakohtu otsuse on allkirjastanud kohtunik, kes ei ole
asja arutamisel osalenud. Ringkonnakohus on sellega oluliselt
rikkunud TsMS § 20 1g 1 ja § 441 Ig 1, mistottu tuleb ringkon-
nakohtu otsus tiihistada ja saata asi ringkonnakohtule uueks
labivaatamiseks.

3-2-1-112-08 TsMS § 637 Ig 2 rikkumine on menetlusdiguse normi oluline

rikkumine.

3-2-1-119-08 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-130-06.

3-2-1-6-09

Tahtaja ennistamise kiisimuse peab lahendama ringkonnako-
hus kolmeliikmelises koosseisus. Isegi juhul, kui asuda seisu-
kohale, et ringkonnakohus ei lahendanud tdahtaja ennistamise
taotlust sisuliselt, s.o tagastas selle ldbivaatamatult, ei ole tege-
mist menetlusosalise taotlusega asja ettevalmistamisel, mille
voib TsMS § 640 1g 3 jargi lahendada tiks kohtukoosseisu liige.
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Ringkonnakohtu 6igused asja lahendamisel

3-2-1-65-00

3-2-1-93-06

Ringkonnakohus on rikkunud TsMS § 334 sitteid, kuna, mu-
utes esimese astme kohtu otsuse pohjendusi, jattis ta kohtuot-
suse resolutsioonis linnakohtu otsuse muutmata.
Menetluskonoomia pdhimdttest lahtudes peab ringkonnako-
hus esmajoones piiiidma asja ise lahendada ning iiksnes erandi-
na saatma asja esimese astme kohtule uueks lahendamiseks,
kui ta ei saa asja 10puni lahendada.

3-2-1-115-06 Ringkonnakohus ei ole asja uuel ldbivaatamisel seotud oma

varasema otsusega, mille Riigikohus tiithistas. Ringkonnakohtu
otsuse tithistamise ja asja uueks lahendamiseks saatmise kor-
ral jatkub menetlus ringkonnakohtus seisundis, milles see oli
enne asja ldbivaatamise 10petamist. Riigikohtu seisukohad 6i-
gusnormi télgendamisel ja kohaldamisel on ringkonnakohtule
kohustuslikud.

3-2-1-143-06 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-93-06.

3-2-1-90-07

Ringkonnakohtul kui teise astme kohtul puudub 6igus kohal-
dada TsMS § 371 Ig 2 p-d 1, kuna tal ei ole Gigus ise otsustada,
kas hagi tuleb votta maakohtu menetlusse voi mitte. Kiill on
ringkonnakohtul 6igus lahendada maaruskaebust maaruse
peale, millega maakohus jattis hagi TsMS § 371 1g 2 p 1 alusel
menetlusse votmata.

3-2-1-143-07 Kohtu tehtud diskretsiooniotsuse sisu saavad korgema astme

3-2-1-37-08

kohtud kontrollida piiratult, eelkdige selles osas, kas alama
astme kohus on tletanud diskretsiooni piire.

Apellatsiooni piiride liletamine ringkonnakohtu poolt tuleb
lugeda menetlusdiguse normi oluliseks rikkumiseks TsMS §
669 1g 2 ja § 692 1g 4 mottes.

Mairuskaebuse esitamine

3-2-1-62-06

3-2-1-79-06

Maidruskaebuse esitajaks tuleb lugeda menetlusosaline, mitte
tema lepinguline esindaja, kes TsMS § 198 kohaselt menetlus-
osaliste hulka ei kuulu.

TsMS § 663 1g 5 jargi madruskaebuse edastamisel ringkonna-
kohtule ei pea esimese astme kohus méddruskaebuse edastamist
sisuliselt pohjendama. Piisab sellest, kui esimese astme kohus
margib, et jadb esialgses lahendis esitatud seisukoha juurde.
Sama kehtib TsMS § 663 1g 6 ja 7 kohaldamisel.
Ringkonnakohus vaatab hagita menetluses tehtud menetluse
16petava madruse peale esitatud méddruskaebuse 1dbi ja lahen-
dab kolmeliikmelises koosseisus.

Kohtunikuabi v6i kohtunik ei pea kandemééruse puhul
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madruskaebuse rahuldamata jatmist eraldi pdhjendama. Kae-
vata sellise maaruse peale ei saa. Kiill peab toimikumaterjalide
jargi olema voimalik tuvastada, et nii kohtunik kui kohtu-
nikuabi on maéruskaebuse alusel maarust kontrollinud. Selleks
piisab lihikesest TsMS § 465 Ig 1 nGuetele vastavast maarusest
kaebuse edasisaatmise kohta. Sellist maarust ei pea menetlus-
osalistele edastama, kuna see nende 0igusi ei puuduta. Kiill
tuleb eraldi motiveerida kaebuse rahuldamist. Eelnev kehtib ka
muude kohtumadaruste peale esitatud maadruskaebuste menet-
lemisel TsMS § 663 1g 5 jargi.

“Menetlust 10petava” maarusena tuleb TsMS § 661 1g 2
tahenduses moista koiki hagita menetluses tehtud maarusi,
millega asi lahendatakse, mh registriasjades kandeavalduste
lahendamise maarusi, mille peale on esitatud maaruskaebus.
,Menetlust 10petavat” maarust ei tule maoista kitsalt ,,menetluse
I6petamise” maarusena TsMS § 428 tdhenduses.

3-2-1-130-06 Menetlust 1opetava madrusena tuleb TsMS § 661 1g 3 tdhen-

duses moista koiki hagita menetluses tehtud méarusi, millega
asi lahendatakse, sh registriasjades kandeavalduste lahendamise
madrusi, mille peale on esitatud maaruskaebus. Menetlust
Iopetavat maarust ei tule moista kitsalt menetluse 10petamise
madrusena TsMS § 428 tdhenduses.

TsMS § 666 1g 3 10ike jargi vaatab hagita menetluses tehtud
menetlust I0petava maadruse peale esitatud maaruskaebuse 1dbi
ja lahendab ringkonnakohtu tsiviilkolleegiumi kolmeliikmeline
koosseis.

TsMS §-s 599 nimetatud kaebetdhtaeg kehtib iksnes maarus-
kaebuse esitamisel maakohtu maaruse peale ning TsMS § 698
Ig 2 jargi on ringkonnakohtu maaruse tildiseks vaidlustamise
tahtajaks 15 pdeva madruse kéttetoimetamisest alates.

TsMS § 667 10ikest 4 jareldub, et ringkonnakohtu maarus
madadruskaebuse kohta tuleb menetlusosalistele kdtte toimetada
ka juhul, kui seda ei saa edasi kaevata.

3-2-1-139-06 TsMS § 666 1g 2 mottest tulenevalt peab madruskaebuse 1dabi

3-2-1-28-07

vaatama kolmeliikmeline koosseis juhul, kui kas voi ihe hageja
noue tletab 10 000 krooni.

Kuigi PankrS § 5 Ig 2 jargi voib ringkonnakohtu maaruse peale
edasi kaevata tliksnes siis, kui see on pankrotiseaduses ette nah-
tud ja pankrotiseaduses ei ole sitestatud alust, millest tulenevalt
oleks vaidlustatud maarus edasikaevatav, on maarus edasikae-
vatav, sest see takistab asja edasist menetlust.
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3-2-1-42-07

3-2-1-68-07

TsMS § 696 1g 1 kohaselt voib ringkonnakohtu maaruse peale
maadrusega puudutatud menetlusosaline esitada méaaruskae-
buse Riigikohtule iiksnes juhul, kui maaruskaebuse esitamine
on seadusega lubatud voi kui maarus takistab asja edasist
menetlust.

Kooskolas TsMS § 667 16ikega 3 voib maaruskaebust ldbivaa-
tav kohus vajadusel koguda uusi téendeid.

3-2-1-112-07 Ringkonnakohus on madruse resolutsiooni ebadigesti marki-

3-2-1-3-08

3-2-1-24-08

3-2-1-71-08

nud, et kohtumaaruse peale ei saa edasi kaevata.
Oigusabikulude kindlaksmairamiseks tehtud maakohtu maa-
ruse kohta tehtud ringkonnakohtu maaruse vaidlustamiseks
voib esitada kaebuse Riigikohtusse, kui kaebuse hind iiletab
3000 krooni.

Ka hagita menetluses, kui ringkonnakohus tiihistab esimese
astme kohtu maaruse ja teeb ise uue maaruse, peab ringkonna-
kohus votma seisukoha koikide hageja ja kostja poolt esimese
astme kohtu menetluses esitatud vdidete kohta.

TsMS § 662 1g 3 esimese lause kohaselt voib miadruskaebuse
pohjendamiseks (s.o hagita menetluses) esitada uusi asjaolusid
ja toendeid ka ringkonnakohtu menetluses.

Maarus, millega ringkonnakohus tiithistab menetluse 16peta-
mise madruse, on vordsustatud miarusega, millega kohus ei
16peta asja menetlust. TsMS § 433 1g 2 tulenevalt on maaruse
peale, millega kohus ei 10peta asja menetlust, digus esitada
maadruskaebus vaid juhtudel, kui kohus ei 10peta asja menetlust
seetOttu, et ei vOta vastu hagist loobumist voi ei kinnita komp-
romissi.

Hagi tagamist taotlenud ja kautsjoni tasunud isikud voivad hagi
tagamata jatmise korral esitada méaruse peale maaruskaebuse
sarnaselt TsMS § 390 Ig 1 esimese lause teiste juhtumitega.
Hagi tagamata jatmise kohta tehtud maakohtu méaruse peale
esitatud maadruskaebuse kohta tehtud ringkonnakohtu méaaruse
peale ei saa Riigikohtule edasi kaevata.

3-2-1-112-08 TsMS § 663 1g 4 motte kohaselt peab maakohus méaruskae-

3-2-1-6-00

buse rahuldama osaliselt, kui madruskaebus on péhjendatud
vaid osaliselt. TsMS vdimaldab maakohtul oma méarust ka
osaliselt tithistada

Apellatsioonikohus jattis otsuse pohjendavas osas tihelepanuta
poole véidetud diguslikku tdhtsust omava asjaolu, mis tdi kaasa
kohtuotsuse tiithistamise protsessidiguse normi olulise rikku-
mise tottu.



3-2-1-11-00

3-2-1-7-00

3-2-1-24-00

3-2-1-15-00

3-2-1-27-00

3-2-1-16-00

3-2-1-50-00

3-2-1-17-00

3-2-1-55-00

3-2-1-33-00

343

Ringkonnakohus pole otsuses pohjendanud milliste asjaolude
alusel ta vastavad jareldused tegi, rikkudes sellega TsMS § 330
Ig 4 kohtuotsuse pohjendavale osale esitatud ndudeid.
Ringkonnakohus on rikkunud TsMS § 330 1g 4 jargi kohtuot-
suse pohjendavale osale esitatavaid noudeid jattes pohjendama-
ta, milliste tdendite alusel ta kohtuotsuses oma jareldused tegi
Ringkonnakohus peab vastavalt TsMS § 330 Ig 6 otsuses vas-
tama apellatsioonkaebuse pohjendustele.

Apelletsioonikohtu otsuse kohaselt tiihistati linnakohtu otsus
protsessidiguse normide olulise rikkumise tottu. Otsuses ei ole
viidatud, milliseid protsessidiguse norme linnakohus rikkus
ning milles nende rikkumine valjendub. Seega ei vasta apellat-
sioonikohtu otsus TsMS § 330 1g 4 sitestatud ndudele: markida
otsuse pohjendavas osas seadused, mida ringkonnakohus ko-
haldas.

Ringkonnakohus on rikkunud TsMS § 330 Ig 4 satteid, mille
kohaselt margitakse otsuse pdhjendavas osas muuhulgas ring-
konnakohtu tuvastatud asjaolud ning kohaldatud seadus.
Linnakohtu otsuse muutmisega, mida otsuses arusaadavalt ei
kajastata, on ringkonnakohus rikkunud TsMS § 330 1g 4 ko-
htuotsuse pohjendavale osale esitatud ndudeid.
Ringkonnakohus pole jarginud TsMS § 330 Ig 6 nouet vastata
otsuses apellatsioonkaebuse pohjendustele.

Ringkonnakohtu otsus ei vasta TsMS § 330 Ig 4 nouetele, mille
kohaselt tuleb otsuse pohjendavas osas dra markida ringkon-
nakohtu tuvastatud asjaolud ja nendest tehtud jareldused, toen-
did, millele on rajatud kohtu jareldused, ning seadused, mida
ringkonnakohus kohaldas.

Apellatsioonikohus rikkus otsuse pohjendavale osale TsMS

§ 330 Ig 4 esitatavaid noudeid, mille kohaselt tuleb otsuses
markida ringkonnakohtu tuvastatud asjaolud ja nendest tehtud
jareldused, tdendid, millele on rajatud kohtu jareldused, ning
seadused, mida ringkonnakohus kohaldas.

Ringkonnakohtu otsuse pohjendavas osas peavad TsMS §330
Ig 4 jargi sisalduma tema poolt tuvastatud faktilised asjaolud ja
nendest tehtud jareldused, kui ta ei noustu esimese astme kohtu
poolt tuvastatuga. Ringkonnakohtu otsus nimetatud nduetele ei
vasta.

Kohtuotsuse pohjendavas osas peab kohus TsMS § 330 1g 4 alu-
sel markima, millist seadust ta kohaldas.
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3-2-1-61-00 TsMS § 330 Ig 6 kohaselt peab apellatsioonikohus otsuses vas-
tama apelellatsioonikaebuse pohjendustele.

3-2-1-84-00 Apellatsioonikohtu otsus ei vasta TsMS § 330 nouetele. Ekslik
on apellatsioonikohtu seisukoht, et kuna hagi rahuldamata jat-
mist PankrS § 43 1g 1 p 2 alusel ei vaidlustatud, siis ei saa sellel
alusel hagi hinnata. Apellatsioonikohus tiihistas esimese astme
kohtu otsuse tervikuna. Uue otsusega hagi rahuldamata jat-
mine eeldas ringkonnakohtu seisukohavottu koigi hagi aluseks
olevate asjaolude kohta. Jarelikult tulnuks lahendada ka hageja
noue PankrS § 43 1g 1 p 2 alusel.

3-2-1-63-00 Otsus ei vasta TsMS § 330 Ig 4 nouetele kui kohtu jareldus ei
rajane toenditele ning tuvastatud asjaoludele.

3-2-1-80-00 Ringkonnakohus peab otsuses vastama apellatsioonkaebuse
pohjendustele (TsMS § 330 1g 6).

3-2-1-60-00 TsMS § 92 kohaselt peab kohus tdendi vastuvotmisest keeldu-
mist pOhjendama.

3-2-1-107-00 Ringkonnakohus on rikkunud TsMS § 330 Ig 4 sitteid, mille
kohaselt margitakse ringkonnakohtu otsuse pohjendavas osas
tuvastatud asjaolud ja nendest tehtud jareldused, tdendid, mil-
lele tuginedes asjaolud tuvastati ning seadused, mida kohus
kohaldas.

3-2-1-91-00 Apellatsioonikohus rikkus oluliselt protsessidigusnorme, jéttes
tahelepanuta, et kohtuotsus peab olema seaduslik ja pohjen-
datud (TsMS § 227 1g 1) ning et kohtuotsuses peavad olema
margitud seadused, mida kohus kohaldas (TsMS § 330 1g 4).

3-2-1-113-00 Kohus rikkus TsMS §-s 330 1g 6 sdtestatud nduet vastata apel-
latsioonkaebuse viidetele.

3-2-1-146-00 Kui ringkonnakohus jatab esimese astme kohtu otsuse muut-
mata, siis ei pea ta vastavalt TsMS § 330 Ig 5 esimese astme
kohtu otsuse pdohjendusi oma otsuses kordama.

3-2-1-124-00 Kohtuotsust ei saa pohistada tdendamata vaidetega. Kohtuot-
suses margitud pohjendus, et teiste protsessiosaliste vaited kin-
nitavad, et kostja oli ajutine elanik, ei ole kooskdlas kohtuot-
suse sisule esitatavate nouetega (TsMS § 330 1g 4).

3-2-1-171-00 Apellatsioonikohus rikkus TsMS § 330 Ig 4 ndudeid, kuna
tithistades esimese astme kohtu otsuse, ei saanud ta asja la-
bivaatamisel ldhtuda maakohtu tuvastatud asjaoludest ning
jatta poolte suhtele digusliku kvalifikatsiooni andmata.

3-2-1-144-00 Apellatsioonikohus on rikkunud TsMS § 330 1g 4 sitestatud
nduet jattes pohjendusi esitamata hinnangu andmata toendi-
tele, millega kostja soovis tdendada vastavaid asjaolusid.
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Tulenevalt TsMS § 330 Ig 5, kui apellatsioonikohus asub
maakohtust vastupidisele seisukohale, peab ta oma seisukoh-
ta pOhjendama ning markima otsuses tuvastatud asjaolud,
nendest tehtud jareldused ja tdendid, millele on rajatud kohtu
jareldused (TsMS § 330 1g 4).

3-2-1-162-00 Tulenevalt AS § 315 g 2 vabaneb juhatuse liige vastutusest kui

ta tdendab, et kahju tekitamises tema siiti puudus. Arvestades,
et aktsiaseltsi juhtimine on AS § 306 jargi juhatuse kohustus
ning ei ole tuvastatud, et aktsiaseltsi lepingulise kohustuse
tditmine oli vOimatu juhatuse litkmest sdltumatutel asjaoludel,
pidanuks ringkonnakohus markima otsuses asjaolud, millistele
tuginedes ta ei loe kahju tekitatuks juhatuse liikkme kohustuse
tditmata jatmise vO1 mittenduetekohase tditmisega. Seega ei
vasta kohtuotsus TsMS § 330 Ig 4 nduetele.

3-2-1-141-00 Apellatsioonikohus on rikkunud TsMS § 330 Ig 4 satteid. Kui

3-2-1-30-01

3-2-1-36-01

3-2-1-17-01

3-2-1-22-01

3-2-1-39-01

apellatsioonikohus leidis, et vaidlustatud ostu-miiigileping
rikub hageja tsiviildigusi, pidi kohus pohjendama, millistele
toenditele tuginedes selline jareldus tehti. Apellatsioonikohus,
tunnistades viitega TsUS §-le 66 ostu-miiiigilepingu tiihisust,
pole kohtuotsuses pohjendanud, millise seadusega on ostu-
miiigileping vastuolus, milles seisnes tehingu tegemisel seaduse
oluline rikkumine voi vastuolu pohiseadusliku korra voi heade
kommetega.

Apellatsioonikohtu otsus ei vasta TsMS § 330 Ig 4 nouetele.
Kuna apellatsioonikohus tiihistas esimese astme kohtu otsuse
ja tegi uue otsuse, siis oleks ta pidanud otsuses pohjendama,
miks ta kostjate vdidetega ei noustu, samuti koiki kogutud
tdendeid analiiiisima.

Apellatsioonkaebuses vaidlustas kostja mitme toendi hinda-
mise. Ringkonnakohus rikkus TsMS § 330 1g 6 jattes apellat-
sioonkaebuse pohjendustele vastamata.

Apellatsioonikohus on TsMS § 330 Ig 4 ndudeid rikkudes
jatnud pohjendamata tuvastatud asjaolude alusel tehtud
jareldused.

Kohtuotsus ei vasta TsMS § 330 Ig 4 nouetele. Vaidluse korral
peab tooandja tdendama, et ta on koondatava isiku véljaselgi-
tamisel taitnud TLS § 99 1g 1 ja 2 n6udeid. Kohtuotsusest ei
ndhtu, millistel alustel on t00lejatmisel hagejale eelistatud teisi
toimetuse tootajaid.

Ringkonnakohus on poolte veolepingust tuleneva vaidluse la-
hendamisel ekslikult leidnud, et puudusid tdendeid toimunud
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3-2-1-15-01

3-2-1-51-01

3-2-1-26-01

3-2-1-73-01

3-2-1-72-01

3-2-1-76-01

liiklusdnnetuse, hdvinenud kauba ja selle maksumuse, kauba
vedajate vahel litkumise ning liiklusdnnetuse tagajarjel tek-
kinud kahju suuruse ja iseloomu kohta. Need asjaolud on
pooled omaks votnud. Seega on kohus rikkunud TsMS § 116,
mis késitleb poolte omaksvottu.

Kohtuotsus on vastuhagi rahuldamata jatmise osas pohjen-
damata ning ei vasta TsMS §-ga 330 1g 4 nduetele.
Apellatsioonikohtu otsus ei vasta kohtuotsusele TsMS § 330 Ig
4 kehtestatud nouetele. Toendamatuse tottu hagi rahuldamata
jatmine ei ole nouetekohaselt pohjendatud.

Ringkonnakohus on rikkunud TsMS § 330 Ig 6, mis sétestab
ringkonnakohtu kohustuse vastata otsuses apellatsioonkaebuse
pohjendustele.

Ringkonnakohtu otsuse sissejuhatav osa ei vasta TsMS § 330 Ig
2 nouetele. Kohtuotsuse sissejuhatavas osas peab olema margi-
tud, kes protsessiosalistest kohtuistungist osa vottis, kdesoleva
otsuse pohjal pole voimalik seda kindlaks teha. Poole esindaja
nime markimine kohtuotsuse sissejuhatavas osas on vajalik
juhul, kui esindaja vottis kohtuistungist osa.

Kohtuotsus ei vasta TsMS § 330 Ig 4 satestatud nduetele, mille
kohaselt margitakse kohtuotsuse pohjendavas osas ringkon-
nakohtu tuvastatud asjaolud ja nendest tehtud jareldused, toen-
did, millele on rajatud kohtu jareldused, ning seadused, mida
ringkonnakohus kohaldas.

Ringkonnakohtu otsus ei vasta TsMS § 330 1g 4 nouetele. Kuna
apellatsioonikohus tiihistas esimese astme kohtu otsuse ja

tegi uue otsuse, millega jattis avalduse elumaja reaalse repres-
siooniohu tottu mahajatmise fakti tuvastamiseks rahuldamata,
pidi ringkonnakohus otsuses pohjendama, miks ta ei ndustu
avaldaja véidetega, samuti analiiisima koiki kogutud tdendeid.
Kohtuotsusest ei selgu, millistest materiaaldiguse normidest on
kohus tdendamiseseme maératlemisel ldhtunud.
Apellatsioonikohus on rikkunud TsMS § 330 10igetes 4 ja 6
satestatut. Kohus pole otsuses vastanud koigile apellatsioonkae-
buses toodud pohjendustele. Kohtuotsuses pole margitud, mil-
listele asjaoludele rajanevad ringkonnakohtu jareldused.
Ringkonnakohtu otsus ei vasta apellatsioonikohtu otsuse sisule
esitatud nouetele (TsMS § 330 1g 4). Kohtuotsusest ei ole voi-
malik iheselt aru saada, otsuses pole tehtud jareldusi pohjen-
datud.
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3-2-1-50-01

3-2-1-81-01

3-2-1-67-01

3-2-1-55-01

3-2-1-103-01

3-2-1-102-01
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Apellatsioonikohus jattis pohjendamata, milliste tdendite alusel
ta oma oOigusliku jarelduse tegi, rikkudes sellega otsuse pohjen-
davale osale TsMS §-s 330 Ig 4 esitatavaid ndudeid.

Hageja nouab talle kuuluva kioski kasutamise eest rahasummat
(renti) olukorras, kus rendileping puudub. Alusetust sddstmis-
est tulenevat nduet pole seaduse kohaselt kohtule esitatud,
mistottu kohus seda ei kasitlenud. Tulenevalt TsMS § 330 1g 4
oleks ringkonnakohus pidanud néude esitatud asjaolude pinn-
alt ise Oiguslikult kvalifitseerima ja vaidluse lahendama. TsMS
§ 147 p 4 ja p 5 kohaselt oli hagiavaluses margitud hageja noue
ja hagi aluseks olevad asjaolud, seadus ei ndua hagejalt digus-
suhte médratlemist.

Ringkonnakohus on jatnud asja Gigesti lahendamiseks tdhtsad
asjaolud tuvastamata. Sellega rikkus ta TsMS § 227 1g 1, mille
kohaselt peab kohtuotsus olema seaduslik ja pohjendatud ja
330 Ig 4, mis ndeb ette markida otsuses ringkonnakohtu tuvas-
tatud asjaolud ja nendest tehtud jareldused, toendid, millele on
rajatud kohtu jareldused.

Ringkonnakohus pole otsuses pohjendanud milliste asjaolude
alusel ta vastavad jareldused tegi, rikkudes sellega TsMS § 330
Ig 4 kohtuotsuse pohjendavale osale esitatud ndudeid. TsMS §
330 Ig 6 kohaselt peab ringkonnakohus otsuses vastama apellat-
sioonkaebuse pohjendustele.

Apellatsioonikohus rikkus otsuse pohjendavale osale esitata-
vaid noudeid (TsMS § 330 1g 4). Apellatsioonikohtu jareldus,
et linnakohtul puudus kédesolevas toovaidluses 6igus tuvastada
kostja vastuvididetele tuginedes t00lepingu I6petamise teistsu-
gust alust, kui see oli margitud t06lepingus, ei ole kooskolas
seaduse ega tuvastatud asjaoludega.

Kui ringkonnakohus tithistab esimese astme kohtu otsuse ja
uue otsusega hagi rahuldab, siis tulenevalt TsMS § 227 1g 1

ja TsMS § 330 1g 4 peab ta vastama ka koigile kostja vastu-
vaidetele, mida kostja hagile esitas. Kostja vdite tdhelepanuta
jatmine on vastuolus ka TsMS § 73 16ikes 1 sdtestatud poolte
vordsuse pOhimottega.

Apellatsioonikohtu otsusest ei selgu, kuidas muutus elamu
rentnik elamu omanikuga so0lmitud rendilepingu jargi elamu
omaniku ja Giiirniku vahelises iirisuhtes tiirileandjaks. Asja
uuel arutamisel tuleb lahendada kiisimus, kas hageja digus
nouda Uiri on tekkinud: Giirileandjaks olekust, ndudediguse
loovutamisest, millestki muust voi pole hagejal seada digust.
Kohtuotsus on vastuolus TsMS §-ga 330 Ig 4 nduetega.
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3-2-1-112-01

3-2-1-101-01

3-2-1-107-01

3-2-1-147-01

3-2-1-120-01

3-2-1-136-01

3-2-1-143-01

3-2-1-150-01

3-2-1-158-01

Ringkonnakohus jattis TsMS § 330 Ig 4 satestatut rikkudes
vastamata koigile apellatsioonkaebuse pohjendustele. Hageja
on esile toonud asjaolud, millega seadus seob kahju hiivitamise
kohustuse, ringkonnakohus peab andma hageja véidetele hin-
nangu ja seejdrel otsustama kas kostjal on tekkinud kahju hiivi-
tamise kohustus.

Apellatsioonikohus rikkus TsMS § 330 Ig 6 satestatut, mille
kohaselt peab apellatsioonikohus otsuses vastama apellat-
sioonkaebuse pohjendustele.

Apellatsioonikohus, lahendades vaidlust ndude tunnustamise
iile pankrotimenetluses, jattis analiiiisimata hageja nduete sisu,
aluse ja suuruse. Kohtuotsusest ei selgu, miks iiht voi teist
nduet ei tunnustata. Eelnevaga on rikutud TsMS § 330 1g 4
sdtestatut.

Ringkonnakohtu otsuses puuduvad pohjendused, miks jaeti
hagi rahuldamata. Sellega on eksitud TsMS §-dest 227 1g 1 ja
330 Ig 4 tuleneva kohtuotsuse pohjendamise ndude vastu.
TsMS § 330 Ig 6 kohaselt peab ringkonnakohus vastama apel-
latsioonkaebuse pohjendustele. Ringkonnakohus on ekslikult
jareldanud, et kostja ei ole apellatsioonkaebuses linnakohtu
otsusele sisulisi vastuvditeid esitanud.

Ringkonnakohus rikkus TsMS § 330 Ig 6 sdtestatut, mis paneb
ringkonnakohtule apellatsioonkaebuse pohjendustele vastamise
kohustuse. Otsuse pohjendavas osas tuleb muuhulgas markida
ka tdendid, millele on rajatud kohtu jareldused (TsMS § 330 Ig
4).

Ringkonnakohus leidis, et laenusuhet ei toenda laenuleping ja
selle tdiendused, maksekorraldus ja laenukonto avamise kor-
raldus. TsMS §-st 330 1g 4 tulenevalt pidanuks ringkonnakohus
aga otsuse pohjendavas osas markima, et ka teiste asjas esitatud
toendite hulgas ei ole selliseid tdendeid, mis tdendavad laenu-
suhte tekkimist vastavavuses lepingu tingimustega.
Apellatsioonikohus on TsMS § 330 1g 4 noudeid rikkudes
jatnud pohjendamata tuvastatud asjaolude alusel tehtud
jareldused, samuti on andmata hinnang kostja esitatud
toendile.

Ringkonnakohus ei pohjendanud, miks ta téendite hindamisel
ei arvestanud esimese astme kohtus arvesse voetud asjaolusid,
rikkudes sellega TsMS § 231 1g 4 ja 330 Ig 4. Samuti pole ring-
konnakohus poéhjendanud, miks ta ei aktsepteeri kostja omaks-
vottu.
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Apellatsioonikohus on rikkunud TsMS § 330 Ig 4 otsuse
pOhjendavale osale kehtestatud ndudeid. Apellatsioonikohus
pole motiveerinud hageja vaidete tagasiliikkamist, apellat-
sioonikohtu enda seisukohad on osaliselt vastuolulised.
Ringkonnakohus rikkus TsMS § 330 Ig 6 satestatut, jattes ot-
suses apellatsioonkaebuses esitatud pohjendustele vastamata.
Toendamatuse tottu hagi rahuldamata jatmine ei ole apellat-
sioonikohtu otsuses nduetekohaselt pohjendatud. Kuna apel-
latsioonikohus tiihistas esimese astme kohtu otsuse ja tegi uue
otsuse, siis oleks ta pidanud otsuses koiki kogutud tdendeid
analiitisima ja TsMS § 95 1g 1 kohaselt hindama. Apellat-
sioonikohtu otsus ei vasta TsMS § 330 1g 4 sdtestatud nduetele.
Ringkonnakohus rikkus TsMS § 330 1g 4 sitestatut, kuna ta ei
andnud hinnangut koéigile hageja poolt esitatud tdenditele.
Apellatsioonikohtu otsus ei vasta TsMS § 330 1g 4 sdtestatule,
mis nduab kohtuotsuses osutamist seadustele, mida kohus ko-
haldas.

Ringkonnakohus pole votnud seisukohta koigi hagi aluseks
olevate asjaolude kohta. Otsuses pole antud hinnangut koigile
hageja esitatud tdenditele. Ringkonnakohtu otsus ei vasta selles
osas TsMS § 330 Ig 4 nouetele.

Tulenevalt TsMS § 330 Ig 4 ei ole apellatsioonikohus seo-

tud hageja poolt digussuhtele antud kvalifikatsiooniga, vaid
kohaldab seadust ise. Asja lahendamisel peab kohus votma
koigepealt seisukoha hagiavalduses esitatud asjaolude tGenda-
tuse suhtes ja seejdrel vastavalt tuvastatud asjaoludele otsusta-
ma, millised hageja nduded millises ulatuses seaduse kohaselt
rahuldamisele kuuluvad. Kohus pole vaidluse lahendamisel
piiratud hageja nimetatud seadusesatete kohaldatavuse kaalu-
misega.

Ringkonnakohus ei kasitlenud otsuses apellandi koiki vaiteid,
rikkudes sellega TsMS § 330 Ig 6, mille kohaselt peab ringkon-
nakohus vastama apellatsioonkaebuse pohjendustele.

TsMS §-d 231 1g 4 ja 330 Ig 4 néuavad muuhulgas kohtuotsuses
kohtu seisukohta asjas tdhtsust omavate asjaolude tuvastatuse,
nendest tehtud jarelduste ning kohaldatud seaduste kohta.
Poolte kditumise pohjal voib jareldada, et solmitud kdendu-
slepingus puudus kokkulepe vaidluse vahekohtu lahendada
andmiseks. Sellises olukorras ei olnud apellatsioonikohtul alust
tolgendada pooltest erinevalt nendevahelist kdenduslepingut
vaidluste lahendamise korra osas.



350

3-2-1-29-02

3-2-1-43-02

3-2-1-41-02

3-2-1-50-02

3-2-1-56-02

3-2-1-67-02

3-2-1-62-02

3-2-1-70-02
3-2-1-87-02

3-2-1-82-02

3-2-1-89-02

3-2-1-90-02

Apellatsioonikohus pole andnud hinnangut hageja viitele, et
vaidlusalune 99 aastaks solmitud rendileping renditasuga 10
000 krooni kuus, on vastuolus heade kommetega. Otsus ei
vasta seetottu TsMS § 330 Ig 6 nouetele.

Vaidluse lahendamisel tiiirilepingu 10petamise iile pole ring-
konnakohus otsuse pohjendavas osas markinud téendeid, mis
voimaldavad hagejat tiiirileandjaks pidada ning votnud seisu-
kohta kostja vdite osas, et Gitirivolgnevuse kustutamiseks s0lmiti
kokkulepe. Kohtuotsus ei vasta TsMS § 330 Ig 4 nduetele.
Ringkonnakohus pole nimetanud téendeid, mille alusel ta lei-
dis, et kostja volgnevus hageja ees on teistsugune, kui oli oma
otsuses markinud linnakohus. Ringkonnakohtu otsus ei vasta
TsMS § 330 Ig 4 nduetele.

Toovaidluses viitis todandja, et kokkulepe to0tajaga palga tost-
miseks vastavalt elukalliduse indeksi muutumisele on tdidetud,
kuna elukalliduse tdus on t00tajale kompenseeritud erinevate
palgatousudega. Apellatsioonikohus ei ole sellele vaitele TsMS
§ 330 Ig 4 satestatut rikkudes hinnangut andnud.

Jattes vastamata apellatsioonkaebuse vaidetele rikkus ringkon-
nakohus otsuse tegemisel TsMS § 330 Ig 4 ja 6 satestatut.
Ringkonnakohus pole markinud, millistele asjas kogutud tden-
ditele tuginedes ta oma jdreldused tegi, jatnud hindamata kas-
saatori esitatud toendid, ning on sellega rikkunud TsMS § 330
lg 4 satestatut.

Jattes hagi rahuldamata pidanuks ringkonnakohus pohjen-
dama, miks ta ei ndustu esimese astme kohtu otsusega, millega
samadele tdenditele tuginedes hagi rahuldati. Ringkonnakohus
pidanuks votma seisukoha, kas esimese astme kohus on tditnud
TsMS § 164 1g 1 p 2 sdtestatu, samuti analiiiisima otsuses koiki
kogutud tdoendeid.

Ringkonnakohus rikkus TsMS § 330 Ig 6 satestatut, jattes vas-
tamata apellatsioonkaebuses esitatud pohjendusele.
Apellatsioonikohus on jatnud apellatsioonkaebuse osaliselt 1abi
vaatamata rikkudes TsMS § 330 Ig 6 sdtestatut.
Apellatsioonikohus on rikkunud TsMS § 231 1g 5ja § 330 1g

4 satestatut. Kohtuotsuse resolutsioon peab olema itheselt
arusaadav ja tdidetav ka otsuse muid osi arvestamata.
Apellatsioonikohus rikkus TsMS § 330 1g 6, kuna jattis vas-
tamata apellatsioonkaebuse pohjendustele.

Ringkonnakohus jattis andmata hinnangu kahele hageja
kahjundude aluseks olevale asjaolule. Sellega rikkus ringkon-
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nakohus TsMS § 330 Ig 6, mille kohaselt ringkonnakohus peab
otsuses vastama apellatsioonkaebuse pohjendustele.

3-2-1-91-02 Ringkonnakohus pole pohjendanud tuvastatud asjaoludest
tehtud jareldusi ega markinud seadust, mida kohus kohaldas.
Sellega rikkus ringkonnakohus TsMS § 330 Ig 4 ndudeid.

3-2-1-99-02 Apellatsioonikohtu otsusest ei selgu millistele tdenditel rajane-
vad kohtu jareldused, eelnevaga on rikutud TsMS § 330 Ig 4
sdtestatut ja see on kohtuotsuse tiithistamise alus.

3-2-1-105-02 Ringkonnakohus on oma otsuses jaitnud vastamata apellat-
sioonkaebuse pohjendustele, rikkudes sellega TsMS § 3301g 6
satestatut.

3-2-1-104-02 Ringkonnakohtu otsus on vastuoluline ja ei vasta TsMS § 330
Ig 4 otsuse pohjendavale osale kehtestatud nduetele.

3-2-1-110-02 Ringkonnakohus rikkus TsMS § 330 Ig 6 satestatut kuna jattis
vastamata apellatsioonkaebuse pohjendustele leides, et need
tulnuks esitada esimese astme kohtus. Hagejal puudus aga
voimalus ja vajadus antud tdendi osas varem seisukohta votta,
kuivord ta ei teadnud, kas kohus tugineb otsust tehes ka sellele
toendile.

3-2-1-124-02 Apellatsioonikohus pole vastanud apellatsioonkaebuse viitele,
mistottu on rikutud TsMS § 330 1g 6 sdtestatut ja see rikkumine
vOi kaasa tuua ebadige kohtulahendi.

3-2-1-139-02 Jarelduvalt TsMS § 330 Ig 3 ja 4 on kohtul digus kontrollida
hagi aluseks olevat asjaolu ka siis, kui vastaspool pole seda
palunud, kuid sellisel juhul tuleb kohtul anda hagejale voi-
malus selle asjaolu tdendamiseks.

3-2-1-137-02 Ringkonnakohus rikkus TsMS § 330 Ig 4 néudeid jattes vastu-
hagi rahuldamisel tehtud jareldused pohjendamata.

3-2-1-146-02 Ringkonnakohus ei ole otsuses analiitisinud hageja esitatud
toendit ning rikkunud sellega TsMS § 330 Ig 4 satestatut.

Kohus ei pea alati andma hinnangu koikidele apellatsioonkaebuses esitatud
vaidetele - kui kohus leiab monda asjaolu analiiiisides, et hage-
jal puudub kohtusse po6rdumise alus, so diguskaitsevajadus
(TsMS § 41g 1), ei pea kohus hindama iilejadnud vaiteid.

3-2-1-92-02 Apellatsioonikohus on rikkunud TsMS § 330 lg 6 satestatut,
jattes vastamata apellatsioonkaebuse vadidetele aegumise osas
kohaldatava 6iguse kohta ning tehingu teinud esindaja voltuste
kontrollimise vajaduse kohta.

3-2-1-153-02 Ringkonnakohus ei ole iiheselt arusaadavalt pohjendanud,
miks ei tdenda ekspertarvamus ja teised esitatud téendid enam-
pakkumisel miiiidud vara harilikku vaartust. Sellega rikkus
ringkonnakohus TsMS § 330 Ig 4 satestatut.
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3-2-1-155-02 Ringkonnakohus ei ole analiiiisinud tdendite sisu, millele ta

3-2-1-5-03

3-2-1-11-03

3-2-1-19-03

3-2-1-23-03

3-2-1-29-03

3-2-1-46-03

3-2-1-40-03

oma otsuses toetub. Otsus ei vasta TsMS § 330 1g 4 satestatud
noduetele.

Kuna apellatsioonikohtu otsusest ei selgu, mille tottu loeti
vOoOrandamine Oigusvastaseks, siis on rikutud TsMS § 330 1g 4
satestatud nduet, mis vois kaasa tuua ebadige kohtulahendi.
Apellatsioonkohtu otsus on vastuoluline ja sellest ei selgu, mil-
liste asjaolude pohjal on kohus oma jareldused teinud.
Apellatsioonikohtu otsuse pohjendavas osas pole kohus
nimetanud materiaaldiguse norme, ka pole ringkonnakohtu
jareldused pohjendatud. Apellatsioonikohtu otsus ei vasta
TsMS § 330 Ig 4 nduetele.

Kui ringkonnakohus tiithistab esimese astme kohtu otsuse ja
lahendab asja sisuliselt seda esimese astme kohtule tagasi saat-
mata, peab ringkonnakohus TsMS § 231 1g 4 kohaselt otsuses
pohjendama, miks ta ei noustu poolte vdidetega vOi el arvesta
mond kogutud tdoendit, samuti analiitisima koiki tdendeid. Sel-
lisel juhul peab tulenevalt TsMS § 249 Ig 1 ka hagita asjas ring-
konnakohtu otsus vastama nii TsMS § 330 1g 4 kui ka TsMS §
231 1g 4 nduetele.

Kuna apellatsioonikohus tiithistas esimese astme kohtu otsuse
jattes osaliselt hagi rahuldamata ja tegi selles osas uue otsuse,
millega hagi rahuldati, siis pidi ringkonnakohus otsuse pohjen-
davas osas ka markima, miks ta kostja viaidetega ei ndustu.
Otsuses pole margitud mitte ihtegi materiaaldiguse normi,
mida kohus vaidluse lahendamise kohaldas. Samuti on otsuses
tahelepanuta jaetud kostja vastuvaited. Apellatsioonikohtu ot-
sus ei vasta seega TsMS § 330 1g 4 nouetele.

Ringkonnakohus rikkus TsMS § 330 Ig 4, mille kohaselt tuleb
otsuse pohjendavas osas markida ringkonnakohtu tuvastatud
asjaolud ja nendest tehtud jareldused, toendid, millele on ra-
jatud kohtu jareldused, ning seadused, mida ringkonnakohus
kohaldas. Ringkonnakohtu otsuses puudub kohtu péhjendatud
seisukoht selles, kas on tdendatud hageja poolt sooduskaarti
mitteomavate ning hagejale vooraste isikute ostude vormista-
mine oma ema ostudena.

Ringkonnakohus rikkus TsMS 330 1g 6, kuna ei vastanud
selgelt apellatsioonkaebuse pohjendusele, et seoses ettevotte
ileminekuga laksid lisaks to0lepingutele kostjale iile ka kollek-
titvlepingust tulenevad kohustused.



3-2-1-38-03

3-2-1-41-03

3-2-1-53-03

3-2-1-61-03

3-2-1-67-03

3-2-1-69-03

3-2-1-63-03

3-2-1-62-03

3-2-1-76-03

3-2-1-119-03

3-2-1-89-03
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Ringkonnakohus rikkus TsMS § 330 1g 6, kuna ei vastanud
selgelt apellatsioonkaebuse pohjendusele, jattes hindamata
hageja viited, et pankrotihaldur rikkus oma kohustusi.
Apellatsioonikohus on rikkunud TsMS § 330 1g 4, jattes hinda-
mata hageja esitatud tdoendid ning votmata seisukoha, kas juha-
tuse litkkmed eirasid hoolsuskohustust maaral, mis voib kaasa
tuua nende vastutuse tekitatud kahju eest.

Ringkonnakohus ei ole piisavalt pdhjendanud, miks ta leiab,

et kostja ei ole kasitatav hageja ldhikondsena PankrS § 49 1g 2
p 4 jalg 3 tdhenduses, kuigi kohtud on tuvastanud, et hageja
juhtorganite liitkmeteks olid kostja to6tajad.

Ringkonnakohus rikkus TsMS § 330 1g 4, jattes otsuses pOhjen-
damata, miks ta leiab, et hagi tuleb tdendamatuse tottu viiviste
osas jatta osaliselt rahuldamata, kuigi lepingus oli miligihinna
tasumise tdhtaeg margitud. Samuti rikkus apellatsioonikohus
TsMS § 330 1g 6, kui ei vastanud apellatsioonkaebuse koigile
véidetele.

Jattes hindamata esitatud tdendid ja vOtmata seisukoha, kas
juhatuse liige eiras hoolsuskohustust méaral, mis vOib kaasa
tuua tema vastutuse tekitatud kahju eest vo1 mitte, rikkus apel-
latsioonikohus TsMS § 330 Ig 4.

Ringkonnakohus ei pea TsMS § 330 Ig 5 kohaselt kordama
esimese astme kohtu pohjendusi, kui ta jatab esimese astme ko-
htu otsuse muutmata.

Kui ringkonnakohus jatab esimese astme kohtu otsuse muut-
mata, ei pea ta TsMS § 330 1g 5 kohaselt oma otsuses esimese
astme kohtu otsuse pohjendusi kordama.

Kui ringkonnakohus jatab esimese astme kohtu otsuse muut-
mata, ei pea ta TsMS § 330 1g 5 kohaselt oma otsuses esimese
astme kohtu otsuse pohjendusi kordama.

TsMS § 330 1g 5 tulenevalt ei pea apellatsioonikohus kordama
maakohtu otsuse pohjendusi ega analiiiisima nende aluseks
olevaid tdendeid, kui ta jatab esimese astme kohtu otsuse mu-
utmata.

Jattes markimata, millistele tOenditele rajaneb otsustus, et isik
ei ole enam erakonna liige, rikkus ringkonnakohus TsMS § 330
Ig 4 sétestatut.

Ringkonnakohus ei ole oma jareldusi pohjendanud asjassepuu-
tuvate faktide ega toenditega. Sellega on ringkonnakohus
rikkunud TsMS § 330 Ig 4.
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3-2-1-117-03 Ringkonnakohus voib TsMS § 330 lg 4 kohaselt ise tuvastada
asjaolusid ja kohaldada seadust. Seega, kui ndue oli selge, vOis
ringkonnakohus asja ise lahendada.

3-2-1-124-03 Kuna ringkonnakohus télgendas CISG satteid Oigesti, siis oleks
ta vastavalt TsMS § 330 Ig 4 pidanud hageja esitatud tdendeid
hindama ning tegema kindlaks, kas esinevad CISG artikli 76
kohaldamise eeldused.

3-2-1-132-03 Jattes liheselt ja selgelt otsustamata, kas linnakohtu otsus kost-
jalt valja moistetud riigildivu osas tuleb jatta muutmata, rikkus
ringkonnakohus TsMS § 231 1g 5ja § 60 Ig 1.

3-2-1-108-03 Jattes vastamata apellatsioonkaebuse viitele, et lepingu rikku-
mine seisnes just selles, et kostja ei kontrollinud allkirjade
samasust maksekaardil, isikut tdendavas dokumendis ja mak-
sekviitungil, rikkus apellatsioonikohus TsMS § 330 Ig 6 sates-
tatut.

3-2-1-121-03 Kui ringkonnakohus tiithistab esimese astme kohtu otsuse ja
teeb uue otsuse, millega hagi rahuldab, siis peab ringkonna-
kohus tulenevalt TsMS § 330 Ig 4 vastama koigile kostja poolt
hagile esitatud vastuvaidetele.

3-2-1-120-03 Jattes vastamata apellatsioonkaebuse vaitele linnakohtu otsuse
pohjendamatuse kohta ning péhjendamata oma seisukoha,
miks leitakse, et kinnipidamiséigus ei ole pandidigus pankroti-
seaduse tdhenduses, rikkus ringkonnakohus TsMS § 330 16ikeid
4ja 6.

3-2-1-130-03 Apellatsioonikohtu otsus ei vasta TsMS § 330 1g 4 nduetele,
kuna ringkonnakohus ei ole esimese astme kohtu otsust tiihis-
tades ja hagi rahuldades pohjendanud, miks ta kostja vdidetega
ei ndustu.

3-2-1-131-03 Apellatsioonikohus ei ole otsuses diguslikult pohjendanud, mil-
lisel materiaaldiguslikul alusel ta leidis, et tehing, mis oli suu-
natud renditud vara ostu-miitigilepingu s0lmimisele tulevikus,
on kehtiv ja kostja on kohustatud kohustuste tditmata jatmise
tottu maksma hagejale viivist ja leppetrahvi.

3-2-1-136-03 Ringkonnakohtu otsus ei vasta TsMS § 3301g 4 ja § 231 1g 4
satestatule, kuna selles pole margitud mitte ihtegi materiaal-
Oiguse normi, mida kohus vaidluse lahendamisel kohaldas.
Selline protsessidiguse normi rikkumine viis tuvastatud asjaolu-
dest vaadra jarelduse tegemiseni ning materiaaldiguse normi
vddra kohaldamiseni.

3-2-1-129-03 Apellatsioonikohus rikkus TsMS § 330 Ig 6, jattes vastamata
osale apellatsioonkaebuse pohjendustele, digustades kujunenud
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olukorras vastamata jatmist ebadigesti TsMS § 319 Ig 2 sates-
tatuga.

3-2-1-138-03 Apellatsioonikohus ei ole otsuses pOhjendanud, miks tiiirnik ei
pidanud kooskolas seaduse ja liiiri arvestamise korraga hiivi-
tama uirileandjale maamaksukulu ning kas tiirnik tasus tege-
likult tarbitud vee eest. Ringkonnakohtu otsus ei vasta seega
330 Ig 4 satestatud nouetele.

3-2-1-144-03 Apellatsioonikohus ei ole vastanud apellatsioonkaebuse koigile
vaidetele, rikkudes sellega TsMS § 330 Ig 6 sétestatut.

3-2-1-112-03 Ringkonnakohtu otsuses puudub apellatsioonikohtu seisukoht
apellatsioonkaebuse viite osas, et alus pankrotitoimkonna liik-
mete vabastamiseks puudus. Seega rikkus apellatsioonikohus
TsMS § 330 1g 6.

3-2-1-135-03 Ringkonnakohus jattis otsuses vastamata apellatsioonkaebuse
vaitele, et linnakohus ei pohjendanud oma otsuses, miks ta ei
noustu kostja véitega, et tditur ei saanud vara miitigiga alla
tegeliku hinna volgnikule kahju tekitada. Sellega rikkus apellat-
sioonikohus TsMS § 330 1g 6.

3-2-1-1-04 Ringkonnakohus rikkus TsMS § 330 1g 6 ja § 227 Ig 1, kuna jat-
tis tdhelepanuta hageja ndude tunnustada tema omandidigust
kostja valduses sdilinud vallasasjadele ja moista need kostja
valdusest valja.

3-2-1-15-04 Apellatsioonikohus on rikkunud TsMS § 330 1g 4 ja § 231 1g 4,
jattes hindamata kostjate seletused ja tunnistaja titlused.

3-2-1-26-04 Ringkonnakohtu otsusest ei selgu, miks kohus jatab digussuhte
kindlakstegemisel arvestamata poolte viited tagatislepingu
sOlmimise kohta, miks ei kinnita kohtu arvates lepingupoolte
esitatud tdendid tagatislepingu s6lmimist ja milliste tdendite
pohjal on kohus teinud jarelduse hoiulepingu s6lmimise kohta.

3-2-1-22-04 Kui apellatsioonikohus otsustab erinevalt esimese astme koh-
tust hagi rahuldamata jatta, siis tuleb tal TsMS § 330 Ig 4 tule-
nevalt votta seisukoht koigi hageja poolt hagi pohjendamiseks
esitatud asjakohaste asjaolude kohta.

3-2-1-41-04 Ringkonnakohus peab otsuses vastama apellatsioonkaebuse
vastuse pohjendustele vihemalt neil juhtudel, mil vastuses on
juhitud tahelepanu probleemile, mis on esimese astme kohtus
eelnevalt teistmoodi otsustatud ja mida on apellatsioonkaebu-
ses vaidlustatud.

3-2-1-33-04 Kuna alama astme kohtute otsustest ei selgu, milliste asjaolude
alusel anti kinnisasja omanikele juurdepadsudigus oma kin-
nisasjade sisehoovi iile voora kinnisasja, siis ei vasta apel-
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3-2-1-52-04

3-2-1-64-04

3-2-1-83-04

3-2-1-93-04

latsioonikohtu otsus TsMS § 330 Ig 4 nouetele, mille kohaselt
tuleb kohtuotsuse pdohjendavas osas muuhulgas markida kohtu
tuvastatud asjaolud.

Apellatsioonikohtu otsusest ei selgu, millistel tingimustel ja kel-
le vahel solmiti lepingud, millest tulenevalt pidi hageja tasuma
rallide stardimaksud ja reklaami eest.

Tuvastades, et kindlustusvotja ei esitanud kindlustusandja vastu
varakahju hiivitamise nduet iihe aasta jooksul, peab ringkon-
nakohus hagi rahuldamata jatmiseks tuvastama asjaolud, mille
pohjal saaks jareldada, et kindlustusvotja varakahju hiivitamine
on litkluskahju hiivitamise pohimottega vastuolus.
Ringkonnakohus rikkus TsMS § 330 Ig 4, sest ei pohjendanud,
miks maakohtu poolt usaldusvaarseks ja piisavaks loetud tden-
did apellatsioonikohtu arvates seda ei ole.

Kohtuotsuse resolutsioon ei voi sisaldada seisukohta ndude
osas, mida apellatsioonimenetluses ei vaidlustatud ja 1dbi ei
vaadatud.

3-2-1-109-04 Ringkonnakohtu otsusest ei selgu, kuidas jouti aktsiaraamatu

kannete pohjal jareldusele, et kdenduslepingu s0lmimise ajal ei
olnud aritthingut aktsiondrina aktsiaraamatusse kantud. Samuti
ei ndhtu sellest, milliseid seadusi analiiiisides jouti jareldusele,
et hageja varale kehtis edasi kommertspant. Seega ei vasta apel-
latsioonikohtu otsus selle sisule esitatavatele nouetele.

3-2-1-133-04 Apellatsioonikohtul on 6igus otsuses tugineda tdenditele, mida

esimese astme kohtus ei hinnatud, kuid mis esimese astme koh-
tule esitati.

3-2-1-162-04 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsused nr 3-2-1-62-03 ja 3-2-1-

3-2-1-22-05

3-2-1-58-05

3-2-1-60-05

63-03.

Kui ringkonnakohus tiithistab esimese astme kohtu otsuse ja
teeb uue otsuse, siis peab ta TsMS § 330 1g 4 tulenevalt ise tu-
vastama asjaolud ja hindama esitatud tdendeid.
Ringkonnakohus ei pohjendanud, millisele lepingu punktile
tuginedes leidis, et kuna pooled on lepinguga piiranud kindlus-
tushiivitise valjamaksmist kindlustusvotjale, ei saa kindlustus-
votja nduda kindlustusandjalt enda kasuks kindlustushiivitise
valjamaksmist. Ringkonnakohus ei ole vastanud kindlustus-
votja apellatsioonkaebuse viitele selle kohta, et kindlustatu on
loobunud ndude esitamisest kindlustusandja vastu.

Kui apellatsioonikohus asub esimese astme kohtust vastupidi-
sele seisukohale, peab ta oma seisukohta pohjendama ning
markima otsuses tuvastatud asjaolud, nendest tehtud jareldused
ja tdendid, millele on rajatud kohtu jareldused.
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3-2-1-155-05

3-2-1-34-06
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3-2-1-65-06
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Rikkudes TsMS § 330 Ig 4 jattis ringkonnakohus tuvastamata,
millist teenust vaidlusaluse lepingu jargi osutati, millised olid
lepinguosaliste kohustused ja millist kokkulepitud kohustust
kostja rikkus ning kas lepingu rikkumise ja kolmanda isiku
kahju vahel on pohjuslik seos.

Ringkonnakohus peab uue otsuse tegemisel juhinduma li-

saks TsMS § 330 1g 4 ka TsMS § 231 1g 4 lausetest 2-4, mille
kohaselt kohus peab otsuses pohjendama, miks ta ei ndustu
hageja voi kostja vdidetega, analiiiisima otsuses koiki kogutud
toendeid ning kui ta monda tdendit ei arvesta, peab ta seda ot-
suses pohjendama.

Kui ringkonnakohus ndustub esimese astme kohtu otsuse
pOhjendustega, peab ta seda ka otsuses markima. Esimese ast-
me kohtu otsuse pohjenduste muutmine peab samuti otsusest
selgelt nahtuma.

Ringkonnakohus peab tulenevalt TsMS § 330 Ig 4 oma otsuses
pohjendama, miks ta loeb saadud kasutuseelised olematuks.
Ringkonnakohus peab tulenevalt TsMS § 330 1g 6 andma ot-
suses vastuse apellatsioonkaebuses esitatud vaidetele.
Ringkonnakohus peab otsuse tegemisel juhinduma lisaks TsMS
§ 330 Ig 4 ka TsMS § 231 Ig 4, mille kohaselt kohus peab otsus-
es pOhjendama ning markima tuvastatud asjaolud, nendest teh-
tud jareldused ja tdendid, millele on rajatud kohtu jareldused.
Ringkonnakohus pidi vastavalt enne 1. jaanuari 2006. a ke-
htinud TsMS § 330 Ig 4 kohaselt otsuses muuhulgas selgitama,
kuidas on joutud vdljamoistetava hiivitise suuruseni.

Kuigi enne 1. jaanuari 2006. a kehtinud TsMS § 330 Ig 6 ko-
haselt peab ringkonnakohus otsuses vastama apellatsioonkae-
buse pohjendustele, voib ta seda esimese astme kohtuga nous-
tudes teha ka kogumis ja lithidalt. Kindlasti tuleb eraldi hinnata
kaebuses viidetud konkreetseid esimese astme kohtu menetlus-
likke rikkumisi ning vaiteid, mida esimese astme kohus ei hin-
nanud. Sarnased pohimotted tulenevad ka kehtiva TsMS § 654
Ig 6.

TsMS § 654 16ikest 5 tuleneb ringkonnakohtule kohustust votta
oma otsuses pohjendatud seisukoht poolte koigi esitatud fak-
tiliste ja 6iguslike vaidete kohta, muu hulgas seletada lithidalt,
miks iiks vOi teine asjaolu ei oma asja lahendamisel tdhendust.
Kui apellatsioonikohus asub esimese astme kohtust vastu-
pidisele seisukohale, peab ta TsMS § 654 Ig 4 ning § 442 1g 8
tulenevalt oma seisukohta pohjendama ning markima otsuses
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tuvastatud asjaolud, nendest tehtud jareldused, ja tdendid, mil-
lele on rajatud kohtu jareldused.

3-2-1-80-06 Kui ringkonnakohus tiithistab esimese astme kohtu otsuse ja
teeb uue otsuse, siis tuleb votta seisukoht koikide hageja ja
kostja poolt esimese astme kohtu menetluses esitatud vdidete
kohta.

3-2-1-117-06 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-80-06.

3-2-1-119-06 Ringkonnakohus peab jargima TsMS § 654 1g 4 ja 5 satestatud
kohustust markida kohtuotsuses tdendid, millele on rajatud
kohtu jareldused, ning votta pohjendatud seisukoht poolte
koigi esitatud faktiliste ja Oiguslike vdidete kohta, selgitades
lihidalt, miks iiks vO0i teine asjaolu ei oma asja lahendamisel
tdhendust.

3-2-1-130-06 TsMS § 654 10ikest 6 ja §-st 659 tulenevalt ei pea ringkonna-
kohus oma maarust péhjendama, kui ta jatab esimese astme
kohtu otsuse muutmata ja jargib esimese astme kohtu maaruse
pohjendusi. Ringkonnakohus peab sel juhul markima, et ndus-
tub esimese astme kohtu lahendi péhjendustega.

3-2-1-154-06 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-80-06. Kui
ringkonnakohus tiithistab esimese astme kohtu otsuse ja teeb
uue otsuse, ei ole ringkonnakohtul digust ja kohustust hinnata
iiksnes neid apellatsioonimenetluses vastustajaks oleva poole
vaiteid, millele tuginemisest pool on loobunud.

3-2-1-22-07 'Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-80-06. Kui
ringkonnakohus tiithistab esimese astme kohtu otsuse ja teeb
uue otsuse, ei ole ringkonnakohtul digust ja kohustust hinnata
iiksnes neid apellatsioonimenetluses vastustajaks oleva poole
vaiteid, millele tuginemisest pool on loobunud.

3-2-1-62-07 'Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-80-06.

3-2-1-65-07 TsMS § 654 1g 4 kohaselt peab kohus votma pohjendatud seisu-
koha poolte koigi esitatud faktiliste ja diguslike vdidete kohta,
muu hulgas seletama lithidalt, miks tiks vOi teine asjaolu ei
oma asja lahendamisel tahendust. Kui ringkonnakohus tiihist-
ab esimese astme kohtu otsuse ja teeb uue otsuse, siis tuleb tal
votta seisukoht koikide hageja ja kostja esimese astme kohtu
menetluses esitatud vaidete kohta, millele tuginemisest pool ei
ole apellatsioonimenetluses sonaselgelt loobunud.
Tulenevalt TsMS § 351 Ig 1 arutab kohus menetlusosalisega
vaidlusaluseid asjaolusid ja suhteid vajalikus ulatuses nii fak-
tilisest kui diguslikust kiiljest. Sama sétte teine 10ige paneb koh-
tule kohustuse voimaldada pooltel esitada kdigi asjasse puutu-
vate asjaolude kohta 0Oigel ajal ja tdielikult oma seisukoht.
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Tulenevalt TsMS § 654 1g 6 ei pea ringkonnakohus oma otsust
pOhjendama, kui ta jatab esimese astme kohtu otsuse muut-
mata ja jargib esimese astme kohtu pohjendusi.

3-2-1-139-07 Kui ringkonnakohus tithistab esimese astme kohtu otsuse ja

3-2-1-1-08

3-2-1-5-08

3-2-1-28-08

3-2-1-37-08

3-2-1-44-08

3-2-1-45-08

3-2-1-70-08
3-2-1-79-08
3-2-1-95-08

teeb uue otsuse, siis tuleb tal votta seisukoht koikide hageja ja
kostja esimese astme kohtu menetluses esitatud vdidete kohta,
millele tuginemisest pool ei ole apellatsioonimenetluses sona-
selgelt loobunud.

TsMS § 654 1g 5 kohaselt peab kohus votma pohjendatud seisu-
koha poolte koigi esitatud faktiliste ja diguslike vdidete suhtes.
TsMS § 654 1g 5 tuleneb kohustus votta pohjendatud seisukoht
poolte koigi esitatud faktiliste ja diguslike vdidete kohta, muu
hulgas seletada lihidalt, miks iiks vOi teine asjaolu ei oma asja
lahendamisel tdhendust.

Kui ringkonnakohus tithistab esimese astme kohtu otsuse ja
teeb uue otsuse, siis tuleb tal votta seisukoht koikide hageja ja
kostja esimese astme kohtu menetluses esitatud vdidete kohta,
millele tuginemisest pool ei ole apellatsioonimenetluses sona-
selgelt loobunud.

TsMS § 654 1g 5 kohaselt peab ringkonnakohus vastama apel-
latsioonkaebuse pohjendustele ka siis, kui tithistab maakohtu
otsuse apellatsioonkaebuse pohjendustest olenemata ja votab
seejuures seisukoha mone maakohtu otsuse jarelduse kohta,
mida on apellatsioonkaebuses vaidlustatud.

TsMS § 654 1g 5 jargi peab ringkonnakohus votma pohjendatud
seisukoha poolte koigi esitatud faktiliste ja diguslike vaidete
kohta, muu hulgas seletama lithidalt, miks {iks v0i teine asjaolu
ei oma asja lahendamisel tahendust.

TsMS § 442 1g 8 ja § 654 1g 5 kohaselt, kui ringkonnakohus
tihistab esimese astme kohtu otsuse ja teeb uue otsuse, siis
tuleb tal votta seisukoht vastustaja esimese astme kohtus esi-
tatud faktiliste vdidete kohta.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-45-08.
Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-28-08.

3-2-1-111-08 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-28-08.
3-2-1-136-08 Kui apellatsioonikohus asub esimese astme kohtust vastu-

pidisele seisukohale, peab ta TsMS § 654 Ig 4 ning § 442 1g 8
tulenevalt oma seisukohta pohjendama ning markima otsuses
tuvastatud asjaolud, nendest tehtud jareldused, ja tdendid, mil-
lele on rajatud kohtu jareldused. 1. jaanuaril 2009. a joustunud
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tsiviilkohtumenetluse seadustiku muudatustega on TsMS §
654 1g 5 taiendatud teise lausega, mille kohaselt, kui ringkon-
nakohus tithistab maakohtu otsuse ja teeb uue otsuse, siis tuleb
tal votta otsuses seisukoht poolte poolt maakohtu menetluses
esitatud koikide vdidete ja vastuvaidete kohta.

3-2-1-148-08 Juhul, kui ringkonnakohus margib oma otsuse resolutsioonis,

3-2-1-14-09

3-2-1-25-09

3-2-1-31-09
3-2-1-27-09

3-2-1-35-09

3-2-1-40-09

3-2-1-32-09
3-2-1-63-09

et maakohtu otsus jdetakse muutmata, ei muuda ringkonnako-
hus ka menetluskulude jaotust maakohtus.

TsMS § 654 1g 5 jargi peab ringkonnakohus vétma pohjendatud
seisukoha poolte koigi esitatud faktiliste ja diguslike vdidete
suhtes, muu hulgas seletama lithidalt, miks liks vOi teine asja-
olu ei oma asja lahendamisel tihendust. Ringkonnakohus ei
ole arvestanud kostja viitega, et ta on hagejale osa kahjust
hiivitanud.

TsMS § 654 1g 5 kohaselt peab ringkonnakohus votma pdhjen-
datud seisukoha poolte kdigi esitatud faktiliste ja diguslike vai-
dete kohta.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-45-08.
Tulenevalt enne 1. jaanuari 2009.a kehtinud TsMS § 654 Ig

5, kui ringkonnakohus tiithistab esimese astme kohtu otsuse

ja teeb uue otsuse, siis peab ta vOotma seisukoha vastustaja
maakohtu menetluses esitatud faktiliste vdidete kohta. Ring-
konnakohtu otsus on jdetud olulises ulatuses pohjendamata.
Asudes pohjendamatult seisukohale, et kostja on hagi osaliselt
Oigeks votnud, on ringkonnakohus jatnud sisuliselt hindamata
kostja apellatsioonkaebuse vadited. Sellega on ringkonnakohus
rikkunud TsMS § 654 1g 5, mille kohaselt peab kohus vOtma
pohjendatud seisukoha poolte koigi esitatud faktiliste ja digus-
like vdidete kohta, muu hulgas seletama lithidalt, miks tiks voi1
teine asjaolu ei oma asja lahendamisel tdhendust.
Kriminaalasjas tehtud otsuses isiku siiidimoistmist kasitle-
vat osa ja tsiviilhagi rahuldavat osa vOib pidada nii sisult

kui vormilt kohtuotsuse eraldiseisvateks osadeks (sest isiku
siiidimoistmisest kuriteos ei jareldu automaatselt tema vastu
esitatud tsiviilhagi rahuldamine). Seet6ttu on ka korgema
astme kohtu otsuse resolutsioonis vajalik votta selgesonaline
seisukoht otsuse muutmises vOi muutmata jatmises nii isiku
stiidimoistmist kui ka tsiviilhagi puudutavas osas.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-45-08.

Enne 1. jaanuari 2009.a kehtinud TsMS § 654 1g 5 kohaselt pidi
ringkonnakohus vOtma pdhjendatud seisukoha poolte koigi esi-



3-2-1-55-09

3-2-1-61-09
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tatud faktiliste ja diguslike vdidete kohta, muu hulgas seletama
lihidalt, miks iiks vOi teine asjaolu ei oma asja lahendamisel
tahendust. Sama pohimote on satestatud kehtiva TsMS § 654 Ig
5 esimeses lauses.

TsMS § 654 1g 5 teise lause kohaselt, kui ringkonnakohus
tihistab maakohtu otsuse ja teeb uue otsuse, siis tuleb tal votta
otsuses seisukoht poolte poolt maakohtu menetluses esitatud
koikide vaidete ja vastuvdidete kohta. TsMS § 653 sdtestab, et
kui apellatsioonkaebuses vaidlustatakse esimese astme kohtu
otsust monel tdendil pohineva asjaolu osas, peab ringkonna-
kohus kohtuotsust selles osas muutes markima pohjuse, miks
toendit tuleb teisiti hinnata. Tihistades maakohtu otsuse, oleks
ringkonnakohus pidanud otsuses pohjendama, miks ta hindab
esitatud tdendeid maakohtust erinevalt (TsMS § 653 ja § 654
Ig 5 teine lause). Selline rikkumine on menetlusdiguse normi
oluline rikkumine TsMS § 669 Ig 1 p 5 jargi.

Kui ringkonnakohus tithistab maakohtu otsuse ja teeb uue
otsuse, peab ta vOtma seisukoha maakohtu menetluses poolte
esitatud koigi vdidete ja vastuvadidete kohta. TsMS § 232 1g 1
paneb kohtule kohustuse hinnata koiki tdendeid igakiilgselt,
tdielikult ja objektiivselt.

Oigusemaistmine vordaiguslikkuse alusel
3-2-1-135-02 Kui ringkonnakohus soovib kohaldada seadust, mis seab prot-

3-2-1-71-03

3-2-3-1-03

3-2-1-95-03

3-2-1-41-04

sessiosalised olulisel mddral uude protsessuaalsesse positsiooni,
eelkbige muudab tdendamiskoormuse jaotust, tuleb seda prot-
sessiosalistega arutada ja anda neile voimalus esitada oma
seisukohad ning vajadusel ka téendid. Tulenevalt TsMS §-st 6
peab kohus pooltele tagama vOrdse vOimaluse esitada vaiteid ja
tdendeid.

Eksimus seaduse kohaldamisel iihe poole kasuks ei too kaasa
teise poole Oigust saada samuti ekslikult koheldud.

Pooltele tuleb tagada vordne voimalus esitada kohtus seisuko-
hti ja neid tdendada. Hageja ilmne lohakus asjaajamisel ei Oi-
gusta kohut tegema otsust iiksnes hageja esitatud andmete alu-
sel. Kohus peab neid kattesaadavuse piires ka ise kontrollima.
Pooltele tuleb tsiviilkohtumenetluses tagada vordne véimalus
esitada vaiteid ja toendeid.

Poolte vordsuse pohimottest tulenevalt peab ringkonnakohus
analoogiliselt apellatsioonkaebuse pohjendustele vastamise
kohustusega vastama otsuses ka apellatsioonkaebuse vastuse
pOhjendustele vihemalt neil juhtudel, mil vastuses on juhitud



362

3-2-1-69-04

tahelepanu probleemile, mis on esimese astme kohtus eelnevalt
teistmoodi otsustatud ja mida on apellatsioonkaebuses vaidlus-
tatud.

Kohus peab otsuse tegemisest teavitama ka istungilt puuduvat
protsessiosalist vOi tema esindajat.

3-2-1-142-04 TsMS § 6 jargi tuleb tsiviilkohtumenetluses tagada pooltele

3-2-1-41-09

vOrdne voimalus esitada viiteid ja tdendeid.

Kui ringkonnakohus soovib kohaldada seadust, mis seab prot-
sessiosalised olulisel maaral uude protsessuaalsesse positsiooni,
eelkoige muudab téendamiskoormuse jaotust, tuleb seda prot-
sessiosalistega arutada ja anda neile voimalus esitada oma sei-
sukohad ning vajadusel ka toendid.

Kohtusse péordumise digus

3-2-1-82-01

Tulenevalt KrMK §-st 270 voib kohus stiidimdistva otsuse
tegemisel jétta tsiviilhagi hivitise tipse suuruse mddramiseks
lahendada tsiviilmenetluse korras. Tsiviilhagi tsiviilmenetluses
labivaatamiseks tuleb hagejal kohtule esitada tsiviilasja alga-
tamiseks TsMS § 147 nduetele vastav hagiavaldus. Kohus ei saa
kriminaalasjas teha tdiendavat tsiviilhagi rahuldamist késitlevat
otsust.

3-2-1-119-03 Erakonna liikmel on digustatud huvi erakonna kongressi ot-

3-2-1-23-04

3-2-1-62-04

3-2-1-78-04

suste seaduslikkuse osas. Isegi kui isik arvati kohtumenetluse
ajal erakonnast vdlja, ei vota see temalt digust saada kohtu-
menetluses teada, kas kongressi otsused rikkusid tema kui era-
konna liikkme 6igusi.

Tuvastushagi voib isik esitada digussuhte olemasolu voi puu-
dumise tuvastamiseks, kui tal on diguslik huvi digussuhte
olemasolu véi selle puudumise tuvastamiseks kohtu poolt. Oi-
gustatud huvi voib olla isikul ka siis, kui tema diguste vdidetav
rikkumine on 16petatud.

Kestvuslepingu iilestitlemise korral on teisel poolel pShjen-
datud huvi korral digus esitada tuvastushagi, mille kdigus
selgitatakse, kas tilestitlemine oli kehtiv. Lepingu iilesiitlemise
aluse vaidlustamata jatmine ei vota aga pooltelt digust tugineda
iilesiitlemise aluse puudumisele hilisemas vaidluses.

Kui toovaidluskomisjon tegi otsuse isiku kohta, keda ei olnud
kaasatud toovaidluse lahendamise menetlusse toovaidluskomis-
jonis, on sel isikul PS § 15 Ig 1 kohaselt 6igus po6rduda oma
rikutud Giguse kaitseks kohtusse. Vt Riigikohtu tsiviilkollee-
giumi otsus nr 3-2-1-77-04.



3-2-1-77-04

3-2-1-76-04

3-2-1-83-04

3-2-1-92-04

3-2-1-161-04

3-2-1-73-05

3-2-1-85-05

3-2-1-84-06
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ITVS § 24 1g 1 sétestatud toovaidluskomisjoni otsuse vaidlus-
tamise Oigus on ka nendel isikutel, kelle kohta to6vaidlus-
komisjon tegi otsuse, kuid kes ei olnud menetlusse kaasatud.
Kui korteriomanik rikub teiste korteriomanike digusi, mis tule-
nevad korteriomandi métteliste osade majandamisest, siis KUS
§ 2 1g 1 jargi on korteriiihistul digus esitada oma nimel hagi
korteriomanike rikutud diguste kaitseks.

Korteriiihistu asutamisega esindab valitseja asemel korteri-
omanike iihiseid huve korteritihistu, kes voib KOS § 14 1g 5 tu-
lenevalt esitada kohtusse hagi korteriomandi voorandamiseks.
TsMS § 4 1g 1 tulenevalt on tdisiithingu osanikul digus poor-
duda kohtusse tdistthingu dokumentide tutvumise ndudega, kui
tema Oigust teabe saamisele on rikutud.

Kohtusse po6rdumiseks peab isik leidma ja tdendama, et tema
Oigust vOi vabadust on rikutud. Tehingu tithisuse tuvastamiseks
peab isik, kes ei ole vaidlustatava tehingu pool tdendama Gigus-
liku huvi olemasolu tehingu tiihisuse tuvastamiseks. Sellises
vaidluses on isiku Oiguslikuks huviks koigi isikute suhtes abso-
luutset kehtivust omavad digused.

Teadmata kadunud isiku vara hooldajal on digus esitada tead-
mata kadunud isiku nimel kohtusse hagi tema varaliste diguste
kaitseks. Seejuures on vara hooldajal 6igus néuda ka enne vara
hooldaja mdaramist tehtud tehingute kehtetuks tunnistamist.
Kostjal ei ole TsMS § 4 Ig 1 tulenevalt digust kaevata otsuse
peale osas, mis tema 0igusi ei puuduta.

TsMS § 368 1g 1 kohaselt vOib isik esitada hagi digussuhte ole-
masolu voi puudumise tuvastamiseks, kui tal on sellise tuvas-
tamise vastu diguslik huvi. Kohus peab sellise huvi olemasolu
hagi menetlusse votmisel omal algatusel kontrollima ning

kui hagi ei vasta nimetatud ndudele, andma tdhtaja 6igusliku
huvi pohjendamiseks. Kui hageja ei suuda oma 0diguslikku
huvi pohjendada, tuleb hagi jitta menetlusse votmata voi juba
menetlusse vOoetud hagi jatta 1abi vaatamata.

Isikul puudub tuvastushuvi, kui tuvastamisele jairgneda voivad
nouded on ilmselgelt 16ppenud, aga ka siis, kui need on ilmselt
aegunud ja kostja sellele tugineb. Kui isik soovib pohjendada
oma tuvastushuvi sellega, et esitada teise isiku vastu voimalikke
puuduste korvaldamise voi kahju hiivitamise ndudeid, ei peaks
hagi rahuldama, kui nende nduete esitamine ei ole ilmselgelt
enam vOimalik.
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3-2-1-91-06

Korteriomanike eest voib KOS § 11 alusel esitada kahju hiivi-
tamise noude ka korteritihistu, kelle tilesandeks on korteritihis-
tuseaduse § 2 Ig 1 tulenevalt korteriomandi eseme motteliste
osade iihine majandamine ja korteritthistu litkmete tthiste
huvide esindamine. Enne 1. jaanuari 2006. a kehtinud TsMS §
51g 1 p-st 2 tulenevalt oli korteritihistul 6igus esitada hagi kor-
teriomanike rikutud diguste kaitseks. Oigus poorduda kohtusse
teise isiku eeldatava seadusega kaitstud diguse voi huvi kaitseks
tuleneb ka alates 1. jaanuarist 2006. a kehtiva TsMS § 3 1g 2.

3-2-1-107-06 Korteriomandi voorandamise ndude 0igus on ka elamut hal-

3-2-1-26-07

3-2-1-59-07

3-2-1-85-07

daval korteritthistul, kes vOib eelnevalt otsustada ka korteri
vOOrandamise.

TsMS § 696 1g 3 teist lauset koostoimes TsMS § 599 esimese
lausega tuleb tdlgendada avaldaja kasuks nii, et edasikaebev-
O0imalus on tagatud ka viimati mainitud sattes nimetatud pu-
uduste korvaldamise méaruse kohta tehtud ringkonnakohtu
maadruse peale.

Hagi rahuldamise eelduseks peab olema hageja tsiviildiguste
rikkumine. Seega tehingu tithisuse tuvastamiseks/tiihisuse tun-
nustamiseks peab isik, kes ei ole vaidlustatava tehingu pool,
toendama Oigusliku huvi olemasolu tehingu tiihisuse tunnus-
tamiseks.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-76-04. Korte-
riomanike diguste rikkumine vOib seisneda ka korteriomandite
reaalosade hulka mitte kuuluvate ruumide ebaseaduslikus
valdamises, mis ei ole saadud omavoli rakendamise teel. Selli-
sel juhul on korteritihistul 6igus esitada vindikatsioonihagi
korteriomanike kaasvalduse kaitseks. Korteriiithistu poolt kor-
teriomanike kaitseks hagi esitamine ei soltu sellest, kas korteri-
omanike 6igusi rikub keegi korteriomanikest voi korvaline isik.

3-2-1-110-07 KOS § 14 Ig 5 tuleneva korteriomandi vodrandamise hagi esita-

mise Oigus on ka korteritihistul.

Menetlusdokumendi kittetoimetamise aeg ja koht
3-2-1-159-00 Kutse vastuvotmisest korvalhoidumist saab tdlgendada kutse

3-2-1-51-01

3-2-3-3-01

vastuvOtmisest keeldumiseks.

TsMS § 28 1g 8 sitestab, et juriidilisele isikule loetakse kohtu-
kutse katteantuks, kui see on kohale toimetatud selle isiku
registrisse kantud aadressil. Apelletsioonikohus ei pidanud koh-
tuistungi toimumisest teatama juriidilise isiku esindajale.

TsMS § 27 1g 2 sitestab, et kui hageja soovib kostja kutsumist
kohtusse ajalehekuulutusega, siis ta peab kohtule esitama lisaks



3-2-3-6-01

3-2-3-4-02

3-2-3-5-02

3-2-1-24-03

3-2-1-37-03

3-2-1-86-03

3-2-3-1-03
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registritdendile politseiasutuse voi linna- voi vallavalitsuse toen-
di, et politseile, linna- voi vallavalitsusele on kostja tegelik vii-
bimiskoht teadmata. Toimikus ei ole politseiasutuse voi linna-
vOi vallavalitsuse vastavat 6iendit. Kohus jattis tihelepanuta, et
TsMS § 27 Ig 2 nduded olid tditmata ja kutsus kostja ekslikult
kohtusse ajalehekuulutusega.

TsMS § 26 1g 5 p 2 kohaselt margitakse kohtukutses muuhulgas
ka kohtu nimi ja aadress. Toimikus puuduvad andmed selle
kohta, et kostjale vOi tema esindajale oleks enne maadratud
eelistungi toimumist teatatud kohtu dige aadress, kus eelistung
tegelikult toimus. Kuna kostjat ei olnud TsMS ettendhtud kor-
ras kohtusse kutsutud, ei olnud kohus digustatud asja lahen-
dama tagaseljaotsusega.

TsMS § 28 kohaselt saab teatud juhtudel kutse kattetoimetatuks
lugeda ka naiteks protsessiosalise esindajale vO1 protsessiosali-
sega koos elavale perekonnaliikmele kéttetoimetamisega. Ko-
hus ei pea pohimotteliselt kontrollima, kas kutse kéttetoimeta-
mise hetkel elab kostja koos kutse vastu votnud isikuga. Voima-
likust kooselu 10ppemisest tulenevat riisikot peab tildreeglina
kandma kostja.

TsMS ei sisalda satteid hagiavalduse kostjale kdtteandmise
reeglite kohta, mistottu kuuluvad analoogia alusel kohaldami-
sele kohtukutse kadtteandmist reguleerivad satted.

Juriidilisele isikule loetakse TsMS § 28 Ig 8 kohaselt kohtukutse
kéatteantuks, kui see on kohale toimetatud selle isiku registrisse
kantud aadressil. TsMS § 202 Ig 1 jargi antakse tagaseljaotsuse
arakiri poolele katte kohtukutse kdtteandmiseks ettendhtud kor-
ras.

Kuna toimiku materjalide kohaselt ei ole ringkonnakohus
isikule saadetud kutses trahvihoiatust teinud, ei ole tdidetud
TsMS § 32 Ig 3 kohaldamise eeldused ning seega puudub alus
isiku trahvimiseks.

Trahvihoiatuse katteandmisele neil juhtudel, kui trahvihoiatust
ei saadeta kohtukutsega, tuleb analoogia alusel kohaldada koh-
tukutse katteandmist reguleerivaid satteid.

TsMS § 28 ei née ette voimalust anda kohtudokumente edasi-
andmiseks protsessiosalisega mitteseotud korvalistele isikutele
ja lugeda neid selle toiminguga katteantuks protsessiosalisele.
Isik ei pea vastu votma kohtukutset, mis ei ole vormistatud
tema nimele. Seega ei olnud linnakohtul alust lugeda TsMS §
30 alusel kutse kostjale kétteantuks ning jarelikult ei olnud ka
alust teha tagaseljaotsus.
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3-2-1-109-03 Kui ringkonnakohus ei hoiata apellanti kohtusse kutsudes

(TsMS § 321 1g 1), et apellandi voi tema esindaja kohtuistungilt
puudumise korral voib kohus jatta apellatsioonkaebuse 14bi
vaatamata, siis ei saa kohus jatta apellatsioonkaebust 1abi
vaatamata.

3-2-1-107-03 Kui protsessiosaline on jatnud kohtule teatamata igast oma

3-2-3-3-03

3-2-3-6-03

3-2-3-5-03

3-2-2-1-04

aadressi (viibimiskoha) muutusest, mis vOib takistada talle ko-
htukutse kattetoimetamist, siis vastutus sellest tuleneda voivate
negatiivsete tagajargede eest lasub protsessiosalisel endal.

Asja labivaatamise ajal kehtinud TsMS § 259 1g 2 sdtestas, et
teovOimetuks tunnistamise avalduse vaatab kohus 1abi avaldaja
ja eestkosteasutuse osavotul. Isik, kelle teovoimetuks tunnista-
mist taotleti, tuli kutsuda kohtuistungile, kui seda voimaldas
tema vaimne tervis. Neid tsiviilkohtumenetluse seadustiku sét-
teid tuleb tdolgendada koostoimes PS § 24 16ikega 2, mis satest-
ab, et igaiihel on 6igus olla oma kohtuasja arutamise juures,
sama paragrahvi 10ikega 5, mille jargi igaiihel on digus tema
kohta tehtud kohtu otsuse peale seadusega sdtestatud korras
edasi kaevata korgemalseisvale kohtule, ning samuti EIOK art
6 10ikega 1, mille kohaselt igatihel on digus oma tsiviildiguste
ja -kohustuste iile otsustamise korral diglasele ja avalikule asja
arutamisele.

TsMS § 28 Ig 2 teise lause kohaselt peab isik, kellele kohus tegi
iilesandeks kutse edasiandmise, tagastama kohtule kutse katte-
saamise teatise, millele adressaat on alla kirjutanud. Sellest
tulenevalt saab adressaadile edastamiseks antud kohtukutset
lugeda adressaadi poolt kdttesaaduks vaid siis, kui kohtule on
laekunud adressaadi allkirjaga teatis kutse kdttesaamise kohta.
Kohtukutset ei saa lugeda TsMS § 28 Ig 7 alusel kétteantuks,
kui see on antud isikule, kes ei ela adressaadiga koos.

TsMS § 259 kehtiva redaktsiooni kohaselt kutsutakse isik koh-
tuistungile, kui piiratud teovoimega isiku vaimne seisund seda
voimaldab. Selle sdtte eesmark on hagita menetluse eripara
arvestades ka kaitsta isikut, kelle vaimne tervis ei voimalda koh-
tuistungist osa vOtta, sest tema tervislik seisund voiks seetottu
halveneda.

Hagiavalduse katteandmisele tuleb kohaldada kohtukutse kat-
teandmist reguleerivaid satteid. Ajalehekuulutuse abil voib kut-
set kdtte anda ainult siis, kui koik teised katteandmise vahendid
ei ole tulemusi andnud (vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus
nr 3-2-3-5-02). Kostja elukoha kindlaks tegemiseks peab kohus
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3-2-1-97-04
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tegema tdiendavaid toiminguid, nt tegema hagejale ettepaneku
leida andmeid kostja elukoha kohta, tegema jareleparimine
avaliku registri pidaja ja/voi teise ametiasutuse poole, kelle
voib olla andmeid isiku elukoha kohta. Asjaolu, et kohus ei
teinud tdiendavaid toiminguid kostja tegelikust viibimiskohast
teada saamiseks, vOib olla aluseks kaja esitamise tdhtaja ennis-
tamisele.

Apellatsioonkaebuse puuduste kdrvaldamiseks tehtud maaruse
katteandmisele tuleb seaduse analoogia alusel rakendada kirja-
liku kutse kdtteandmise korda (TsMS §-d 28-31).

Juriidiline isik peab oma tegevuse korraldamisel arvestama sel-
lega, et registrisse kantud aadressil kohtudokumentide postiga
kohale toimetamisel loetakse need TsMS § 28 Ig 8 alusel katte-
antuks.

3-2-1-122-04 Esmase tditekutse avaldamisele vdljaandes Ametlikud Tead-

aanded pohjusel, et volgniku viibimiskoht ei ole teada, tuleb
vastavalt kohaldada TsMS §-s 27 kohtukutse avaldamise

kohta sdtestatut. See kehtib koigil juhtudel, kui volgnikule

ei ole saadud esmast téitekutset kdtte anda muul tsiviilkohtu-
menetluse seadustikus kohtukutse kidtteandmiseks ettendhtud
viisil. Hilisemast tditetoimingust teavitamine valjaandes Amet-
likud Teadaanded on vajalik ja piisav tiksnes juhul, kui esmane
tditekutse on volgnikule selle viljaande vahendusel edastatud ja
vahepeal ei ole dOnnestunud volgniku viibimiskohta vélja selgi-
tada ega tagada tema informeerimist taitemenetlusest muul
viisil.

V1t Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-2-1-04.

3-2-1-155-04 Kohtukutse kdtteandmise regulatsiooni tuleb kohaldada ka

3-2-1-6-05

teiste menetlusdokumentide kétteandmise korral.

Kohus voib parast andmete saamist, et kostja ei asu registrisse
kantud aadressil, lugeda dokumendi TsMS § 28 1g 8 alusel kat-
teantuks iiksnes siis, kui ta on iiritanud kostjale dokumente
katte anda ka muul viisil.

Telefoni, faksi voi muu sidevahendiga edastatud kutse voib ko-
hus lugeda katteantuks juhul, kui kutse adressaat on edastanud
kohtule kinnituse kutse kdttesaamise kohta. Dokumendi kétte-
saamisest teatamise moistlikuks ajaks saab tildjuhul pidada
kolme paeva.

Vit Riigikohtu tsiviilkolleegiumi méarus nr 3-2-1-155-04. Kutse
vOi muu menetlusdokumendi kétteandmiseks juriidilisele
isikule tuleb vélja selgitada isikud, keda vordsustatakse jurii-
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3-2-3-3-05
3-2-3-5-05

3-2-3-10-05
3-2-3-1-06

3-2-1-96-06

dilise isiku seaduslike esindajatega. Seejarel saab kohaldada
koiki tsiviilkohtumenetluse seadustikus kohtukutse katteand-
mist reguleerivaid satteid, v.a kutse avaldamine valjaandes
Ametlikud Teadaanded. Kui juriidilise isiku esindajale ja seega
juriidilisele isikule ei Onnestu kutset kdtte anda, siis saab kohal-
dada TsMS § 28 1g 8.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-3-5-03.

Juhul, kui kostja elukoha andmed on kantud rahvastikuregist-
risse, kuid politsei esitatud teabe kohaselt registrisse kantud
aadressi ei ole, siis tuleb kohtul teha kohtudokumentide kost-
jale kdtteandmiseks tdiendavaid toiminguid. Rahvastikuregistri
seaduse § 41 Ig 1 kohaselt peaks kohus eeldama, et rahvas-
tikuregistrisse kantud aadress eksisteerib ka tegelikkuses.
Naiteks voinuks kohus poorduda uuesti politsei poole kohtu-
dokumentide kattetoimetamise asjaolude kontrollimiseks. Ka
oleks kohus saanud kohustada hagejat hankima andmeid kostja
asukoha kohta (Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi maarus nr 3-2-
2-1-04). Kui hageja toimingud kostja asukoha kohta andmete
hankimiseks jaavad objektiivsetel pohjustel tagajarjeta, peab
kohus ise po6rduma jareleparimistega kostja elukoha kohta
mone avaliku registri pidaja ja/v0i teise ametiasutuse poole,
kellel voib ametitegevusest tulenevalt olla andmeid isiku elu-
koha kohta.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-3-3-03.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-3-5-02.

Kostja elukoha kindlakstegemiseks peab kohus tegema tdienda-
vaid toiminguid, nt tegema hagejale ettepaneku leida andmeid
kostja elukoha kohta, tegema jareleparimise avaliku registri
pidajale ja/vo0i teisele ametiasutusele, kelle voib olla andmeid
isiku elukoha kohta

TsMS § 249 1g 2 ei ole kohtule kohustuslik valisriigi kohtudo-
kumendi kdttetoimetamise hagita menetluses, kuivord valisriigi
kohtudokumendi kdttetoimetamine on menetlustoiming, mis
seisneb kattetoimetamise adressaadi isiku tuvastamises ja te-
malt allkirja vOotmises valisriigi kohtudokumendi saamise koh-
ta. Samas vOis kohus, kui ta ei maaranud valisriigi kohtudoku-
mendi kdttetoimetamiseks kohtuistungit, kutsuda kattetoimeta-
mise adressaadi kohtusse selleks, et valisriigi kohtudokument
anda adressaadile iile isiklikult allkirja vastu.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-107-03.



3-2-2-5-06

3-2-1-39-07
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Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-2-3-06. Asjaolu,
et hageja on hagis markinud, et kostja asukoht on talle tead-
mata, ning lisanud ka rahvastikuregistri sellekohase teatise,

ei vota kohtult kohustust teha tdiendavaid toiminguid kostja
viibimiskoha véljaselgitamiseks, et talle kdtte toimetada hagi-
avaldus.

Teate vdljaandes Ametlikud Teadaanded avaldamise menetlus-
oOiguslikud tagajarjed ei soltu sellest, kas teate adressaat valja-
annet loeb voi mitte.

TsMS § 306 1g 1-3 ja § 315 kohaselt saab kohtutdituri vahen-
dusel menetlusdokumendi kattetoimetatuks lugeda liksnes

siis, kui kohtutaitur on TsMS §-des 306-327 satestatud katte-
toimetamise viise kasutades tagastanud kohtule kittetoimeta-
misteatise, millest ndhtub dokumendi kéttetoimetamine adres-
saadile. Menetlusdokumendi saab kohtutdituri vahendusel
kattetoimetatuks (kohtutdituri tasu maksmise tdhenduses)
lugeda ka siis, kui kohtutditur on oma menetlusdokumendi két-
tetoimetamisele suunatud tegevusega taitnud need eeldused,
mida TsMS § 317 ndeb ette dokumendi avalikuks kéttetoimeta-
miseks. Samas ei keela tsiviilkohtumenetluse seadustik kohtul
andmast kohtutditurile juhiseid konkreetse kdttetoimetamisviisi
kasutamiseks. Seejuures ei saa kohtutditur mone kdttetoimeta-
misviisi eripdrast ning tsiviilkohtumenetluse toimingute tege-
mise loogikast 1ahtudes menetlusdokumenti kétte toimetades
kasutada koiki TsMS §-des 306-327 satestatud kattetoimeta-
mise viise. Samuti ei pruugi olla otstarbekas talle sellist kohus-
tust panna.

TsMS § 3151g 1 ja 4 ning KTS §-st 2527 tulenevalt on kohtutai-
turi ametikohustuseks ka menetlusdokumentide kattetoimeta-
mine. Seega ei ole kohtutdituril 6igust keelduda kohtu antud
korraldusest menetlusdokument katte toimetada, v.a juhtudel,
mil seadus annab kohtutditurile diguse keelduda téditetoimin-
gute tegemisest (TMS § 7).

TsMS §-s 323 ei sdtestata otseselt menetlusdokumentide kat-
tetoimetamist advokaadibiiroos seal tootavale advokaadile kui
menetlusosalise lepingulisele esindajale. Menetlusdokumendi
saab katte toimetada advokaadile kui lepingulisele esindajale
ka TsMS § 323 jargi advokaadibiiroos, kuna TsMS § 321 1g 1
motte kohaselt toimetataksegi menetlusdokumendid eeldus-
likult katte iksnes lepingulisele esindajale, kes tegeleb oma kut-
setdoga advokaadibiiroos.
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3-2-1-94-07

TsMS § 321 Ig 1 kohaselt toimetab kohus menetluses olevas as-
jas dokumendid (sh kohtulahendi) katte ja saadab muud teated
iiksnes menetlusosalise esindajale, kui kohus ei pea vajalikuks
nende saatmist lisaks menetlusosalisele isiklikult.
Apellatsioonkaebuse drakiri ja asja menetlusse vOtmise
maadrus on menetlusdokumendid, mis tuleb vastustajale katte
toimetada. Tulenevalt TsMS § 306 Ig 1 on apellatsioonkaebuse
arakirja ja asja menetlusse votmise maaruse kattetoimetamine
vastustajale vajalik eelkdige selleks, et vastustaja saaks apellat-
siooniastmes teostada talle kohtumenetluses antud digusi, mis
on eelkodige satestatud TsMS §-des 199 ja 206, sh vaielda vastu
apellandi taotlustele ja pohjendustele. Vastustajale apellat-
sioonkaebuse ja asja menetlusse votmise maaruse kattetoimeta-
mata jatmine on oluline menetlusdiguse normi rikkumine.

3-2-1-129-07 Tulenevalt TsMS § 321 16ike 1 ja § 307 10ike 3 mottest loetakse

3-2-2-1-08

3-2-1-51-08

3-2-1-50-08

kohtulahend kéttetoimetatuks ka juhul, kui seda on tehtud
ainult menetlusosalisele. Kuid see v0ib anda aluse taotleda
menetlustoimingu tegemiseks ettendhtud tahtaja ennistamist,
kui menetlustoimingu Oigel ajal tegemata jatmine on seotud
esindajale kohtulahendi kattetoimetamata jaitmisega ja eeldata-
vasti oleks esindaja teinud menetlustoimingu 6igel ajal.
Kohtusse kutsumine ja hagiavalduse kostjale katteantuks
lugemine ajalehekuulutuse avaldamisega riivab pohiseaduse §
24 1g 2 satestatud pohidigust olla oma kohtuasja arutamise juu-
res ja seab sellega korgendatud nduded kohtusse kutsumisele
ja hagiavalduse kétteantuks lugemisele. Kohtudokumentide
avaldamine valjaandes Ametlikud Teadaanded ei ole opti-
maalne viis anda flisilisest isikust protsessiosalisele teada
temale saadetud dokumentidest. Hagiavalduse kédtteandmisele
tuleb kohaldada kohtukutse kitteandmist reguleerivaid satteid.
Ajalehekuulutuse abil voib kutset kdtte anda ainult siis, kui
koik teised kitteandmise vahendid ei ole tulemust andnud.
Jattes kasutamata kostja isikuandmete kontrollimise voimaluse
kohtuinfosiisteemist, ei teinud maakohus koike vajalikku, et
kostja elukohta kindlaks teha. TsMS § 317 16ike 2 kohaselt
tuleb kohtul ka ise vajaduse korral jareleparimisi teha saaja
aadressi valjaselgitamiseks.

Menetlusdokument tuleb kétte toimetada aadressil, mille
menetlusosaline on elukohaks markinud.

Uldiselt v&ib kohtutditur nduda menetlusdokumentide két-
tetoimetamise eest tasu vaid siis, kui menetlusdokument on
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adressaadile kéatte toimetatud (kohtule on tagastatud selleko-
hane kéttetoimetamisteatis). Kuid menetlusdokumendi saab
kohtutdituri vahendusel kattetoimetatuks (kohtutdituri tasu
maksmise tdhenduses) lugeda ka siis, kui kohtutditur on oma
menetlusdokumendi kdttetoimetamisele suunatud tegevusega
tditnud need eeldused, mida TsMS § 317 néeb ette dokumendi
avalikuks kéttetoimetamiseks. Menetlusdokumendi avaldamine
valjaandes Ametlikud Teadaanded on voimalik kohtutéituri
tegevuse tulemusel ka siis, kui kohus on teinud kohtutaiturile
iilesandeks anda dokument kétte isiklikult allkirja vastu. Kui
dokumenti ei dnnestu isiklikult allkirja vastu katte toimetada,
aga dokumendi avaldamise eeldused viljaandes Ametlikud
Teadaanded on tdidetud, ei ole kohtutaituril vaja po6rduda
kohtu poole tdiendavate juhiste saamiseks. Ka siis, kui kohus ja
hageja oleksid parast kohtutdituri kirja saamist teinud tdienda-
vaid toiminguid, kuid need ei oleks andnud tulemusi (s.0 doku-
ment oleks ikka avaldatud véljaandes Ametlikud Teadaanded),
oleks kohtutdituril sdilinud digus tasu saada.

Kohtutel on TsMS § 2 alusel digus maarata kohtutditurile
moistlik tdhtaeg, mille jooksul ta peab esitama kohtule kir-
jaliku tilevaate menetlusdokumendi kattetoimetamise kohta.
Objektiivsetel pohjustel on voimalik tahtaega ka pikendada,
kui kohtutéitur esitab kohtule sellekohase taotluse. Kohtutai-
turil tuleb kohtu korralduse taitmisel arvestada, et kohtutaituri
seaduse § 31 Ig 1 p 7 kohaselt voidakse teenistusliku jarelevalve
kaigus kontrollida kohtutdituri ametitegevust reguleerivates
oigusaktides toodud nduete, kohustuste ja tihtaegade jargimist.
Tahtaja pohjendamatu moddalaskmine ei valista iseenesest
kohtutaituri tasu vdljamaksmist, kui kohtutéituril dnnestub do-
kument kétte toimetada parast kohtu antud tdhtaja moddumist
ning kohus ei ole vahepeal ise menetlusdokumenti adressaadile
katte toimetanud.

Kohtutiitur voib nduda menetlusdokumentide kittetoimeta-
mise eest tasu tiksnes juhul, kui menetlusdokument on adres-
saadile katte toimetatud, voi siis, kui menetlusdokumendi saab
lugeda kohtutéituri vahendusel kéttetoimetatuks. Menetlusdo-
kumendi saab lugeda kohtutaituri vahendusel kattetoimetatuks,
kui kohtutéitur on menetlusdokumendi kdttetoimetamisele suu-
natud tegevusega taitnud TsMS §-s 317 satestatud dokumendi
avaliku kdttetoimetamise eeldused.
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3-2-1-111-08 Allkirjastamata otsuseteksti edastamist ei saa lugeda otsuse kat-

tetoimetamiseks.

3-2-1-128-08 Tulenevalt TsMS § 321 Ig 1 ja § 307 Ig 3 mottest loetakse koh-

tulahend kattetoimetatuks ka juhul, kui seda on tehtud ainult
menetlusosalisele. Nimetatud seisukohta ei muuda asjaolu, et
isikut esindas menetluses lisaks lepingulisele esindajale ka sea-
duslik esindaja. TsMS § 321 Ig 1 peab silmas kohtulahendi kat-
tetoimetamist kohtumenetluse esindajale, kelleks tuleb lugeda
lepinguline esindaja.

Kui kohus on kohtulahendi kétte toimetanud ainult menetlus-
osalisele, vOib see anda aluse taotleda menetlustoimingu tege-
miseks ettendhtud tdhtaja ennistamist, kui menetlustoimingu
Oigel ajal tegemata jatmine on seotud esindajale kohtulahendi
kéttetoimetamata jaitmisega ja eeldatavasti oleks esindaja
teinud menetlustoimingu 0Oigel ajal.

3-2-1-135-08 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-84-07.

3-2-2-3-09

Ainuiiksi asjaolu tottu, et hagiavalduse kattetoimetamise tea-
tise kohaselt on avaldajaga samanimeline isik surnud, kuid
rahvastikuregistris selle kohta andmed puuduvad, oleks kohus
pidanud andmete saamiseks podrduma teiste asutuste poole.

Menetlusdokumendi avalik kittetoimetamine

3-2-3-2-00

3-2-3-3-01

3-2-3-5-02

TsMS § 27 1g 1 kohaselt kutsutakse isik kohtusse ajalehekuulu-
tusega, kui registris ei ole andmeid isiku aadressi kohta voi isik
ei ela registris margitud aadressil voi tema tegelik viibimiskoht
ei ole teada. Lg 2 jargi kui hageja soovib, et kostja kutsutakse
kohtusse ajalehekuulutusega, peab ta kohtule esitama lisaks
registritdendile politseiasutuse voi linna- voi vallavalitsuse
tdendi, et politseile, linna- v6i vallavalitsusele on kostja tegelik
viibimiskoht teadmata.

TsMS § 27 1g 2 sitestab, et kui hageja soovib kostja kutsumist
kohtusse ajalehekuulutusega, siis ta peab kohtule esitama lisaks
registritdendile politseiasutuse voi linna- voi vallavalitsuse tden-
di, et politseile, linna- voi vallavalitsusele on kostja tegelik vii-
bimiskoht teadmata. Toimikus ei ole politseiasutuse voi linna-
vo0i vallavalitsuse vastavat diendit. Kohus jattis tdhelepanuta, et
TsMS § 27 1g 2 nduded olid tditmata ja kutsus kostja ekslikult
kohtusse ajalehekuulutusega.

Kohtukutse kétteandmist ajalehekuulutuse abil tuleb lugeda
pohjendatuks TsMS § 27 nimetatud andmete puudumise kor-
ral ja siis kui koik teised kdtteandmise vahendid ei ole tulemust
andnud.



3-2-3-1-06

3-2-2-2-06

3-2-2-3-06

3-2-2-5-06

3-2-2-1-08

3-2-1-50-08
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Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-3-5-02.

Parast andmete saamist, et kostja ei asu registrisse kantud
aadressil, saab kohus lugeda kutse ja hagiavalduse enne 1.
jaanuari 2006. a kehtinud TsMS § 27 Ig 5 alusel ajalehekuulu-
tuse avaldamisega katteantuks tiksnes siis, kui ta on diritanud
kostjale neid dokumente kétte anda ka muul viisil.

Kohtusse kutsumine ja hagiavalduse kostjale katteantuks
lugemine ajalehekuulutuse avaldamisega riivab intensiivselt
poOhiseaduse § 24 1g 2 sitestatud pohidigust olla oma kohtuasja
arutamise juures. See asjaolu seab korgendatud ndouded koh-
tusse kutsumisele ja hagiavalduse kdtteantuks lugemisele enne
1. jaanuari 2006. a kehtinud TsMS § 27 kohaselt.

Kohtusse kutsumine ja hagiavalduse kostjale katteantuks
lugemine ajalehekuulutuse avaldamisega riivab intensiivselt
poOhiseaduse § 24 1g 2 sitestatud pohidigust olla oma kohtuasja
arutamise juures. See asjaolu seab korgendatud ndouded koh-
tusse kutsumisele ja hagiavalduse kdtteantuks lugemisele enne
1. jaanuari 2006. a kehtinud TsMS § 27 kohaselt.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-2-3-06.

Teate vdljaandes Ametlikud Teadaanded avaldamise
menetlusoiguslikud tagajarjed ei soltu sellest, kas teate adres-
saat viljaannet loeb vOi mitte.

Kohtusse kutsumine ja hagiavalduse kostjale katteantuks
lugemine ajalehekuulutuse avaldamisega riivab pohiseaduse §
24 1g 2 sdtestatud pohidigust olla oma kohtuasja arutamise juu-
res ja seab sellega korgendatud nouded kohtusse kutsumisele
ja hagiavalduse katteantuks lugemisele. Kohtudokumentide
avaldamine vidljaandes Ametlikud Teadaanded ei ole opti-
maalne viis anda fiitisilisest isikust protsessiosalisele teada
temale saadetud dokumentidest. Hagiavalduse kdtteandmisele
tuleb kohaldada kohtukutse kdtteandmist reguleerivaid satteid.
Ajalehekuulutuse abil voib kutset kétte anda ainult siis, kui
koik teised kétteandmise vahendid ei ole tulemust andnud.
Menetluse esemena tuleb TsMS § 317 1g 3 jargi avaldatavas
teates markida hageja noue ja digussuhe, millest ndue tuleneb.
TsMS § 407 16ike 1 eesmark on tagada poolele, kellele ei ole
muul viisil nnestunud menetlusdokumenti kitte toimetada,
arusaamine sellest, millel pohineb tema vastu esitatud ndue ja
kui suur see on.

Uldiselt v&ib kohtutditur nduda menetlusdokumentide kétte-
toimetamise eest tasu vaid siis, kui menetlusdokument on
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adressaadile kétte toimetatud (kohtule on tagastatud selleko-
hane kattetoimetamisteatis). Kuid menetlusdokumendi saab
kohtutdituri vahendusel kdttetoimetatuks (kohtutdituri tasu
maksmise tihenduses) lugeda ka siis, kui kohtutéditur on oma
menetlusdokumendi kattetoimetamisele suunatud tegevusega
taitnud need eeldused, mida TsMS § 317 ndeb ette dokumendi
avalikuks kattetoimetamiseks. Menetlusdokumendi avaldamine
valjaandes Ametlikud Teadaanded on voimalik kohtutaituri
tegevuse tulemusel ka siis, kui kohus on teinud kohtutaiturile
iilesandeks anda dokument kétte isiklikult allkirja vastu. Kui
dokumenti ei dnnestu isiklikult allkirja vastu katte toimetada,
aga dokumendi avaldamise eeldused valjaandes Ametlikud
Teadaanded on tdidetud, ei ole kohtutéituril vaja poorduda
kohtu poole tdiendavate juhiste saamiseks. Ka siis, kui kohus ja
hageja oleksid parast kohtutéituri kirja saamist teinud tdienda-
vaid toiminguid, kuid need ei oleks andnud tulemusi (s.o0 doku-
ment oleks ikka avaldatud valjaandes Ametlikud Teadaanded),
oleks kohtutdituril sdilinud digus tasu saada.

Kutse katte andmine elektrooniliselt
3-2-1-54-09 Kohtud ei ole tuvastanud, et kostjale voi tema esindajale oleks

kohtukutse kohtuistungile kitte toimetatud isiklikult allkirja
vastu. Kostja on kiill tavalise e-kirja teel saatnud kohtule ele-
ktroonilise kinnituse (mis on piisav, et lugeda kohtukutse kat-
tetoimetatuks TsMS § 314 Ig 4 kolmanda lause kohaselt), et ta
on saanud kohtukutse katte, kuid kinnitusele ei ole lisatud digi-
taalallkirja.

Menetlusdokumendi postitamine
3-2-1-94-07 Kui menetlusdokumenti ei ole menetlusosalisele voimalik kéatte

toimetada seetOttu, et menetlusosaline tdhitud kirjale ettendh-
tud tidhtaja jooksul jarele ei lahe, saab kohus TsMS § 326 jargi
menetlusdokumendi kétte toimetada menetlusdokumendi post-
kasti panekuga.

Kutse vastu votmisest keeldumine
3-2-1-159-00 Kutse vastuvotmisest kdrvalhoidumist saab tolgendada kutse

3-2-3-5-02

vastuvOtmisest keeldumiseks.

Kohtukutse vastuvotmisest keeldumisega on vOrdvadrne vastu-
votmisest korvalehoidmine juhul, kui kostja on vastanud hagi-
avaldusele, kuid parast seda on hoidnud kutse vastuvotmisest
korvale.
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Menetlusdokumendi kdtte toimetamine esindajale

3-2-1-84-07

3-2-1-97-09

TsMS §-s 323 ei sétestata otseselt menetlusdokumentide kétte-
toimetamist advokaadibiiroos seal to6tavale advokaadile kui
menetlusosalise lepingulisele esindajale. Menetlusdokumendi
saab katte toimetada advokaadile kui lepingulisele esindajale
ka TsMS § 323 jargi advokaadibiiroos, kuna TsMS § 321 1g 1
motte kohaselt toimetataksegi menetlusdokumendid eeldus-
likult kétte tiksnes lepingulisele esindajale, kes tegeleb oma kut-
setdoga advokaadibiiroos.

TsMS § 321 1g 1 kohaselt toimetab kohus menetluses olevas as-
jas dokumendid (sh kohtulahendi) kétte ja saadab muud teated
iiksnes menetlusosalise esindajale, kui kohus ei pea vajalikuks
nende saatmist lisaks menetlusosalisele isiklikult.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-84-07.

Uks menetlusdokumendi esindajale kittetoimetamise eesmarke
ja tihtlasi tagajarg on see, et menetlusdokumendi kdttetoimeta-
misest esindajale hakkab kulgema menetlustdhtaeg, sh nt apel-
latsioonkaebuse esitamise tdihtaeg.

Kutse kattesaanuks lugemine

3-2-1-37-03

TsMS § 31 Ig 2 kohaselt kohaldatakse seda sdtet (§ 31) juhtudel,
mil kutset ei Onnestu esialgsel aadressil kitte anda ning kuna
isik ei ole kohtule teatanud uut aadressi, saab kutse seaduse
alusel lugeda kétteantuks.

3-2-1-120-06 Juriidilise isiku korral ei saa ka ainuiksi kohtutoimikusse

3-2-1-84-07

margitud isiku nime ja allkirja pdhjal lugeda dokumenti TsMS
§ 311 esimese lause kohaselt kittetoimetatuks. Lisaks saaja
nimele ja allkirjale on sel juhul vaja toimikusse lisada mérge
selle kohta, milline seos on dokumendi saajal (nt lepinguline
esindaja) juriidilise isikuga.

TsMS §-s 323 ei sdtestata otseselt menetlusdokumentide két-
tetoimetamist advokaadibiiroos seal tootavale advokaadile kui
menetlusosalise lepingulisele esindajale. Menetlusdokumendi
saab kitte toimetada advokaadile kui lepingulisele esindajale
ka TsMS § 323 jargi advokaadibiiroos, kuna TsMS § 321 1g 1
motte kohaselt toimetataksegi menetlusdokumendid eeldus-
likult kétte iiksnes lepingulisele esindajale, kes tegeleb oma kut-
setdoga advokaadibiiroos.

TsMS § 321 1g 1 kohaselt toimetab kohus menetluses olevas as-
jas dokumendid (sh kohtulahendi) kétte ja saadab muud teated
iiksnes menetlusosalise esindajale, kui kohus ei pea vajalikuks
nende saatmist lisaks menetlusosalisele isiklikult.
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3-2-2-3-09

3-2-1-97-09

Ainuiiksi asjaolu tottu, et hagiavalduse kattetoimetamise tea-
tise kohaselt on avaldajaga samanimeline isik surnud, kuid
rahvastikuregistris selle kohta andmed puuduvad, oleks kohus
pidanud andmete saamiseks podrduma teiste asutuste poole.
Kohtutel tuleb tagada toimikusse ainult korrektselt taidetud
kéattetoimetamist tdendavate dokumentide lisamine. Vastasel
korral on oluliselt raskendatud mh selle asjaolu selgitamine,
kas menetlustdhtaeg on hakanud kulgema voi mitte.

Vahekohtu kokkulepe

3-2-1-9-07

3-2-1-90-07

TsMS annab aluse pooltevahelise vahekohtu kokkuleppe
tdhelepanuta jatmiseks, kui pool ei ole sellele igel ajal tugi-
nenud.

Tulenevalt TsMS § 371 1g 1 p-st 8 on kohtutel on kohustus kont-
rollida omal algatusel hagi lubatavust.

TsMS § 371 1g 1 p-s 6 ja TsMS § 423 1g 1 p-s 6 viidatud hagi

all peetakse silmas nii hagisid, mille ese on ainult vahekohtu
kokkuleppe kehtivuse vaidlustamine, kui ka hagisid, mille ese
on muu hulgas vahekohtu kokkuleppe kehtivuse vaidlustamine.
Vahekohtu kokkulepe on kohustuslik tiksnes vahekohtu
kokkuleppe pooltele. Isikutele, kes ei ole kokkuleppe pooleks,
see ei laiene.

3-2-1-130-07 TsMS § 371 1g 1 p 8 jargi ei vota kohus hagiavaldust menet-

lusse, kui pooled on s6lminud lepingu vaidluse andmiseks
vahekohtu lahendada, vélja arvatud juhul, kui hagis on vaidlus-
tatud vahekohtukokkuleppe kehtivust.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-34-04.

Vaidluse lahendamine vahekohtus

3-2-1-38-02

TsMS § 217 p 6 jargi 16petab kohus asjas menetluse, kui
pooled on sd6lminud lepingu selle kohta, et annavad vaidluse
vahekohtu lahendada. Kokkulepe vaidluse iileandmise kohta
arbitraazikohtu lahendada peab olema selge, sest sellega jatab
pool end ilma vdimalusest pddrduda vaidluse lahendamiseks
kohtusse.

3-2-1-104-02 Soltumata lepingus ette nahtud kokkuleppest lahendada

vaidlused Rootsi seaduse alusel Stockholmi Kaubanduskoja
Vahekohtus, saab kohus hinnata siiski vahekohtu kokkuleppe
kehtivust, st tehingu kehtetuse aluste olemasolu, muuhulgas
ette ndhtud vorminduete jargimist, ldhtudes seejuures 10. juu-
nil 1958. s6lmitud Vilisriigi vahekohtu otsuste tunnustamise
ja tditmise New York’i konventsiooni art-st 2. Kui vahekohtu
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kokkulepe on kehtiv, saab lepingu kehtivust muus osas ja selle
tditmisega seonduvat hinnata vaid kokkulepitud vahekohus.
New Yorki konventsiooni art 2 p 3 vdljendab rahvusvaheliselt
tunnustatud vahekohtu kokkuleppe iseseisvuse pohimotet,
mille kohaselt ei too pohilepingu tiithisus reeglina iseenesest
kaasa vahekohtu kokkuleppe tiihisust. Vahekohtu kokkulepe
on vormipuuduse tottu tithine, kui kirjaliku vormi ndue ei ole
taidetud.

3-2-1-132-04 Kindlustuse vahekohus on vaidluse lahendamise kohtueelne

komisjon, mille pddevus on sarnane toovaidluskomisjoniga.
Seetottu saab kindlustuse vahekohtu otsuste vaidlustamise
korral kohaldada senist kohtupraktikat toovaidluskomisjoni ot-
suste vaidlustamise kohta

Tsiviilasja hind

3-2-1-68-01

3-2-1-156-01

TsMS § 48 Ig 1 p 1 ja 2 kohaselt madratakse nii omandidiguse
tunnustamise kui vara viljandudmise hagis hagihind hagetava
vara vaartusega. Kuna kohtuotsusest tulenevalt on viljamoiste-
tud vara védartuseks hageja nimetatud hagihind, millelt riigiloiv
on 13 029 krooni, ei saa apellatsioonkaebuses vaidlustatud
summa sellest hagihinnast erineda ning sama peab olema ka
riigildiv. Seega puudus kohtul alus nduda apellatsioonkaebuselt
riigildivu ldhtudes vaidlusalusest ostu-miiiigi ja pandilepingust.
Hageja noudis asjadigusena ostueesdiguse maksmapanekut
ehitisele kui vallasasjale, mis seisneb ostja diguste ja kohustuste
ilekandmises, seega omandaja asemele asumises. Hagi oli suu-
natud miiidud elamuosa omandamisele, tegemist on hinnatava
noudega. Riigildiv tuli tasuda seega hinnaga hagilt.

3-2-1-137-06 TsMS § 133 Ig 2 tolgendamisel tuleks korvalndudena esitatud

intressi- ja viivisendudeid, mis iiletavad pohinduet, arvestada
tsiviilasja hinna mdaramisel vihemalt tildjuhul pShinduet ileta-
vas osas tervikuna. Samad pShimotted kehtivad TsMS § 137 Ig
1 jargi apellatsioonkaebuse esitamisel, st kui maakohtu otsust
vaidlustatakse tiksnes kOrvalnduete osas, tuleb kaebuse hinna
arvutamisel arvestada, kas korvalnGuded tletavad vaidlustatud
osas pOhinduet. Kui see nii ei ole, on kaebus kdrvalnduete osas
hinnata ja sellelt riigildivu tasuda ei tule.

Viahemalt varalise vaidluse puhul on tsiviilasja hind apellat-
sioonkaebuse esitamisel sama kui maakohtus, kuid konkreetne
riigildivu médr kaebuse esitamisel tuleb arvestada riigildivuse-
aduse lisaks oleva tabeli alusel selle seisuga, mis kehtib kaebuse
esitamise ajal.
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Hagi hinna maaramine

3-2-1-71-03

3-2-1-30-04

3-2-1-75-06

3-2-1-51-07

3-2-1-69-09

TsMS § 48 1g 2 kohaselt nimetab hagihinna hageja. Kui
hagihind ei vasta ilmselt hagetava vara tegelikule vaartusele,
maddrab hagihinna kohus. Seega tuleb hagihind kindlaks méaéara-
ta hagiavalduse vastuvotmisel.

Enne hagihinna miaramist peab kohus lubama hagejal esitada
tdendeid vara vadrtuse kohta hagi esitamise aja seisuga.

Hagi, milles ndoutakse rendilepingu 16ppemisel voi 16petamisel
nouda rendileandja loal renditud varale tehtud parenduste eest
vajalike kulutuste hiivitamist, ei saa lugeda mittevaraliseks voi
hindamisele mittekuuluvaks RLS § 37 Ig 3 tdhenduses, kuna
hagis valjendub otsene varaline huvi.

Alates 1. jaanuarist 2006. a kehtiv TsMS ei tunne enam ,,hin-
nata hagi” moistet. Tuvastushagi hind méaratakse TsMS § 125
esimese lause kohaselt hiive vdartusega, mida hagejal on eel-
datavalt digustatud saama hagi rahuldamise korral. Kui hiive
vaartust ei ole voimalik kindlaks méarata, loetakse hagindue
sama sdtte teise lause kohaselt mittevaraliseks. Sellisel juhul
madratakse hagihind kindlaks TsMS § 132 kohaselt.

Uhisvara jagamise hagis on hagihinnaks hagetava harilik vaar-
tus, s.o vara vadrtus, mida hageja soovib ithisvara jagamisel
endale saada. Sellest summast lahtuvalt tasutakse hagiavalduse
esitamisel ka riigildivu.

Uiiri tdstmise avalduse tiihisuse tuvastamise ndue on varaliselt
hinnatav ning ndude vaddrtuse saab méirata kindlaks varem
kokkulepitud ja tiirileandja soovitud uue iiiri suuruse vahest
lahtudes. Hagihind tuleb maérata kindlaks TsMS § 129 Ig 1 alu-
sel, mille kohaselt on korduvate kohustuste tditmisele suunatud
nodude iile toimuvas vaidluses hagihind kohustuste koguvaartus,
kuid mitte suurem kui kohustuste aastase koguvaartuse kolme-
kordne summa

Tuvastushagi hind
3-2-1-115-03 Tehingu tithisuse tuvastamise hagi on hindamisele mittekuuluv.

Vastavalt RLS § 37 Ig 3 tuleb hindamisele mittekuuluva hagi
avalduse esitamisel tasuda riigildivu 60 krooni.

Hagi hind poolte - v6i nduete paljususe korral

3-2-1-59-09

Ka menetluses oleva hagi tdiendamisel alternatiivse ndudega
on hagihinnaks kokku suurema ndude hind ja vastavalt sellele
peab olema tasutud riigildiv. See kehtib ka juhul, kui kohus
otsustab alternatiivset nduet, millega hageja soovis menetluses
olevat hagi tdiendada, menetleda eraldi menetluses.
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Menetluskulu
3-2-1-56-02 Kohtumenetlusega seoses tehtud kohtuvélise ekspertiisi ku-

3-2-1-47-03

lusid tuleb hinnata TsMS § 52 p 2 alusel dokumentaalse téendi
saamise kuluna ja vdlja moista koos muude kohtukuludega.
Kui ekspertarvamused hangiti viljaspool kohtumenetlust, siis
asjaolu, et sellist arvamust kasutatakse hilisemas voimalikus
kohtumenetluses, ei muuda seda veel kohtumenetluse jaoks
hangitud dokumendiks ning sellega seotud kulusid ei saa luge-
da dokumentaalse tdendi saamise kuludeks.

Kuna kohtutdituri seaduses puudub 6igusnorm selle kohta,
kes peab maksma hagi tagamise toimingu tegemise eest ko-
htutdituri tasu, siis on selles kiisimuses voimalik kohaldada
seaduse analoogia alusel tsiviilkohtumenetluse seadustiku asja
labivaatamiskulusid reguleerivaid satteid.

3-2-1-103-04 26, 282 Poole enda tarbeks kohtuistungi protokollidest koopi-

ate tegemiseks kulutatu ei ole késitatav vastaspoole poolt hiivi-
tamisele kuuluva kohtukuluna TsMS § 52 mottes.

3-2-1-137-06 Alates 1. jaanuarist 2007 on asja labivaatamise kuludeks TsMS

§ 143 p 4 jargi iiksnes menetlusdokumentide kohtutdituri va-
hendusel ning vélisriigis ja eksterritoriaalsetele Eesti Vabariigi
kodanikele kéttetoimetamise ja edastamise kulud, st postitee-
nistuse vahendusel Eestis menetlusdokumentide kéttetoimeta-
mise kulusid menetluskulude hulka enam ei arvata

Menetluskulude kindlaks mairamine
3-2-1-106-01 TsMS § 61 1g 1 p 2 alusel digusabi eest kulude viljamoistmisel

tugines linnakohus ebadigesti justiitsministri 8. aprilli 1999. a
maddrusele nr 20, millega kehtestati advokaadi tasumdérad osa-
liselt vo1i taielikult digusabi eest tasumisest vabastatud isikule
Oigusabi osutamise eest. Kostja ei olnud digusabi eest tasumi-
sest vabastatud. Kohaldamisele kuulus justiitsministri 23. augus-
ti 1999. a méirus nr 42, millega kehtestati hinnata hagi puhul
teiselt poolelt viljamdistetava advokaaditasu tlempiiriks 50 000
krooni.

Esitades kohtule kohtukulude nimekirja ja advokaadibiiroo
arve advokaadi abi eest tasumiseks taitis kostja TsMS § 60 Ig

3 esitatud nduded ja kohus peab neid dokumente hinnates
mdédrama, millised on vajalikud ja pdhjendatud kulud osutatud
Oigusabi eest.

3-2-1-133-02 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-130-02.
3-2-1-132-02 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-130-02.



380

3-2-1-130-02 TsMS § 61 1g 1 voimaldab kohtul jatta digusabikulud tervikuna

valja moistmata, kui need ei ole vajalikud ega péhjendatud.
Selle normi raames pidanuks ringkonnakohus vaidlusaluses
pankrotiasjas hindama 6igusabi kulude vajalikkust, arvestades
kohtumenetluse keerukust, pankrotihalduri kvalifikatsiooni,
tasumaarasid ja -mahtu ning muid olulisi asjaolusid, mis oleks
Oigustanud Oigusabi osutaja kasutamist kohtuvaidluses.

3-2-1-131-02 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-130-02.

3-2-1-14-04

3-2-1-54-04
3-2-1-74-04

Abikaasade tihisvara jagamise hagi on vara hagi, mille puhul
tuleb Gigusabi eest tasumise osas kohaldada TsMS §611g1p 1.
Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-4-00.
Oigusabikulu viljamdistmise maksimummair on 5 % hagi
rahuldatud voi rahuldamata jaetud osast. Kui alama astme ko-
hus on digusabikulu maksimummadaras védlja moistnud, ei saa
korgema astme kohus seda maara tiletada.

3-2-1-103-04 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-14-04.

3-2-1-99-04

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-130-02.

3-2-1-122-04 Kassatsioonimenetluses kantud digusabikuludeks on tiksnes

vandeadvokaadile tehtud kulutused.

3-2-1-123-04 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-74-04.
3-2-1-146-04 Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi otsus nr 3-2-1-122-04.

3-2-1-37-05

3-2-1-24-06

3-2-1-68-06

Hinnata hagi korral voib TsMS § 61 1g 1 p 2 kohaselt digus-
abikulud kindlaks maéarata kohus, kuid mitte ile justiitsministri
kehtestatud suuruse. Ka hinnata hagi korral tuleb digusabiku-
lude viljamoistmisel hinnata digusabikulude vajalikkust ja
pohjendatust.

Enne 1. jaanuari 2006. a kehtinud TsMS ei tulenenud, et 0i-
gusabikulust tulnuks vélja arvestada kdibemaks.

1. jaanuarist 2006. a kehtiva TsMS § 174 Ig 3 kohaselt piisab
kdibemaksusumma tdendamiseks avaldaja kinnitusest, et ta ei
saa tekkinud kuludelt kdibemaksu tagasi arvestada. Seega saab
1. jaanuarist 2006. a menetluskuluna kdibemaksu valja moista
vaid siis, kui avaldaja ei saa tekkinud kuludelt kdibemaksu ta-
gasi arvestada ja ta kinnitab seda kohtule.

Kuna seadus ei sdtesta, milliseid dokumente voib lugeda kan-
tud kulude tdendamiseks tsiviilkohtumenetluses piisavaks, siis
kehtib dokumentaalsete tdendite kohta tildiselt sitestatu — enne
1. jaanuari 2006. a kehtinud TsMS § 117, kehtiva TsMS § 272.
Kulude tdendatuks lugemine on jaetud igakordselt kohtu hin-
nata, arvestades koiki asjaolusid, mh esitatud dokumentide
usaldusvaadrsust. Seaduses ei ole ndutud tingimata digusabi-
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arvete vOi muude raamatupidamise algdokumentide kohtule
esitamist. Kui esitatud kuludokumendid ei ole kohtu arvates
kulude téendamiseks piisavad, voib ta nduda tdiendavate doku-
mentide esitamist.

Kuigi isiku ndue koosnes kolmest osast: toolepingu 10petamise
ebaseaduslikuks tunnistamisest, tdole ennistamisest ja to0lt
sunnitud puudumise aja eest keskmise palga saamisest, on
tegemist lihtse varaliselt hinnatava hagiga, mille puhul t606lt
sunnitud puudumise aja eest keskmise palga saamise ndude ra-
huldamise eelduseks on toolepingu 10petamise ebaseaduslikuks
tunnistamise ja toole ennistamise ndude rahuldamine.

Kuigi kohus andis pooltele tihtaja vaid avalduste ja seisuko-
htade esitamiseks, tuleb enne 1. jaanuari 2006. a alustatud
menetluse puhul lugeda seda tdhtaega siduvaks ka enne
nimetatud kuupéeva kehtinud TsMS § 60 1g 3 sdtestatud koh-
tukulude hiivitamiseks esitatavate kohtukulude nimekirja ja
kuludokumentide esitamise osas. Tsiviilkohtumenetluse sea-
dustikust ei tulene kohtukulude vdlja moistmata jatmise alust
juhul, kui pool ei esita kohtukulude nimekirja ja kuludoku-
mente enda lubatud tahtpédeval.

Kuna fiiiisilisest isikust ettevotja ei ole eradiguslik juriidiline
isik, teostab ta oma tsiviilprotsessidigusi flilisilise isikuna, ning
kuludokumendiks saab TsMS § 60 Ig 3 mottes olla ka digusabi-
teenuse osutamise eest flitisilisele isikule esitatud arve.

3-2-1-112-07 Oigusabikulude kindlaksméaaramiseks tehtud maakohtu

3-2-1-47-08

madruse kohta tehtud ringkonnakohtu méaruse vaidlusta-
miseks vOib esitada kaebuse Riigikohtusse, kui kaebuse hind
iiletab 3000 krooni.

Otsuse selguse ja tilevaatlikkuse huvides nii poolte kui ka
korgema astme kohtute jaoks oleks kohtulahendis otstarbekas
ndidata ka kohtukulude jaotamise ja kindlaksmaédramise otsus-
tuse aluseks olev arvutamiskaik.

3-2-1-148-08 Juhul, kui ringkonnakohus margib oma otsuse resolutsioonis,

3-2-1-16-09

et maakohtu otsus jdetakse muutmata, ei muuda ringkonnako-
hus ka menetluskulude jaotust maakohtus.

TsMS § 174 1g 1 ei keela avalduse esitamist menetluskulude
kindlaksmaadramiseks enne lahendi, milles kulude jaotus on
margitud, joustumist. See norm méaadrab kindlaks tahtpédeva,
mis ajaks tuleb menetluskulude kindlaksmaaramise avaldus
hiljemalt esitada. Kohtuotsuse joustumine soltub selle pooltele
kattetoimetamisest. Pool, kes maakohtu otsuse peale apellat-
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sioonkaebust ei esita, peab arvestama sellega, et kohtuotsus
v0ib joustuda apellatsioonitdhtaja moodumisega. Selleks,

et kindel olla menetluskulude kindlaksmédramise avalduse
tahtaegses esitamises, tuleb see esitada poole jaoks apellatsioo-
nitdhtaja mo6dumisest

Menetluskulude jaotamine hagita menetluses
3-2-1-113-04 Kuna kaebus kohtutdituri tegevuse peale vaadatakse 14dbi hagita

menetluses, milles esitatavatel avaldustel ei ole reeglina hagi-
hinda, tuleb ka digusabikulude vdljamdistmisel kohtutdituri ot-
sust puudutavas kaecbemenetluses ldhtuda hinnata hagi sétetest.

3-2-1-133-08 Hagita menetluses kannab TsMS § 172 1g 1 jargi menetluskulud

isik, kelle huvides lahend tehakse. Kui hagita menetluses osaleb
mitu isikut, voib kohus otsustada, et menetluskulud kannab
taielikult vo1 osaliselt moni menetlusosaline, kui see on asjao-
lusid arvestades 6iglane, muu hulgas siis, kui see menetlusosa-
line esitas pohjendamatu taotluse, vdite voi tdendi.

TsMS § 554 ja enne 1. jaanuari 2009. a kehtinud TsMS § 172

lg 2 koostoimest tulenevalt vbis kohus jétta riigi kanda ka ala-
ealisele eestkostega seotud abindude rakendamise menetluse
kulud.

Riigipoolne abi menetluskulude kandmisel
3-2-1-181-00 Apellatsioonikohtule esitatud taotlus apellatsioonkaebuselt riig-

il6ivu tasumisest vabastamiseks tuleb lahendada maarusega.

3-2-1-102-05 Riigi digusabi seaduse (ROAS) § 17 Ig 3 sitestatud digusabi

andmise jatkuvuse pohimaéte kehtib lahendile edasikaebamisel
ka nende tsiviilasjade lahendamisel, kus esindaja madrati riigi
kulul menetlusosalisele enne ROAS jGustumist.
Justiitsministri madruses riigi 6igusabi osutamise eest maks-
tava tasu arvestamise aluste, maksmise korra ja tasumddrade
ning riigi 6igusabi kulude hiivitamise ulatuse ja korra § 12 1g 1
kehtestatud menetluse ettevalmistamise tasu kehtib eraldi igas
kohtuastmes.

Kostjal puudub hagi rahuldamise korral kohustus talle antud
riigi Oigusabi tasu ja kulud riigile hiivitada, kui seda kohustust
ei ole talle pandud 6igusabi andmisel ega hilisemas menetluses.

3-2-1-106-06 Kui menetlusosalisele on antud menetlusabi ja ta kaebab

kohtulahendi edasi, eeldatakse TsMS § 184 Ig 4 kohaselt, et
menetlusabi andmine kehtib ka igas jirgmises kohtuastmes.
Kohus kontrollib siiski kaebuse menetlusse votmisel, kas on
piisav alus eeldada, et kavandatav menetluses osalemine on
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edukas ja menetluses osalemine ei ole ilmselt pahatahtlik. Ko-
hus voib igas menetlusstaadiumis kontrollida, kas menetlusabi
andmise majanduslikud eeldused on taidetud. TsMS § 184 Ig

4 satestatud Oigusabi andmise jatkuvuse pohimote kehtib la-
hendile edasikaebamisel ka nende tsiviilasjade lahendamisel,
kus esindaja méarati enne TsMS joustumist.

Menetlusabi andmisest keeldumisel tuleb TsMS § 1821g2p 1
tahenduses arvestada iiksnes taotleja enda sissetulekuid, mitte
aga taotleja abikaasa vOi teiste taotlejaga koos elavate perekon-
naliikmete sissetulekut.

Kui pole TsMS § 182 1g 2 p-des 1, 2, 3 sétestatud alust menetlu-
sabi andmisest keeldumiseks, siis on TsMS § 186 Ig 1 jargi
voimalik arvestada menetlusabi taotleja perekonnalitkmete sis-
setulekut ja muid asjaolusid selleks, et otsustada, kas vabastada
taotleja taielikult voi osaliselt menetluskulude kandmisest voi
mddrata menetluskulude tasumine osamaksetena. Kui kohtu-
vaidlus toimub perekonna huvides, tuleb perekonnaliikmete sis-
setulekuid arvestada suuremal méaral.

Mitme menetlusosalise tthise kaebuse korral tuleb menetlusabi
taotlejate majanduslikku seisundit hinnata eraldi.

TsMS § 186 1g 2 esimese lause kohaselt ei arvestata majan-
duslikku seisundit hinnates taotlejale kuuluvat vara, millele
seaduse kohaselt ei saa sissenduet pOOrata. Lapsetoetust ei saa
taotleja majandusliku seisundi hindamisel arvestada.

Kui taotleja sissetulekud iiletavad valjaminekuid, kuid ei ole
piisavad kogu riigildivu tasumiseks, on kohtutel voimalik ra-
huldada menetlusabi taotlus ka osaliselt. Isegi juhul, kui taotlus
on esitatud riigildivu tasumisest tdielikuks vabastamiseks, on
kohtutel kohustus kontrollida, kas taotleja majanduslik seisund
voimaldab riigildoivu tasuda osaliselt. Samuti on voimalik ko-
haldada TsMS § 180 1g 1 p 1 ja 2 koostoimes, rahuldades taot-
luse osaliselt, ja mddrata riigildivu tasumine osamaksetena.
TsMS § 186 1g 5 saab kohaldada ka jatkuva menetlusabi aluste
kontrollimisel.

Tulenevalt TsMS §-st 6 tuleb riigi 6igusabi eest tasu ning ku-
lude kindlaksméaédramise taotluse esitamisel 1dhtuda taotluse
esitamise ajal kehtivast riigi 6igusabi osutamise eest maksmise
korra redaktsioonist. Kuid kohtutel tuleb arvestada sellega, et
Oigusabi saajal voivad tekkida suuremad kulutused, kui ta ette
sai ndha.
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3-2-1-10-07 Kui menetluskulud tletavad TsMS § 182 1g 2 p-s 1 nimetatud

piiri, ei saa kohus keelduda menetlusabi andmisest ning peab
otsustama, kas taotleja tuleb vabastada taielikult voi osaliselt
menetluskulude kandmisest voi tuleb madrata menetluskulude
tasumine osamaksetena.

Vt Riigikohtu tsiviilkolleegiumi lahend nr 3-2-1-106-06.

TsMS § 182 1g 3 tuleneb see, et menetlusabi tuleb anda juhul,
kui eeldatavad menetluskulud kiill ei tileta § 182 1g 2 p-s 1
nimetatud sissetulekut, kuid asukohariigi Eestist erinevate suur-
te elamiskulude tottu ei suuda taotleja menetluskulusid katta.
TsMS § 182 Ig 2 kohaldamisel peab kohus omal algatusel kont-
rollima selle 16ike koigis kolmes punktis nimetatud kriteeriume.
TsMS § 182 1g 2 p-d 3 tuleb moista selliselt, et kui kohtuvaidlus
puudutab korraga nii taotleja majandus- ja kutsetegevust kui
ka taotleja muid, nimetatud tegevusest valjapoole jddvaid 6i-
gusi, tuleb isikule anda menetlusabi, kui on tdidetud ka muud
menetlusabi andmise eeldused.

TsMS § 180 1g 1 ja 4 ning TsMS § 138 1g 1 ja TsMS § 144 p

1 jargi holmab TsMS kasutatav moiste “menetlusabi” endas
ka riigi 6igusabi tsiviilasju puudutavates kiisimustes, mille os-
utamise sisulised kriteeriumid annab esmajoones ROS. Uhes
dokumendis voib esitada nii menetlusabi taotluse (esmajoones
TsMS tahenduses, nt menetlusabi riigildivu tasumiseks) kui ka
riigi 6igusabi (ROS-i tahenduses) saamise taotluse, nagu taot-
leja on seda teinud. Need taotlused tuleb 14bi vaadata eraldi.
Kui taotleja sissetulekud voimaldavad tasuda Oigusabi eest,
kuid mitte kanda menetluskulusid, tuleb teha lahend, millega
keeldutakse riigi 0igusabi andmisest, kuid rahuldatakse taotlus
menetlusabi saamiseks.

3-2-1-140-07 TsMS § 183 1g 2 kohaselt on pankrotivolgnikule menetlusabi

3-2-1-7-08

andmine voimalik vaid juhul, kui kulusid ei saa voi ei ole
pohjendatud katta pankrotivarast ning ei saa eeldada, et kulud
kannaksid asja vastu varalist huvi omavad isikud, eelkoige
pankrotivolausaldajad. Kindlasti ei peaks menetlusabi andma
juhul, kui pohilised (maksevoimelised) pankrotivolausaldajad
on volgnikuga seotud nt osalussuhete kaudu.

ROS §-st 2 ja ROS §-st 6 tulenevalt on riigi digusabi saamise
madravaks tingimuseks suutmatus tasuda asjatundliku 6igus-
teenuse eest. Samas ei ole majanduslik suutmatus tasuda digus-
teenuse eest siiski absoluutne tingimus. ROS § 7 sitestab riigi
Oigusabi andmisest keeldumise alused ja osa aluste puhul ei
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oma suutmatus tasuda digusteenuse eest tahtsust. Seetdttu on
kohtul suurem pohjendamiskohustus juhul, kui ta keeldub riigi
Gigusabi andmisest, sest vastasel korral voib see viia ROS §-des
2 ja 6 satestatud Oiguse pohjendamatule piiramisele.
Otsustamaks selle iile, kas menetlusosaline on kohtumenetluses
ROS § 71g 1 p 1 moéttes voimeline ise oma digusi kaitsma,
tuleb eelkdige arvestada, kas menetlusosalisel on oma 0i-

guste kaitsmiseks vajalikud teadmised ja kogemused. Oma
Oiguste kaitsmiseks vajalike teadmiste olemasolu saab eeldada
eelkoige juriidilise haridusega menetlusosalistel. Kuid ka ju-
riidilise haridusega menetlusosalistele riigi 6igusabi andmine
valistatud. Juriidilise hariduse olemasolu ei tdhenda seda, et
menetlusosalise teadmised ja kogemused on koigis erinevates
oigusvaldkondades piisavad selleks, et ta oleks voimeline oma
oOigusi efektiivselt kaitsma. Juhul kui menetlusosalisel puudub
juriidiline haridus, tuleb eeldada, et isikul ei ole vajalikke tead-
misi ja kogemusi oma Giguste kaitsmiseks.

Asjaolust, et isik osales esimese astme kohtu menetluses esin-
dajata, ei saa jareldada, et isikul on oma Giguste kaitseks vaja-
likud teadmised ja kogemused, mistottu ta ei vaja riigi digusabi.
Samuti ei saa sellist jareldust teha ainutiksi asjaolust, et isik
esitas ringkonnakohtule ise apellatsioonkaebuse.

ROS § 71g 1 p 1 kohaldamisel tuleb arvestada ka vaidluse ja
kohtumenetluse keerukust. Lihtsamates vaidlustes suudab
menetlusosaline eeldatavasti ise oma Gigusi kaitsta, keeruka-
mate vaidluste korral aga vajab menetlusosaline tdenéoliselt
kvalifitseeritud 0igusabi oma Oiguste paremaks kaitsmiseks.
Vaidlustes, mis on digusnormidega taotluslikult kujundatud
selliseks, et igaiiks oleks vOimeline oma 0igusi kohtumenetluses
isiklikult kaitsma, ei vaja menetlusosaline juriidilise haridusega
esindajat ning neil juhtudel voib kohus jiatta menetlusosalise
riigi 6igusabi taotluse ROS § 71g 1 p 1 alusel rahuldamata.
TsMS § 182 tuleb maista selliselt, et kui kohtuvaidlus puudutab
korraga nii taotleja majandus- ja kutsetegevust kui ka taotleja
muid, nimetatud tegevusest valjapoole jdavaid 6igusi, tuleb
isikule anda menetlusabi. Lisaks peavad olema tdidetud ka
muud menetlusabi andmise eeldused. Kohus peab menetlusabi
taotluse lahendamisel omal algatusel kontrollima, kas menetlus-
abi andmise koik tingimused on tdidetud ega esine monda
menetlusabi andmisest keeldumise alust.

Juhatuse lilkmena tegutsemine ei ole kasitatav isiku majandus-
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3-2-1-18-08

3-2-1-76-08

vOi kutsetegevusena TsMS § 182 Ig 2 p 3 mottes. Isik tegeleb
majandustegevusega, kui ta tegeleb ettevotlusega, nt fiilisilisest
isikust ettevOtjana. Isik tegeleb kutsetegevusega, kui ta tegutseb
iseseisvalt oma nimel, kuid iildise arusaama jargi ei kisitata
sellist tegevust majandustegevusena, nt tegutsemine notarina,
kohtutditurina vOi vandetblgina. Seega ei tegutse isik juriidilise
isiku, sh aktsiaseltsi juhatuse litkmena mitte oma majandus-
vOi kutsetegevuses, vaid tegutseb juriidilise isiku organina, esin-
dades muu hulgas juriidilist isikut.

ROS § 171g 4, 6 ja 7 ning TsMS § 189 1g 1 p-st 2 jareldub, et
juhul, kui kohtumenetluse kestel langeb ara riigi digusabi and-
mise alus, v&ib kohus riigi digusabi andmise ROS § 17 1g 4 ja

6 jargi 10petada. Kui aga 0igusabi andmise hilisemal kontrol-
limisel selgub, et 6igusabi andmiseks puudus alus, st et ei olnud
tdidetud Gigusabi saamiseks vajalikud tingimused, peab kohus
riigi 6igusabi andmise mitte I0petama, vaid tithistama TsMS §
189 1g 1 p 2 alusel. Sellisel juhul kannab riigi 6igusabi saanud
menetlusosaline TsMS § 189 Ig 2 jargi ise koik oma Gigusabiku-
lud.

Kui menetlusosalisele on antud menetlusabi ja ta kaebab koh-
tulahendi edasi, eeldatakse TsMS § 184 Ig 4 jargi, et menetlus-
abi andmine kehtib ka igas jargmises kohtuastmes. Kohus voib
igas menetlusstaadiumis kontrollida, kas menetlusabi andmise
majanduslikud eeldused on taidetud. TsMS § 183 Ig 2 kohaselt
menetlusabi antakse, kui menetluskulusid ei saa katta varalist
huvi omav isik. Eeldatakse, et varalist huvi omav isik saab
menetluskulusid kanda.

Riigi 6igusabi (v6i muu menetlusabi) andmisel peavad nih-
tuma toimikust ka menetlusabi andmise aluseks olevad doku-
mendid.

3-2-1-123-08 ROS § 17 ning TsMS § 184 1g 4 tagavad kiill riigi Sigusabi

jatkuvuse, kuid annavad samal ajal kohtule igas menetlusstaa-
diumis voimaluse kontrollida, kas menetlusabi andmise majan-
duslikud eeldused on tdidetud. Nendest sitetest ei saa jarelda-
da, et avaldaja majandusliku suutlikkuse iile otsustamisel tuleks
arvestada tema majanduslikku seisukorda eelnevas astmes
toimunud menetluses, sh eelnevas astmes tasutud digusabiku-
lusid.

3-2-1-134-08 TsMS § 186 1g 1 jargi taotleja majandusliku seisundi hindami-

sel el saa arvestada riigildivu tasumise kohustust, mis tuleneb
hagi esitamisest esimese astme kohtule.
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Tulenevalt TsMS § 186 Ig- 1 tuleb taotleja majanduslikku sei-
sundit hinnates arvestada muu hulgas taotleja eluasemele tehta-
vaid moistlikke kulutusi ja muid tdhendust omavaid asjaolusid.
Nimetatud sdtte motteks ei ole arvestada majanduslikku sei-
sundit hinnates igasuguseid laenukohustusi, mis hageja endale
votnud on. Ka eluasemelaenu olemasolu korral tuleb hinnata
seda, kas tegemist on esitatud asjaoludel eluasemele tehtavate
moistlike kulutustega, kuna TsMS § 186 1g 1 voimaldab arves-
tada majanduslikku seisundit hinnates taotleja eluasemele
tehtavaid moistlikke, mitte ebamoistlikult suuri kulutusi. Elu-
asemele tehtavate moistlike kuludena saab arvestada kulusid,
mis on moistlikus vastavuses taotleja perekonna suuruse ja
vajadustega. Eluasemele tehtavateks moistlikeks kuludeks saab
pidada eelkobige eluaseme kasutamisega seotud kulusid (tasud
vee, elektri, kiitte jms eest). Eluasemele tehtavaks moistlikuks
kuluks voib pidada ka eluaseme soetamiseks voetud laenu ta-
gasimakseid moistlikus ulatuses. P6himotteliselt saab taotleja
majanduslikku seisundit hinnates arvestada ka auto liisingu-
makseid moistlikus ulatuses juhul, kui on téendatud taotleja ja
tema perekonna vajadus autot kasutada. Siinjuures tuleks nii
nagu eluaseme puhul kaaluda, kas liisitav auto vastab taotleja
ja tema perekonna mdistlikele vajadustele.

Lahtudes riigi digusabi seaduse (ROS) § 17 Ig 3, laieneb riigi
Oigusabi korras maadratud advokaadi esindusodigus ka kassat-
sioonimenetlusele.

3-2-1-153-08 Kooskolas TsMS § 219 Ig 5 teise lausega ei kontrolli kohus

3-2-1-13-09

lapse huvide kaitseks esindaja madramise korral tdiendavalt
riigi 0igusabi saamise eeldusi.

Tagasivoitmise hagi korral tuleb riigildivu tasuda lahtuvalt
TsMS § 122 jj jargi méaaratud hagihinnast. Seejuures voib pan-
krotihaldur esitada TsMS § 183 Ig 2 jargi menetlusabi andmise
taotluse, kui on tdendatud, et pankrotivolausaldajad, kelle hu-
vides pankrotihaldur tegutseb, ei suuda kulusid kanda. Selline
TsMS § 183 1g 2 tdlgendus vastab pankrotihalduri kui hageja
oOigustatud huvidele, sest kuigi pankrotihaldur esitab hagi enda
nimel, paneb ta siiski maksma teistele isikutele (volausalda-
jatele) kuuluvat digust. TsMS § 183 Ig 2 kohaselt eeldatakse, et
varalist huvi omav isik saab menetluskulusid kanda ning vastu-
pidist tuleb tdoendada.
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Menetluskulude tasumisest

3-2-1-112-01 TsMS § 61 1g 1 eesmaérki arvestades pole oluline, kas pool,
kelle kasuks kohtuotsus tehti, on tema esindaja osutatud digus-
abi eest enne kohtuotsuse tegemist juba tasunud voi mitte.
Arvestades TsMS § 61 Ig 1 antud télgendust voib TsMS § 60
lg 3 nimetatud kuludokumendiks lisaks digusabi eest tasumist
toendavale dokumendile olla ka dokument, millest ndhtub
esindaja osutatud Gigusabi eest tasumise kohustus. Kui pool,
kelle kasuks on otsus tehtud, on esitanud taotluse teiselt poolelt
kohtukuluna vaid 6igusabi tasu vdljamoistmiseks ning esitanud
oOigusabi eest tasumise kohustust tdendava dokumendi, siis pole
kulude hiivitamise taotluse rahuldamiseks eraldi kohtukulude
nimekirja esitamine vajalik.

3-2-1-48-02 Tootaja TLS § 144 alusel t60le ennistamist ei saa kdsitada hagi
osalise rahuldamisena ning TsMS § 61 1g 1 kohaldamiseks pu-
udub alus.

3-2-1-78-05 Asjaolu, et driithing on palganud tdodle juristi, ei vota temalt
Oigust kasutada asja ajamisel kohtus advokaadi abi.

Kaitse tagamine

3-1-1-47-11

Kontrollides alaealise menetlusaluse isiku (vOi tema huvides) esitatud kaebuse
vastavust VTMS § 115 nouetele tuleb kohtul silmas pidada ka seda, et juhul kui
menetlusalune isik on 14- kuni 18-aastane, on VTMS § 19 Ig 3 kohaselt kaitsja
osavott kohtumenetlusest (sh kirjalikust menetlusest) kohustuslik. Kui kaebusest
nédhtub, et alacaline menetlusalune isik ei ole ise kaitsjat valinud, tuleb kohtul
eelmenetluses vélja selgitada, kas ta soovib seda siiski teha. Kui alaealine ei
vali endale kaitsjat, lasub kohtul VTMS § 22 Ig-st 3 tulenev kohustus taotleda
Eesti Advokatuurilt talle kaitsja mdaramist riigi kulul. Alles siis, kui alaealine
menetlusalune isik on endale kaitsja valinud voi talle on maaratud kaitsja riigi
kulul ja kohtule on teada kaitsja seisukoht vdarteoasja sisu ja edasise menet-
lemise viisi kohta, saab kohus otsustada selle iile, kas vddrteoasja arutatakse
kohtuistungil voi on selle lahendamine VIMS §-s 120 margitud aluste esine-
misel voimalik VTMS § 117 1g 1 p 4 kohaselt kirjalikus menetluses.

Kriminaalmenetluse I6petamine

3-1-1-57-04

Kriminaalmenetluse 16petamisel KrMK § 168-1 (avaliku menetlushuvi puu-
dumine) alusel tuleb pdorata suurt tihelepanu asjaolule, kas 16petatava krimi-
naalmenetluse tulemustel on voi vOib olla tdhtsust mone teise kriminaalasja
lahenduse seisukohalt. Uldjuhul on véga raske raikida avaliku menetlushuvi
puudumisest kriminaalmenetluse jaitkamise vastu olukorras, mil jatkatakse
kriminaalmenetlust teises asjas, mille esemeks on sama kuriteostindmus.
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3-1-1-85-04

KrMS § 202 ndol on tegemist prokuratuurile antud kaalutlusdigusega, mille
eesmark holmab lisaks menetlusdkonoomikale ka proportsionaalsuse pohimot-
test tuleneva vajaduse vélistada kriminaalrepressiooni kohaldamine juhtudel,
mil see oleks teo asjaolusid silmas pidades ilmselgelt mittemdodukas. Siinkohal
peab prokuratuur talle antud kaalutlusdiguse teostamisel ldhtuma PS §-st 11
tulenevast proportsionaalsuse pohimottest.

3-1-1-97-04

Kriminaalasja kohtueelsel uurimisel tehtud kriminaalasja 10petamise méarusel
puudub joustunud kohtuotsusele omane tunnus nagu seadusjoud ja seetottu
on menetlejal voimalik kogu kohtueelse menetluse véltel tithistada menetluse
I0petamise madrus ja jatkata menetlust ka varem 1dpetatu osas.

Kohtueelses menetluses tehtud kriminaalasja 10petamise maarus ei saanud
peale 23.11.1994. a enam olla kriminaalasja kohtuliku arutamise ajal menetlus-
takistuseks siis, kui stiidistuse muutmise v0i uue stiidistuse esitamisega oli
kohtus voimalik hdlmata ka seda siiiidistust, milles oli kohtueelsel uurimisel
menetlus 1opetatud.
3-1-1-137-04
Kui juba alustatud kriminaalmenetluse puhul on kriminaalmenetluse kohus-
tuslikkuse pohimotte reservatsiooniks voimalus lopetada kriminaalmenetlus
otstarbekuse kaalutlusel, siis kriminaalmenetluse alustamise situatsioonis
toimib kriminaalmenetluse kohustuslikkuse pdhimdote reservatsioonideta -
kuriteo tunnuste ilmnemisel tuleb kriminaalmenetlust igal juhul alustada.
3-1-1-56-05
Tagades kannatanuna késitletavale isikule KrMS §-des 207 ja 208 satestatud
kaebedigust tuleb samaaegselt arvestada, et kriminaalmenetluse alustamine voi
selle jaitkamine kui konealuse kaebediguse realiseerimise tulem kujutab endast
samaaegselt ka kuriteos vdidetavalt kahtlustatava mitmete pohidiguste sedavord
intensiivset riivet, mida on raske vorrelda mistahes muudes eluvaldkondades
asetleidvate pohidiguste riivetega. Erinevate isikute pohidiguste tasakaalustatud
kaitse huvides on oluline tagada, et kriminaalmenetlust alustataks ja isikut
késitletaks kuriteos kahtlustatavana alles pédrast vdidetava kuriteo tunnuste
pOhjalikku analiiiisi diguskiisimustes padeva isiku poolt. 24.04.2007
3-1-1-9-07
Uhe liitri lahja alkohoolse joogi deklareerimata, ent mittepettuslik Eestisse
toimetamine ei ole tegu, mille puhul ild- voi eripreventiivsed kaalutlused
eeldaksid karistusoiguslikku sekkumist. KrMS §-s 202 kriminaalasja menetlejale
antud digus 16petada menetlus otstarbekuse tottu on kdsitatav kaalutlusdiguse-
na, mille eesmérk holmab lisaks menetlus6konoomikale ka proportsionaalsuse
pOhimottest tuleneva vajaduse vélistada karistuse kohaldamine juhtudel, mil
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see oleks teo asjaolusid silmas pidades ilmselgelt mittemoodukas (vt RKKKo
nr 3-1-1-85-04).
3-1-1-11-07
Sellest, et halduskohus tiihistab maksuotsuse, ei saa veel jareldada, et maksu-
kohustust ei eksisteeri. Maksuotsust tiihistava halduskohtu otsuse joustumine
ei tdhenda seda, et maksuotsuse adressaadi suhtes ei ole enam voimalik mak-
sukohustust kindlaks méaérata.
3-1-1-35-07
Kui alles kohtumenetluses ilmneb, et vilisriigis toimepandud kuritegude
uurimisel on jidnud selgitamata nende tegude karistatavus ka valisriigis, pole
see iseenesest isiku 0igeksmoistmise vOi kriminaalmenetluse 16petamise alus ja
kohus peab sellises olukorras andma menetlusosalistele voimaluse tdiendavate
toendite esitamiseks. 14.04.2010
3-1-1-19-10
KrMS § 194 1g 1 kohaselt on kriminaalmenetluse ajend kuriteoteade voi kuri-
teole viitav muu teave. Seega kasitatakse kriminaalmenetluse ajendina tikskoik
millist informatsiooni voimaliku kuriteo kohta, sGltumata selle 1dhteallikast.
Seejuures voib teave kuriteo kohta uurimisasutusele voi prokuratuurile lackuda
ka vahetult kuriteo toimepannud isikult endalt (nditeks siiil ilestunnistamisele
ilmumise korral). Asjaolu, milline oli isiku subjektiivse suhtumise liik toimepan-
dusse, on kriminaalmenetluse ajendi aspektist tihtsusetu.
Kriminaalmenetluse ajend esineb ka olukorras, kui teave KarS §-des 414-415
ja 418-4181 satestatud 10hkeaine, 16hkeseadeldise ja tulirelva ebaseaduslikku
kditlemist puudutavast kuriteost laekub padevatele ametiisikutele nimetatud
kuriteo toimepanijalt endalt. Tuvastatakse sellise teabe pohjal isiku tegevuses
mone karistusseadustiku loetletud paragrahvis satestatud kuriteo tunnused, on
uurimisasutusel, kelle uurimisalluvuses KrMS § 212 méttes on sellise kuriteo
menetlemine, 1dhtuvalt KrMS §-st 6 kohustus alustada kriminaalmenetlust.
Ka prokuratuuril lasub seadusest tulenev kohustus téita siiiidistusfunktsiooni
ning sellest tulenevalt toimetada kriminaalmenetlust iga isiku suhtes, kelle teos
ilmnevad kuriteo asjaolud ja kelle suhtes ei ole KrMS §-s 6 margitud erandid
rakendatavad.
3-1-1-54-10
Kohtueelse menetluse staadiumis on ainult prokuratuur padev kriminaal-
menetlust 10petama ja lahendama kiisimuse alusetult vahi all viibitud aja
kohta.
3-1-1-60-10
Kui kohtuotsuse tegemisel tuleb in dubio pro reo pdhimottest lahtudes tol-
gendada kahtlused siitidistatava kasuks, siis KrMS §-s 6 sdtestatu nduab, et
kriminaalmenetluse alustamise otsustamisel tuleb 1ahtuda in dubio pro duriore
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pohimottest, tolgendades iga kuriteokahtluse kriminaalmenetluse alustamise
kasuks. Samas ei saa eitada, et ka juba ainuiiksi kriminaalmenetluse alus-
tamisega voidakse ihiskonnas valitsevate hoiakute tottu isikuid stigmatiseerida.
Seetottu tuleb taunida kriminaalmenetluse alustamist olukorras, mil puudub
iildse kuriteokahtlus voi see on pelgalt teoreetiline. 03.11.2010

3-1-1-84-10

Juhul kui kriminaalmenetluse jatkamine riivaks stitidistatava digust menetlusele
moistliku aja jooksul ebaproportsionaalselt vorreldes avaliku menetlushuviga
konkreetses asjas, tuleb kohtul kriminaalmenetlus 10petada voi stiidistatav
Oigeks moista vaatamata voimalusele menetlusaja tileméddrane kestus hiljem
karistust kergendades voi muul moel isikule hiivitada (RKKKo 3-1-1-43-10,
p-d 20-21).

Ringkonnakohus pole apellatsioonimenetluses pddev tithistama samas
kriminaalasjas maakohtu poolt tehtud maarust, millega on iihe siiidistatava
suhtes kriminaalmenetlus KrMS § 202 alusel avaliku menetlushuvi puudumise
tottu 1opetatud.

Kui joustunud kohtuotsusega on tuvastatud, et tdideviijana sitidistatud
isik ei ole toime pannud kuritegu, mille vdidetava osavotja suhtes on varem
kriminaalmenetlus KrMS § 202 alusel avaliku menetlushuvi puudumise tottu
Iopetatud, vOib see analoogia korras KrMS § 366 1g 1 p-ga 5 anda aluse krimi-
naalmenetluse 10petamise kohtumaaruse teistmiseks.

KrMS § 202 kohaldamine eeldab, et eelnenud kriminaalmenetluse kaigus
on kahtlustatava voi siiidistatava kditumises tuvastatud KarS § 2 Ig-s 2 sites-
tatud teo karistatavuse iildised eeldused - siiliteokoosseis, digusvastasus ja siiil
(RKKKo 3-1-1-19-10, p 8.3).
3-1-1-113-10
Riigikohtu kriminaalkolleegiumi senises praktikas on asutud seisukohale, et
KrMS §-s 385 sisalduvaid edasikaebediguse piiranguid ei ole dige vaadata lahus
KrMS § 383 1g-s 2 sdtestatust. Nende sdtete siistemaatilise tdlgendamise pinnalt
on alust vaita, et KrMS §-s 385 loetletud piiranguid saab hinnata proportsion-
aalseks muuhulgas pohjusel, et vaidluskiisimust voib vahemalt pohimotteliselt
tOstatada hilisema apellatsiooni- voi kassatsioonimenetluse raames (vt RKKKm
nr 3-1-1-69-08, p 8 ja nr 3-1-1-117-09, p 10). Nende KrMS §-s 385 loetletud
kohtumadaruste puhul, mis kujutavad endast kriminaalasjas tehtavat 16plikku
lahendit, tuleb aga kaebediguse puudumises proportsionaalsuse hindamisel
silmas pidada konkreetse lahendi tegemisele seatud ndudeid ja kohtukae-
bediguse piiramise eesmarki. KrMS § 202 alusel tehtav kohtumaarus kujutab
endast kriminaalasja terviklahendust, sest juhul, mil isik tdidab talle pandud
kohustused, on kriminaalmenetluse uuendamine valistatud ja maaruses valjen-
datu jaab viimaseks kriminaalmenetlusega kaasnenud reaktsiooniks vdidetava
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kuriteo toimepanemisele. Asjaolu, et kdnealune kriminaalasja terviklahen-
dusena kasitatav maadrus ei ole vastavalt KrMS § 385 p-le 7 vaidlustatav, on
eeskdtt pohjendatav kahtlustatava voi siilidistatava ndusolekuga. Nousoleku
andmine peaks tdhendama seda, et kahtlustatav voi stitidistatav on teadlik
kriminaalmenetluse 10petamise eranditult kdigist jarelmitest ja ka sellest, et tal
puudub 6igus maarust vaidlustada. Andes kriminaalmenetluse 10petamiseks
nousoleku, ndustub kahtlustatav voi siitidistatav tihtlasi sellega, et tema ko-
htuasja ild- voi lihtmenetluses 14bi ei vaadata ja tema stitikiisimuses sisulist
otsustust ei tehta. Seega kujutab KrMS § 202 alusel tehtav otsustus endast
I6ppkokkuvottes konkreetses kohtuasjas konsensuse ja digusrahu saavutamist.
Kaebediguse andmine kohtumenetluse poolele sellise lahendi vaidlustamiseks
oleks vastuolus seadusandja taotletud eesmarkidega. Kooskolas KrMS § 206 1g 1
p-ga 3 tuleb eranditult koigis kriminaalmenetluse 10petamise maarustes muuhul-
gas lahendada ka konfiskeerimise kiisimus. KrMS § 202 grammatilise tolgen-
duse pinnalt ei pea kahtlustatava voi siilidistatava ndusolek kriminaalmenetluse
otstarbekuse kaalutlusel 16petamiseks hdlmama ndusolekut konfiskeerimiseks.
Ka kriminaalmenetluse otstarbekusega l0petamisel peab kahtlustatavat voi
siiiidistatavat teavitama koigist asjaoludest, mille osas tuleb kohtul vastavalt
KrMS § 206 1g-le 1 seisukoht kujundada. Kui kohtul tekib kahtlus selles, kas
kahtlustatavat vOi stitidistatavat on kodigist nGutavatest asjaoludest teavitatud,
on tal KrMS § 202 Ig 4 alusel kriminaalmenetluse 10petamise taotluse lahen-
damiseks ja tdiendavate asjaolude selgitamiseks 6igus valja kutsuda prokuroér,
kahtlustatav voi stiidistatav ning viimatinimetatute taotlusel ka kaitsja. Taotluse
lahendamiseks vajalikke tdiendavaid asjaolusid selgitades on kohtul digus KrMS
§ 202 1g 5 alusel tagastada kriminaalasi prokuratuurile menetluse jatkamiseks.
KrMS § 202 alusel tehtava kriminaalmenetluse 16petamise maaruse vaidlus-
tamise Oigust tuleb jaatada olukorras, mil madrusega on lahendatud kiisimus,
mis ei ole kahtlustatava vO1 sttidistatava nousolekust holmatud, mis lahendati
nousolekust halbivalt voi mille suhtes otsustuse tegemisest kahtlustatavat voi
siiidistatavat eelnevalt ei teavitatud ja ndusolekut ei kiisitud. KrMS § 385
p-s 7 sdtestatut tuleb télgendada eesmargiparaselt ja viisil, et selles normis
sisalduv edasikaebe keeld holmab vaid sellist kriminaalmenetluse 10petamise
madrust, mis on tehtud kahtlustatava voi siitidistatava ndusolekut jargivalt.
Kohtumadaruse voi selle osa vaidlustamisele, mis on tehtud kahtlustatava voi
siiiidistatava nousolekuta, KrMS § 385 p-s 7 sdtestatu aga ei laiene.
3-1-1-23-11

Asjaolu, et konflikti aluseks on tsiviildiguslik vaidlus, ei valista riigi karistusoi-
guslikku sekkumist, kui esinevad KrMS § 194 sétestatud kriminaalmenetluse
ajend ja alus (vt ka RKUKo 3-1-1-120-03, p 13).
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Kohtuviline menetleja

3-1-1-99-03

Haldusoiguserikkumiste seadustik ei néde ette voimalust tithistada haldusdigu-
serikkumise protokoll. Haldusdiguserikkumise asjas tehtav otsus on sisuline
lahend, mis peab karistamismenetluses tooma kaasa kas karistusotsuse voi
menetluse 10petamise. Olukord, kus menetlus 16ppeks lahendiga, millest ei
selgu, kas isik on siitidi rikkumise toimepanemises, rikub diguskindluse ja
siilituse presumptsiooni pohimotteid, sest lahtiseks jadb kiisimus, kas menetlu-
salusele isikule on alust tegu ette heita vOi mitte.

Kuna haldusdiguserikkumise protokoll ei ole tiihistatav ja kohtuvélise
menetleja ametnik on teinud oma padevusest valjudes otsuse, mida ei ole voi-
malik tdita, on tegemist tithise otsusega, mis ei saa endaga kaasa tuua Giguslikku
tagajdrge, s.o haldusdiguserikkumise protokolli dralangemist.

Toendite kogumine

3-1-1-99-03

Haldusodiguserikkumiste seadustik ei néde ette voimalust tithistada haldusdigu-
serikkumise protokoll. Haldusodiguserikkumise asjas tehtav otsus on sisuline
lahend, mis peab karistamismenetluses tooma kaasa kas karistusotsuse voi
menetluse 10petamise. Olukord, kus menetlus 16ppeks lahendiga, millest ei
selgu, kas isik on siiidi rikkumise toimepanemises, rikub diguskindluse ja
siilituse presumptsiooni pohimotteid, sest lahtiseks jaab kiisimus, kas menetlus-
alusele isikule on alust tegu ette heita vOi mitte.

Kuna haldusodiguserikkumise protokoll ei ole tithistatav ja kohtuvélise
menetleja ametnik on teinud oma padevusest véljudes otsuse, mida ei ole vOi-
malik tdita, on tegemist tithise otsusega, mis ei saa endaga kaasa tuua oiguslikku
tagajarge, s.0 haldusdiguserikkumise protokolli dralangemist.

Kohtu selgitamiskohustus

3-3-1-77-09

Kohtutel lasub selgitamiskohustus ka siis, kui ilmneb, et kohtumenetluse ajal
muutunud asjaolude (néiteks kinnipeetavast kaebaja vanglast vabanemine) tGttu
ei oleks vastustajal kaebuses esitatud kohustamisnduet enam vOimalik tdita ja
kaebus tuleks pelgalt sellel pohjusel jitta rahuldamata. Sellises olukorras voib
kohus anda kaebajale voimaluse nduet tdpsustada vOi muuta, nditeks minna
kohustamiskaebuselt iile tuvastamiskaebusele, kui kaebaja néitab dra pohjenda-
tud huvi haldusakti voi toimingu digusvastasuse tuvastamiseks, ning selgitada
kaebajale ndude tdpsustamata vOoi muutmata jatmise tagajargi.

HKMS § 10 Ig 32 kohaselt voib kaebuses esitada mitu nduet, sealhulgas
mitu nouet selliselt, et kaebuse esitaja palub rahuldada mone ndude iiksnes
juhul, kui esimest nduet ei rahuldata. Erilistest asjaoludest tulenevalt voib olla
noutav, et halduskohus selgitab kaebajale ka alternatiivsete nGuete esitamise
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vOimalust. See voib olla kaebaja diguste efektiivse kaitse ja menetlusbkonoomia
pOhimotetest 1dhtuvalt vajalik nditeks juhul, kui vanglas kinni peetava kaebaja
staatus vOib kohtumenetluse ajal tdendoliselt muutuda voi asjas on vaidlus selle
iile, kas kaebuse objekti ndol on tegemist haldusakti vdi toiminguga.
3-3-1-90-09

Halduskohtumenetluse seadustikus ei ole sdtestatud kditumisjuhiseid juhuks,
kui ilmneb, et menetlusosaline ise ei ole voimeline oma &igusi kohtus kaitsma.
Riigikohus on jarjekindlalt olnud seisukohal, et uurimisprintsiibist tulenev
halduskohtu selgitamiskohustus hdlmab ka kohtu kohustust vajadusel abis-
tada kaebajat asjakohase taotluse valikul (vt Riigikohtu 03.042002. a otsust
asjas nr 3-3-1-14-02, 08.11.2007 otsust asjas nr 3-3-1-37-07, 14.12.2009 otsus
asjas nr 3-3-1-77-09 jt). Kohtu selgitamiskohustus hdlmab ka kohustuse juhtida
menetlusosalise tdhelepanu menetlusliku taotluse esitamise voimalusele olu-
korras, kus taotluse esitamata jitmine vOib otseselt vOi kaudselt kaasa tuua
kohtuliku kaitse voimaluse kaotamise. Seetottu on TsMS § 217 1g-s 8 satestatud
selgitamiskohustus kooskodlas halduskohtumenetluse pohimotetega ja seda
tuleb kohaldada ka halduskohtumenetluses. Kui on tdidetud TsMS § 217 Ig-s
8 nimetatud molemad tingimused, siis on kohus kohustatud selgitama isikule
vOimalust saada riigi digusabi.

3-3-1-5-10

Kohtutel lasub selgitamiskohustus ka siis, kui ilmneb, et kohtumenetluse
ajal muutunud asjaolude tottu ei oleks vastustajal kaebuses esitatud kohus-
tamisnduet enam vOimalik tdita ja kaebus tuleks pelgalt sellel pdhjusel jatta
rahuldamata. Sellises olukorras voib kohus anda kaebajale véimaluse nouet
tdpsustada vO0i muuta, nditeks minna kohustamiskaebuselt iile tuvastamiskae-
busele, kui kaebaja nditab dra pohjendatud huvi haldusakti voi toimingu
Oigusvastasuse tuvastamiseks, ning selgitada kaebajale ndude tdpsustamata
vOi muutmata jdtmise tagajdrgi. Kaebuse muutmine on sellistes olukordades
vOimalik ka juhul, kui muudatused asjaoludes voi diguses toimuvad alles apel-
latsiooni- voi kassatsioonimenetluse ajal (kassatsiooniastmes kaebuse muutmise
voimalusele viidatakse Riigikohtu 19.11.2009 otsuse kohtuasjas nr 3-3-1-62-09
p-s 12). Juhtumil, kus kohtumenetluse ajal kehtestati vangla uus kodukord,
mille séte valistab ihe osakonna kinnipeetavate jaoks spordisaali kasutamise,
pidanuks halduskohus selgitama kaebajale, et tema kaebus ei vii senisel kujul
sihile, ning soovitama tal kaebust tdiendada taotlusega tunnistada kehtetuks
kodukorra vastav séte.

3-1-1-39-07

Andmete ndudmine varalise karistuse moistmiseks toimub KrMS §-s 221
sdtestatu kohaselt. Kui isikut kahtlustatakse voi stiidistatakse kuriteos, mille
eest vOib seaduse kohaselt moista varalise karistuse, hindab siiiidlase vara koh-
tutditur vurimisasutuse taotluse alusel. Prokuratuur ja kohus vdivad néuda
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tdiendavaid andmeid. Kohtutéitur selgitab véalja siiiidlase vara ning hindab
selle rahalise vaartuse, mille tulemusena koostab vara hindamise 6iendi, mis
lisatakse kriminaaltoimikusse koos tdenditega, mis kinnitavad vara kuulumist
siiidistatavale.

3-1-1-22-10

Poéhiseaduse § 3 1g 1 esimese lause kohaselt teostatakse riigivoimu iiksnes
pOhiseaduse ja sellega kooskolas olevate seaduste alusel, ning et riigivoimu teos-
tamine on vaieldamatult ka kriminaalmenetluse ldbiviimine selleks mdaratud
ametiisikute poolt, mis pohiseaduse tsiteeritud sdttest tulenevalt saab toimuda
eranditult kooskodlas seadusega. Seejuures on kohtueelset menetlust toimetav
ametiisik seotud kehtiva kriminaalmenetlusdigusega ega saa jatta seda rakend-
amata. Moistagi on ka uurimisasutuse ametnik ja prokurdr vajadusel digustatud
kohaldatavat digusnormi tolgendama, kuid mitte uut digusnormi looma. (Vt
RKKKonr 3-1-1-119-09, p 15 ja nr 3-1-1-19-10). Seaduslikkuse pohimdétet tuleb
eriti rangelt jargida jalitustegevuses, sest jalitustoimingule allutatute teadmatus
nende suhtes labiviidava toimingu suhtes riivab pohidigusi intensiivsemalt,
kui mis tahes muu uurimistoimingu teostamine (vt ka RKKKo nr 3-1-1-63-08,
p 13.2). Jalitustegevuse kontrollitavuseks on seadusandja ette ndinud kindla
menetluskorra, milles kohtul lasub jalitustegevuse seaduslikkuse ja pdhjenda-
tuse kontrollija roll. Taitevvoim ei saa kriminaalmenetluses kalduda korvale
seadusandja kehtestatud menetlusreeglitest ja asuda ise looma uut digust isegi
siis, kui ta tegevust motiveerivad Oilsad eesméargid. Pohiseaduse § 104 1g 2 p-st
14 tulenevalt on seadusandja padev otsustama, milline on optimaalne lahen-
dus pohidiguste kaitse ja kriminaalmenetluse eesmarkide vastandlike huvide
vahel.
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Lisa3 RAHVUSVAHELINE KOOSTOO

) KRIMINAALMENETLUSES
Uldsitted

Rahvusvaheline kriminaalmenetlusalane koost66 holmab:

— valjaandmist valisriigile,

— riikide vastastikust abi kriminaalasjades,

— valisriigi kohtuotsuse tditmist,

— alustatud kriminaalmenetluse tilevotmist ja tileandmist,

— koost6od Rahvusvahelise Kriminaalkohtu ja Eurojustiga

— ning loovutamist Euroopa Liidu litkmesriigile.

Rahvusvahelises kriminaalmenetlusalases koostdos 1dhtutakse:

— Kriminaalmenetluse seadustikust,

— Eesti Vabariigi valislepingutes ja

— Euroopa Liidu digusaktides ning rahvusvahelise diguse tildtunnustatud
pOhimotetes.

Rahvusvahelises kriminaalmenetlusalases koostoos ldhtutakse Rahvusvahelise

kriminaalmenetlusalase koostdod konfidentsiaalsusnoudest. Kui konfident-

siaalsusnouet ei ndustuta tditma, tuleb sellest taotlevale riigile viivitamata
teatada.

Taotlev riik ja tiitev riik
Riik, mis poordub teise riigi poole rahvusvahelise kriminaalmenetlusalase
koostdo taotlusega, on taotlev riik.

Riik, mille poole on taotlev riik péordunud rahvusvahelise krimi-
naalmenetlusealase koostd0 taotlusega, on tditev riik.

Rahvusvaheliseks kriminaalmenetlusalaseks koostooks padevateks digusasu-
tusteks on:
1) Rahvusvahelise kriminaalmenetlusalase koostd6 keskasutuseks olev

Justiitsministeerium,;

2) seaduses sdtestatud ulatuses

— kohus,

— prokuratuur,

— Politsei- ja Piirivalveamet,

— Kaitsepolitseiamet,

— Maksu- ja Tolliamet,

— Konkurentsiamet ja

— Sojavaepolitsei.
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Kui Eesti karistusseadustikku kohaldatakse valjaspool Eesti Vabariigi ter-

ritooriumi toimepandud kuriteo suhtes, tuleb sellest viivitamata teatada

Riigiprokuratuurile, kes alustab kriminaalmenetlust voi kontrollib krimi-

naalmenetluse alustamise seaduslikkust ja pohjendatust.

Eesti Vabariik keeldub rahvusvahelisest koostoost, kui:

1) see voib ohustada Eesti Vabariigi julgeolekut, avalikku korda v6i muid
olulisi huve;

2) see on vastuolus Eesti diguse iilldpohimdtetega;

3) on alust arvata, et abi taotletakse isiku siitidistamiseks voi
karistamiseks tema rassi, rahvuse, usuliste voi poliitiliste
toekspidamiste péarast voi kui isiku seisund voib halveneda moénel
nimetatud pohjusel.

Eesti Vabariik ei voi keelduda rahvusvahelisest koostodst Euroopa Liidu liik-
mesriigiga pohjusel, et

— tegu on poliitilise kuriteoga,

poliitilise kuriteoga seotud kuriteoga voi

poliitiliselt motiveeritud kuriteoga,

kui seaduses vo1i vélislepingus ei ole sdtestatud teisiti.

Eesti Vabariik ei voi keelduda rahvusvahelisest koostdost pOhjusel, et

— Eestis ei ole kehtestatud sama liiki maksu voi 16ivu

— vOi samasugust maksu-, tolli- voi rahavahetuskorraldust kui taotlevas
riigis.

Taotlust ei vOi tdita, kui taotlev riik ei taga tunnistaja ja eksperdi isiku puutu-

matust.

Rahvusvahelise kriminaalmenetlusalase koostoo kulude
jagunemine

Eesti Vabariik kannab taotleva ja tditva riigina kdik oma territooriumil tek-
kinud kulud, kui rahvusvahelistest lepingutest vOi tditva riigi otsusest ei tulene
teisiti.
Eesti Vabariik nduab tditva riigina taotlevalt riigilt sisse:
1) Eestis ekspertide kaasamisega seonduvad kulud;
2) Eestis kaugllekuulamise korraldamisega ning iilekuulatavate ja tolgi
kaasamisega seonduvad kulud, kui taotleva riigiga ei lepita kokku teisiti;
3) Edestile tekkinud muud olulised voi valtimatud kulud, mille ulatuses on
taotleva riigiga kokku lepitud.

Taotleva riigi taotluse alusel voib Eesti riik maksta kriminaalmenetlusalasele
rahvusvahelisele koosttole kaasatud ekspertidele ja tunnistajatele avanssi.
Taotleva riigina kannab Eesti Vabariik tditvas riigis tekkinud kulud, ja kulud,
mis on seotud vahi all viibiva isiku tiletoomisega.
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Viljaandmine

Eesti on tditva riigina oigustatud isikut vilja andma valisriigile viljaand-

mistaotluse alusel, kui

— isiku suhtes on taotlevas riigis alustatud kriminaalmenetlust ning
koostatud vahistamisméaérus voi

— kui joustunud stitidimoistva kohtuotsusega on moistetud talle karistuseks
vangistus.

Isiku vdljaandmine tema suhtes valisriigis kriminaalmenetluse jatkamiseks

on lubatud,

— kui seda isikut kahtlustatakse vOi sitidistatakse kuriteos, mis on nii
taotleva riigi karistusseaduse kui ka Eesti karistusseadustiku jargi
karistatav vahemalt iheaastase vangistusega;

— isiku véljaandmine tema suhtes tehtud siitidimoistva kohtuotsuse
taitmiseks on lubatud eelnimetatud tingimusel, kui tal on kandmata
vahemalt neli kuud vangistust;

— kui isik, kelle vdljaandmist taotletakse, on toime pannud mitu kuritegu
ja valjaandmine on lubatav neist mone eest, on vdljaandmine lubatav ka
teiste stilitegude eest.

Isiku viljaandmine vilisriigile ei ole lisaks varem margitule lubatud, kui:

1) valjaandmistaotluse aluseks on poliitiline kuritegu viljaandmise
Euroopa konventsiooni lisaprotokollide tdhenduses;

2) isik on Eestis samas siiiidistuses 10plikult siiiidi voi digeks moistetud;

3) taotleva riigi vOi Eesti seaduste kohaselt on kuriteo aegumistiahtaeg
moodunud voi kui amnestiaakt vilistab karistuse kohaldamise;

4) Eesti kodaniku véljaandmistaotluse aluseks on sdjavieline kuritegu
viljaandmise Euroopa konventsiooni ja selle lisaprotokollides
sdtestatu mottes;

5) taotlevas riigis voib vialjaandmistaotluse aluseks oleva kuriteo eest
moista karistuseks surmanuhtluse,

— isiku vOib valja anda tiksnes tingimusel, et taotleva riigi pddeva asutuse
kinnituse kohaselt ei moisteta vdljaantavale isikule surmanuhtlust voi

— el viida seda tdide, kui surmanuhtlus on moistetud enne viljaandmis-
taotluse esitamist.

Viljaandmise taotlus voidakse jatta rahuldamata, kui isiku suhtes on samas

siiiidistuses jaetud kriminaalmenetlus alustamata voi kui see on 1opetatud.

Kui isiku véljaandmist taotleb mitu riiki, 1dhtutakse riigi kindlaksmaaramisel,
kellele isik vélja antakse, isiku toimepandud kuritegude raskusest ja kuritegude
toimepanemise kohast, taotluste esitamise jarjekorrast, viljandutava isiku koda-
kondsusest ja tema edasise, kolmandale riigile vdaljaandmise voimalikkusest.
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Isiku vdljaandmise taotlus

Vailjaandmistaotluse koostab taotleva riigi pddev digusasutus ja see adressee-

ritakse Eesti Vabariigi Justiitsministeeriumile.
Viljaandmistaotlusele lisatakse:

1) andmed valjaandmistaotluse aluseks oleva kuriteo toimepanemise aja ja
koha ning muude rehiolude kohta, samuti taotleva riigi karistusseaduse
kohane kuriteo kvalifikatsioon;

2) valjavote taotleva riigi karistusseadusest vOi muust asjaomasest digusak-
tist;

3) taotleva riigi menetlusseaduses ettendhtud korras tehtud vahistamis-
maédruse vOi siitidimdistva kohtuotsuse originaal voi tdestatud koopia;
4) vdimaluse korral vdljanoutava isiku kirjeldus koos muude isikusamasust

tuvastada voimaldavate andmetega.

Vilisriigile isiku viljaandmise menetluse staadiumid
Viljaandmise menetlus jaguneb:

- eelmenetluseks Justiitsministeeriumis ja Riigiprokuratuuris,

- viljaandmise 0igusliku lubatavuse kohtulikuks kontrollimiseks ja

- taitevvoimu padevusse kuuluvaks vdljaandmise otsustamiseks.

Justiitsministeerium kontrollib vdljaandmistaotluse nduetekohasust ja vajalike
lisadokumentide olemasolu. Vajaduse korral voib Justiitsministeerium maérata
taotlevale riigile tdhtaja lisateabe esitamiseks. Nouetekohane viljaandmistaotlus
ja lisadokumendid saadetakse viivitamata Riigiprokuratuuri.

Kui vdljaandmistaotlus saabub vélisriigist otse Riigiprokuratuuri, teavitatakse
sellest viivitamata Justiitsministeeriumi. Riigiprokuratuuri, voib lisateavet taot-
leda Justiitsministeeriumi vahenduseta.

Riigiprokuratuur
— lisab véljaandmistaotlusele karistusregistri valjavotte ja muud vajalikud

andmed ning
— selgitab, kas vdljaantava isiku suhtes on Eestis alustatud kriminaal-

menetlust.

Viljaandmistaotluse koos lisamaterjalidega saadab Riigiprokuratuur viivita-
mata kohtusse.

Valisriigile isiku vdljaandmise digusliku lubatavuse kontrollimine allub Harju
Maakohtule.

Viljaandmisvahistamine

Valisriigile isiku vdljaandmise digusliku lubatavuse tunnistamisel voidakse
isikule, kelle valjaandmist taotletakse, kohaldada Riigiprokuratuuri taotlusel
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valjaandmisvahistust.

Edasiliikkamatul juhul v6ib eeluurimiskohtunik Riigiprokuratuuri taotlu-
sel kohaldada viljaandmisvahistust enne vdljaandmistaotluse saabumist, kui
taotlev riik on:

1) kinnitanud, et isiku suhtes on taotlevas riigis tehtud vahistamism&arus voi
joustunud stiidimoistev kohtuotsus;
2) kohustunud viivitamata valja saatma véljaandmistaotluse.

Isiku voib Rahvusvahelise Kriminaalpolitsei Organisatsiooni (Interpol) kaudu
esitatud vahistamistaotluse voi Schengeni infosiisteemis oleva tagaotsimisteate
alusel kinni pidada ka enne véljaandmistaotluse saabumist.

Isikule ei voi kohaldada vdljaandmisvahistust, kui on ilmnenud véljaandmise
oiguslikud takistused.

Isiku, kellele on kohaldatud véiljaandmisvahistust, voib vabastada, kui taotlev
riik ei ole temale vdljaandmisvahistuse kohaldamisest alates kaheksateistkiimne
pdeva jooksul saatnud viljaandmistaotlust.

Isik, kellele on kohaldatud viljaandmisvahistust, vabastatakse, kui vdljaand-
mistaotlus ei ole saabunud temale viljaandmisvahistuse kohaldamisest alates
neljakiimne pédeva jooksul.

Isiku védljaandmisvahistusest vabastamine ei vélista vdljaandmistaotluse
hilisema saabumise korral temale uuesti vdljaandmisvahistuse kohaldamist
ega tema valjaandmist.

Isikut ei tohi vdljaandmisvahistuses pidada iile iihe aasta.

Viljaandmisvahistuse méédruse voib vaidlustada.

Kaitsja osavott viljaandmismenetlusest

Viljaandmismenetluses on kaitsjaks advokaat. Kaitsja osavott viljaandmis-
menetlusest on kohustuslik alates isiku kinnipidamisest.

Lihtsustatud viljaandmismenetlus

Vilismaalase vOib tema poolt kaitsja juuresolekul antud kirjaliku ndusoleku
alusel anda taotlevale riigile vdlja lihtsustatud korras ilma viljaandmise digus-
likku lubatavust kohtulikult kontrollimata.

Lihtsustatud korras vdljaandmisega ndustumise ettepanek tehakse viljaan-
tavale isikule tema kinnipidamisel. Nousolek saadetakse viivitamata justiitsmi-
nistrile, kes otsustab isiku védljaandmise..

Justiitsministri otsus vdlismaalase lihtsustatud vdljaandmiseks edastatakse vii-
vitamata tditmiseks Keskkriminaalpolitseile ja teadmiseks Riigiprokuratuurile.
Lihtsustatud vdljaandmisest keeldumise otsus saadetakse Riigiprokuratuurile,
kes otsustab valisriigilt kriminaalmenetluse iilevOotmise taotluse esitamise.
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Viljaandmise 6igusliku lubatavuse kohtulik kontrollimine
Viljaandmise digusliku lubatavuse kohtulikuks kontrollimiseks korraldatakse
kohtuistung véljaandmistaotluse kohtusse saabumisest alates kiimne paeva
jooksul. Viljaandmise digusliku lubatavuse kontrollimise menetlust toimetab
kohtunik ainuisikuliselt.
Kohtuistungist on kohustatud osa votma:
1) riigiprokurér;
2) Eesti kodanik, kelle vdljaandmist taotletakse, voi vdlismaalane,
kelle vdljaandmist taotletakse, kui ta ei ole ndustunud lihtsustatud
védljaandmisega voi kui talle ei ole kinnipidamisel tehtud lihtsustatud
korras vdljaandmisega ndustumise ettepanekut;
3) selle isiku kaitsja, kelle vdljaandmist taotletakse.

Kohtuistungil kohus:

1) tutvustab ja selgitab valjaandmistaotlust ning vialjaandmismenetluse
vOoimalikku kaiku;

2) kuulab dra isiku, kelle vdljaandmist taotletakse, samuti tema kaitsja ning
riigiprokurOri arvamuse vdljaandmise digusliku lubatavuse kohta.

Kohus voib Justiitsministeeriumi vahendusel méarata taotlevale riigile tihtaja
lisateabe edastamiseks.

Kohtulahendid viljaandmise 6igusliku lubatavuse kohtulikul kontrollimisel
Valisriigile isiku véljaandmise taotluse lahendamisel teeb kohus iihe jargmis-
test maarustest:

1) tunnistab védljaandmise 0iguslikult lubatavaks;

2) tunnistab védljaandmise diguslikult lubamatuks.

Maaruses margitakse:

1) vdljaandmismenetlusele allutatud isiku nimi ning isikukood voi selle
puudumisel siinniaeg ja -koht;

2) labivaadatud taotluse sisu;

3) kohtuistungil osalenud isikute seisukohad;

4) kohtu otsustus ja pohjendused védljaandmise digusliku lubatavuse kohta;

5) kohtu otsustus ja pohjendused viljaandmisvahistuse kohta.

Maiadruse koopia edastatakse viivitamata védljaandmismenetlusele allutatud

isikule, tema kaitsjale, Riigiprokuratuurile ja Justiitsministeeriumile.

Kui kohus tunnistab isiku vdljaandmise diguslikult lubatavaks, saadetakse
Justiitsministeeriumile lisaks médaruse koopiale ka védljaandmistaotlus koos
teiste valjaandmismenetluse materjalidega.

Kui kohus tunnistab isiku vdljaandmise 6iguslikult lubamatuks, saa-
detakse maidruse koopia koos viljaandmistaotluse ja lisamaterjalidega
Justiitsministeeriumile, kes teavitab sellest taotlevat riiki.
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Eesti kodaniku viljaandmise otsustab Vabariigi Valitsus. Valjaandmisotsuse
eelndu valmistab ette ja esitab Vabariigi Valitsusele Justiitsministeerium.

Vilismaalase vdljaandmise otsustab justiitsminister. Otsus tehakse viivita-
mata. Otsuse koopia edastatakse kinnipidamisasutusele, kus vdljaantavat isikut
valjaandmisvahistuses peetakse, ja tehakse talle allkirja vastu teatavaks.

Isiku vdljaandmise otsus joustub, kui seda ei ole halduskorras edasi kaevatud
voi kui kohtumenetluse tulemusena on jaetud otsus muutmata.

Isiku védljaandmisest keeldumise otsus joustub selle tegemisel.

Isiku véljaandmise joustunud otsus edastatakse viivitamata Keskkriminaal-
politseile tditmise korraldamiseks. Viljaandmisest keeldumise korral vabasta-
takse isik vdljaandmisvahistusest. Justiitsministeerium teeb vdljaandmise voi
sellest keeldumise otsuse taotlevale riigile viivitamata teatavaks.

Justiitsministeerium voib Riigiprokuratuuri ettepanekul litkata joustunud
véljaandmisotsuse tditmise edasi,

— kui seda tingib valjaantava isiku suhtes Eestis toimuv kriminaalmenetlus
vOi

— tema kohta tehtud kohtuotsuse tditmine.

Kokkuleppel taotleva riigiga voidakse isik, kelle valjaandmine on edasi liikkatud,

anda taotlevale riigile vélja ajutiselt.

Joustunud véljaandmisotsus saadetakse Politsei — ja Piirivalveametile, kes
teatab taotlevale riigile védljaantava isiku iileandmise aja ja koha ning korraldab
isiku tileandmise.

Viljaantava isiku vOib vabastada védljaandmisvahistusest, kui taotlev riik ei
ole teda viieteistkiimne pdeva jooksul parast iileandmiseks maaratud tdhtpaeva
iile votnud.

Valjaantav isik tuleb vabastada vdljaandmisvahistusest, kui taotlev riik ei
ole teda kolmekiimne paeva jooksul parast iileandmiseks méaratud tahtpaeva
iile v6tnud.

Kohus otsustab védljaandmise laiendamise kirjalikus menetluses taotluse ja
lisadokumentide p&hjal.

Valjaantud isiku labisdiduluba

Loa kolmanda riigi poolt vdljaantava isiku sdiduks 14bi Eesti Vabariigi terri-

tooriumi annab justiitsminister.
Labisoiduluba jaetakse andmata, kui:

1) tegu, mille eest isik on vélja antud, ei ole Eesti karistusseadustiku jargi
karistatav;

2) Eesti peab vdljaandmise aluseks olevat tegu poliitiliseks voi sdjavaeliseks
kuriteoks;

3) vdljaantavale isikule v0ib taotlevas riigis moista surmanuhtluse ning see
riik ei ole kinnitanud, et surmanuhtlust ei moisteta ega viida tdide.
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Viljaandmise taotlemine vilisriigilt
Taotlemise menetluse alustamine

Vilisriigilt taotletakse isiku valjaandmist,

— kui see isik kahtlustatava voi siitidistatavana viibib vélisriigis ja hoidub
kriminaalmenetlusest korvale ning kriminaalmenetluse edasine jatkamine
on oluliselt raskendatud voi vélistatud ilma kahtlustatava vo1i siiiidistatava
osavOtuta

— voi kui stitidimoistetud isiku vdljaandmist eeldab tema kohta tehtud
kohtuotsuse tditmine.

Valisriigilt isiku vdljaandmise taotlemisel arvestatakse Kriminaalmenetluse

seadustiku §-des 438442 sitestatud pohimotteid.
Vilisriigile esitatavat taotlust isik vdlja anda menetleb:

1) prokuratuur — kohtueelses menetluses;

2) kohus — kohtumenetluses;

3) Riigiprokuratuur — kohtuotsuse tditmise staadiumis.

Kohtueelses menetluses voib eeluurimiskohtunik prokuratuuri taotlusel enne

védljaandmistaotluse esitamist miarusega kohaldada véljaandmisvahistust.
Kui valisriigilt taotletakse isiku vdljaandmist kohtumenetluses, koostab isiku

vahistamismaddruse kriminaalasja menetlev kohus.
Viljaandmistaotlus edastatakse Justiitsministeeriumile.

Nouded vilisriigile esitatavale isiku viljaandmise taotlusele

Vilisriigile esitatav isiku vdljaandmise taotlus adresseeritakse selle riigi paddevale
Oigusasutusele.
Taotluses margitakse:
1) védljaantava isiku nimi, isikukood ja kodakondsus;
2) selle kuriteo asjaolud ja kvalifikatsioon, milles kahtlustatavana,
stitidistatavana voi siitidimoistetuna isiku vdljaandmist taotletakse;
3) isikule tOkendina vahistamise kohaldamise kuupaev;
4) isiku valisriigis kinnipidamise kuupéev;
5) viide vdljaandmise Euroopa konventsioonile voi digusabilepingule.
Vilisriigile esitatavale isiku valjaandmise taotlusele lisatakse kdesoleva seadus-
tiku vajalikud dokumendid ning vdljaandmistaotluse ja selle lisade tolge tditva
riigi madratud keelde.

Viljaandmistaotluse esitab tditvale riigile justiitsminister. Edasilitkkamatutel
juhtudel vo6ib Riigiprokuratuuri nousolekul taotleda Rahvusvahelise
Kriminaalpolitsei Organisatsiooni (Interpol) vdi Schengeni infosiisteemi si-
seriikliku osa eest vastutava keskasutuse kaudu valisriigilt vdljanOutava isiku
véaljaandmisvahistamist enne vdljaandmistaotluse esitamist.
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Vastastikune abistamine kriminaalasjades

Nouded abistamistaotlusele

Abistamistaotluses margitakse:

1) taotluse esitanud asutuse nimetus;

2) taotluse sisu;

3) isiku, kelle kohta taotlus esitatakse, nimi ja aadress ning voimaluse korral
tema muud kontaktandmed,;

4) selle kuriteo asjaolud ja kvalifikatsioon, millega seoses taotlus esitatakse.

Abistamistaotlusele lisatakse:
1) véljavote asjakohastest digusaktidest;
2) taotluse ja lisamaterjalide tolge téditva riigi maddratud keelde.

Abistamistaotluse taitmise lubamatus

Abistamistaotluse tditmine ei ole lubatud ja sellest keeldutakse §-s 436 sdtes-
tatud alustel.

Valisriigilt saabunud abistamistaotluse menetlemine Justiitsministeeriumis
ja Riigiprokuratuuris

Justiitsministeerium kontrollib vélisriigist saabunud abistamistaotluse nduete-
kohasust. Nouetekohane taotlus edastatakse viivitamata Riigiprokuratuurile.
Riigiprokuratuur kontrollib taotluse tditmise lubatavust ja voimalikkust ning
edastab selle tditmiseks padevale digusasutusele. Edasiliikkamatutel juhtu-
del vdib Riigiprokuratuuri loal alustada Rahvusvahelise Kriminaalpolitsei
Organisatsiooni (Interpol) kaudu esitatud taotluse voi Schengeni infostlisteemis
oleva teate tditmist enne digusabitaotluse saabumist Justiitsministeeriumi.

Kohtukutsete kittetoimetamise taotlused edastab Justiitsministeerium téit-
miseks isiku elu- v6i asukoha jirgsele esimese astme kohtule.

Kui abistamistaotlus esitatakse Eurojusti kaudu, kontrollib Eurojusti Eesti
liige abistamistaotluse nduetekohasust, lubatavust ja voimalikkust ning edastab
selle taitmiseks padevale Eesti digusasutusele.

Vilisriigilt saabunud abistamistaotluse tditmine

Abistamistaotlust tdites ldhtutakse kdesolevast seadustikust. Vélisriigi taotlusel
voidakse taotluse tiitmisel ldhtuda menetlusnormidest, mis erinevad kédesolevas
seadustikus sdtestatutest, kui see ei ole vastuolus Eesti diguse pohimotetega.

Kui abistamistaotluse tditmiseks on vajalik isiku vdljakutsumine kohtusse,
siis korraldab kutse kdttetoimetamise kohus.

Taotluse tditmise tulemusena saadud materjalid saadetakse Riigiprokuratuuri
kaudu Justiitsministeeriumile, kes edastab need taotlevale riigile.

Eurojusti kaudu esitatud valisriigi abistamistaotluse tditmise tulemusena
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saadud materjalid saadetakse taotlevale riigile Eurojusti kaudu, kui Eurojustiga
ei ole kokku lepitud teisiti.

Abistamistaotluse esitamine vilisriigile

Kui Eesti Vabariigi rahvusvaheline leping ei nde ette teisiti, esitatakse
abistamistaotlus Riigiprokuratuurile, kes kontrollib selle nduetekohasust.
Nouetekohase taotluse edastab Riigiprokuratuur Justiitsministeeriumile.

Justiitsministeerium teeb viivitamata otsuse esitada taotlus valisriigile voi sel-
lest keelduda, teavitades oma otsusest taotluse esitanud digusasutust. Taotluse
esitamata jatmist pohjendatakse. Edasilitkkamatutel juhtudel voib taotluse esi-
tada ka Rahvusvahelise Kriminaalpolitsei Organisatsiooni (Interpol) kaudu,
saates samal ajal taotluse kdesoleva paragrahvi I6ikes 1 nimetatud digusasutuste
kaudu. Schengeni infosiisteemi siseriikliku osa eest vastutaval keskasutusel on
0igus enne digusabitaotluse koostamist lisada Schengeni infosiisteemi teade,
et tagada Oigusabi taotluse tditmiseks vajaliku meetme rakendamine.

Kui taotletakse kaitset tunnistajale, lepitakse kaitsemeetmetes kokku eral-
di.

Edasiliikkamatutel juhtudel voib Kriminaalmenetluse seadustiku § 491
16ikes 2 loetletud kuritegudes esitada abistamistaotluse Euroopa Liidu liikmes-
riigile Eurojusti kaudu.

Edasiliikkamatutel juhtudel voib Eurojusti Eesti liige koostada Eestis
menetlemisele kuuluvas kriminaalasjas abistamistaotluse ja edastada selle
vélisriigile.

Abistamistaotlust on valisriigile paddevad esitama:

1) kohtueelses menetluses prokuror, kelle menetluses on kriminaalasi;
2) kohtumenetluses olevas asjas kohus.

Valisriigile esitatud abistamistaotluse alusel Eestisse saabunud isiku puutu-
matus

Abistamistaotluses esitatud kutse peale digusasutusse ilmuvat tunnistajat
ega eksperti ei vOi anda kohtu alla, stitidistada, vahistada ega kahtlustatavana
kinni pidada seoses kuriteoga, mis pandi toime enne tema lahkumist taotleva
poole territooriumilt ning mis pole kohtukutses tapselt maaratletud.

Taotluses esitatud kutse peale digusasutusse ilmuvat siitidistatavat ei voi anda
kohtu alla, stitidistada, vahistada ega kahtlustatavana kinni pidada seoses kuri-
teo vOi stidistusega, mis pandi toime voOi esitati enne tema lahkumist taotleva
poole territooriumilt ning mis pole kohtukutses tapselt maaratletud.

Kaesolev puutumatus 10peb, kui tunnistaja voi ekspert voi siiidistatav on
olnud Eestis 15 jarjestikuse padeva jooksul parast paeva, millal digusasutusele ei
olnud enam vaja tema kohalolekut, vaatamata sellele, et tal on olnud véimalus
lahkuda vai et ta on parast lahkumist tagasi pd6rdunud.
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Vabaduspiiranguga isiku ajutine iileandmine vilisriigile

Kui isik viibib Eestis vahistuses, vangistuses v0i kui tema vabadust on muul

seaduslikul viisil piiratud,
vOib isiku vélisriigile selle riigi taotluse alusel justiitsministri otsusega ajutiselt

ille anda tema tilekuulamiseks tunnistajana voi tema osavotul muu menetlus-
toimingu tegemiseks.
Isiku voib ajutiselt iile anda, kui taotlev riik on kinnitanud, et:

1) ileantavat isikut ei anta kohtu alla ega piirata tema pohidigusi seoses
kuriteoga, mis oli toime pandud enne tema lahkumist taotleva riigi
territooriumilt ning mis pole kohtukutses tapselt maaratletud;

2) iileantud isik antakse Eestile tagasi kohe parast menetlustoimingute
tegemist.

Isikut ei anta valisriigile ajutiselt tle, kui:

1) ta ei ole sellega ndus;

2) ta peab Eestis viibima seoses kdimasoleva kriminaalmenetlusega;

3) tileandmise tottu voib pikeneda seadusjargne vabaduspiirangu tihtaeg;

4) iileandmisest keeldumiseks on muu oluline pohjus.

Uleantud isikule kohaldatakse taotlevas riigis kehtivaid vahistustingimusi ja

valisriigis viibitud aeg arvatakse talle Eestis moistetud karistuse kandmise

tdhtaja hulka.

Vilisriigis viibiva vabaduspiiranguga isiku ajutise iile-
votmise taotlemine
Kui isik viibib valisriigis vahistuses, vangistuses voi kui tema vabadust on
muul seaduslikul viisil piiratud ja teda on vaja Eestis kdimasolevas krimi-
naalmenetluses tunnistajana iile kuulata voi toimetada tema osavotul muud
menetlustoimingut, voivad padevad Gigusasutused taotleda selle isiku ajutist
iilevotmist.
Taotluses margitakse:
1) taotluse koostamise aeg ja koht;
2) ajutiselt iiletoodava isiku nimi ning isikukood voi selle puudumisel
stinniaeg ja -koht;
3) menetlustoimingu nimetus, millega seoses isikut Eestis vajatakse;
4) taotluse menetlusdiguslik alus.

Valisriigis viibiva isiku kaugiilekuulamine

Kriminaalmenetluse seadustiku § 69 16ikes 1 sétestatud alustel voib taotleda
valisriigis viibiva isiku kaugiilekuulamist. Taotluses margitakse kaugiilekuu-
lamise pOhjus, iilekuulatava nimi ja menetlusseisund ning iilekuulaja ametin-
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imetus ja nimi. Kui taotletakse audiovisuaalset kaugiilekuulamist, peab taot-
luses sisalduma kinnitus, et iilekuulatav kahtlustatav voi siitidistatav on enda
kaugiilekuulamisega nous.

Kui taotletakse kaugilekuulamist telefonitsi, peab taotluses sisalduma
kinnitus, et tilekuulatav tunnistaja voi ekspert on kaugiilekuulamisega nous.
Kahtlustatava ja stitidistatava telefonitsi kaugiilekuulamine ei ole lubatud.

Kaugiilekuulamist juhib ja suunab taotleva riigi padeva digusasutuse esindaja
oma riigi menetlusseaduse kohaselt. Kaugiilekuulamisele kutsumisel 1dhtutakse
tditva riigi menetlusseadusest. Ulekuulatav voib keelduda titluste andmisest ka
tditva riigi menetlusseaduse alusel.

Kaugiilekuulamist korraldav tditva riigi padev digusasutus:

1) méarab kindlaks ja teatab kaugiilekuulamise aja;

2) tagab iilekuulatava isiku kutsumise ja ilmumise tilekuulamisele;
3) vastutab iilekuulatava isikusamasuse tuvastamise eest;

4) vastutab oma riigi seaduste tditmise eest;

5) tagab vajaduse korral t6lgi osavotu.

Kaugiilekuulamise salvestab taotleva riigi padev digusasutus, kuid seda voib

tdiendavalt salvestada ka tditva riigi pddev digusasutus. Audiovisuaalse kaugiile-

kuulamise protokolli koostab tditva riigi padev digusasutus. Telefonitsi toimuva
kaugitilekuulamise protokolli koostab taotleva riigi padev digusasutus.
Kaugiilekuulamise protokolli kantakse:

1) kaugiilekuulamise aeg ja koht;

2) kaugiilekuulamise vorm ning kasutatud tehnikavahendite nimetused;

3) viide kaugiilekuulamise aluseks olnud digusabitaotlusele;

4) kaugiilekuulamisel osalenud taotleva riigi ja tditva riigi padevate
Oigusasutuste esindajate nimed;

5) iilekuulatava isiku menetlusseisund, nimi, isikukood voi selle puudumisel
siinniaeg ja elukoht voi asukoht ja aadress ning sidevahendi number voi
elektronposti aadress;

6) markus iilekuulatavale tema Oiguste selgitamise kohta;

7) tlekuulatava isiku kinnitus selle kohta, et teda on hoiatatud iitluste
andmisest keeldumise voOi teadvalt valeiitluste andmisega kaasneva
vastutuse eest vOi et ta on andnud itlusi puudutava vande, kui
menetlusseadus néeb sellise kohustuse ette.

Vara valisriigilt valjanéudmine

Vilisriigilt voib taotleda selles riigis asuva vara valjaandmist, kui:

1) vdljandutav vara on saadud taotlevas riigis menetletava kuriteoga voi kui
see on taotleva riigi kriminaalmenetluses kasutatav asitdendina;
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2) taotluse aluseks olev tegu on kuriteona karistatav nii Eesti
karistusseadustiku kui ka tditva riigi karistusseaduse jargi.

Eestis tagatakse kolmanda isiku 6igused iileantavale varale ja tileantav vara
edastatakse digustatud menetlusvilisele isikule tema taotlusel parast kohtuot-
suse joustumist.

Valisriigile esitatavale vara viljaandmise taotlusele lisatakse vara valjanoud-
mise aluseks olev menetlusotsustus voi selle tdestatud koopia voi taotleva riigi
pddeva digusasutuse kinnitus, et selline menetlusotsustus oleks tehtud vara
asumise korral Eestis.

Edasiliikkamatutel juhtudel vOib taotleda vara arestimist vOi ldbiotsimise
korraldamist enne vara viljaandmise taotluse esitamist.

Vara viljaandmine valisriigile

Eestist vara vélisriigile vdljaandmise otsustab vara asukoha jargne maakohtu

kohtunik méadrusega ainuisikuliselt.
Madaruses margitakse:

1) iileantava vara nimetus ja asukoht ning voimaluse korral vara omaniku
vOi valdaja nimi;

2) labivaadatud taotluse sisu;

3) miiruse sisu ja pohjendus;

4) menetlusoiguslik alus;

5) kohtu otsustus ja edasikaebamise kord.

Joustunud madruse koopia saadab kohus Justiitsministeeriumile, kes teavitab
taotlevat riiki taotluse tditmisest voi sellest keeldumisest.

Vara iileandmise taotlevale vélisriigile korraldab padev digusasutus.

Edasilitkkamatutel juhtudel voib vélisriigi taotlusel vara arestida voi teha
ldbiotsimise enne vara viljaandmise taotluse saamist. Nimetatud toimingud
protokollitakse kdesolevas seadustikus sdtestatud korras.

Rahvusvahelise Kriminaalpolitsei Organisatsiooni (Interpol) kaudu esitatud
taotluse vOi Schengeni infosiisteemis oleva teate alusel tagaotsitava sdiduki kin-
nipidamisel koostatakse sdiduki kinnipidamise protokoll. Soéiduk arestitakse
Kriminaalmenetluse seadustiku § 142 1oikes 9 sdtestatud alustel kaheks kuuks.
Kui nimetatud tdhtaja jooksul ei esita valisriik vara vialjaandmise taotlust, va-
bastatakse soiduk aresti alt.

Riikidevaheline uurimisrithm

Kuritegude kohtueelse uurimise tulemuslikkuse huvides voib selgepiiriliselt
madratletud iilesannete tditmiseks kindlal perioodil taotleda riikidevahelise
uurimisrithma moodustamist. Taotlus peab sisaldama ettepanekut uurimis-
rithma koosseisu kohta.
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Eestis on {ithise uurimisrihma moodustamise taotlust valisriigile padev
esitama Riigiprokuratuur voi Eurojusti Eesti liige. Otsuse Eestile esitatud et-
tepaneku alusel tihise uurimisrithma moodustamise kohta teeb Riigiprokuratuur
voi Riigiprokuratuuri loal Eurojusti Eesti liige, s6lmides valisriigi padeva 0i-
gusasutusega vastava kokkuleppe.

Uhine uurimisrithm ldhtub oma tegevuses asukohariigi seadustest. Selle
riigi padev Oigusasutus mddrab uurimisrithma juhi ja tagab rithma tegevuse
organisatsioonilised ja tehnilised tingimused.

Uhise uurimisrithma juhi teadmisel ja uurimisrithmas osalevate riikide pade-
vate Oigusasutuste ndusolekul voivad menetlustoiminguid teha ka valisriigist
parit rihma litkmed.

Kui uurimisrithma tegevuses tekib vajadus korraldada menetlustoiminguid
valjaspool asukohariiki, voib uurimisrithma liige taotleda, et menetlustoimingu
teeb uurimisrithmas osaleva riigi pddev uurimisasutus oma territooriumil oma
riigi menetlusseaduse kohaselt.

Teavet, mida tihise uurimisrithma liige on saanud ja mis ei ole osalevate
riikide padevatele asutustele teisiti kdttesaadav, voib kasutada:

1) tingimusteta eesmargil, mille saavutamiseks on thine uurimisrithm
moodustatud;

2) teavet edastanud riigi ndusolekul asjaolude selgitamiseks ka muudes
kuritegudes, mille menetlemiseks uurimisrithm moodustati. Nousolekust
vOib loobuda, kui teave kahjustab ihist uurimist voi kui ilmnevad
asjaolud, mis valistavad vastastikuse digusabi andmise;

3) selleks, et dra hoida vahetu ja suur oht avalikule julgeolekule, ning kui
kriminaalmenetlust on juba alustatud ja teabe kasutamine ei ole vastuolus
kdesoleva 1dike punktis 2 margitud tingimustega;

4) iihise uurimisrithma moodustanud riikide kokkuleppe kohaselt teistel
eesmarkidel.

Piiriiilene jilgimine

Valjaandmist voimaldava kuriteo kohtueelse menetlusega seoses voib

— juhul, kui isikut jalgitakse seoses kuriteokahtlusega voi

— seoses vajadusega aidata kaasa kahtlustatava isiku identifitseerimisele voi

— asukoha kindlakstegemisele, jatkata jalgimist teise riigi territooriumil,
mis on Gthinenud 19. juunil 1990. aastal Schengenis allakirjutatud
konventsiooniga, millega rakendatakse 14. juuni 1985. aasta Schengeni
lepingut tihispiiridel kontrolli jarkjargulise kaotamise kohta (edaspidi
Schengeni liikkmesriik), kui viimane on andnud eelnevalt esitatud ja
pohjendatud taotluse pdhjal loa piiriiileseks jalgimiseks. Loaga vdivad olla
seotud lisatingimused.
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Eestis on piiriiilese jalgimise taotlust teisele Schengeni litkmesriigile padev
esitama Riigiprokuratuur, edasilitkkamatutel juhtudel voib taotluse esitada
ringkonnaprokuratuur.

Loa Eestile esitatud piiriiilese jdlgimise taotluse rahuldamise kohta annab
Riigiprokuratuur. Taotluse rahuldamine v&ib olla seotud tingimustega.

Piiritilese jalgimise taotluse esitamine teisele Schengeni liikmesriigile on
lubatav Kriminaalmenetluse seadustiku § 110 16ikes 1 loetletud kuritegude
kohtueelses menetluses.

Eesti ei v0i asukohariigina keelduda taotluse rahuldamisest, kui taotlus on
esitatud seoses kuriteoga, mis on nii taotleva riigi seaduse kui ka Eesti karistus-
seadustiku kohaselt karistatav vihemalt itheaastase vangistusega.

Edasiliikkamatutel juhtudel voib piiriiilest jalgimist alustada enne selleks
asukohariigilt loa saamist jairgmiste kuritegude kohtueelses menetluses:

1) morv;
2) tapmine;
3) raske seksuaalkuritegu;
4) siititamine;
5) maksevahendi voltsimine;
6) vargus raskendavatel asjaoludel, r00vimine ja varastatud esemete
vastuvotmine;
7) véljapressimine;
8) inimrdov ja pantvangi votmine;
9) inimkaubandus;
10) narkootilise ja psithhotroopse ainega ebaseaduslik kauplemine ning
nende ebaseaduslik sisse- ja valjavedu;
11) relvi ja 10hkeaineid kasitlevate digusaktide rikkumine;
12) I6hkeainete abil havitamine;
13) miirgiste ja ohtlike jddtmete ebaseaduslik vedu;
14) raske kelmus;
15) ebaseaduslikule piiriiiletamisele ja ebaseaduslikule riigis viibimisele
kaasaaitamine;
16) rahapesu;
17) tuumamaterjali ja radioaktiivse ainega ebaseaduslik kauplemine ning
nende ebaseaduslik sisse- ja valjavedu;
18) kuritegelikus iihenduses osalemine;
19) terrorism.
Kui nimetatud kuritegude kohtueelsel uurimisel on edasilitkkamatutel juhtu-

del piiritlest jalgimist alustatud enne selleks asukohariigilt loa saamist, tuleb
viivitamata:
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1) asukohariiki teavitada sellest, et taotleva riigi paddeva digusasutuse to0taja
on piiri Uletanud ja jalgimist alustanud,

2) esitada asukohariigile taotlus, milles pdhjendatakse loata piiriiiletamist.

Piiritlesel jalgimisel:

1) jargitakse asukohariigi seadusi ja voimuesindajate juhiseid;

2) kantakse kaasas piiriiilest jalgimist lubavat dokumenti, 3) asukohariigi
pddeva ametiasutuse ndudmisel tdendatakse tegutsemist ametiiilesannete
tditmiseks;

4) voib ametirelva kanda asukohariigi ndusolekul ja kasutada seda iiksnes
enesekaitseks;

5) ei vOi siseneda eravaldusse vOi muusse avalikuks kasutamiseks mitte
ettendhtud kohta ega peatada, kiisitleda voi kinni pidada jélgitavat isikut;

6) teavitatakse asukohariigi pddevat digusasutust igast jalgimistoimingust
ja asukohariigi pddeva digusasutuse ndudmisel peab jdlgimist teostav
ametnik ilmuma selgitusi andma,;

7) tuleb asukohariigi pddeva digusasutuse taotlusel osutada abi
kriminaalmenetluse ldbiviimisel asukohariigis.

Piiritilene jalgimine 10petatakse:

1) selle toimingu eesmargi saavutamisel;

2) asukohariigi taotlusel,;

3) kui viie tunni jooksul, arvates piiri liletamisest piiriiilese jalgimise
alustamiseks, ei ole asukohariigilt piiritileseks jalgimiseks luba saadud.

Omaalgatuslik teabeedastus

Kriminaalmenetlusalase vastastikuse abistamise raames vOib padev digusasutus
edastada valisriigile ning Kriminaalmenetluse seadustiku § 491 16ikes 2 loetletud
kuritegudes Eurojustile omaalgatuslikult menetlustoimingutega saadud teavet,
mis vOib olla vélisriigis kriminaalmenetluse alustamise ajendiks voi soodustada
alustatud kriminaalmenetluses kuriteo asjaolude selgitamist.

Kriminaalmenetluse iileandmine ja iilevotmine

Taotleda voib kuriteos kahtlustatava voi siiiidistatava isiku suhtes alustatud

kriminaalmenetluse tileandmist valisriigile, kui:

1) isik on valisriigi kodanik voi elab alaliselt valisriigis;

2) isik kannab valisriigis vangistust;

3) taotluse saanud riigis on isiku suhtes alustatud kriminaalmenetlust samas
vO1 moOnes muus kuriteos;

4) toendid voi tahtsamad nendest asuvad valisriigis;

5) leitakse, et stiidistatava kohalolekut kriminaalasja arutamise ajal ei ole
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vOimalik tagada ja tema kohalolek kriminaalasja arutamiseks tagatakse

tditvas riigis.
Uleandmistaotlus saadetakse koos kriminaaltoimiku voi selle tdestatud koopia
ja teiste asjakohaste materjalidega Riigiprokuratuurile. Riigiprokuratuur kon-
trollib kriminaalmenetluse iileandmise pohjendatust ning saadab materjalid
Justiitsministeeriumile, kes edastab need valisriigile.

Pérast kriminaalmenetluse tileandmise taotluse esitamist

— el saa esitada isikule siiiidistust kuriteos, mille menetluse tileandmist
taotleti,

— ega tdita kohtuotsust, mis on isikule moistetud sama kuriteo eest varem.

Sttdistuse esitamise ning kohtuotsuse tditmise digus saadakse tagasi, kui:

1) iileandmise taotlust ei rahuldata;

2) iileandmise taotlust ei vOeta vastu,

3) tditev riik otsustab menetluse jitta alustamata voi see 10petada;

4) taotlus voetakse tagasi enne, kui tditev riik on teatanud oma otsusest
taotlus rahuldada.

Kriminaalmenetluse iilevotmine

Kriminaalmenetluse iilevotmise taotluse edastab Justiitsministeerium Riigipro-

kuratuurile, kes otsustab valisriigilt kriminaalmenetluse {ilevotmise.
Kriminaalmenetluse tlevdotmise taotluse vastuvOtmisest vOib lisaks

Kriminaalmenetlus seadustiku §-s 436 sdtestatud tingimustele tdielikult voi

osaliselt keelduda, kui:

1) kahtlustatav voi siitidistatav ei ole Eesti kodanik voi ei ela alaliselt Eestis;

2) kuritegu, mille kriminaalmenetluse iilevotmise taotlus on esitatud, on
poliitiline voi sdjavéeline kuritegu vdljaandmise Euroopa konventsiooni ja
selle lisaprotokollides sdtestatu mottes;

3) kuritegu on toime pandud viljaspool taotleva riigi territooriumi;

4) taotlus on vastuolus Eesti kriminaalmenetluse pdhimotetega.

Ulevdetud kriminaalasja menetlemine allub siiiidistatava elukoha jirgsele

maakohtule voi elukoha puudumise korral kohtule, kelle toOpiirkonnas on

kohtueelne menetlus I6pule viidud.

Vilisriigi kohtuotsuse ja muu asutuse otsuse tunnustamine
ja taitmine

Abistamine vilisriigi otsuse tunnustamisel ja taitmisel

Taotlevale riigile voib osutada abi siiiiteo eest mdistetud karistuse voi muu
mojutusvahendi tditmisel, kui Justiitsministeeriumile on esitatud taotlus, mil-

lele on lisatud joustunud kohtuotsus vOoi muu asutuse otsus voi selle tdestatud
koopia.



413

Abistamise ulatus

Taotlevas riigis moistetud karistuse voi muu mdjutusvahendi tditmisel ei tohi
lisaks Kriminaalmenetluse seadustiku §-s 436 satestatule taotlevat riiki abis-
tada, kui:
1) taotluse aluseks olev kohtuotsus ei ole joustunud,
2) otsust ei ole teinud sdltumatu ja erapooletu kohus;
3) otsus on tehtud tagaselja;
4) stiiidistatavale ei ole tagatud kaitsedigust vOi kriminaalmenetlus ei ole
toimunud talle arusaadavas keeles;
5) tegu, ei ole kuriteona karistatav Eesti karistusseadustiku jargi voi
karistusseadustik ei nde ette sellist karistust voi mojutusvahendit,
vélja arvatud Kriminaalmenetluse seadustiku § 477 10ikes 5 sdtestatud
siiitegude eest;
6) Eesti kohus on isiku samas stilidistuses siitidi moistnud voi tema suhtes
on kriminaalmenetlus jaetud alustamata voi 1opetatud,;
7) Eesti seaduse kohaselt on kohtu- v6i muu asutuse otsuse tditmine
aegunud,
8) otsus on tehtud fiiiisilise isiku kohta, keda Eesti seaduste kohaselt ei saa
tema vanuse tottu karistada tegude eest, millega seoses otsus on tehtud,
9) otsus on tehtud isiku kohta, kellel on Kriminaalmenetluse seadustiku § 4
punkti 2 alusel puutumatus;
10) rahaline karistus v0i rahatrahv on vOordvaadrne voi1 vaiksem kui iiks tuhat
Eesti krooni;
11) ei esitata tunnistust vOi see on ebatdielik voi selgelt ei vasta kohtuotsusele
vOi muu asutuse otsusele.

Kui isikule on valisriigis moistetud vangistus, on tema karistuse taitmisel abi
osutamise taotluse rahuldamine lubatud juhul, kui isik on Eesti kodanik ja taot-
lusele on lisatud isiku kirjalik ndusolek, mille kohaselt ta soostub enda tileand-
misega karistuse kandmise jatkamiseks Eestis. Nousolekust ei saa loobuda.
Kui Eesti Vabariigi kodaniku kohta tehtud kohtuotsuses voi sellega seonduvas
haldusaktis sisaldub korraldus saata ta vangistusest vabastamise jarel riigist kohe
valja, voib ndustuda tileandmisega isiku ndusolekut arvestamata.
Kui taotlevas riigis tehtud konfiskeerimisotsus puudutab menetlusvalist
isikut, on selle tditmine keelatud, kui:
1) kolmandale isikule ei ole antud voimalust oma huve kaitsta voi
2) otsus ei ole kooskolas Eesti seaduse alusel samas asjas tsiviilmenetluse
korras tehtud kohtulahendiga.

Rahalise karistuse vOi rahatrahvi vastastikune tunnustamine on lubatud sol-
tumata teo karistatavusest Eesti seaduse jargi, kui Euroopa Liidu liikmesriigis
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on ette ndhtud karistus jairgmiste siiiitegude eest:

1) kuritegelikus thenduses osalemine;

2) terrorism;

3) inimkaubandus;

4) lapse seksuaalne drakasutamine ja lapsporno;

5) narkootilise ja psiihhotroopse ainega ebaseaduslik kauplemine;

6) relva, laskemoona ja 16hkeainega ebaseaduslik kauplemine;

7) korruptsioon;

8) pettus, sealhulgas pettus, mis mojutab Euroopa ithenduste finantshuve
1995. aasta 26. juuli Euroopa tihenduste finantshuvide kaitse
konventsiooni tihenduses;

9) rahapesu;

10) raha voltsimine, sealhulgas euro voltsimine;

11) arvutikuritegu;

12) keskkonnakuritegu, sealhulgas ohustatud looma- ja taimeliikide ning
taimesortidega ebaseaduslik kauplemine;

13) ebaseaduslikule piiriiiletamisele ja ebaseaduslikule riigis viibimisele
kaasaaitamine;

14) tapmine, raske tervisekahjustuse tekitamine;

15) inimorganite ja -kudedega ebaseaduslik kauplemine;

16) inimrdov, ebaseaduslik vabaduse votmine ja pantvangi votmine;

17) rassism ja ksenofoobia;

18) organiseeritud voi relvastatud r00vimine;

19) kultuurivddrtustega, sealhulgas antiik- ja kunstiesemetega ebaseaduslik
kauplemine;

20) kelmus;

21) valjapressimine;

22) piraatkoopiate ja voltsitud kauba valmistamine ning nendega
kauplemine;

23) haldusdokumendi voltsimine ja sellega kauplemine;

24) maksevahendi voltsimine;

25) hormoonpreparaatide ja kasvukiirendajatega ebaseaduslik kauplemine;

26) tuumamaterjaliga ja radioaktiivse ainega ebaseaduslik kauplemine;

27) varastatud sdidukitega kauplemine;

28) vigistamine;

29) stititamine;

30) Rahvusvahelisele Kriminaalkohtule alluvad kuriteod,

31) 6husodiduki voi laeva kaaperdamine;

32) sabotaaz;

33) liiklusstiiiteod, sealhulgas siititeod, mis seonduvad t66- ja puhkeaja
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nduetega, sOiduaja nduetega ja autoveo ohutusnduetega;

34) salakaubavedu;

35) intellektuaalse omandi vastased stititeod;

36) tervisevastased stiliteod;

37) karistusseadustiku 13. peatiiki 1. jao 2. jaotises nimetatud
kahjustamissiiiiteod;

38) vargus;

39) Euroopa Uhenduse asutamislepingu ja Euroopa Liidu lepingu VI jaotise
alusel vastuvoetud digusaktidest tulenevate kohustuste tditmise eesmargil
otsuse teinud riigi poolt stiiteoks tunnistatud teod.

Vilisriigilt saabunud kohtuotsuse tiitmise taotluse menet-
Ilemine Justiitsministeeriumis

Justiitsministeerium kontrollib taotluse nduetekohasust ja ettendhtud lisa-
dokumentide olemasolu ning edastab nduetekohase taotluse viivitamata
Riigiprokuratuurile.

Valisriigis moistetud voi madratud rahalise karistuse voi rahatrahvi otsuse
taitmisel on keskasutuseks Justiitsministeerium, kes kontrollib tunnistuse
nduetekohasust ning edastab otsuse koos tunnistusega viivitamata Harju
Maakohtule ja Riigiprokuratuurile.

Vangistusega karistatud isiku iilevotmise voi tilevotmisest keeldumise otsus-
tab justiitsminister.

Taotlevas riigis vangistusega karistatud isiku suhtes jatkatakse kohtuotsuse
taitmist seda muutmata, kui isikule taotlevas riigis moistetud vangistuse pikkus
vastab karistusele, mille Eesti karistusseadustik ndeb ette sama kuriteo eest.

Vajaduse korral taotletakse valisriigilt Justiitsministeeriumi vahendusel
lisateavet, maarates kindlaks vastamise tdhtaja.

Vahistamine ja vahistuses pidamine valisriigi kohtu-
otsuse taitmiseks

Kui vélisriigilt on saadud kohtuotsuse tditmise taotlus, vOib riigiprokurdri taot-
lusel ja eeluurimiskohtuniku maaruse alusel vahistada isiku, kes viibib Eestis
ja kelle suhtes taotletakse kohtuotsuse tditmist, millega isikule on moistetud
vangistus, kui on alust arvata, et ta hoidub korvale kohtuotsuse tditmisest.
Vahistamist ei kohaldata, kui on ilmne, et kohtuotsust ei voi téita.

Isik vabastatakse vahi alt, kui vahistamisest alates kolme kuu jooksul ei ole
kohus taotleva riigi kohtu otsuse tunnustamise ja tiitmisele podramise otsust
teinud.

Vahistamismd&aruse peale voib madruskaebuse esitada vahistatu, tema kaitsja
vOi prokuratuur.
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Kaitsja osavott valisriigi kohtuotsuse tunnustamisel ja taitmisel on kohustus-
lik. Kaitsjaks valisriigi kohtuotsuse tditmisel ja tunnustamisel on advokaat.

Vilisriigi kohtuotsuste v6i muu asutuse otsuste tunnustamise otsustab
Harju Maakohus.

Valisriigi kohtuotsuste tunnustamise otsustab kohtunik ainuisikuliselt.
Kohtuistung, kus arutatakse valisriigi kohtuotsuse tunnustamist, korraldatakse
taotluse kohtusse saabumisest alates kolmekiimne paeva jooksul. Vajaduse kor-
ral taotletakse valisriigilt Justiitsministeeriumi kaudu lisateavet, maérates kind-
laks vastamise tdhtaja. Kohtuistungile voib kutsuda menetlusvélise isiku, kelle
huve kohtuotsus puudutab, kui ta viibib Eestis. Konfiskeerimise otsustamisel
on kolmanda isiku osavott kohustuslik. Karistatud isiku ja prokurdri osavott
kohtuistungist on kohustuslik.

Kohtuistung protokollitakse.

Kohus teeb vélisriigi kohtuotsuse tunnustamise otsustamisel ithe jargmistest
madrustest:

1) tunnistab valisriigi kohtuotsuse tditmise lubatavaks voi
2) tunnistab vélisriigi kohtuotsuse tditmise lubamatuks.

Kui kohtuotsuse tditmist ei lubata, saadab kohus kohtumairuse koopia
Justiitsministeeriumile. Justiitsministeerium teeb taotluse tditmisest keeldu-
mise valisriigile teatavaks.

Kui kohus tunnistab valisriigi kohtuotsuse tditmise lubatavaks, madrab ta
kindlaks Eestis tdidetava karistuse.

Valisriigis moistetud karistust vorreldakse Eesti karistusseadustikus sama
teo eest ettendhtud karistusega.

Tépsustatud karistus peab oma olemuselt nii palju kui voimalik vastama
valisriigis moistetud karistusele.

Kohus arvestab vilisriigis moistetud karistuse raskust, kuid see ei tohi tiletada
Eesti karistusseadustiku vastava paragrahvi sanktsioonis ettendhtud tilemmaéra.
Kui valisriigis ei ole karistusaega kindlaks madratud, teeb seda kohus karistus-
seadustiku pohimoétteid jargides. Valisriigis moistetud karistust ei ole lubatud
raskendada. Kui valisriigis on karistuse taitmine tingimisi edasi likatud voi kui
isik on tingimisi vabastatud, kohaldab kohus Eesti karistusseadustiku satteid.

Kui stiidimoistetu esitab tdendi rahasumma osalise voi tdieliku maksmise
kohta, konsulteerib Justiitsministeerium valisriigi otsuse teinud padeva asu-
tusega. Rahalise karistuse v0i rahatrahvi see osa, mis on teises riigis makstud,
arvatakse sissenOutavast rahalise karistuse voi rahatrahvi summast maha.

Rahaline karistus, varaline karistus ja konfiskeeritav rahasumma arvutatakse
karistuse tdpsustamise pdeval kehtiva kursi alusel Eesti kroonidesse. Karistust
tdpsustades arvestatakse vahi all oldud aeg karistuse kandmise aja hulka.

Kui valisriigis moistetud rahalist karistust ei ole voimalik tdita, voib kohus
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selle taotleva riigi loal asendada karistusseadustiku §-s 70 satestatud korras,
arvestades, et vangistuse ja tildkasuliku t66 aeg ei tohi liletada taotlevas riigis
ettendhtud ilemmaara.

Kohus otsustab valisriigi kohtuotsuse tapsustamise maddrusega.

Maaruses margitakse, millises ulatuses valisriigi kohtuotsust tunnustatakse,
ning madratakse kindlaks tdpsustatud karistus, mis viiakse tdide Eestis.

Joustunud mdédruse koopia saadab kohus karistusregistrile ja Justiitsmi-
nisteeriumile. Justiitsministeerium teeb taotluse tditmise ja tdpsustatud karis-
tuse valisriigile teatavaks.

Maiaruse peale voivad mddruskaebuse esitada siitidistatav ja kaitsja, kolmas
isik ning prokuratuur.

Tépsustatud karistus tdidetakse Eesti seadustes sdtestatud korras. Karistust ei
pOorata tditmisele, kui valisriigi paddev asutus on teatanud karistuse moistmise
aluseks olnud asjaolude dralangemisest.

Rahaline karistus ja varaline karistus pooratakse Eesti riigi tuludesse, kui
pooled ei ole kokku leppinud teisiti. Konfiskeeritud vara suhtes kohaldatakse
kdesoleva jao satteid, kui pooled ei ole kokku leppinud teisiti.

Valisriigi kohtuotsuse tditmine l0petatakse kohe, kui taotlev riik teavitab ar-
muandmisest, amnestiast vOi karistuse muutmise taotlusest vOi muust otsusest,
mille alusel kohtuotsust ei ole vOimalik tdita. Taotleva riigi muu asutuse kui
kohtu maaratud rahalise karistuse vOi rahatrahvi tunnustamisele ja taitmisele
kohaldatakse kdesoleva jao sitteid vélisriigi kohtuotsuse tunnustamise ja tait-
mise kohta.

Eesti kohtuotsuse ja muu asutuse otsuse tunnustamise ja

taitmise taotlemine

Eesti voib vélisriigilt taotleda isikule Eesti karistusseadustiku voi muu seaduse

alusel moistetud karistuse voi muu mojutusvahendi tditmist, kui:

1) stitidimoistetu on tditva riigi kodanik voi alaline elanik voi kui ta viibib
tditvas riigis ja teda ei anta valja;

2) stiidimdistetu on juriidiline isik, kelle registrijargne asukoht on tditvas
riigis;

3) karistuse tditmist valisriigis nduavad stiidimoistetu voi avalikkuse huvid.

Kui stitidimoistetu viibib Eestis, voib taotleda valisriigilt ka vangistuse taitmist,

kui stitidimoistetu on enda tileandmisega ndus. Nousolek on kirjalik ja seda

el saa tagasi votta.

Kui stiidimoistetu kohta tehtud kohtuotsuses voi sellega seonduvas haldus-
aktis sisaldub vangistusest vabastamise jargse riigist kohese viljasaatmise
korraldus, voib isiku valisriigile ileandmist taotleda tema ndusolekut arves-
tamata.
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Vangistusega karistatud isiku voib karistuse jatkamiseks tile anda, kui taot-
luse saamise ajal on karistatud isikul jddnud vangistust kanda vdhemalt kuus
kuud.

Vangistusega karistatud isiku iileandmise voi sellest keeldumise otsustab
justiitsminister.

Joustunud kohtu- ja muu asutuse otsuse tunnustamiseks ja tditmiseks saa-
detakse otsus voi selle toestatud koopia Justiitsministeeriumile, kes edastab
selle koos tunnistusega tditvale riigile kirja teel, elektronpostiga voi muul
ileskirjutust voimaldaval viisil. Tunnistuse tdlgib tditva riigi madratud keelde
Justiitsministeerium.

Rahvusvaheline Kriminaalkohus

Koostdos Rahvusvahelise Kriminaalkohtuga ldhtutakse Kriminaalkohtu-
menetluse seadustikust, kui rahvusvahelistest lepingutest ei tulene teisiti.
Rahvusvaheliselt Kriminaalkohtult vahistamistaotluse saamisel korraldab
Riigiprokuratuur isiku kinnipidamise ja vahi alla votmise .Rahvusvahelise
Kriminaalkohtu prokuréril on Eestis menetlustoimingute tegemisel koik
prokurori 6igused ja kohustused vastavalt kdesolevale seadustikule. Kui
Rahvusvahelise Kriminaalkohtu digusabitaotlus on vastuolus vélisriigi Oi-
gusabitaotlusega, lahendatakse taotlus valislepingus satestatud korras.

Eurojust

Koostdos Euroopa Liidu rahvusvahelise digusalase koostoo liksuse Eurojustiga
lahtutakse Kriminaalkohtumenetluse seadustikust, kui Euroopa Liidu digusak-
tidest ei tulene teisiti.

Eurojusti Eesti liikkmeks méaratud prokuréril on kdesoleva seadustiku
kehtivusalal koik riigiprokurdri digused ja kohustused vastavalt kdesolevale
seadustikule.

Edasiliikkamatutel juhtudel voib Eurojusti Eesti liige Eestis menetlemisele
kuuluvas kriminaalasjas alustada kriminaalmenetlust ning parast esmaste
menetlustoimingute tegemist saata kriminaalasja materjalid Riigiprokuratuurile,
kes edastab need uurimisalluvuse kohaselt.
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Loovutamine

Euroopa vahistamismaarus on Euroopa Liidu liikkmesriigi piddeva digusasutuse
tehtud taotlus teisele Euroopa Liidu liikkmesriigile isiku kinnipidamiseks, vahi
alla votmiseks ning loovutamiseks kriminaalmenetluse jatkamise voi joustunud
kohtuotsusega moistetud vangistuse tdideviimise eesmargil.

Loovutamise iildtingimused

Isiku loovutamine tema suhtes taotlevas riigis kriminaalmenetluse jatkamiseks

on lubatud, kui isikut kahtlustatakse voi stitidistatakse kuriteos, mis on taotlevas

riigis karistatav vihemalt iiheaastase vangistusega. Isik loovutatakse sdltumata
teo karistatavusest Eesti karistusseadustiku jargi, kui taotlevas riigis on karis-
tuse Gilemmaddrana ette ndhtud vihemalt kolmeaastane vangistus jargmiste
kuritegude toimepanemise eest:
1) kuritegelikus tthenduses osalemine;
2) terrorism;
3) inimkaubandus;
4) lapse seksuaalne drakasutamine ja lapsporno;
5) narkootilise ja psithhotroopse ainega ebaseaduslik kauplemine ning
nende ebaseaduslik sisse- ja véljavedu;
6) relva, laskemoona ja 16hkeainega ebaseaduslik kauplemine ning nende
ebaseaduslik sisse- ja vdljavedu;
7) korruptsioon;
8) pettus, sealhulgas pettus Euroopa ithenduste 26. juuli 1995. aasta
Euroopa tihenduste finantshuvide kaitse konventsiooni tdhenduses;
9) rahapesu;

10) raha voltsimine;

11) arvutikuritegu;

12) keskkonnavastane kuritegu, sealhulgas ohustatud looma- ja taimeliikide
ning taimesortidega ebaseaduslik kauplemine ning nende ebaseaduslik
sisse- ja valjavedu,

13) ebaseaduslikule piiriiiletamisele ja ebaseaduslikule riigis viibimisele
kaasaitamine;

14) tapmine, raske tervisekahjustuse tekitamine;

15) inimorganite ja -kudedega ebaseaduslik kauplemine;

16) inimrov, ebaseaduslik vabaduse vOtmine ja pantvangi votmine;

17) rassism ja ksenofoobia;

18) organiseeritud voi relvastatud rodvimine;

19) kultuurivaartustega ebaseaduslik kauplemine ning nende ebaseaduslik
sisse- ja véljavedu,
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20) kelmus;

21) véljapressimine;

22) piraatkoopia ja voltsitud kauba valmistamine ja nendega kauplemine;

23) haldusdokumendi voltsimine ja sellega kauplemine;

24) maksevahendi vOltsimine;

25) hormoonpreparaatide ja kasvukiirendajatega ebaseaduslik kauplemine

ning nende ebaseaduslik sisse- ja valjavedu;

26) tuumamaterjaliga ja radioaktiivse ainega ebaseaduslik kauplemine ning

nende ebaseaduslik sisse- ja véljavedu;

27) varastatud soidukitega kauplemine;

28) vagistamine;

29) siititamine;

30) Rahvusvahelisele Kriminaalkohtule alluvad kuriteod,

31) 6husodiduki voi laeva kaaperdamine;

32) sabotaaz.

Isiku loovutamine tema suhtes tehtud siitidimoistva kohtuotsuse tditmiseks on

lubatud, kui tal on kandmata vahemalt neli kuud vangistust.
Isiku loovutamine ei ole lisaks eelnimetatule lubatud, kui:

1) kuriteole v6ib kohaldada Eesti karistusseadustikku ning amnestiaakt
vélistab vahistamismaéruse aluseks olevas kuriteos Eestis karistuse
kohaldamise;

2) isik on teises liikmesriigis samas stiidistuses 10plikult stitidi voi digeks
moistetud voi stiidimoistva otsuse korral on moistetud karistus kantud voi
kandmisel v0i karistust ei saa tditmisele podrata otsuse teinud riigi seaduse
alusel;

3) isik, kelle suhtes on tehtud vahistamismaarus, on noorem kui
neljateistaastane;

4) vahistamismdaarus on tehtud vangistuse tditmiseks Eesti kodaniku suhtes
ja isik taotleb karistuse tditmist Eestis.

Isiku loovutamisest voib keelduda, kui:

1) vahistamismaaruse aluseks olev tegu ei ole kuritegu Eesti
karistusseadustiku kohaselt, vdlja arvatud seadustiku § 436 16igetes 1-2
sdtestatud juhul;

2) isiku suhtes on seoses vahistamismaaruse aluseks oleva kuriteoga
alustatud Eestis kriminaalmenetlust;

3) isiku suhtes on seoses vahistamismaaruse aluseks oleva kuriteoga jaetud
Eestis kriminaalmenetlus alustamata vO0i menetlus on 10petatud;

4) kuriteole voib kohaldada Eesti karistusseadustikku ja vahistamismadruse
aluseks olev kuritegu on Eesti karistusseadustiku jargi aegunud,
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5) isik on samas stitidistuses 1oplikult siitidi voi digeks moistetud riigis, mis
ei ole Euroopa Liidu liige, voi stiidimdistva otsuse korral on moistetud
karistus kantud voi karistust ei saa tditmisele poorata otsuse teinud riigi
seaduse alusel;

6) vahistamismaaruse aluseks olev kuritegu on toime pandud véljaspool
taotleva riigi territooriumi ja valjaspool Eesti territooriumi toimepandud
kuriteole ei saa samadel asjaoludel kohaldada Eesti karistusseadustikku;

7) seadustiku § 502 16ikes 5 sédtestatud juhul ei ole kohtu maératud
tahtpdevaks esitatud lisateavet.

Eesti loovutab Euroopa vahistamismaaruse alusel oma kodanikke, kellel on
Eestis alaline elukoht, kriminaalmenetluse ajaks tingimusel, et isikule liikmes-
riigis moistetud karistus tuleb tédita Eesti Vabariigis.

Kui Euroopa vahistamismaarus on tehtud vangistuse tditmiseks isiku suhtes,
kelle stitidimoistmine on toimunud tema osavotuta kohtumenetlusest ning keda
ei olnud teavitatud kohtuistungi toimumise ajast ja kohast, voib isiku loovutada
tingimusel, et taotleva riigi kinnituse kohaselt on tagatud véimalus vaadata
isiku kriminaalasi uuesti 1abi.

Kui taotlevas riigis voib Euroopa vahistamismaaruse aluseks oleva kuriteo
eest moista karistuseks eluaegse vangistuse, voib isiku loovutada tingimusel,
et taotleva riigi pddeva asutuse kinnituse kohaselt on véimalik selle isiku en-
netdhtaegne vabastamine.

Kui isik, kelle loovutamist taotletakse, omab Eesti Vabariigis puutumatust voi
eelistusi, peatub Euroopa vahistamismaéruse tditmine kuni paddevalt asutuselt
teate saamiseni, et isikult on puutumatus voi eelistused dra voetud.

Loovutamise laiendamine

Eestile loovutatud isiku suhtes ei voi alustada kriminaalmenetlust, kohaldada

vabadust piiravaid abindusid ega tdita kohtuotsust muu enne loovutamist

toimepandud kuriteo eest, vdlja arvatud see kuritegu, mille eest isik loovu-
tati.
Eelnevaid piiranguid ei kohaldata, kui:

1) loovutatud isikul oli voimalus Eestist lahkuda neljakiimne viie pdeva
jooksul, arvates tema 16plikust vabastamisest, vOi kui ta on parast
lahkumist Eestisse tagasi po6rdunud;

2) kuritegu ei ole karistatav vangistusega;

3) kriminaalmenetlusega ei kaasne vabadust piiravaid abindusid;

4) karistus ei too endaga kaasa vabaduse votmist, vélja arvatud vabadust
piirav asenduskaristus;

5) isik ndoustub vabatahtlikult loovutamisega ja sellega, et tema suhtes ei
kohaldata eelnevaid piiranguid voi parast loovutusotsuse joustumist on ta
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noustunud sellega, et temale need ei kehti. 6) isiku loovutanud litkmesriik
on andnud oma ndusoleku tdiendava stitidistuse esitamiseks.

Loovutamise laiendamise taotlus esitatakse tditva riigi padevale digusasu-
tusele.

Eestile esitatud loovutamise laiendamise taotluse voib rahuldada, kui taotluse
aluseks on kuritegu, millele saab kohaldada Euroopa vahistamismadéarust.

Loovutamine ja viljaandmine kolmandale riigile

Eestile loovutatud isikut ei saa edasi loovutada teisele Euroopa Liidu litkmes-
riigile voi vilja anda Euroopa Liitu mittekuuluvale riigile, valja arvatud juhul,
kui:

1) loovutatud isikul oli voimalus Eestist lahkuda neljakiimne viie pdeva
jooksul, arvates tema 16plikust vabastamisest, voi kui ta on pérast
lahkumist Eestisse tagasi poordunud;

2) isik on loovutamise voi vdljaandmisega ndustunud,

3) isiku loovutanud liikmesriik annab edasiloovutamiseks voi vdljaandmiseks
oma nousoleku.

Euroopa Liidu litkmesriigile loovutatud Eesti Vabariigi kodanikku ei voi ilma
justiitsministri ndusolekuta edasi loovutada teisele Euroopa Liidu litkmesriigile
ega vilja anda Euroopa Liitu mittekuuluvale riigile.

Kui isiku loovutamist taotleb mitu riiki, otsustab kohus, milline Euroopa
vahistamismaérus tdidetakse.

Vajaduse korral voib kohus kiisida ndu Eurojustilt.

Kui sama isiku suhtes on esitatud Euroopa vahistamisméarus ja viljaand-
mistaotlus, otsustab justiitsminister, milline nendest tdidetakse.

Loa teise litkmesriigi poolt loovutatava isiku sdiduks 1dabi Eesti Vabariigi
territooriumi annab justiitsminister.

Euroopa vahistamismddrusega voib taotleda tditvas riigis asuva vara loo-
vutamist, kui vdljanoutav vara on saadud Euroopa vahistamismaéaruse aluseks
oleva kuriteoga v0i1 kui see vara on selles kriminaalmenetluses kasutatav
asitdendina.

Vara voib loovutada voi selle loovutamist voib taotleda ka juhul, kui Euroopa
vahistamismadrust ei saa esitada pohjusel, et isik on surnud voi taotlevast rii-
gist pogenenud.

Eestis tagatakse kolmanda isiku digused loovutatavale varale ja loovutatav
vara tagastatakse digustatud menetlusvélisele isikule pdrast kohtuotsuse jous-
tumist.

Loovutamismenetlus

Eestile esitatud Euroopa vahistamismadrust on pddev menetlema ja loovutamis-
otsust vastu votma:
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1) Harju Maakohus, kui isik on kinni peetud Tallinnas voi Harju, Rapla,
Laane-Viru, Ida-Viru, Jarva, Laane, Hiiu, Saare voi Parnu maakonnas;
2) Tartu Maakohus, kui isik on kinni peetud Jogeva, Viljandi, Tartu, Polva,

Voru voi Valga maakonnas.

Loovutamismenetluse alase koosto0 keskasutus on Justiitsministeerium.

Loovutamisvahistamine

Isiku voib Euroopa vahistamismidruse tditmise tagamiseks votta vahi alla
seadustiku § 217 16ikes 8 sétestatud korras. Loovutamisvahistuse otsustab
prokuratuuri taotlusel eeluurimiskohtunik.

Isiku vOib Rahvusvahelise Kriminaalpolitsei Organisatsiooni (Interpol)
kaudu esitatud vahistamistaotluse voi Schengeni infosiisteemis oleva tagaotsi-
misteate alusel kinni pidada seadustiku § 217 16ikes 1 sdtestatud korras enne
Euroopa vahistamisméaaruse saabumist, kui taotluses on kinnitus selle maaruse
esitamise kohta.

Isiku kinnipidamisel selgitatakse talle kinnipidamise alust ja teatatakse voi-
malusest ndustuda loovutamisega. Antud ndusolekust ei saa loobuda.

Isikul on kinnipidamisest alates 6igus tasuta 6igusabile ning tolgi abile.

Kui Euroopa vahistamismadrust ei ole seadustiku § 500 16ikes 1 sédtestatud
tdhtaja jooksul saadetud, tuleb isik viivitamata vahi alt vabastada.

Euroopa vahistamismdarus adresseeritakse Justiitsministeeriumile kolme
toOpdeva jooksul, arvates isiku vahistamisest Eestis. Justiitsministeerium
edastab Euroopa vahistamismddruse viivitamata pddevale kohtule ja
Riigiprokuratuurile.

Rahvusvahelise Kriminaalpolitsei Organisatsiooni (Interpol) voi Schengeni
infostisteemi kaudu saabunud Euroopa vahistamismaarus saadetakse parast
isiku kinnipidamist viivitamata Justiitsministeeriumile, kes edastab selle pade-
vale kohtule ja Riigiprokuratuurile.

Loovutamismenetluses on kaitsjaks advokaat.

Kaitsja osavott loovutamismenetlusest on isiku vahi alla vOotmise taotluse
lébivaatamisest alates kohustuslik. Euroopa vahistamismédruse arutamiseks
ja isiku loovutamise otsustamiseks korraldatakse kohtuistung Euroopa vahis-
tamismadruse kohtusse saabumisest alates kiimne paeva jooksul. Kui isik on
teatanud loovutamisega ndustumisest, korraldatakse kohtuistung viie pdeva
jooksul, arvates Euroopa vahistamismaaruse kohtusse saabumisest.

Loovutamismenetlust toimetab kohtunik ainuisikuliselt.

Kohtuistungist on kohustatud osa votma:

1) prokuror;
2) isik, kelle loovutamist taotletakse;
3) selle isiku kaitsja, kelle loovutamist taotletakse.
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Kohtuistungil kohus:

1) kontrollib isiku ndusolekut loovutamisega;

2) tutvustab isikule kdesoleva seadustiku §-des 493 ja 494 sdtestatut;

3) kuulab &ra isiku, kelle loovutamist taotletakse, tema kaitsja ja prokurdri
arvamuse.

Kohus voib méddrata taotleva riigi pddevale Gigusasutusele tdhtaja lisateabe
edastamiseks.

Kohus teeb seadustiku §-s 503 sdtestatud mdadruse viivitamata padrast
isiku loovutamiseks korraldatud kohtuistungit ja edastab selle kohe Justiits-
ministeeriumile.

Kui ettendhtud aja jooksul ei ole voimalik loovutamisotsust teha, pikeneb
loovutamisotsuse tegemiseks ettendhtud aeg kolmekiimne pdeva vOrra. Sellisest
loovutamismenetluse pikendamisest teavitatakse viivitamata taotluse esitajat
ja Eurojuti.

Vilisriigile isiku loovutamise otsustamisel teeb kohus iithe jargmistest
madrustest:

1) rahuldab Euroopa vahistamismdaruse ja ndustub isiku loovutamisega;
2) ei rahulda Euroopa vahistamismaarust ja keeldub isiku loovutamisest.

Kui Euroopa vahistamismadrus sisaldab vara konfiskeerimise taotlust, otsustab
kohus vara konfiskeerimise loovutamismenetluses.

Kui kohus otsustab Euroopa vahistamismaéruse rahuldada ja isiku loo-
vutada, kohaldab kohus isiku suhtes loovutamisvahistamist kuni isiku tileand-
miseni. Keeldumisel, kohaldatakse isiku suhtes loovutamisvahistamist kuni
loovutamismadaruse voi loovutamisest keeldumise maadruse joustumiseni.

Maéaruse koopia edastatakse kinnipidamisasutusele, kus loovutatavat isikut
loovutamisvahistuses peetakse, ja tehakse loovutatavale isikule allkirja vastu
teatavaks.

Joustunud mddruse koopia saadetakse viivitamata Justiitsministeeriumile,
kes teeb selle teatavaks taotlevale riigile.

Loovutamismenetluses tehtud loovutamismadéruse voi loovutamisest keel-
dumise maaruse peale voib esitada maaruskaebuse.

Madéaruskaebus esitatakse Harju Maakohtu mééruse peale Tallinna ringkon-
nakohtusse ja Tartu Maakohtu mééruse peale Tartu ringkonnakohtusse.

Madruskaebus vaadatakse ringkonnakohtus kirjalikus menetluses 1abi kiimne
pédeva jooksul, arvates asja saabumisest ringkonnakohtusse.

Ringkonnakohtu otsus on 16plik.

Joustunud loovutamisméddruse koopia saadetakse Keskkriminaalpolitseile,
kes teatab taotlevale riigile loovutatud isiku tileandmise aja ja koha ning kor-
raldab isiku iileandmise.
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Loovutatud isik antakse {ile kiimne pédeva jooksul, arvates loovutamis-
maédruse joustumisest.

Uleandmise v&ib erandkorras ajutiselt edasi liikata, kui on piisav alus arvata,
et mddruse tdideviimine voib ohustada loovutatava elu voi tervist. Euroopa
vahistamismaarus tdidetakse kohe parast eelnimetatud pohjuse dralangemist ja
isik antakse iile kiimne paeva jooksul, arvates uuest kokkulepitud tdhtpédevast.
Kui nimetatud téhtaja jooksul ei ole isik iile antud, vabastatakse ta vahi alt.

Justiitsministeerium voOib likata joustunud loovutamismdadruse tditmise
edasi, kui seda tingib loovutatava isiku suhtes Eestis toimuv kriminaalmenetlus
vOi tema kohta tehtud kohtuotsuse tditmine.

Kirjalikul kokkuleppel taotleva riigiga voidakse isik, kelle loovutamine on
edasi liikatud, loovutada taotlevale riigile ajutiselt.

Vahistamismaaruse esitamine Euroopa Liidu liikmesriigile

Kohtueelses menetluses on Euroopa vahistamisméérust pddev esitama proku-
ratuur ja kohtumenetluses kohus, kelle menetluses on Euroopa vahistamis-
maédruse aluseks olev kuritegu.

Joustunud kohtuotsuse tditmiseks on Euroopa vahistamisméarust padev
esitama Justiitsministeerium.

Kohtueelses menetluses vOib eeluurimiskohtunik prokuratuuri taotlusel enne
Euroopa vahistamismadruse koostamist kohaldada loovutamisvahistust.

Kui isiku loovutamist taotletakse kohtumenetluses, kohaldab isiku loo-
vutamisvahistust kriminaalasja menetlev kohus.

Euroopa vahistamismaarus koostatakse eesti keeles ja selle t6lgib tditva riigi
maédratud keelde Justiitsministeerium.

Euroopa vahistamismadarus edastatakse taotlevale riigile Justiitsministeeriumi
kaudu.

Edasiliikkamatutel juhtudel voib prokuratuuri nousolekul taotleda
Rahvusvahelise Kriminaalpolitsei Organisatsiooni (Interpol) vdi Schengeni
infosiisteemi siseriikliku osa eest vastutava keskasutuse kaudu Euroopa Liidu
litkmesriigilt loovutatava isiku loovutamisvahistust enne Euroopa vahistamis-
maédruse esitamist.

Euroopa vahistamismdéruse vormi kehtestab justiitsminister midrusega.

Vahistamismadrus edastatakse taotlevale riigile kirja teel, elektronpostiga
voi muul kirjalikku taasesitamist voimaldaval viisil.

Euroopa maarus vara arestimise ja tdendi hoiulevotmise kohta

Euroopa maddrus vara arestimise ja tdendi hoiulevotmise kohta (edaspidi
Euroopa arestimismdaérus) on Euroopa Liidu liikkmesriigi padeva digusasutuse
tehtud taotlus teisele Euroopa Liidu litkmesriigile vara konfiskeerimise taga-
miseks vOi tdendina kasutatava vara hivitamise, muundamise, teisaldamise,
ileandmise voi kdsutamise takistamiseks.



426

Euroopa arestimismaaruse alusel voib arestida voi hoiule votta:
1) kuriteoga saadud vara voi kuriteoga saadud vara vadrtusele vastava vara;
2) kuriteo toimepanemise vahendi;
3) kuriteo vahetu objekti;
4) muu asitdendi, dokumendi vOi teabesalvestise, mis on
kriminaalmenetluses kasutatav tdendina.

Euroopa arestimismaarus esitatakse tditvale riigile, jirgides ndukogu raamot-
suse 2003/577/JSK vara voi tdendite arestimise otsuste tditmise kohta Euroopa
Liidus (ELT L 196, 2.08.2003, 1k 45-55) lisas toodud vormi.

Euroopa arestimisméadrusele lisatakse taotleva riigi pddeva Oigusasutuse
tehtud vara arestimise voi tdendi hoiulevotmise maddruse koopia.

Koos Euroopa arestimismddrusega edastatakse tditvale riigile ka abista-
mistaotlus:
1) tdendi lileandmiseks taotlevale riigile;
2) vara konfiskeerimiseks voi
3) vara sdilitamiseks.
Abistamistaotluse tditmisest ei voi keelduda pohjusel, et taotluse aluseks olev
kuritegu ei ole karistatav Eesti karistusseadustiku kohaselt, kui taotlus on esi-
tatud seoses mone seadustiku § 491 16ikes 2 nimetatud kuriteoga ja karistatav
taotlevas riigis vahemalt kuni kolmeaastase vangistusega.

Euroopa arestimismaaruse tiitmist vilistavad ja piiravad asjaolud

Euroopa arestimismddruse tditmine ei ole lubatud, kui:

1) Euroopa arestimisméaruse aluseks olev tegu ei ole karistatav Eesti
karistusseadustiku kohaselt, vdlja arvatud kdesoleva paragrahvi 16ikes 2
sdtestatud juhul,

2) isikul, kelle vara arestimist voi hoiulevotmist taotletakse, on Eesti
Vabariigis puutumatus voi eelistusi;

3) Euroopa arestimismadruse pohjal on selge, et seadustiku §-s 5082
sitestatud abistamistaotluse tditmine ei ole lubatud, sest isik on samas
sttidistuses 16plikult siitidi voi digeks moistetud voi sitidimdistva
kohtuotsuse korral on moistetud karistus kantud voi karistust ei saa
tditmisele poOrata madruse esitanud riigi seaduse alusel;

4) Euroopa arestimismaédrus ei ole esitatud seadustiku § 5081 16ikes 3
sdtestatud vormi kasutades, see on puudulik, ei vasta selle aluseks
olevale taotleva riigi paddeva digusasutuse madrusele voi Euroopa
arestimismadrusele ei ole lisatud selle aluseks olevat taotleva riigi padeva
oigusasutuse mddrust voi selle koopiat.

Euroopa arestimismaaruse taitmisest ei vOi keelduda pohjusel, et taotluse
aluseks olev kuritegu ei ole karistatav Eesti karistusseadustiku kohaselt, kui
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taotlus on esitatud seoses mone seadustiku § 491 16ikes 2 nimetatud kuriteoga,
mis on taotlevas riigis karistatav vdhemalt kuni kolmeaastase vangistusega.

Euroopa arestimismddruse tditmisest keeldumisest teavitatakse taotleva riigi
pddevat Gigusasutust.

Eesti hiivitab taotleva riigina koik kulud, mida taitev riik on vastavalt selle
riigi seadustele kandnud seoses Euroopa arestimismaaruse tditmisega kolman-
dale isikule tekitatud kahjuga, eeldusel, et kahju ei ole tekkinud tliksnes tditva
riigi stitlisest tegevusest. Kahjude hiivitamise otsustab Justiitsministeerium.

Eestil on digus tditva riigina nduda taotlevalt riigilt kulude hiivitamist, mida
Eesti on hiivitanud kolmandale isikule seoses Euroopa arestimismaaruse tait-
misega tekitatud kahjuga, eeldusel, et kahju ei ole tekkinud iiksnes Eesti siiiili-
sest tegevusest. Taotlevale riigile kulude hiivitamise ndude esitamise otsustab
Justiitsministeerium.

Kaesolevas jaos sdtestatud kohustus teavitada taotleva riigi paddevat digusasu-
tust Euroopa arestimismaaruse tditmisega voi tditmisest keeldumisega seotud
voi muudest asjaoludest tuleb tdita viivitamata ning teade tuleb esitada kirja
teel, elektronpostiga vo1 muul kirjalikku taasesitamist voimaldaval viisil.

Euroopa arestimismaaruse tiitmine

Eestile esitatud Euroopa arestimismddrust on pddev menetlema ja Euroopa
arestimismaddruse tditmist otsustama Riigiprokuratuur. Riigiprokuratuur kaasab
vajaduse korral otsuse tditmisesse ringkonnaprokuratuuri.

Euroopa arestimismaarus tuleb 14bi vaadata viivitamata ja otsustada Euroopa
arestimismaaruse saamisest arvates 24 tunni jooksul selle tditmise lubatavus,
selle tditmisest keeldumine, selle tditmise edasiliikkamine voi taotlevalt riigilt
voimaluse korral lisaandmete ndudmine.

Euroopa arestimismdarust tdites 1dhtutakse Kriminaalmenetlus seadustikust.
Valisriigi taotlusel voidakse tdendi hoiulevotmise taotluse tditmisel 1dhtuda
menetlusnormidest, mis erinevad kdesolevas seadustikus sdtestatust, kui see
ei ole vastuolus Eesti diguse pohimotetega.

Euroopa arestimismddruse alusel on padev vara arestimist otsustama:

1) Harju Maakohus, kui taotluse objektiks olev vara asub Tallinnas voi
Harju, Rapla, Ladne-Viru, Ida-Viru, Jarva, Ladne, Hiiu, Saare v6i Parnu
maakonnas;

2) Tartu Maakohus, kui taotluse objektiks olev vara asub Jogeva, Viljandi,
Tartu, Polva, Voru voi Valga maakonnas;

3) maakohus, kellele vastav taotlus on esitatud, kui vara asukohta ei ole
voimalik iheselt kindlaks méérata.

Euroopa arestimisméadruse tditmisest teavitab Riigiprokuratuur taotleva riigi
padevat digusasutust.
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Vara arestitakse ja toendid voetakse hoiule kuni abistamistaotluse tditmise
otsustamiseni.

Kui taotleva riigi pddev digusasutus teatab Euroopa arestimismdaruse
tihistamisest, vabastatakse arestitud vara ja tagastatakse dravoetud tdendid
viivitamata.

Kui Euroopa arestimismddrust ei ole voimalik tdita pdhjusel, et vara voi
tdendid on kadunud, havitatud voi nende asukohta ei ole voimalik tuvastada ka
pérast taotleva riigiga konsulteerimist, teatatakse sellest taotleva riigi padevale
Oigusasutusele.

Prokuratuur voib Euroopa arestimismédruse tditmise edasi likata, kui:

1) selle taitmine voib kahjustada Eestis kdimasolevat kriminaalmenetlust;
2) Euroopa arestimismaaruses nimetatud vara voi toend on Eestis kdimas-
oleva kriminaalmenetlusega seoses arestitud voi hoiule voetud.

Euroopa arestimismaaruse tditmise edasiliikkamisest teavitab prokuratuur
taotleva riigi padevat digusasutust.

Edasiliikkamise pOhjuste dralangemisel votab prokuratuur viivitamata tarvi-
tusele abindud Euroopa arestimismddruse taitmiseks ja teavitab sellest taotleva
riigi padevat digusasutust.

Eestis tagatakse kolmanda isiku digused tema varale, mis on Euroopa ares-
timismaaruse objektiks. Kaebus prokuratuuri maddruse vOi uurimisasutuse tege-
vuse peale seoses Euroopa arestimisméaéruse tditmisega esitatakse maakohtule,
kelle toopiirkonnas vaidlustatud madrus voi menetlustoiming on tehtud.

Vara arestimise maaruse peale vOib esitada maaruskaebuse kdesoleva kolme
pdeva jooksul maaruse kittesaamisest arvates.

Eestile esitatud Euroopa arestimismddrust ja selle aluseks olevat taotleva
riigi pddeva digusasutuse madrust ei saa Eestis vaidlustada.

Isiku soovil annab Riigiprokuratuur talle kontaktandmed, mille abil on
isikul voimalik uurida Euroopa arestimismaédruse vaidlustamise korda taot-
levas riigis.

Kaebuse esitamine ei peata vaidlustatava madruse tditmist, kui vaidluse
lahendaja ei otsusta teisiti.

Eestile esitatud Euroopa arestimismaaruse tditmisega seotud kaebuse esita-
misest ja kaebuse lahendamisel tehtud lahendist teavitab prokuratuur taotleva
riigi pddevat digusasutust.

Euroopa arestimismidaruse esitamine Euroopa Liidu
liikmesriigile
Kohtueelses menetluses on Euroopa arestimismaarust padev koostama proku-
ratuur ja kohtumenetluses kohus.

Euroopa arestimismddruse koostab ja edastab koos mddruse koopiaga
vara vOi toendi asukohajdrgse riigi padevale digusasutusele prokuratuur voi
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kohus, kelle menetluses on Euroopa arestimismaaruse aluseks olev kuritegu.
Prokuratuuri koostatud Euroopa arestimismadrus edastatakse tditvale riigile
Riigiprokuratuuri kaudu. Kui tditmiseks saadetud Euroopa arestimisméérus
tihistatakse, tuleb sellest viivitamata teavitada tditva riigi padevat digusasu-
tust.

Euroopa arestimismddruse vormi kehtestab justiitsminister mddrusega.
Euroopa arestimismadrus edastatakse tditva riigi pddevale Gigusasutusele
kirja teel, elektronpostiga voi muul kirjalikku taasesitamist voimaldaval viisil.
Euroopa arestimismadrus koostatakse eesti keeles ja selle tolgib tditva riigi
maédratud keelde Justiitsministeerium.
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