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LUHIKOKKUVOTE

Magistritoo eesmark on selgitada vilja pdhjused, miks Eesti driiihingud, mittetulundusiihingud ja
sihtasutused hilinevad majandusaasta aruannete esitamisega. Samuti teha ettepanekuid meetmete
suhtes, mis vOiksid aidata kaasa majandusaasta aruannete tdhtaegse esitamise tdstmisele. T60
uurimisprobleem seisneb selles, et ligi 50% Eesti dritihingutest, mittetulundusiihingutest ja
sihtasutustest ei suuda majandusaasta aruande esitamisel kinni pidada seaduses sétestatud

téhtajast.

Uurimus tugineb 2017. aasta majandusaasta aruande esitamisega hilinenud &driiihingute ning
mittetulundusiihingute ja sihtasutuste seas tehtud ankeetkiisitlusele ja intervjuudele. Kogutud
andmete analiiisimisel leiti vastused piistitatud uvurimiskiisimustele ning saadi iilevaade
poOhjustest, miks Eestis registreeritud juriidilised isikud hilinevad majandusaasta aruannete

esitamisega.

Peamiselt pdhjustavad &rilihingute ning mittetulundusiihingute ja sihtasutuste majandusaasta
aruande esitamisega hilinemist aruande valmimisega seotud tegurid. Olulisimad neist on aruande
ajamahukus, aruande vihene prioriseerimine ning raamatupidamisteadmistega to6taja voi piisiva
raamatupidamisteenuse pakkuja puudumine. Uldjoontes #riiihingute ning mittetulundusiihingute
ja sihtasutuste majandusaasta aruande mittetdihtaegse esitamise pdohjused iihtivad ja statistiliselt
olulisi erinevusi on vidhe. Majandusaasta aruannete tdhtaegse esitamise tostmiseks tuleks alustada
iildise teavitustooga majandusaasta aruannete Oigeaegse esitamise olulisusest. Samuti tuleks
suurenda juriidiliste isikute {ildist teadlikkust majandusaasta aruannete koostamise suhtes néiteks
vastavasisuliste e-koolituste ja e-loengutega ning aruannete koostamisega seotud info iihte kohta

koondamisega.

Votmesonad: majandusaasta aruanded, aruandluse olulisus, mittetdhtaegne aruannete esitamine,

hilinemise pohjused, parendusmeetmed



SISSEJUHATUS

Magistritoo teema valiti teema olulisuse pohjusel, sest riigi jaoks on téhtis, et drilihingute,
mittetulundusiihingute ja sihtasutuste majandusaasta aruanded oleksid esitatud téhtajaks. See aitab
tagada Oigeaegse ja kvaliteetse statistika majanduse kohta ning annab ajakohase ja korrektse
iilevaate Eesti riigi majanduse hetkeseisust ja sisemajanduse koguproduktist. Tdhtajaks esitatud
majandusaasta aruanded vdimaldavad nii laenuandjatel kui ka koostdopartneritel hinnata ettevotte
maksevdimet ning investoritel teha investeerimisotsuseid. Oigel ajal esitatud aruanded aitavad
tervikuna kaasa suuremale ettevdtluse ja aruandluskeskkonna ldbipaistvusele. Moonutatud
statistika voib mdjutada nii riigi kui ka erasektori juhtimisotsuseid vales suunas. Neil otsustel voib
olla mérkimisvddrne majanduslik moju. Teemale lisab aktuaalsust 2020. aasta esimeses pooles
kehtinud eriolukord, mis muutis majanduse ebakindlamaks ning voimendas vajadust teha olulisi
otsuseid kiiresti. Oigete otsuste tegemine on vdimalik ainult aja- ja asjakohaste andmete

olemasolul.

Statistika kohaselt esitati aastate] 2010-2018 vaid ligi 50% majandusaasta aruannetest tdhtajaks
ning ligi neljandik jéttis majandusaasta aruande iildse esitamata (Laidroo, Avarmaa 2020). Sellest
tulenevalt soovib t66 autor uurida, miks Eesti dritihingud, mittetulundusiihingud ja sihtasutused e1

suuda majandusaasta aruannete esitamisel kinni pidada seaduses sétestatud téhtajast.

Too eesmirk on selgitada vilja pohjused, miks Eesti drilihingud, mittetulundusiihingud ja

sihtasutused hilinevad majandusaasta aruannete esitamisega registrile. Samuti pakutakse vilja

voimalikud meetmed, mis voiksid eelnimetatuid motiveerida majandusaasta aruandeid téhtajaks

esitama. Autor soovib magistritos leida vastused jargmistele kiisimustele:

1) Miks Eesti dritihingud hilinevad majandusaasta aruande esitamisega registrile?

2) Miks Eesti mittetulundusiihingud ja sihtasutused hilinevad majandusaasta aruande esitamisega
registrile?

3) Kas ja millises osas erinevad pdohjused, miks ariithingud ning mittetulundusiihingud ja
sihtasutused hilinevad majandusaasta aruande esitamisega?

4) Millised meetmed vdiksid kaasa aidata majandusaasta aruannete tihtaegsele esitamisele?



To606 uurimisobjekt on Eestis registreeritud ariithingud, mittetulundusiihingud (v.a korteritihistud)
ja sihtasutused, mis hilinesid 2017. aasta majandusaasta aruande esitamisega registrile.
Korteriiihistuid pole t66s uuritud, sest 2018. aastal sundmoodustati palju uusi korteritihistuid ning
seetottu oleks liiga vara uurida korteriiihistute majandusaasta aruannete esitamise praktikat. T60s
tugineti 2017. aasta majandusaasta aruande esitamise andmetele, sest need on viimased tdielikud
andmed, mille pohjal on vdimalik eristada majandusaasta aruande esitamisega hilinejaid ja
majandusaasta aruande mitteesitajaid. Majandusaasta aruande mitteesitamisega seotud pohjuseid

el ole t00s uuritud.

Uurimiskiisimustele vastuste leidmiseks koostati kaks valimit: iiks 2017. aasta majandusaasta
aruande esitamisega hilinenud é&rilihingute kohta ja teine 2017. aasta majandusaasta aruande
esitamisega hilinenud mittetulundusiihingute ja sihtasutuste kohta. Uurimuse tegemiseks kasutati
ankeetkiisitlust — koostati kaks kiisimustikku, mis iilesehituselt ja sisult on peaaegu iihesugused,
kuid vdotavad arvesse driithingute ning mittetulundusiihingute ja sihtasutuste erinevusi.
Kiisimustike koostamisel tugineti ka varasematele majandusaasta aruannete esitamist kisitlenud
empiirilistele uurimustele. Lisaks ankeetkiisitlusele tehti tdiendavad intervjuud majandusaasta
aruande esitamisel hilinenutega. Ankeetkiisitluse ja intervjuudega kogutud andmete analiilis peaks
aitama vastata uurimiskiisimustele ning voimaldada vilja pakkuda sobivad meetmed, mis voiksid
soodustada majandusaasta aruannete tdahtaegset esitamist ning seeldbi tagada parema iilevaate

Eesti riigi majandusest.

Magistritoé on jaotatud kaheks peatiikiks. Esimeses peatiikis antakse koigepealt iilevaade
majandusaasta aruannete koostamise ja esitamise Oiguslikust taustast Eestis. Muuhulgas
késitletakse, kust tuleb kohustus esitada majandusaasta aruanne ja millistele kriteeriumitele peab
majandusaasta aruanne vastama ning millised sanktsioonid rakenduvad majandusaasta aruande
mittetdhtaegsel esitamisel. Seejarel selgitatakse, miks on vajalik majandusaasta aruande tdhtaegne
esitamine ja kes on majandusaasta aruannete kasutajad. Lopetuseks analiiiisitakse eri tegureid, mis
voivad mdjutada majandusaasta aruande tihtaegset esitamist. Teises peatiikis otsitakse piistitatud
uurimiskiisimustele vastuseid. Kdigepealt kirjeldatakse detailsemalt uurimismetoodikat ja
uurimuse korraldust. Seejdrel antakse iilevaade uuringu tulemustest ning ldpetuseks antakse

soovitusi majandusaasta aruannete tdhtaegse esitamise tostmiseks.

Nii dritthingud kui ka mittetulundusiihingud ja sihtasutused esitavad kinnitatud majandusaasta

aruande Tartu Maakohtu kinnistus- ja registriosakonnale. Autor on samatihenduslikuna kasutanud
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toos lihidalt terminit ,register. Avalikustatud majandusaasta aruanded on kéttesaadavad

e-driregistris.

Autor tdnab magistritoo juhendajat Paavo Siimanni ja kaasjuhendajat Kirsti Rummat nduannete ja
panustatud aja eest. Samuti tdnab autor vOimaluse eest osaleda Rahandusministeeriumi

uurimisprojektis, mis tegi to0 valmimise voimalikuks.



1. MAJANDUSAASTA ARUANNE JA SELLE ESITAMIST
MOJUTAVAD TEGURID

1.1. Majandusaasta aruande koostamine ja esitamine Eestis

1.1.1. Majandusaasta aruande koostamise ja esitamise diguslik taust Eestis

Koik Eestis registreeritud ariiihingud (s.o téisithingud, usaldusiihingud, osaiihingud, aktsiaseltsid
ja tulundusiihistud), mittetulundusiihingud ja sihtasutused on kohustatud 16ppenud majandusaasta
kohta koostama ja esitama majandusaasta aruande. Seaduslik alus majandusaasta aruande
koostamise kohustusele tuleneb raamatupidamise seaduse §-st 14, mille kohaselt peab
raamatupidamiskohustuslane koostama 10ppenud majandusaasta kohta majandusaasta aruande.
Oiguslik alus majandusaasta aruande esitamise kohustusele tuleneb vastavalt iriseadustiku
§-dest 97!, 179 ja 334 (kinnitatud majandusaasta aruanne koos kasumi jaotamise vdi kahjumi
katmise ettepanekuga ja miiligitulu jaotusega esitatakse registrile), mittetulundusiihingute seaduse
§-st 36 (kinnitatud majandusaasta aruanne koos andmetega aruandeaasta pohitegevusala kohta
esitatakse registrile) ja sihtasutuste seaduse §-st 34 (kinnitatud majandusaasta aruanne koos
andmetega aruandeaasta pohitegevusala kohta esitatakse registrile). Olenemata juriidilise isiku
tegevusvormist ja sellest, kas juriidilises isikus majandusaasta jooksul {ildse (majandus)tegevus
toimus, tuleb majandusaasta aruanne registrile esitada kuue kuu jooksul pirast majandusaasta
16ppu. Erandina pikendati 2020. aastal driseadustiku § 525%, mittetulundusiihingute seaduse § 111°
ja sihtasutuste seaduse § 85° kohaselt majandusaasta aruande esitamise tihtaega kuni
31. oktoobrini. Erand kehtib sellistele téisiihingutele, usaldusiihingutele, osatihingutele ja
aktsiaseltsidele ning mittetulundusiihingutele ja sihtasutustele, kellel on kohustus esitada

majandusaasta aruanne ajavahemikus 12. mértsist 31. augustini.

Juhul kui juriidilisele isikule kehtib audiitorkontrolli kohustus, tuleb vastavalt &riseadustiku
§-dele 97!, 179 ja 334 ning sihtasutuste seaduse §-le 34 koos majandusaasta aruandega esitada
registrile ka vandeaudiitori aruanne. Audiitorkontrolli kohustus on sétestatud audiitortegevuse

seaduses. Vastavalt audiitortegevuse seaduse §-dele 91ja92 tehakse audiitorkontrolli



kohustuslikkuse korral kas audit voi iilevaatus. Tingimused, mille tditmisel on juriidilisel isikul

auditi voi iilevaatuse kohustus, on esitatud vastavalt t60 lisades 1 ja 2.

Majandusaasta pikkus on 12 kuud ja see iihtib kalendriaastaga, kui raamatupidamiskohustuslase
pohikirjas voi muus tegevust reguleerivas dokumendis pole sitestatud teisiti. Majandusaasta voib
olla lithem voi pikem kui 12 kuud, néiteks raamatupidamiskohustuslase asutamisel, 10petamisel
vOi majandusaasta alguskuupdeva muutmisel. Samas ei tohi majandusaasta pikkus tletada
18 kuud. (RPS § 13) See tdhendab, et juriidilisel isikul pole kohustust esitada oma asutamisaasta
majandusaasta aruannet kuus kuud péirast majandusaasta 10ppu, kui juriidilise isiku majandusaasta

iihtib kalendriaastaga ning juriidiline isik asutati aasta teises pooles.

Majandusaasta aruanne koosneb raamatupidamise aastaaruandest ja tegevusaruandest. Erandina
on lubatud mikroettevotjal, kes ldhtub finantsarvestuse ja -aruandluse korraldamisel Eesti
finantsaruandluse standardist, koostada {iksnes raamatupidamise aastaaruandest koosnev
majandusaasta aruanne. (RPS § 14) Raamatupidamise aastaaruanne koosneb omakorda
pohiaruannetest ja lisadest. Raamatupidamise aastaruande pdhiaruanded on bilanss,
kasumiaruanne, rahakiibe aruanne ja omakapitali muutuste aruanne. Siinjuures kehtib taas erand
mikro- ja viikeettevotjale, kelle raamatupidamise aruanne peab koosnema vdhemalt bilansist ja
kasumiaruandest ning lisadest — juhul kui finantsarvestuse ja -aruandluse korraldamisel ldhtutakse
Eesti finantsaruandluse standardist. (RPS § 15) Raamatupidamise seaduse §-s 21 on vilja toodud,
millised andmed tuleb esitada raamatupidamise aastaaruande lisades. Samuti on raamatupidamise
seaduse §-s21 tdpsustatud, millised erisused kehtivad mikro- ja vdiikeettevotjale ning
mittetulundusiihingutele ja sihtasutustele. Majandusaasta aruande taksonoomia ja selle alusel
koostatavad aruandevormid on kehtestatud valdkonna eest vastutava ministri miairusega, méérates

kindlaks ka taksonoomia standardi, elemendid ja haldaja (RPS § 14").

Majandusaasta aruande koostamine hdlmab endas mitut tegevust (RPS § 14):
1) raamatupidamise aastaaruande koostamine;
2) tegevusaruande koostamine;

3) majandusaruande heakskiitmine.

Majandusaasta aruande koostamisele jirgneb majandusaasta aruande esitamine, mis hdlmab

jargmisi tegevusi (RPS § 14):
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1) Audiitorkontroll — juhul, kui ithingul on auditi voi tilevaatuse kohustus tulenevalt t66 lisades 1
ja 2 vilja toodud kriteeriumite tiitmisest.

2) Majandusaasta kasumi jaotamise vOi kahjumi katmise ettepaneku koostamine — asjakohane
iiksnes dritihingute puhul.

3) Majandusaasta aruande esitamine kinnitamiseks — soltuvalt juriidilise isiku vormist kinnitavad

aruande kas osanikud, {ildkoosolek voi ndukogu.

Soltumata juriidilise isiku tegevusvormist, on juriidilise isiku juhatuse kohustus esitada
majandusaasta aruanne digel ajal registrile. Kui juriidilise isiku juhatus ei esita registrile aruannet
seaduses ettendhtud tdhtaja jooksul, vOib registripidaja trahvida ettevotjat ja koiki andmete
esitamiseks kohustatud isikuid tsiviilkohtumenetluse seadustikus sdtestatud ulatuses (s.o kuni

3200 eurot, kuid mitte vihem kui 200 eurot) (AS § 71, TsMs § 46).

Juhul kui osaiihing, aktsiaselts voi tulundusiihistu ei esita kuue kuu jooksul pérast seaduses
sdtestatud majandusaasta aruande esitamise tdhtaega majandusaasta aruannet registrile, kohustab
registripidaja teda registrist kustutamise hoiatusel esitama majandusaasta aruande méairatud tdhtaja
jooksul, mis peab olema vdhemalt kuus kuud. Kui &riiihing ei esita selle tdhtaja jooksul
majandusaasta aruannet ega mojuvat pohjust, mis takistab tal aruannet esitamast, voOib
registripidaja avaldada véljaandes Ametlikud Teadaanded teate majandusaasta aruande esitamata
jatmise kohta ettendhtud aja jooksul. Samuti voib registripidaja kutsuda &ritthingu volausaldajaid
iiles teatama oma nduetest drilihingu vastu ja taotlema likvideerimismenetluse ldbiviimist kuue
kuu jooksul, alates teate avaldamisest koos hoiatusega, et vastasel korral vdidakse &ritihing
registrist kustutada likvideerimismenetluseta. Kui driiihing ei esita nimetatud teate avaldamisest
alates kuue kuu jooksul majandusaasta aruannet ega mojuvat pdhjust, mis takistab tal aruannet
esitamast, ning &ritihingu vdlausaldajad ei ole taotlenud selle likvideerimist, voib registripidaja
4riiihingu registrist kustutada. (AS § 60) Mittetulundusithingute seaduse § 36' kohaselt ja
sihtasutuste seaduse § 34! kohaselt rakenduvad vastavalt mittetulundusiihingutele ja sihtasutustele
majandusaasta aruande mittetéhtaegsel esitamisel samasugused tdhtajad ja nduded, nagu on vélja

toodud dritihingute puhul.

Samas v0ib majandusaasta aruande mitteesitamist dra kasutada vordlemisi lihtsa viisina juriidilise
isiku likvideerimiseks ja seeldbi sellest vabanemiseks. Seetdttu ei pruugi juriidilise isiku
likvideerimine olla meede, mis motiveeriks majandusaasta aruandeid digel ajal esitama. Teiselt

poolt on likvideerimise hoiatuste ja likvideerimisega alustamise tdhtajad niivord pikad, et sellise
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hilinemisega esitatud aruanded ei aita kaasa Eesti majanduse hetkeseisust ajakohase ja korrektse
statistika saamisele. Majandusaasta aruannete tdhtaegset esitamist soodustavaid vdimalikke

meetmeid késitletakse pikemalt t60 teises peatiikis.

1.1.2. Majandusaasta aruande esitamise olulisus Eestis

Raamatupidamise aastaaruanne peaks vdimaldama aruande kasutajal, kellel on aruandest
arusaamiseks piisavad finantsteadmised, saada asjakohast ning tdeparaselt esitatud informatsiooni
raamatupidamiskohustuslase finantsseisundi, -tulemuse ja rahakéibe kohta. Viimase kohta siis, kui
ettevotjal on raamatupidamise seadusest tulenev rahakiibe aruande koostamise kohustus voi juhul,
kui mikro- vOi véikeettevdtja on vabatahtlikult valinud selle koostamise. (RPS § 15)
Raamatupidamise aastaaruandes avaldatud infot tdiendab tegevusaruanne, mis lisab
raamatupidamise aruandele konteksti, kirjeldades tegevusi ja asjaolusid, mis on olulised

finantsseisundi ja majandustegevuse hindamisel.

Finantsaruanded on koige tdielikumad, objektiivsemad ja usaldusviirsemad andmed, mille pdhjal
nende kasutajad saavad kujundada ettevdtte finantsseisundist arvamuse (Spréi¢ 2014). Oigeaegse
finantsaruandluse tdhtsus seisneb ajakohase informatsiooni kéttesaadavaks tegemises enne, kui see
kaotab oma vOoime mdjutada olulisi otsuseid (Ismail, Chandler 2004). Majandusaasta aruannete
kasutajad, kes tuginevad otsustes majandusaasta aruandes avalikustatud andmetele, jagunevad

kaheks: ettevottesisesed ja ettevottevilised kasutajad.

Ettevottesiseselt kasutab majandusaasta aruandeid tegevjuhtkond juhtimisotsuste tegemiseks.
Majandusaasta aruanne voimaldab tegevjuhtkonnal analiilisida organisatsiooni tegevust ja
tuvastada voimalikud korvalekalded seatud eesmirkidest. Samuti vdimaldab majandusaasta
aruandes toodud info juhtkonnal teha otsuseid tulevaste investeeringute suhtes. (Osadchy et al.
2018) Majandusaasta aruannete ettevotteviliseid kasutajaid on tunduvalt rohkem. Majandusaasta
aruannete ettevottevilised kasutajad on muuhulgas (/bid.):
1) ettevotte aktsiondrid, asutajad, investorid, ettevotte raha praecgused ja voimalikud omanikud,;
2) praegused ja voimalikud kreeditorid,
3) seadusandlikud asutused;
4) Maksu- ja Tolliamet;
5) tarnijad ja kliendid,
6) meedia,
7) riik.

12



Majandusaasta aruandes avalikustatud info pdhjal on vdimalik hinnata juhtkonnapoolset ettevotte
ressursside kasutamise efektiivsust. Tarnijatel ja klientidel on vdimalik majandusaasta aruannete
pohjal teha otsuseid ettevottega aritegevuse alustamise voi jitkamise suhtes. Meedia kasutab
majandusaasta aruandeid mitmesuguste pingeridade koostamiseks. Analiilitikud kasutavad
majandusaasta aruandeid ettevotte- ja valdkonnapdhistes analiilisides ja trendide hindamisel.
Kreeditorid hindavad majandusaasta aruannete pdohjal ettevotte majanduslikku seisu ja
krediidivoimelisust — kas ja millistel tingimustel laenu anda voi pikendada, kas ettevote on

voimeline antud laenud tagasi maksma, millises ulatuses on tagatised vajalikud jms. (/bid.)

Kuna majandusaasta aruannetel on palju kasutajaid, on varem uuritud, kuidas ettevotjad ise tajuvad
majandusaasta aruande olulisust teistele osapooltele. Minnise ja Schroffi (2017) empiirilise
uurimuse kokkuvote ettevotjate (2032 vastanut) ja standardiloojate (25 vastanut) hinnangust

majandusaasta aruannete kasutamisele eri osapoolte poolt on esitatud tabelis 1.

Tabel 1. Ettevotjate ja standardiloojate hinnangud majandusaasta aruannete kasutamisele eri
osapoolte poolt

Aruande kasutajad Ettevdtjate hinnangul kasutavad Standardiloojate hinnangul
(%) kasutavad (%)

Laenuandjad 69,4 84,0
Konkurendid 61,4 92,0
Maksuamet 58,4 84,0
Teised riiklikud asutused 43,6 84,0
Tarnijad 46,4 72,0
Voimalikud investorid 42.6 84,0
Olemasolevad investorid 33,0 52,0
Juhtkond 32,6 36,0
Kliendid 28,8 44,0
Tootajad 12,2 41,7
Teised huvitatud osapooled (nt 13,1 32,0
naabrid, sugulased jt)

Muu 7,1 -

Allikas: Minnis, Shroff (2017)

Tabelist 1 jareldub, et standardiloojate hinnangul kasutatakse majandusaasta aruandeid rohkem kui
ettevotjate hinnangul. Kdige suuremad erinevused ettevotjate ja standardiloojate arvamuse vahel
on seotud voimalike investorite (41,4%), teiste riiklike asutuste (40,4%), konkurentide (30,6%) ja
tootajatega (29,5%). (Ibid.) Seega voib jareldada, et ettevotjad ei pruugi moista majandusaasta
aruande tdhtaegse esitamise olulisust. Neil on ainult teadmine, et see on seadusest tulenev

kohustus.
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Ettevotjate hinnangul kasutavad majandusaasta aruandeid koige rohkem laenuandjad ja
volausaldajad (/bid.). Majandusaasta aruannete tdhtaegne esitamine vOib mdjutada ettevdttele
antavaid reitinguid. See omakorda vdib mojutada laenude saamist ja nende kulukust. (Clatworthy,
Peel 2016) Suurim ja kogenum ettevote, kes annab Eestis ettevotete suhtes krediidihinnanguid, on
AS Creditinfo Eesti. Krediidihinnangu andmisel tuginetakse ettevotte majandus-, finants- ja
maksekommete andmetele ning need arvutatakse iimber iga kord, kui tekib muutus hinnangut
mojutavates andmetes (sh majandusaasta aruannetes). AS-1 Creditinfo Eesti ettevotetele antud
krediidihinnanguid kasutavad otsuste tegemisel Eesti pangandus-, telekommunikatsiooni, kiituse,

kaubandus- ja muude sektorite krediteerijad. (Pressiteade ... 2017)

Majandusaasta aruande tdhtajaks esitamata jdtmist seostatakse norkade majandustulemuste
teadliku varjamisega (/bid.). Seetdttu annab AS Creditinfo Eesti igal aastal oktoobris iilevaate
sellest, kui paljude varem positiivse krediidihinnanguga ettevotete krediidihinnangud on
muutunud negatiivseks tulenevalt viimase majandusaasta aruande esitamata jatmisest. Joonis 1
annab iilevaate sellest, kui paljude ettevotete krediidihinnangud on muutunud positiivsest

negatiivseks aastatel 2015-2019 ja millise osatéhtsusega on sellised ettevotted koigist ettevotetest.
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- =
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Joonis 1. Ettevdtete arv, mille krediidihinnang on muutunud positiivsest negatiivseks aastatel
2015-2019, ja osatdhtsus koigist ettevotetest
Allikas: Autori koostatud tabelis 2 ja lisas 3 toodud andmete alusel

Jooniselt 1 jéreldub, et aastatel 2015-2019 on igal aastal jdrjest rohkemate ettevotete
krediidihinnang muutunud negatiivseks. See tdhendab, et jarjest rohkem ettevdtteid on jaitnud oma

majandusaasta aruande tdhtajaks (ja vdhemalt kuni krediidihinnangu andmiseni) esitamata.
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Sealjuures on koigil viiel aastal enim negatiivseid krediidihinnanguid saanud kutse, teadus- ja

tehnikaalal, hulgi- ja jackaubanduses ning kinnisvaraalal tegutsevad ettevotted (Lisa 3).

Tegelikkuses on majandusaasta aruande mittetdhtaegseid esitajaid palju rohkem. Aastate 2014—
2018 kohta esitati ligikaudu pooled Eesti driiihingute majandusaasta aruanded mittetdhtaegselt.
Kodige korgem majandusaasta aruande esitamata jatmise osatéhtsus on 2018. aasta majandusaasta
aruannete hulgas, sest vorreldes varasemate aastatega on nende esitamiseks olnud lithem aeg. See
tdhendab, et osa hilinejaid voib olla hetkel loetud mitteesitajaks. (Laidroo, Avarmaa 2020)
Ulevaade sellest, kui palju aastate 20142018 Eesti driithingute majandusaasta aruannetest esitati

téhtajaks, hilinemisega voi jdeti lildse esitamata, on esitatud tabelis 2.

Tabel 2. Ulevaade perioodi 20142018 Eesti driiihingute majandusaasta aruannete esitamisest

Aasta Tdhtaegne Hilinenud Esitamata
sagedus | osatdhtsus (%) | sagedus | osatdhtsus (%) | sagedus | osatéhtsus (%)
2014 75 492 50 43 592 29 32091 21
2015 82 264 51 44 100 28 33 840 21
2016 85 298 50 48 309 28 36 509 21
2017 85 270 49 50 698 29 38 707 22
2018 87 332 45 47 314 25 58 142 30

Allikas: Laidroo, Avarmaa 2020

Ariiihingutega sarnaselt on ka ligi pooled Eesti mittetulundusiihingud ja sihtasutused esitanud
aastate 2014-2018 majandusaasta aruanded mittetdhtaegselt. Ka mittetulundusiihingute ja
sihtasutuste puhul on 2018. aasta majandusaasta aruande esitamata jétmise osatdhtsus suurem
vorreldes varasemate aastatega. (Laidroo, Avarmaa 2020) Ulevaade sellest, kui palju aastate 2014—
2018 Eesti mittetulundusiihingute ja sihtasutuste majandusaasta aruannetest esitati tdhtajaks,

hilinemisega vai jdeti iildse esitamata, on toodud tabelis 3.

Tabel 3. Ulevaade perioodi 2014-2018 Eesti mittetulundusiihingute ja sihtasutuste majandusaasta
aruannete esitamisest

Aasta Téhtaegne Hilinenud Esitamata
sagedus | osatdhtsus (%) | sagedus | osatdhtsus (%) | sagedus | osatdhtsus (%)
2014 10 207 48 7084 34 3783 18
2015 11 624 53 6 053 27 4371 20
2016 11 816 53 6 335 28 4078 18
2017 11 446 53 6 143 29 3876 18
2018 11 287 50 5158 23 5957 27

Allikas: Laidroo, Avarmaa 2020
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Lisaks on majandusaasta aruanne iiks olulisemaid statistika tegemisel kasutatavaid andmestikke.
Seega on majandusaasta aruande tihtaegne esitamine oluline, sest puudulike andmetega pole
voimalik anda korrektset ja terviklikku iilevaadet majanduse olukorrast ja arengust. Riikliku
statistika pdhjal tehakse olulisi otsuseid nii Eestis kui ka Euroopa Liidus ning neil otsustel voib
olla markimisvédrne majanduslik mdju. Naiteks soltub Eesti riigi omaosaluse suurus Euroopa
Liidu eelarves Statistikaameti andmete pohjal arvutatud rahvusliku kogutulu niitajast. (Saareoja,

Pdoldsaar 2012)

Seega on majandusaasta aruannetel oluline osa riiklikus statistikas. Riiklikku statistikat kogutakse
eesmirgil kajastada iihiskonna olukorda ja muutusi ning varustada iihiskonda rahvastiku,
sotsiaalvaldkonna, majanduse ja keskkonna arengu seisukohalt olulise teabega. Riiklik statistika
on kvantitatiivne, kvalitatiivne, kokkuvdtlik ja iildistav teave, mis iseloomustab massnihtust
vaatlusaluses kogumis ja mis saadakse riikliku statistika programmi raames andmete statistilise
tootlemise tulemusena. Riiklikku statistikat kasutatakse arengukavade ja prognooside
koostamiseks, poliitikate kujundamiseks, teadus- ja rakendusuuringute tegemiseks ning

teadmuspohiste otsuste langetamiseks. (RStS § 1)

Statistikaamet kogub juriidilistelt isikutelt eraldi aruandevormidega osaliselt ka neid andmeid, mis

voivad olla majandusaasta aruandes avalikustatud. Voimaluse korral kasutataksegi majandusaasta

aruandes avalikustatud andmeid ettevotte kompleksse kalendriaasta aruande (EKOMAR),

,POllumajandus-, metsamajandus- ja kalandusettevotete majandusnditajate®, ,,Finantsvahendus ja

finantsvahenduse  abitegevuse® ja ,Kasumitaotluseta organisatsioonide” kiisimustike

eeltditmiseks. Eeltditmise eeldus on esitatud majandusaasta aruanne. Korvutades statistiliste

aruannete niitajate ja majandusaasta aruande taksonoomia elementide loendit, on néitajate

maksimaalne iihisosa statistiliste aruannete 15ikes jargmine (Saareoja, Pdldsaar 2012):

1) pdllumajandus-, kalandus- ja metsamajandusettevotete aruandes 43% kiisitavatest nditajatest;

2) finantsvahenduse ja finantsvahenduse abitegevusala ettevotete aruandes 68% kiisitavatest
nditajatest;

3) ilejadnud tegevusaladega ettevotete aruannetes (s.0 EKOMAR) 59% kiisitavatest nditajatest;

4) kasumitaotluseta organisatsioonide aruandes 64% kiisitavatest niitajatest;

5) korteri- ja elamuiihistu aruandes 79% kiisitavatest néitajatest;

6) garaazi-, aiandus-, vee- ja hooneiihistu ning majaomanike tihistu aruandes 76% kiisitavatest

néitajatest.
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Raamatupidamise seaduses § 14 kohaselt ei voi riigi vai kohaliku omavalitsuse asutus voi muu

avalikke tlesandeid tditev isik nouda raamatupidamiskohustuslaselt nende taksonoomiaga

holmatud andmete esitamist, mis raamatupidamiskohustuslane on seaduses sitestatud korras

esitanud registrile avaldamiseks koos majandusaasta aruandega. Taksonoomiaga hdlmatud

andmete esitamise ndudmine on lubatud jargmistel juhtudel (RPS § 14 1g 5):

1) Andmeid ndutakse enne, kui raamatupidamiskohustuslane on andmed registrile esitanud ja kui
registrile majandusaasta aruande esitamiseks sitestatud téhtaega ei ole voimalik &ra oodata.

2) Andmeid ndutakse registrile esitatud andmetega vorreldes erineva perioodi kohta ja kui
registrile esitatud andmetest ei ole voimalik soovitud andmeid moistlikult tuletada. Niiteks
juhtudel, kus majandusaasta ei iihti kalendriaastaga voi majandusaasta aruanne on koostatud
pikema kui 12-kuulise perioodi kohta.

3) Noutavate andmete mdisted ei ole taksonoomia elementide moistetega identsed ja kui

taksonoomia elementide andmetega ei ole vdimalik soovitud eesmérki saavutada.

Tegelikkuses vOib eelmainitud {ihiseid néitajaid olla marksa vihem jargmistel pohjustel (Saareoja,

Poldsaar 2012):

1) kasumitaotluseta organisatsioonide kolme statistilise aruande esitamise tihtaeg on oluliselt
varasem kui majandusaasta aruande voimalik esitamise aeg;

2) majandusiiksusel ei ole kohustust anda majandusaasta aruande lisades infot taksonoomia kdigi
nditajate kohta (1dhtutakse olulisuse printsiibist);

3) majandusaasta aruande koostamisel ei kasutata taksonoomia elemente, vaid info edastamiseks
tarvitatakse enda loodud néitajaid, mis ei ole taksonoomia elemendid;

4) majandusaasta ei lange kokku kalendriaastaga;

5) koik majandusiiksused pole kohustatud majandusaasta aruande koostamisel kasutama
taksonoomiat;

6) majandusaasta aruanne esitatakse hilinemisega.

Juhul kui majandusaasta aruannet ei esitata digel ajal, tuleb kiisimustikus sisestada rohkem
andmeid, mis omakorda suurendab kiisimustiku tditmisele kuluvat aega. Kui majandusaasta
aruanne on esitatud digel ajal, tuleb eelmainitud aruandevormides tdita ainult see osa, mida pole

majandusaasta aruandes noutud voi seal avaldatud (lahtudes olulisuse printsiibist).

Lisaks sellele, et majandusaasta aruannete pdhjal koostatakse Eesti riigile olulist statistikat,

oodatakse statistikat ka Euroopa Liidu tasemel. Selleks, et tagada andmete rahvusvaheline ja

17



ajaline vorreldavus, tuleb riikliku statistika tegemisel arvestada rahvusvaheliselt kokku lepitud
metoodikat (Saareoja, Pdldsaar 2012). Majandusaasta aruandeid kasutatakse statistika tegemisel,
mille tulemustest oleneb nditeks, kui palju Eesti saab Euroopa Liidust raha véi ettevatlustoetust,
samuti see, kui palju Eesti peab Euroopa Liidule tegema makseid. Samuti kasutatakse seda
statistikat riigi reitingu médramisel. Sellest omakorda soltub riigi laenude saamine ja laenu
kulukus. Kui rahvusvaheliselt kokku lepitud ndudmisi kvaliteetse statistika suhtes ei suudeta tiita
ning teistele riikidele ei anta digel ajal vorreldavat ja kvaliteetset statistikat, voib riigile madrata
iile 30 miljoni euro suuruse trahvi mittekvaliteetse statistika esitamise eest (Majandusaasta ...

2020).

Majandusaasta aruannetel on palju kasutajaid, kes tuginevad otsuste tegemisel majandusaasta
aruandes avalikustatud infole. Avalikustatud andmete pohjal on vdimalik digeid otsuseid teha
ainult siis, kui majandusaasta aruanded on esitatud digel ajal. Sellisel juhul annavad majandusaasta

aruanded edasi ajakohast infot juriidilise isiku finantsseisundist ja -tulemusest.

1.2. Majandusaasta aruande esitamist méjutavad tegurid

Hinnates voimalikke tegureid, mis vdivad mojutada ettevottete majandusaasta aruannete esitamist,
voiks alustada ettevotte iildistest karakteristikutest, nagu ettevotte vanus ja tegevusala. Tuginedes
Ooppimiskovera teooriale, on vélja pakutud, et mida vanem on ettevote, seda vahem vdiks kuluda
aega majandusaasta aruande koostamisele, sest seda rohkem majandusaasta aruandeid on ettevote
varem koostanud. Ténu sellele on tdendolisemalt olemas toimivad andmete kogumise, to6tlemise
ja avaldamise protsessid. (Owusu-Ansah 2000) Hilisemad uurimused on seda seost kiill
kinnitanud, kuid mitte olulise tegurina. Ettevotte vanusest tihtsamana on vélja toodud ettevotte
varasemat kditumist majandusaasta aruannete esitamisel. Kui ettevote on varem esitanud
majandusaasta aruanded digel ajal, siis suurema tdendosusega teeb ta seda ka tulevikus. (Luypaert
et al. 2006) Ka Clatworthy ja Peel (2016) on oma uurimuses joudnud jireldusele, et tdendosus
majandusaasta aruande esitamisega hilineda on suurem nende ettevatete puhul, kes on eelnevatel

aastatel samuti hilinenud.

Veel voib majandusaasta aruande tdhtaegne esitamine olla seotud ettevotte tegevusega — iihelt
poolt ettevotte tegevusvaldkond ja teiselt poolt ettevotte tegevuse keerukus (nt iiks voi mitu

arisuunda, rahvusvahelisus vms). Ettevotte tegevusvaldkonna ja majandusaasta aruande esitamise
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kiiruse vahelise seose analiiiisimisega seotud uurimuste tulemused on olnud erinevad ja iiheseid
jareldusi selle pohjal teha on keeruline. Varasemad uurimused ettevotte tegevusala ja
majandusaasta aruannete esitamise vahelise seose suhtes on leidnud, et teenindusettevotted ja
finantsinstitutsioonid voivad olla kiiremad majandusaasta aruannete esitajad, sest neil puuduvad
tildiselt varud ning tinu sellele pole vaja teha ajamahukaid inventuure ja varude vairtuse hindamist
(Owusu-Ansah, Leventis 2006). Samuti on kiiremat majandusaasta aruannete esitamist
teenindusettevotete puhul kinnitanud Ika ja Ghazali (2012) ning finantsinstitutsioonide puhul
Iyoha (2012). Finantsinstitutsioonide kiirem majandusaasta aruannete esitamine voib olla seotud

ka rohkemate regulatsioonidega ja nendest tulenevate karistustega.

Aritegevuse keerukus mdjutab majandusaasta aruande koostamiseks vajalikku panust. See
tdhendab, et andmete kogumiseks ja kontrollimiseks on vajalik suurem pingutus. See omakorda
suurendab tdendosust majandusaasta aruande esitamisega hilineda. (Ettredge et al. 2000)
Varasemate uurimuste tulemused ettevotte tegevuse keerukuse ja majandusaasta aruannete
esitamise omavahelise seose suhtes ldhevad lahku. Kui Clatworthy ja Peel (2016) leidsid, et
eraomandis olevate ettevotete puhul mojutab ettevotte tegevuse keerukus majandusaasta aruande
esitamise aega, siis Impink et al. (2012) pole borsil noteeritud ettevotete puhul sellist seost

tuvastanud.

Suurel osal ettevotetel iihtib majandusaasta kalendriaastaga. Seetdttu voiks eeldada, et
kalendriaastaga 10ppev majandusaasta tekitab viiteid aruande auditeerimise korral, sest
audiitorettevotjate koormus touseb, kuna lithikese aja jooksul on vaja auditeerida palju ettevatteid.
Viitaeg auditeerimisel mojutab omakorda majandusaasta aruande esitamise aega ja vdib tekitada
olukorra, kus majandusaasta aruanne esitatakse hilinemisega. (Owusu-Ansah 2000) Sarnaselt
audiitorettevotjatega tduseb tookoormus raamatupidamisteenuse pakkujatel, kes peavad samuti
liithikese aja jooksul koostama paljude ettevotete majandusaasta aruanded. Nii voib tekkida
olukord, kus majandusaasta aruande tdhtaegne esitamine pole véimalik raamatupidamisteenuse
pakkujast tulenevatel pohjustel. Siinjuures peaks arvestama ka sellega, kui palju aega jdtab
ettevotja raamatupidamisteenuse pakkujale majandusaasta aruande koostamiseks. Samas on
empiirilised uurimused leidnud, et ettevotted, kelle majandusaasta {ihtib kalendriaastaga, esitavad
majandusaasta aruanded pigem kiiremini, vorreldes ettevotetega, kelle majandusaasta ei lange

kokku kalendriaastaga (Wittman 2020, Lee ef al. 2008).
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Ettevotte suuruse mdju majandusaasta aruannete tihtaegsele esitamisele on laialdaselt uuritud.
Suurettevotetel on rohkem osapooli (tramsacting stakeholders), kes on huvitatud ettevotte
majandusaasta aruandes avalikustatud infost ja teevad (vOi kaaluvad teha) selle ettevottega
aritehinguid. Lisaks on suurettevotete tegevuse vastu suurem avalik huvi. Seetottu eeldatakse, et
sellised ettevotted avaldavad informatsiooni asiimmeetria vihendamiseks majandusaasta aruande
kiiremini (Breuer et al. 2020). Samuti jélgivad suurettevotteid finantsanaliilitikud, kes tuginevad
Oigeaegsetele majandusaasta aruannetele, et kinnitada voi uuendada oma ootusi ettevotte praeguste
ja tulevaste majanduslike viljavaadete suhtes. Samuti voivad finantsanaliiiitikud tdlgendada digel
ajal esitamata majandusaasta aruandeid katsena varjata infot, mis voib mdjuda ettevotte vairtusele
halvasti. (Owusu-Ansah 2000) Tédiendavalt on suurtel ettevotetel rohkem ressursse (st rohkem
tootajaid, rohkem raha, paremad infosiisteemid), mis loovad vdimaluse majandusaasta aruande
kiiremaks valmimiseks (Du, Wu 2018). Suurtel ettevotetel on tdendolisemalt ka toimiv
sisekontrollislisteem, mis omakorda aitab kiirendada ettevotte auditeerimise kdiku (Owusu-Ansah

2000).

Samas on suurtel ettevotetel tdendoliselt keerukas dritegevus, millest tulenevalt voib
majandusaasta aruande koostamisele kuluda rohkem aega. Sarnaselt dritegevuse keerukusega voib
majandusaasta aruande esitamise aega mdjutada aruande keerukus. Varasemates uurimustes on
aruande keerukust hinnatud niiteks finantsnditajatega (nduded ostjate vastu, varud, miiiigitulu
kasv), mille suurus mojutab majandusaasta aruande koostamiseks vajalikke tdiendavaid tegevusi
(nt saldovdrdlused, inventuurid, kuluks kandmise protseduurid). Seetdttu kulub majandusaasta

aruande koostamisele rohkem aega ning aruanne esitatakse toendolisemalt hiljem. (Du, Wu 2018)

Ettevotte likviidsusniitajate mdju majandusaasta aruannete esitamisele on vastuoluline. Uhelt
poolt voiks eeldada, et likviidsed ettevotted esitavad majandusaasta aruande hiljem kui vihem
likviidsed ettevotted, sest neil puudub vajadus kaasata véliseid vahendeid (Bigus, Hillebrand
2017). Teiselt poolt vaiks arvata, et just ndrga finantsseisuga ettevotted esitavad majandusaasta
aruande hiljem, sest norka finantsseisu ei soovita avalikustada teistele osapooltele (Deloof, Weets
2003). Varasemad likviidsusnditajate moju kisitlevad uurimused on pigem kinnitanud viimast
véidet (Breuer ef al. 2020, Clatworthy, Peel 2016), kuid ei Bigus ja Hillebrand (2017) ega Deloof
ja Weets (2003) et leidnud olulist seost likviidsusnéitajatega.

Varasemates uurimustes on otsitud seoseid ka majandusaasta aruande esitamise ja ettevotte kapitali

struktuuri vahel. Sarnaselt likviidsusniitajatega voiks ka voorkapitali osatdhtsus mojutada
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majandusaasta aruande esitamist vastuoluliselt. Uhelt poolt vdib suur vodrkapitali osatihtsus
viidata finantsraskustele ning sellisel juhul voiks oodata, et majandusaasta aruanded esitatakse
pigem hiljem. Teiselt poolt vdiks suure vodrkapitali osatdhtsusega ettevotetelt oodata pigem
kiiremat majandusaasta aruannete esitamist, sest ettevottel on rohkem véliseid osapooli, kellele
tuleb raporteerida agendikulude leevendamiseks (Bigus, Hillebrand 2017). Varasemates
uurimustes on leitud, et ettevotted, kellel on suur vdorkapitali osatihtsus, esitavad majandusaasta
aruande pigem hiljem (Breuer et al. 2020, Clatworthy, Peel 2016), kuid sarnaselt
likviidsusnditajate moju kdsitlevate uurimustega pole ka voorkapital ja majandusaasta aruande

esitamise vaheline seos tingimata oluline (Bigus, Hillebrand 2017, Owusu-Ansah, Leventis 2006).

Majandusaasta aruande koostamine on seotud kuludega. Organisatsiooni tasandil mdjutavad

aruande avalikustamist (Leuz & Wysocki, 2016):

1) otsesed kulud — seotud aruande koostamise, auditeerimise ja levitamisega;

2) kaudsed kulud —tekivad sellest, et aruanded on avalikult kittesaadavad ja neid saavad kasutada
eri osapooled (sh konkurendid). Ettevitte tegevussuundade, toodete voi ekspordiriikide
kasumlikkuse informatsiooni avalikustamine voib oluliselt vihendada ettevotte motivatsiooni
esitada majandusaasta aruanne Oigel ajal. Asjaolu, et ettevdtted, kes tunnetavad suuremat
konkurentsi, soovivad oma majandusaasta aruanded esitada vOimalikult hilja (e1 tdhenda

hilinemisega esitamist), on kinnitust leidnud ka varasemates uurimustes (Lee ef al. 2008).

Aruande koostamise, auditeerimise ja levitamisega seotud otsesed kulud vdivad olla
markimisvddrsed (Leuz & Wysocki, 2016). Eelduslikult voiksid need kulud rohkem mdjutada
véike- ja mikroettevotjaid ning mittetulundusiihinguid ja sihtasutusi. Olukorras, kus eelmainitutel
puudub vajadus anda oma tegevusest lilevaade omanikele v3i soov taotleda laenu voi toetusi (mille
puhul oleks vaja majandusaasta aruanne esitada), ei pruugita majandusaasta aruande koostamise
kulusid pidada tegevuse jaoks vajalikeks kuludeks. Seetdttu puudub motivatsioon majandusaasta

aruande koostamise ja esitamise suhtes.

Samas tasub siinjuures vélja tuua, et aruannete avalik kdttesaadavus (kuid mitte sellest tuleneda
voivad kaudsed kulud) vOib samuti oluliselt mdjutada véike- ja mikroettevitjate aruannete
esitamist. Avalikustatavad ettevotte tulud ja majanduslik seisund on otseselt seotud eraettevotjaga
(ettevotte majandustulemused kajastavad omaniku rahalist seisu) ja nii vdheneb omaniku

privaatsus. (Wittman 2020)
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Erinevalt &rilihingutest ei voi mittetulundusiihingu eesmérk olla majandustegevuse kaudu tulu
saamine. Mittetulundusiihing luuakse pdhikirjaliste eesmirkide saavutamiseks. (MTUS § 1)
Samamoodi voib sihtasutus kasutada oma tulusid tliksnes pohikirjaliste eesmérkide saavutamiseks
(SAS §2). Kuigi tldjoontes rakenduvad ettevotetele kehtivad seaduspirasused ka
mittetulundusiihingute puhul, tuleb arvestada, et mittetulundusiihingute puhul on nende koige
olulisem huviriihm rahastajad (Hyndman, McDonnell 2009). Nii on tdhtaegne majandusaasta
aruannete esitamine hea moodus anda mérku mittetulundusiihingu edukast toimimisest.
Majandusaasta aruande kiire esitamine tostab mittetulundusiihingu usaldusvééarsust. (Reheul et al.
2014) Samuti leitakse, et majandusaasta aruande olemasolu suurendab tdendosust korduvate
toetuste ja annetuste saamiseks (Parsons 2003). Seega aitavad téhtajaks esitatud majandusaasta
aruanded tagada mittetulundusiihingu tegevuse jatkuvuse. Reheul ef al. (2014) on oma uurimuses
kinnitanud, et mittetulundusiihingud, kes toetuvad tegevuses rohkem toetustele, annetustele ja

muudele sarnastele sissemaksetele, esitavad oma majandusaasta aruande kiiremini.

Selgitamaks, mis pOhjustel Eesti driithingud, mittetulundusiihingud ja sihtasutused hilinevad
majandusaasta aruannete esitamisega, tuleks majandusaasta aruannete vdimalikud hilinemise
pohjused rithmitada. See omakorda aitab aru saada, millises majandusaasta aruande koostamise ja
esitamise faasis tekivad takistused. Varasemates uurimustes, mille raames on soovitud vilja
selgitada, mis mojutab majandusaasta aruannete esitamist, on vilja pakutud jargmised
majandusaasta aruannete tdhtaegset esitamist mojutavad tegurid (jirjestatud vastavalt olulisusele)
(Cao et al. 2010):

1) védrtpaberijarelevalve komisjoni (s.0 SEC-i) jareleuurimine;

2) Sarbanes’i-Oxley akti rakendamine;

3) raamatupidamise ja aruannete kvaliteet;

4) finantseerimine;

5) auditeerimise noue;

6) administratiivsed tegevused;

7) ettevotte tegevuse jatkuvuse ja finantsraskused;

8) infosiisteemide rakendamine;

9) muudatused raamatupidamises;

10) vddramatu joud.

Cao et al. (2010) on teinud uurimuse Ameerika Uhendriikide borsiettevdtete seas, kus otsiti 10-K

ja 10-Q vormi esitamisega hilinemise pdhjuseid. Sellest tulenevalt toodi uurimuses pakutud
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klassifikatsioonis kahe kdige olulisema tegurina vilja SEC-i jareleuurimise ning Sarbanes’i-Oxley
akti rakendamisega seotud pohjused. Kuigi need pdhjused pole asjakohased Eesti kontekstis, saab
muus osas nende klassifikatsiooni rakendada ka Eesti majandusaasta aruannete esitamisega

hilinemise pohjuste véljaselgitamiseks.

Raamatupidamise ja aruannete kvaliteediga seotud pohjuste all on muu hulgas vilja toodud
tuvastatud vead ja erinevused, seotud osapooltest tulenevad probleemid ja konsolideerimine,
tulude ja kulude kajastamine (/bid.). Autori hinnangul voib ka koiki raamatupidamise
muudatustest (nt arvestuspohimodtete muutmine, majandusaasta perioodi muutmine) tulenevaid

pohjusi pidada raamatupidamise ja aruannete kvaliteediga seotud pohjusteks.

Administratiivsete pdhjustena on vilja toodud néiteks omanike vahetus, muudatused personalis ja
inimressursi puudus (/bid.). Oluliselt voivad just inimressursist tulenevad pohjused mojutada
viike- ja mikroettevotjate ning mittetulundusiihingute ja sihtasutuste majandusaasta aruannete
tdhtaegset esitamist. Uhelt poolt ei pruugi selle jaoks olla piisavalt inimesi, teiselt poolt ei pruugi

selle jaoks olla piisavalt teadmisi.

Infosiisteemidega seotud tegurite all on vélja toodud niiteks probleemid tarkvaraga (sh
iileminekud Thelt tarkvaralt teisele), uute infosiisteemide rakendamine ning probleemid
majandusaasta aruande elektroonilise esitamisega (/bid.). Koik need tegurid on asjakohased ka
Eestis majandusaasta aruannete esitamisega hilinemise kontekstis. Siinjuures vo0ib arvata, et
tarkvaraga ja infosiisteemide rakendamisega seotud probleemid on pigem asjakohased suurtes ja
keskmistes ettevotetes, kellel on nende jaoks rohkem rahalisi vahendeid. Majandusaasta aruannete
elektroonilise esitamisega puutuvad kokku aga koik, kellel on vaja majandusaasta aruanne

registrile esitada.

Auditeerimise ndue on samuti iiks pohjus, mis voib mdjutada majandusaasta aruande digeaegset
esitamist. Peamised tegurid, mis auditeerimise ndudest tulenevalt rolli méngivad, on auditeerija
tilip ja audiitori arvamuse tlilip. Cao et al. (2010) on oma uurimuses vidlja toonud ka

audiitorettevotja vahetumise ja voimetuse audiitorettevotjale maksta.

Eelduslikult on rahvusvahelistel audiitorettevotjatel pikaaegne kogemus ja véljatodtatud toimiv
auditeerimise metoodika, millega ettevottele 1&henetakse selle eripérasid arvestades. Samuti on

rahvusvahelistel audiitorettevotjatel rohkem ressursse (sh spetsiifiliste maksu- ja infotehnoloogia
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valdkonna teadmistega to6tajad), mis voimaldavad kiiremini ja sujuvamalt to0 dra teha. Lisaks on
rahvusvahelised audiitorettevotjad motiveeritud oma t06 Oigeaegses tegemises, et hoida head
mainet, mis aitab kaasa turuosa hoidmisele ja selle kasvatamisele. Varasemates uurimustes on
leitud, et need ettevotted, kes kasutavad rahvusvaheliselt tunnustatud audiitorettevotjat, esitavad

ka majandusaasta aruande kiiremini (Owusu-Ansah, Leventis 2006).

Audiitori modifitseeritud arvamust (s.0 méarkus(t)ega arvamus, vastupidine arvamus, arvamuse
avaldamisest loobumine) peetakse n-0 halvaks uudiseks, mis néditab ettevotte finantsseisundit
negatiivses valguses. Seetdttu ei pruugi juhtkond audiitori modifitseeritud arvamust kiiresti
aktsepteerida. Juhtkonna ja audiitorettevotja vahelisele arutelule kulub tidiendav aeg, mis
omakorda pikendab auditeerimiseks kuluvat aega. Audiitori modifitseeritud arvamuse
viljaandmiseks kulub ka audiitorettevotjal rohkem aega, sest vajalikud on ulatuslikumad
auditiprotseduurid. Varasemad empiirilised uurimused on kinnitanud, et audiitori modifitseeritud
arvamuse viljaandmiseks kulub rohkem aega kui audiitori méirkusteta arvamuse avaldamiseks.
Lisaks on tdheldatud, et mida tdsisema modifikatsioonitiiiibiga on tegu, seda suurem on viivitus.
(Khoufi, Khoufi 2018) Uhelt poolt pikendab audiitori modifitseeritud arvamuse viljaandmine
auditeerimise kdiku, mistottu ei pruugi majandusaasta aruande ja vandeaudiitori aruande tihtacgne
esitamine registrile olla voimalik. Teiselt poolt voib audiitori modifitseeritud arvamus mojutada
majandusaasta aruande ja vandeaudiitori aruande registrile esitamist edasi lilkkama, sest ei soovita

ettevotte finantsseisundit negatiivses valguses ndidata.

Sarnaselt majandusaasta aruande esitamise hilinemise pohjustega on uuritud auditeerimise
viitaega mojutavaid tegureid. Auditeerimise viitaega mojutavad tegurid on jaotatud kolmeks (Behn
et al. 2006): inimestest, protsessist ja tehnoloogiast tulenevad takistused. Autori hinnangul on
voimalik need tegurid {ile kanda ka majandusaasta aruannete esitamisega hilinemisele. Behn et al.
(2006) poolt klassifitseeritud auditeerimise viitaega mojutavate tegurite pohjal on koostatud joonis
2, kus need tegurid on iile kantud majandusaasta aruande tihtaegset esitamist mdjutavateks

teguriteks.
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Inimestest tulenevad takistused

2) Ressursid (sh aeg)

1) Teadmised ja oskused
3) Suhtumine

4 )

Protsessist tulenevad takistused ]
1) Aastaldpu protseduurid J Majandusaasta aruande

2) Konsolideerimine tdhtaegset esitamist
3) Sisemised iilevaatused ja kinnitamised mojutavad tegurid

- 4

Tehnoloogiast tulenevad takistused

1) Siisteemid
2) Tooriistad

Joonis 2. Majandusaasta aruande téhtaegset esitamist mojutavad tegurid
Allikas: Behn et al. (2006), autori modifikatsioon

Inimestest tulenevad takistused vdivad olla seotud ressurssidega. Eespool tdi autor vilja, et
majandusaasta aruande valmimist vOib mdjutada raamatupidamisteenuse pakkujate koormus.
Samuti voib ressursside puudus markimisviirselt mdjutada viike- ja mikroettevotjaid, kellel ei ole
eraldi raamatupidajat ja kes koostavad oma majandusaasta aruande ettevotlusega tegelemise
korvalt ise. Seda on vdimalik seostada ka ettevotja suhtumisega, sest teenuse sisseostmine on
tdiendav kulu, mida ei pruugita pidada ettevOtluse jaoks vajalikuks. Sama kehtib
mittetulundusiihingute ja sihtasutuste puhul, millega tegeletakse pohit6o korvalt. Sellisel juhul on
tdendoliselt keeruline leida aega majandusaasta aruande koostamiseks. Uhelt poolt vdib seda
seostada suhtumisega, sest on vdimalus, et majandusaasta aruande koostamist ei peeta
prioriteediks, kuna samal ajal pole voimalik tegeleda ériga ja raha teenida. Teiselt poolt vdib seda
seostada teadmiste ja oskustega — kui vajalikud teadmised ja oskused puuduvad, kulub

majandusaasta aruande koostamisele ka rohkem aega.

Protsessidest tulenevad takistused mojutavad eelkdige ettevdtteid, kelle puhul on majandusaasta
aruande koostamiseks vajalikud tdiendavad aastaldpuprotseduurid (nt inventuur, saldovordlused

vms) vOi tiitarettevotete konsolideerimine. Seetdttu voivad tdiendavad iilevaatused ja kinnitused
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olla vajalikud ka majandusaasta aruande koostamisel. Alles siis on vdimalik majandusaasta
aruanne esitada kinnitamiseks, kuid ka majandusaasta aruande juriidilise isiku sisene kinnitamine

vOib markimisvairselt acga votta.

Tehnoloogiast tulenevad takistused kattuvad Cao et al. (2010) klassifikatsioonis vélja toodud
infosilisteemide rakendamisega seotud teguritega. Eespool tdi autor vélja, et kuigi tarkvara ja
infostiisteemide rakendamisega seotud probleemid mojutavad pigem suuri ja keskmisi ettevotteid,
siis tulenevalt majandusaasta aruannete elektroonilisest esitamisest voivad koik juriidilised isikud

tehnoloogiast johtuvate takistustega kokku puutuda.

Tegureid, mis voivad pohjustada majandusaasta aruande esitamisega hilinemist, on palju. Need
tegurid voivad erinevalt mojutada eri suurusega ettevotteid (nt konsolideerimine vdib olla oluline
pohjus suurettevotjate jaoks, kuid ebaoluline viikeettevotja jaoks). Samuti vdivad need tegurid
erinevalt mdjutada eri Oigusliku vormiga juriidilisi isikuid (nt raamatupidaja puudub
toendolisemalt mittetulundusiihingus kui aktsiaseltsis). Selleks, et tdsta majandusaasta aruannete
tdhtaegset esitamist, on vaja aru saada, mis on peamised hilinemise pdhjused, mis mdjutavad enim

juriidilisi isikuid.
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2. UURIMUS MAJANDUSAASTA ARUANNETE
MITTETAHTAEGSE ESITAMISE POHJUSTEST EESTIS

2.1. Ulevaade uurimuse metoodikast ja valimist

2.1.1. Uurimuse metoodika kirjeldus

Autor soovib t60s vilja selgitada majandusaasta aruande esitamisega hilinemise pdhjused.
Majandusaasta aruande mitteesitamise pohjuseid pole t60s uuritud. Seetdttu on t66 uurimisobjekt
Eestis registreeritud &riithingud, mittetulundusiihingud (v.a korteriiihistud) ja sihtasutused, mis
hilinesid 2017. aasta majandusaasta aruande esitamisega registrile. 2017. aasta majandusaasta
aruande esitamise andmed on valitud, sest need on viimased tdielikud andmed, mille alusel on
voimalik eristada majandusaasta aruande esitamisega hilinejad ja majandusaasta aruande
mitteesitajad. Korteriiihistuid pole t60s uuritud, sest alates 2018. aastast majandatakse kdiki
korteriomandeid korteritihistute kaudu. See tdhendab, et 2018. aastal sundmoodustati palju uusi
korteriiihistuid ning erinevalt &riiihingutest, mittetulundusiihingutest ja sihtasutustest pole
korteriiihistu loomine enam vabatahtlik. Erinevalt teistest t60s uuritavatest juriidilistest isikutest
pole koigil korteritihistutel ka majandusaasta aruande esitamise kohustust ning korteriiihistu
likvideerimine majandusaasta aruande mitteesitamisel pole vdimalik. Uhtlasi oleks praegu liiga

vara uurida korteriiihistute majandusaasta aruannete esitamise praktikat.

Uurimuse jaoks valimi moodustamine, analiiiisi jaoks andmete kogumine (s.o ankeetkiisitluse ja
intervjuude  ldbiviimine)  ning  andmete  analiiisiks  ettevalmistamine  toimus
Rahandusministeeriumi tellimusel tehtud Laidroo, Avarmaa (2020) uurimuse ,,Majandusaasta
aruannete mitte esitamise mdjuanaliilis Rahandusministeeriumile® raames. Magistritd6 autori roll
nimetatud uurimuses oli ankeetkiisitluse tegemise toetamine (sh ankeetkiisimustiku kiisimuste ja
viidete koostamisel osalemine, kiisimustiku piloteerimisel osalemine, pilootkiisimustiku
tagasiside kokkuvotte tegemine ning 10pliku kiisimustiku tdiendamine vastavalt tagasisidele,
majandusaasta aruande esitamisega hilinenud juriidiliste isikute kiisimustiku sisestamine
SurveyMonkey platvormil), intervjuude tegemine hilinejatega (sh intervjuu kiisimuste

ettevalmistamine ja vastanute hulgast intervjueeritavate véljavalimine) ning nende kokkuvotete
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ettevalmistamine (sh intervjuude transkribeerimine ja tulemuste analiiiis). (/bid.) Kogutud
andmete pdhjal majandusaasta aruande esitamisega hilinenud &ritihingute  ning
mittetulundusiihingute ja sihtasutuste vastavate pdohjuste analiilisi on autor teinud iseseisvalt

magistritoo raames.

Analiiiisi jaoks vajalike andmete kogumiseks kasutati ankeetkiisitlust. Ariiihingute ning
mittetulundusiihingute ja sihtasutuste ankeetkiisimustikud on tdies mahus esitatud Laidroo,
Avarmaa (2020) uurimuse ,Majandusaasta aruannete mitte esitamise mdojuanaliiiis
Rahandusministeeriumile* Idpparuande lisadena. Magistritods on autor tuginenud nimetatud
kiisimustikele osaliselt. Ankeetkiisitluse kiisimuste ja vididete sOnastamisel tugineti eelnevalt
tehtud kvantitatiivsele analiiiisile, ettevotjate iihenduste ja erialaliitudega tehtud intervjuudele ning
juhtumianaliiisidest saadud sisendile. Enne I0pliku ankeetkiisitluse viljasaatmist tehti
pilootkiisitlus. Selle jaoks moodustati kiimneliikmeline rithm, kellel paluti kiisimustikule vastata
ning iihtlasi hinnata kiisimuste arusaadavust, iilesehitust ja nendele vastamiseks kuluvat aega.
Saadud tagasiside pdhjal tdiendati esialgset kiisimustikku. Kiisimustikud koostati nii eesti kui ka
vene keeles (andes vastajale voimaluse valida sobivam). Ankeetkiisitlus tehti elektrooniliselt

SurveyMonkey platvormil. (Ibid.)

Magistritods kasutatud éritihingute kiisimustikus oli 17 kiisimust ning mittetulundusiihingute ja
sihtasutuste kiisimustikus 15 kiisimust. Kiisimustik oli jaotatud kaheks: pdhiosa kiisimused
(5 kiisimust nii aritthingute kui ka mittetulundusiihingute ja sihtasutuste kiisimustikus) ning
juriidilise isiku taustainfot puudutavad kiisimused (12 kiisimust &riithingute ning 10 kiisimust
mittetulundusiihingute ja sihtasutuste kiisimustikus). Pohiosa kiisimused olid seotud valitud
juriidilise isiku majandusaasta aruande esitamise hilinemise pohjustega. Koigi kiisimuste juures
oli vastajal ka kommenteerimisvdoimalus. Lisaks sai vastaja anda kiisimustiku 16pus ndusoleku

vastata tdiendavatele kiisimustele telefoni teel. (/bid.)

Uurimuses analiiiisitav iildkogum on 2017. aasta majandusaasta aruannete esitamisega hilinejad.
Uldkogum jaguneb iriiihinguteks ning mittetulundusiihinguteks ja sihtasutusteks. Uldkogumi
leidmiseks kasutati e-driregistri 2017. aasta andmeid. Kodigepealt sorteeriti vélja koik aktiivsed
ettevotted ning seejérel filtreeriti vélja hilinejad. Mittetulundusiihingute ja sihtasutuste puhul tehti
sama. Lopliku tildkogumi moodustasid 50 401 majandusaasta aruande esitamisega hilinenud
ariithingut ning 6113 majandusaasta aruande esitamisega hilinenud mittetulundusiihingut ja

sihtasutust. Valimi moodustamiseks sorteeriti eraldi &riiihingud ning mittetulundusiihingud ja
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sihtasutused asutamiskuupdeva jirgi. Seejirel rakendati tdendosuslikku siistemaatilist
valikumeetodit (4riithingute puhul kiimnese sammuga ning mittetulundusiihingute ja sihtasutuste
puhul viiese sammuga). Valimi moodustasid 4963 majandusaasta aruande esitamisega hilinenud
arithingut ja 1193 majandusaasta aruande esitamisega hilinenud mittetulundusiihingut ja

sihtasutust. (/bid.) Loplik vastanute arv ning vastamisméér on esitatud tabelis 4.

Tabel 4. Ulevaade iildkogumist, valimist ja vastamismérast

Hilinejad Uldkogum | Valim | Vastanute arv | Vastamisméir (%)
Ariiihingud 50 401 4963 492 9,9
Mittetulundusiihingud

ja sihtasutused 6113 1193 236 19,8

Allikas: Laidroo, Avarmaa 2020

Tabelis 4 on niha, et kiisimustikule vastas 492 &rilihingut ning 236 mittetulundusiihingut ja
sihtasutust. Ariiihingute vastamisméir oli peaaegu 10% valimist. Mittetulundusiihingute ja

sihtasutuste vastamismair oli tunduvalt korgem — peaaegu 20% valimist. (/bid.)

Lisaks ankeetkiisitlusele korraldas autor viis poolstruktureeritud telefoniintervjuud. Kokku oli
nous telefoni teel tdiendavaid selgitusi voimalikest majandusaasta aruande esitamise hilinemise
pOhjustest jagama 52 dritthingut ning 36 mittetulundusiihingut ja sihtasutust. (/bid.)

Telefoniintervjuuga ndustujate arv ja osatdhtsus vastanutest on vélja toodud tabelis 5.

Tabel 5. Ulevaade telefoniintervjuuga ndustujatest

Hilinejad Vastanute Telefoniiqtervjuuga Protsent

arv ndustujate arv vastanutest (%)
Ariiihingud 492 52 10,6
Mittetulundusiihingud
ja sihtasutused 236 36 15,3

Allikas: Laidroo, Avarmaa 2020

Tabelist 5 jdreldub, et mittetulundusiihingute ja sihtasutuste osatihtsus vastanutest
telefonintervjuus osalemiseks on suurem kui A&ritthingutel. Arvestades dritihingute ning
mittetulundusiihingute ja sihtasutuste jagunemist iildkogumis, otsustas autor, et olulisem on saada
tdiendavat sisendit &rilihingutelt. Seetdttu tegi autor kolm telefonintervjuud driiihingutega ning
kaks mittetulundusiihingute ja sihtasutustega. Intervjueeritavate véljavalimisel tugines autor
ankeetkiisitluse vastustele, hinnates, milliste vastanute kéest voiks intervjuude kéigus tulla juurde

olulist infot. (/bid.)
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Intervjuu jaoks oli ette valmistatud 17 pohikiisimusest ja 20 lisakiisimusest koosnev kava.
Intervjuu kava on toodud to66 lisas 4. Kiisimused olid jaotatud kolme rithma: pdhjused,
parendusmeetmed ja ildiseid hinnanguid puudutavad kiisimused. Loplik intervjuude kiigus
esitatud kiisimuste arv sOltus intervjueeritava vastustest ja kiisimuste asjakohasusest
intervjueeritavale. Intervjuud olid keskmiselt 20 minutit pikad. Ko&ik intervjuud salvestati ja

transkribeeriti. (/bid.)

Ankeetkiisitluse vastuste analiilisimisel kasutas autor kirjeldavat statistikat (sagedusjaotused,
aritmeetiline keskmine, standardhélve) ja {ildistavat statistikat (t-test). Viimast kasutas autor selle
jaoks, et vilja selgitada, kas &riiihingute ning mittetulundusiihingute ja sihtasutuste majandusaasta
aruande esitamisega hilinemise pdhjused on statistiliselt oluliselt erinevad. Ankeetkiisitluse avatud

vastuste ja intervjuude analiilisimiseks kasutas autor kvalitatiivset sisuanaliiiisi.

2.1.2. Uurimuse valimi kirjeldus

Vastanud driiihingutest moodustasid osaiithingud 95% ja iilejdénud é&ritihingud 5% (sealjuures
aktsiaseltsid ja tulundustihistud vordselt 2% ning tdistihingud ja usaldusiihingud mdlemad 1%).
Peaaegu pooled (45%) vastanutest olid valitud dritihingu omanik-tegevjuhid ning kolmandik
vastanutest juhatuse litkkmed. Ligikaudu kolmveerandil (72%) analiiiisitavatel dritihingutel on iiks
omanik ning rohkem kui veerandil (28%) on kaks vdi enam omanikku. Vastanud é&riiihingute
keskmine asutamisaasta oli 2009. Vanim driithing oli asutatud 1991. aastal ning noorim
2017. aastal. Peaaegu pooled (45%) vastanud dritihingutest olid asutatud aastatel 2013-2017.
Analiitisitavatest driiihingutest 93% on jatkuvalt tegutsevad ning regulaarne pohitegevus toimub
sellest 70% driiihingutes. Valikvastuse hulgas ette antud tegevusaladest olid levinumad hulgi- ja
jaekaubandus, mootorsdidukite ja mootorrataste remont (17%) ning ehitus (11%). Ule poole (53%)

vastanutest markis tegevusalana ,,muu® (st nende tegevusala polnud valikvastuse hulgas toodud).

Vastanud &riithingute keskmine varade maht viimase majandusaasta 10pu seisuga oli 82 167 eurot
ja miiiigitulu viimasel majandusaastal 63 259 eurot. Kuigi vastajatel oli palutud nii varade maht
kui ka miiligitulu sisestada tuhandetes eurodes, vdib keskmiste suurusest jareldada, et osa
vastanuid esitasid andmed euro tipsusega. Keskmine tootajate arv analiilisitavates drilihingutes oli
3, sealjuures miinimum oli 0 ja maksimum 87 tddtajat. Ulevaade #riiihingute suuruse niitajatest

on esitatud tabelis 6.
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Tabel 6. Ulevaade vastanud ériiihingute suuruses niitajatest

Niitaja Miinimum | Maksimum | Keskmine | Standardhilve
Varade maht (eurodes) 0| 4000000 82 167 387 726
Miiligitulu (eurodes) 0| 6600000 63 259 452 154
Tootajate arv 0 87 3 9

Allikas: Autori koostatud ankeetkiisimustiku vastuste pdhjal

Tabelis 6 toodud néitajate pohjal voib eeldada, et suurel osal vastanud éariiihingutel puudub
audiitorkontrolli kohustus. Seda kinnitavad ka kiisimustiku vastused, mille kohaselt ainult 5%
arithingutel on audiitorkontrolli kohustus. Seejuures 8% vastanutest ei osanud Oelda, kas

aritthingul on audiitorkontrolli kohustus.

Ligi pooltes (45%) éritihingutes tegeleb raamatupidamisega majandusaasta sees &ritihinguviline
raamatupidamisteenuse pakkuja. Rohkem kui kolmandikus (38%) daritihingutes tegeleb
raamatupidamisega  omanik-tegevjuht. Kdigest 9%  vastanud é&ritihingutes tegeleb
raamatupidamisega majandusaasta sees dritihingu palgal olev raamatupidaja. Rohkem kui pooltes
(55%) dritihingutes koostab majandusaasta aruande driithinguvéline raamatupidamisteenuse

pakkuja.

Vastanud mittetulundusiihingutest ja sihtasutustest moodustasid mittetulundusiihingud 98% ja
sihtasutused 2%. Enamik (86%) vastanuid olid valitud mittetulundusiihingu vo&i sihtasutuse
juhatuse liikmed. Analiiiisitavatest mittetulundusiihingutest ja sihtasutustest 96% on jatkuvalt
tegutsevad ning regulaarne pohitegevus toimub sellest rohkem kui kolmveerandis (78%)

mittetulundusiihingus ja sihtasutuses.

Mittetulundusiihingute ja sihtasutuste keskmine asutamisaasta oli 2005, mis d&rilihingutega
vorreldes on varasem. Vanim mittetulundusiihing ja sihtasutus asutati 1981. aastal ja noorim
2017. aastal. Ariiihingutega vdrreldes oli mittetulundusiihingute ja sihtasutuste asutamise
jagunemine iihtlasem — nditeks nii aastatel 2010-2014 kui ka 1998-2002 asutati ligikaudu veerand

vastanud mittetulundusiihingutest ja sihtasutustest (vastavalt 26% ja 24%).
Vastanud mittetulundusiihingute ja sihtasutuste keskmine tulu liikmemaksudelt, annetustelt,

toetustelt jms oli viimasel majandusaastal 19941 eurot. Ariiihingutega sarnaselt vdib

mittetulundusiihingute ja sihtasutuste keskmise tulu pdhjal arvata, et osa vastanuid sisestas tulu
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euro tipsusega (mitte tuhandetes). Ulevaade mittetulundusiihingute ja sihtasutuste tulu suurusest

on esitatud tabelis 7.

Tabel 7. Ulevaade mittetulundusiihingute ja sihtasutuste tulu suurusest viimasel majandusaastal

Niitaja Miinimum | Maksimum | Keskmine | Standardhalve
Tulu kokku
(eurodes) 0] 1435722 19941 127 864

Allikas: Autori koostatud ankeetkiisimustiku vastuste pdhjal

Vastanud mittetulundusiihingutes ja sihtasutustes tegeleb raamatupidamisega majandusaasta sees
koige sagedamini juhatuse liige (64%) voi véline raamatupidamisteenuse pakkuja (22%). Ka
majandusaasta aruande koostab kdige sagedamini véline raamatupidamisteenuse pakkuja (49%)
voOi juhatuse liige (36%). Audiitorkontrolli voi revisjoni kohustus on 16% mittetulundusiihingutel
ja sihtasutustel ning 9% vastanutest ei osanud 6elda, kas mittetulundusiihingul ja sihtasutustel on

audiitorkontrolli voi revisjoni kohustus.

2.2. Uurimuse tulemuste analiiiis ja jireldused

2.2.1. Juriidiliste isikute hinnangud majandusaasta aruande esitamise tihtajale

Alustuseks soovis autor aru saada, kuivord keeruline oli majandusaasta aruande esitamisega
hilinenud juriidilistel isikutel esitada majandusaasta aruanne registrile kuue kuu jooksul pérast
majandusaasta 10ppu. Koik valimis olnud juriidilised isikud hilinesid 2017. aasta majandusaasta
aruande esitamisega. Samas hindasid majandusaasta aruande esitamist kuue kuu jooksul parast
majandusaasta 10ppu pigem vOi vdga keeruliseks alla kolmandiku &ritihingutest ning
mittetulundusiihingutest ja sihtasutustest (vastavalt 28% ja 30%). Rohkem kui pooled (61%)
vastanud &riithingud leidsid, et majandusaasta aruande esitamine registrile kuue kuu jooksul ei
olnud pigem vai iildse keeruline (keskmine = 1,86, standardhilve = 1,06). Samuti leidsid enam kui
pooled (59%) vastanud mittetulundusiihingud ja sihtasutused, et majandusaasta aruande esitamine
kuue kuu jooksul ei olnud pigem voi iildse keeruline (keskmine = 1,94, standardhélve = 1,09).
Juriidiliste isikute hinnangute jagunemine aruande esitamisele kuue kuu jooksul on esitatud

joonisel 3.
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Joonis 3. Juriidiliste isikute hinnangud majandusaasta aruande registrile esitamisele kuue kuu
jooksul pérast majandusaasta 16ppu
Allikas: Autori koostatud lisas 5 toodud andmete alusel

Jooniselt 3 jareldub, et drithingute ning mittetulundusiihingute ja sihtasutuste hinnangud aruande
esitamisele kuue kuu jooksul jaotuvad sarnaselt. Suurima erinevusena saab vilja tuua, et vorreldes
arithingutega on rohkem selliseid mittetulundusiihinguid ja sihtasutusi, kelle hinnangul oli
majandusaasta aruande esitamine registrile kuue kuu jooksul pérast majandusaasta 16ppu viga

keeruline.

To6 esimeses peatiikis on autor kdsitlenud majandusaasta aruande téhtaegse esitamise olulisust.
Mida hiljem majandusaasta aruanded avalikustatakse, seda vidhem ajakohane on nende sisu. Sellest
tulenevalt viheneb majandusaasta aruande véértus otsuste tegemisel. Seetottu soovis autor vélja
selgitada juriidiliste isikute hinnangud majandusaasta aruande registrile esitamise voimalikkusest
nelja kuu jooksul pérast majandusaasta 16ppu. Juriidiliste isikute hinnangute jagunemine

majandusaasta aruande esitamisele nelja kuu jooksul on esitatud joonisel 4.
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Joonis 4. Juriidiliste isikute hinnangud majandusaasta aruande registrile esitamisele nelja kuu
jooksul pérast majandusaasta 10ppu
Allikas: Autori koostatud lisas 5 toodud andmete alusel

Téahelepanu véairib see, et juriidilised isikud peavad majandusaasta aruande esitamist nelja kuu
jooksul vdhem keeruliseks kui kuue kuu jooksul. Nii 66% dritihingutest (keskmine = 1,85,
standardhidlve = 1,07) kui ka mittetulundusiihingutest ja sihtasutustest (keskmine = 1,79,
standardhdlve = 1,04) leidis, et majandusaasta aruande esitamine nelja kuu jooksul ei oleks pigem
voi iildse keeruline. Samas vorreldes kuue kuu jooksul majandusaasta aruande esitamisega leiab

rohkem dritihinguid, et aruande esitamine nelja kuu jooksul oleks véga keeruline.

Jargnevalt on analiilisitud majandusaasta aruande tdhtaegset esitamist takistavate tegurite moju
aritihingutes ning mittetulundusiihingutes ja sihtasutustes. Majandusaasta aruande esitamisega
hilinemise pohjused on autor riihmitanud t60s jargmiselt:

1) aruande valmimisega seotud tegurid;

2) aruande esitamisega seotud tegurid;

3) aruande avalikustamisega seotud tegurid.
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2.2.2. Ariiihingute majandusaasta aruannete esitamisega hilinemise péhjused

Ariiihingutel paluti hinnata majandusaasta aruande valmimise, esitamise ja avalikustamisega
seotud tegureid, mis voiksid pohjustada majandusaasta aruande esitamisega hilinemist. Nimetatud
tegureid hinnati jargmisel skaalal:

1) 1 — ei pohjustanud iildse;

2) 2 —pigem ei pohjustanud;

3) 3 — pigem pohjustasid;

4) 4 — pohjustasid oluliselt.

Majandusaasta aruande esitamisega hilinemise olulisima pohjusena saab vélja tuua aruande
koostamise ajamahukuse. Aruande valmimisega seotud majandusaasta aruande esitamisega

hilinemise pohjused on jérjestatud dritihingute vastuste keskmise jargi tabelis 8.

Tabel 8. Ulevaade aruande valmimisega seotud tegurite keskmisest ja standardhilbest

Tegur Keskmine | Standardhilve
Koostamine oli ajamahukas 2,26 1,07
Aruande koostamine ei olnud prioriteet 2,18 1,08
Puudus raamatupidamisteadmistega t6dtaja voi piisiv viline

raamatupidamisteenuse pakkuja 2,17 1,22
Koostamine oli keeruline 2,09 1,02
Puudus regulaarne raamatupidamine majandusaasta sees 2,08 1,14
Koostamine oli kallis 1,72 0,96
Probleemid aruande heakskiitmisel juhatuse/ndukogu poolt 1,34 0,78

Allikas: Autori koostatud lisas 6 toodud andmete alusel

Lisaks aruande koostamise ajamahukusele saab olulise tegurina vilja tuua driiihingute suhtumist
kajastava viite, et aruande koostamine pole nende jaoks prioriteet. Sellega peaaegu vordselt
mojutab majandusaasta aruande tdhtaegset esitamist raamatupidamisteadmistega tootaja voi
pusiva vilise raamatupidamisteenuse pakkuja puudumine. Siinjuures tasub tdhelepanu poorata
sellele, et teiste vdidetega vorreldes on siin suurem standardhélve, millest saab jireldada, et selle
védite puhul erinevad é&ritihingute hinnangud keskmisest rohkem kui teiste vididete puhul.
Ariiihingute hinnangute jagunemine majandusaasta aruande valmimisega seotud teguritele on

esitatud joonisel 5.
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Joonis 5. Ariiihingute hinnangud majandusaasta aruande valmimisega seotud teguritele
Allikas: Autori koostatud lisas 6 toodud andmete alusel

Jooniselt 5 jéreldub, et 43% vastanud driithingutele pohjustas aruande koostamise ajamahukus
pigem voi oluliselt majandusaasta aruande esitamisega hilinemist. See, et aruande koostamine
polnud prioriteet, ja raamatupidamisteadmistega to0taja vOi pilisiva raamatupidamisteenuse
pakkuja puudumine olid 40% vastanud &riiihingute jaoks mittetdhtacgse esitamise pohjused.
Samas oli raamatupidamisteadmistega to0taja vO1 piisiva raamatupidamisteenuse pakkuja
puudumine oluline pdhjus peaaegu veerandil (22%) vastanutest. Aruande koostamise
mitteprioriteet olemine oli seevastu oluline pohjus 14% vastanutest. Kdige vihem mdojutasid
majandusaasta aruande esitamisega hilinemist aruande heakskiitmisega seotud probleemid — suur
osa (91%) vastanutest leidis, et see ei pdhjustanud pigem voi iildse aruande mittetdhtaegset

esitamist.

Muude majandusaasta aruande mittetdhtaegse esitamise pohjuste all kordasid dritihingud seda, et
aruande koostamine polnud prioriteet (19 vastanut), aruande koostamine oli keeruline (seitse
vastanut), aruande koostamine oli ajamahukas ja kallis (mdlema puhul kaks vastanut) ning puudus
regulaarne raamatupidamine majandusaasta sees (iiks vastanu). Tdiendavate pohjuste all toodi
olulisemana vilja probleeme raamatupidaja voi vilise raamatupidamisteenuse pakkujaga

(17 vastanut) ning (mirkimisvairse) majandustegevuse puudumist (13 vastanut). Kaks vastanut
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toid vélja konsolideerimisest tulenevad pdhjused. Kui konsolideeritavad iiksused esitavad
majandusaasta aruande digel ajal ehk kuus kuud péarast majandusaasta 10ppu, ei joua konsolideeriv
iiksus enam samal péeval teha koiki vajalikke protseduure, et aruanne saaks esitatud. Samuti toodi
vilja tehnilisi probleeme ja probleeme partneritelt vajalike dokumentide saamisel (mdlemal juhul
iiks vastanu). Lisaks toodi nii aruande valmimist kui ka esitamist takistava tegurina vilja

tervislikke pdhjusi (kaheksa vastanut).

Varreldes aruande valmimisega seotud teguritega mojutasid aruande esitamisega seotud tegurid
majandusaasta aruande esitamisega hilinemist vihem — koik keskmised jddvad alla 2. Kdige
olulisema aruande esitamisega seotud tegurina saab vélja tuua vihesed meeldetuletused tdhtaja
saabumise ja/vdi moddumise kohta. Samuti tasub enam modjutanud teguritena vélja tuua
Ettevdtjaportaali puudutavad viited. Aruande esitamisega seotud tegurid on jérjestatud driithingute

vastuste keskmise jargi tabelis 9.

Tabel 9. Ulevaade aruande esitamisega seotud tegurite keskmisest ja standardhilbest

Tegur Keskmine | Standardhdlve
Vihesed meeldetuletused tihtaja saabumise/méddumise kohta 1,92 1,05
Esitamine Ettevotjaportaalis on keeruline 1,80 0,94
Esitamine Ettevotjaportaalis on ajamahukas 1,69 0,85
Esitamise tdhtaeg on liiga kaugel majandusaasta I5pust 1,51 0,76
Probleemid &rilihingu aastaaruande kinnitamisel (nt osanikud,

tildkoosolek) 1,29 0,71
Aruande auditeerimise v0i audiitori iilevaatuse 14biviimine 1,23 0,69

Allikas: Autori koostatud lisas 7 toodud andmete alusel

Peaaegu kolmandik (30%) vastanud é&ritihingutest leidis, et vdhesed meeldetuletused tdhtaja
saabumise ja/vdi moddumise kohta pdhjustasid pigem voi oluliselt majandusaasta aruande
mittetdhtaegset esitamist. Meeldetuletusi puudutav véide on ka ainus aruande esitamisega seotud
tegur, mille puhul alla poolte (49%) aritihingute leidis, et see ei pdhjustanud majandusaasta
aruande esitamisega hilinemist iildse. Ulejidsnud tegurite puhul leidsid pooled vdi enam
vastanutest, et need ei pdohjustanud majandusaasta aruande mittetdhtaegset esitamist tildse. Samas
tasub veel olulisena vilja tuua, et peaaegu veerand vastanutest (24%) leidis, et majandusaasta
aruande esitamine Ettevotjaportaalis on keeruline. Ariiihingute hinnangute jagunemine

majandusaasta aruande esitamisega seotud teguritele on esitatud joonisel 6.
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Joonis 6. Ariiihingute hinnangud majandusaasta aruande esitamisega seotud teguritele
Allikas: Autori koostatud lisas 7 toodud andmete alusel

Muude majandusaasta aruande mittetdhtaegse esitamise pohjuste all kordasid driithingud enam
viheseid meeldetuletusi tdhtaja saabumise ja/vdoi moodumise kohta (kiimme vastanut). Samuti
korrati etteantud variantidest aruande auditeerimisest voi audiitori lilevaatusest tulenevaid pdhjusi
(viis vastanut) ja Ettevotjaportaalis aruande esitamise keerulisust (kaks vastanut). Tédiendavalt
toodi vilja probleeme aruande allkirjastamisel (kuus vastanut) ja juhatuse litkkme vahetumisest
tulenevaid takistusi (kaks vastanut). Lisaks t0i kaks vastanut vélja, et majandusaasta aruanne oli

esitatud kiill digel ajal, kuid pérast tdhtaega oli tehtud muudatusi.

Varreldes nii aruande valmimise kui ka aruande esitamisega seotud teguritega mojutavad aruande
avalikustamisega seotud tegurid aruande mittetdhtaegset esitamist koige viahem — kdik keskmised
jaavad alla 1,5. Teistest teguritest pisut rohkem mdjutavad majandusaasta aruande tdhtaegset
esitamist driiihingu finantsseisundi ja -tulemuse avalikuks saamine ning omanike privaatsuse kadu.
Naiteks viike- ja mikroettevotjate kontekstis viljendavad molemad viited sisuliselt sama. Aruande

avalikustamisega seotud tegurid on jérjestatud driiihingute vastuste keskmise jargi tabelis 10.
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Tabel 10. Ulevaade aruande avalikustamisega seotud tegurite keskmisest ja standardhilbest

Tegur Keskmine Standardhélve
Ariiihingu finantsseisundi ja -tulemuse avalikuks

saamine 1,38 0,79
Omanike privaatsuse kadu, sest ariiihingu finantsseis

peegeldab omanike rikkust 1,36 0,76
Arisaladuse voimalik lekkimine konkurentidele 1,31 0,73
Soovimatu meediakajastuse osaliseks saamine (nt

pingeread) 1,28 0,67
Maksuameti huviorbiiti sattumine 1,20 0,55

Allikas: Autori koostatud lisas 8 toodud andmete alusel

Rohkem kui kahe kolmandiku vastanud d&ritihingute jaoks ei mdjuta iikski aruande
avalikustamisega seotud tegur majandusaasta aruande esitamisega hilinemist. Ariiihingu
finantsseisundi ja -tulemuse avalikuks saamine pdhjustas pigem voi oluliselt majandusaasta
aruande esitamisega hilinemist 11% vastanute puhul. Ulejééinud tegurid pdhjustasid kdik alla 10%
vastanud &rilihingutel mittetdhtaegset esitamist. Kdige vdhem mojutab majandusaasta aruande
mittetihtaegset esitamist Maksu- ja Tolliameti huviorbiiti sattumine. Ariiihingute hinnangute

jagunemine majandusaasta aruande avalikustamisega seotud teguritele on esitatud joonisel 7.

Arisaladuse vdimalik lekkimine konkurentidele NS0 54
Arluhlngu finantsseisundi ja -tulemuse avalikuks _

saamine 13 7 4

Omanike privaatsuse kadu, sest arluhlngu _- 54

finantsseis peegeldab omanike rikkust

Maksuameti huviorbiiti sattumine G o3

Soovimatu meediakajastuse osaliseks saamine (nt e T
pingeread) 1243
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Osatihtsus (%)

B 1 — ei pohjustanud iildse ™2 — pigem ei pShjustanud

3 — pigem pohjustasid 4 — pohjustasid oluliselt

Joonis 7. Ariiihingute hinnangud majandusaasta aruande avalikustamisega seotud teguritele
Allikas: Autori koostatud lisas 8 toodud andmete alusel

Aruande avalikustamisega seoses ei toonud vastanud é&riithingud vélja tdiendavaid pohjusi.

Korduvate pdhjustena toodi vilja omanike privaatsuse kadu (kaks vastanut), soovimatu
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meediakajastuse osaliseks saamine ning driiihingu finantsseisundi ja -tulemuse avalikuks saamine

(mdlemal juhul iiks vastanu).

Intervjuude kéigus toodi majandusaasta aruande mittetdhtacgse esitamise peamiste pohjustena
vilja majandusaasta aruande koostamise keerukus ja sellest tulenevalt aruande koostamise
ajamahukus. Vastanud leidsid, et majandusaasta aruanded on niivord detailsed, et
raamatupidamisteadmisteta inimese jaoks on aruande koostamine liiga raske. See omakorda voib
pohjustada aruande koostamise edasililkkamist. Lisaks leiti, et raamatupidaja palkamine voib
viike- ja mikroettevitja jaoks olla liiga kallis. Isegi kui ettevdtja on palganud raamatupidaja

(palgalise v0i teenusena ostetud), ei pruugi raamatupidaja oma t66d digel ajal éra teha.

Ariiihingute majandusaasta aruannete esitamisega hilinemist pdhjustavad eelkdige aruande
valmimisega seotud tegurid. Kdige rohkem pohjustab majandusaasta aruande mittetdhtaegset
esitamist aruande koostamise ajamahukus. Samuti ei pea &riithingud aruande koostamist
prioriteediks. Sellest voib jireldada, et majandusaasta aruande koostamiseks arvestatakse liiga
vihe aega ja aruannet hakatakse koostama liiga hilja. Tegelikkuses votab aruande koostamine aga
kauem aega ning seetdttu ei jouta majandusaasta aruannet oigel ajal esitada. See omakorda on
seotud kolmanda olulise pohjusega, milleks on raamatupidamisteadmistega todtaja voi plisiva
raamatupidamisteenuse pakkuja puudumine. Inimesed ei soovi tegeleda asjadega, mida nad ei
oska, ning liikkkavad neid edasi. Eriti kui vidike- ja mikroettevotjate jaoks tdhendab see, et tuleb
tegeleda millegagi, mis ei teeni ettevotjale kasumit. Aruande esitamisega seotud tegurid on vdhem
olulised pohjused majandusaasta aruannete esitamisega hilinemisel. Olulisima pdhjusena tasub
véilja tuua vdhesed meeldetuletused tdhtaja saabumise ja/vdi moddumise kohta. Aruande
avalikustamisega seotud tegurid ei ole suure osa driiihingute jaoks iildse seotud majandusaasta
aruande mittetdhtaegse esitamisega. Samas mdjutavad need driiihingutest viga viikest osa, kes ei
soovi dritthingu finantsseisundi ja -tulemuse avalikustamist, sest nende jaoks pohjustab see

privaatsuse kadumist.

2.2.3. Mittetulundusiihingute ja sihtasutuste majandusaasta aruannete esitamisega
hilinemise pohjused

Ka mittetulundusiihingud ja sihtasutused hindasid majandusaasta aruande valmimise, esitamise ja
avalikustamisega seotud tegureid, mis vdiksid pdhjustada majandusaasta aruande esitamisega
hilinemist. Nimetatud tegureid hinnati jargmisel skaalal:

1) 1 — ei pohjustanud iildse;
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2) 2 —pigem ei pohjustanud;
3) 3 — pigem pohjustasid;
4) 4 — pohjustasid oluliselt.

Mittetulundusiihingute ja sihtasutuste jaoks on peamine majandusaasta aruande esitamisega
hilinemist pdhjustav tegur raamatupidamisteadmistega toGtaja voi pilisiva raamatupidamisteenuse
pakkuja puudumine. Nimetatud teguri suur standardhélve néitab vastanute hinnangute keskmisest
suuremat erinevust vorreldes teiste aruande valmimisega seotud teguritega. Majandusaasta
aruande mittetdhtaegset esitamist pohjustavad aruande valmimisega seotud tegurid on jirjestatud

mittetulundusiihingute ja sihtasutuste vastuste keskmise jérgi tabelis 11.

Tabel 11. Ulevaade aruande valmimisega seotud tegurite keskmisest ja standardhilbest

Tegur Keskmine Standardhélve
Puudus raamatupidamisteadmistega t6otaja voi piisiv

viline raamatupidamisteenuse pakkuja 2,38 1,26
Aruande koostamine ei olnud prioriteet 2,27 1,11
Koostamine oli ajamahukas 2,23 1,06
Puudus regulaarne raamatupidamine majandusaasta sees 2,16 1,15
Koostamine oli keeruline 2,12 1,04
Koostamine oli kallis 1,74 1,00
Probleemid aruande heakskiitmisel juhatuse/ndukogu poolt 1,57 0,94

Allikas: Autori koostatud lisas 9 toodud andmete alusel

Peaaegu pooled (47%) vastanud mittetulundusiihingud ja sihtasutused leidsid, et
raamatupidamisteadmistega todtaja voi piisiva vilise raamatupidamisteenuse pakkuja puudumine
poOhjustas pigem vO1 oluliselt majandusaasta aruande esitamisega hilinemist. Teiste teguritega
vorreldes mojutas see oluliselt kdige suuremat osa (30%) vastanutest. Samuti pohjustasid teistest
teguritest enam majandusaasta aruande mittetdhtaegset esitamist asjaolud, et aruande koostamine
polnud prioriteet ja selle koostamine vottis palju aega (vastavalt 44% ja 41%). Kdige vihem
majandusaasta aruande mittetdhtaegset esitamist pohjustavad tegurid olid aruande koostamise
maksumus ja aruande heakskiitmisega seotud probleemid. Mdlema puhul leidis {ile poole
(vastavalt 56% ja 67%) vastanutest, et need ei pdhjustanud majandusaasta aruande esitamisega
hilinemist iildse. Mittetulundusiihingute ja sihtasutuste hinnangute jagunemine majandusaasta

aruande valmimisega seotud teguritele on esitatud joonisel 8.
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Aruande koostamine ei olnud prioriteet [INZZN220n 26 18
Koostamine oli ajamahukas [INENEZ27m 26 15
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B 1 — ei pohjustanud iildse ™2 — pigem ei pShjustanud

3 — pigem pohjustasid 4 — pohjustasid oluliselt

Joonis 8. Mittetulundusiihingute ja sihtasutuste hinnangud majandusaasta aruande valmimisega
seotud teguritele
Allikas: Autori koostatud lisas 9 toodud andmete alusel

Muude aruande valmimisega seotud pohjuste all kordasid vastanud etteantud valikuvariantidest,
et aruande koostamine oli kallis (kaks vastanut), aruande koostamine oli keeruline (kaks vastanut)
ning aruande koostamine polnud prioriteet (kuus vastanut). Majandusaasta aruande mittetdhtaegse
esitamise tdiendava pOhjusena tdid vastanud enim vélja mittetulundusiihingus ja sihtasutuses
(markimisvadrse) tegevuse puudumise (12 vastanut). Lisaks esines neljal vastanul takistusi
raamatupidamises (nt dokumentide puudumine, hilised arved, valesti vormistatud
kuludokumendid), kahel vastanul esinesid tehnilised probleemid ning monel juhul ei teinud

raamatupidaja voi viline teenusepakkuja oma t66d digeks ajaks dra (kolm vastanut).

Varreldes aruande valmimisega seotud teguritega mojutasid aruande esitamisega seotud tegurid
majandusaasta aruande esitamisega hilinemist vihem — ainult tiks keskmine iile 2. Enim mdjutavad
majandusaasta aruande esitamisega hilinemist vihesed meeldetuletused tdhtaja saabumise ja/voi
moddumise kohta. Samuti olid teiste teguritega vorreldes korgemad keskmised viidetel, et aruande
esitamine Ettevotjaportaalis oli keeruline ja ajamahukas. Aruande esitamisega seotud tegurid on

jarjestatud mittetulundusiihingute ja sihtasutuste vastuste keskmise jargi tabelis 12.
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Tabel 12. Ulevaade aruande esitamisega seotud tegurite keskmisest ja standardhélbest

Tegur Keskmine | Standardhélve
Vihesed meeldetuletused tdhtaja

saabumise/moddumise kohta 2,04 1,06
Esitamine Ettevotjaportaalis on keeruline 1,93 0,99
Esitamine Ettevotjaportaalis on ajamahukas 1,84 0,94

Probleemid mittetulundusiihingu/sihtasutuse
aastaaruande kinnitamisel (nt

iildkoosolek/ndukogu) 1,59 0,96
Esitamise tdhtaeg on liiga kaugel majandusaasta

16pust 1,59 0,81
Aruande auditeerimise, audiitori iilevaatuse voi

revisjoni ldbiviimine 1,18 0,57

Allikas: Autori koostatud lisas 10 toodud andmete alusel

Rohkem kui kolmandik (35%) vastanud mittetulundusiihingutest ja sihtasutustest leidis, et vihesed
meeldetuletused tdhtaja saabumise ja/voi moéodumise kohta pohjustasid pigem voi oluliselt
majandusaasta aruande mittetdhtaegset esitamist. Koige vdhem majandusaasta aruande
esitamisega hilinemist pohjustav aruande esitamisega seotud tegur oli audiitorkontrolli voi
revisjoni kohustus. See pohjustas aruande mittetdhtaegset esitamist ainult 5% vastanutest.
Mittetulundusiihingute ja sihtasutuste hinnangute jagunemine majandusaasta aruande esitamisega

seotud teguritele on esitatud joonisel 9.
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Joonis 9. Mittetulundustihingute ja sihtasutuste hinnangud majandusaasta aruande esitamisega
seotud teguritele
Allikas: Autori koostatud lisas 10 toodud andmete alusel

Muude pdhjuste all kordasid vastanud etteantud variantidest, et Ettevotjaportaalis aruande
esitamine oli keeruline (kuus vastanut) ja esinesid probleemid majandusaasta aruande kinnitamisel
(neli vastanut). Néiteks toodi vélja, et mittetulundusiihingu iildkoosolek majandusaasta aruande
kinnitamiseks toimubki alles parast seaduses sétestatud majandusaasta aruande esitamise tihtaega.
Oluline tegur, mida etteantud variantide hulgast korduvalt vilja toodi, oli vihene meeldetuletamine
tdhtaja saabumise ja/vdi moddumise kohta — iiheksa vastanut tdi vélja, et aruande esitamine
ununes. Majandusaasta aruande mittetdhtaegse esitamise tdiendavate pdhjustena tdid kiimme
vastanut vilja tehnilisi probleeme allkirjastamisega ning neli vastanut markisid mitmesuguseid

juhatuse litkmetega seotud pdhjusi (nt juhatuse litkmete vahetumine).

Vorreldes nii aruande valmimise kui ka aruande esitamisega seotud teguritega mojutavad aruande
avalikustamisega seotud tegurid majandusaasta aruande mittetdhtaegset esitamist kdige vihem —
koik keskmised jddvad alla 1,2. Teistest teguritest rohkem mojutab majandusaasta aruande

mittetdhtaegset esitamist mittetulundusiihingu voi sihtasutuse finantsseisundi ja -tulemuse
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avalikuks saamine. Aruande avalikustamisega seotud tegurid on jirjestatud mittetulundusiihingute

ja sihtasutuste vastuste keskmise jargi tabelis 13.

Tabel 13. Ulevaade aruande avalikustamisega seotud tegurite keskmisest ja standardhilbest

Tegur Keskmine | Standardhélve
Mittetulundusiihingu/sihtasutuse finantsseisundi

ja -tulemuse avalikuks saamine 1,18 0,45
Maksuameti huviorbiiti sattumine 1,15 0,44
Soovimatu meediakajastuse osaliseks saamine (nt

pingeread) 1,15 0,45

Allikas: Autori koostatud lisas 11 toodud andmete alusel

Ule 95% mittetulundusiihingute ja sihtasutuste jaoks ei pdhjusta iikski aruande avalikustamisega
seotud tegur majandusaasta aruande esitamisega hilinemist. Kdige suurem osatihtsus (4%)
majandusaasta aruande mittetdhtacgse esitamise pdhjustamisel oli mittetulundusiihingute ja
sihtasutuste jaoks soovimatu meediakajastuse osaliseks saamine. Samas on mittetulundusiihingu
vOi sihtasutuse finantsseisundi ja -tulemuste avalikuks saamisel kdige suurem osatéhtsus olulise
pohjusena (1%). Mittetulundusiihingute ja sihtasutuste hinnangute jagunemine majandusaasta

aruande avalikustamisega seotud teguritele on esitatud joonisel 10.

Mittetulundusiihingu/sihtasutuse finantsseisundi
g 8 1312

ja -tulemuse avalikuks saamine

Maksuameti huviorbiiti sattumine IS
Soovimatu meediakajastuse osaliseks saamine & s

(nt pingeread)
0 20 40 60 80 100
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B 1 — ei pohjustanud tildse ™2 — pigem ei pShjustanud

3 — pigem pohjustasid 4 — pohjustasid oluliselt

Joonis 10. Mittetulundusiihingute ja sihtasutuste hinnangud majandusaasta aruande
avalikustamisega seotud teguritele
Allikas: Autori koostatud lisas 11 toodud andmete alusel

Intervjuude kéigus toodi majandusaasta aruande mittetdhtaegse esitamise peamise pohjusena
vilja, et aruande koostamine pole prioriteet. Lisaks on aruande esitamise tdhtaeg majandusaasta

16pust niivord kaugel, et ei kiirustata majandusaasta aruande koostamisega alustama. Samuti
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arvatakse, et aruande koostamine vdtab tegelikkusest vdhem aega, eriti kui puuduvad
raamatupidamisteadmised. Seetdttu vdivad aruande koostamisel tekkida kiisimused, mis vajavad
lahendamist. See omakorda tekitab tdiendavat ajakulu, millega algselt polnud arvestatud. Veel
leidsid intervjueeritavad, et Ettevotjaportaalis voiksid olla paremad selgitused, millised andmed
kuhu sisestada ja millise mérgiga. Samuti leiti, et Ettevotjaportaali veateated pole piisavalt

arusaadavad, sest aruande sisestajale voib jadda segaseks, milles viga on.

Mittetulundusiihingute ja sihtasutuste majandusaasta aruannete esitamisega hilinemist
pohjustavad eelkodige aruande valmimisega seotud tegurid. Majandusaasta aruande mittetdhtaegse
esitamise peamine pdhjus on raamatupidamisteadmistega todtaja vOi piisiva vélise
raamatupidamisteenuse pakkuja puudumine. Olulised pdhjused on ka aruande mitteprioriteetsus,
aruande koostamise ajamahukus ning majandusaastasisese regulaarse raamatupidamise
puudumine. Aruande esitamisega seotud tegurid on mittetulundusiihingute ja sihtasutuste jaoks
majandusaasta aruannete esitamisega hilinemisel vihem olulised pdhjused. Peamise pdhjusena
saab vilja tuua vihesed meeldetuletused tdhtaja saabumise ja/vdi moddumise kohta. Lisaks on
mittetulundusiihingute ja sihtasutuste jaoks aruande esitamine Ettevotjaportaalis kiillaltki
keeruline ja ajamahukas. Aruande avalikustamisega seotud tegurid ei ole enamiku
mittetulundusiihingute ja sihtasutuste jaoks majandusaasta aruande esitamisega hilinemise
pOhjused iildse. Arvestades, et mittetulundusiihingute ja sihtasutuste jaoks on digel ajal esitatud
majandusaasta aruanded hea viis ndidata edukat ja jatkusuutlikku toimimist ning nende aruannete

peamine huviriihm on rahastajad, on see ka loogiline.

2.2.4. Ariiihingute ning mittetulundusiihingute ja sihtasutuste majandusaasta aruannete
esitamisega hilinemise pohjuste vordlev analiiiis

Vdrdleva analiitisi kdigus uuriti, kuivord erinevad majandusaasta aruande esitamisega hilinemise
pohjused éariiihingute ning mittetulundusiihingute ja sihtasutuste vahel. Selle jaoks tegi autor

sOltumatute muutujate t-testi, mille kdigus genereeritud aruanded on toodud t606 lisades 12—14.

Ainus aruande valmimisega seotud tegur, mille puhul on driiihingute ning mittetulundusiihingute
ja sihtasutuste vahel statistiliselt oluline erinevus, puudutab aruande heakskiitmisega seotud
probleeme. See mdjutab majandusaasta aruande esitamisega hilinemist mittetulundusiihingutel ja
sihtasutustel rohkem kui dritihingutel. Tabelist 14 jareldub, et iilejdéinud tegurite puhul statistiliselt

olulist erinevust &driiihingute ning mittetulundusiihingute ja sihtasutuste vahel pole.

46



Tabel 14. Aruande valmimisega seotud tegurite erinevus ériithingute ning mittetulundusiithingute

ja sihtasutuste vahel t-testi pohjal

Tegur t (empiiriline) | t (kriitiline) | Olulisuse tdendosus
Aruande koostamine ei olnud prioriteet -0,981 1,966 0,327
Koostamine oli ajamahukas 0,283 1,966 0,778
Koostamine oli kallis -0,151 1,966 0,880
Koostamine oli keeruline -0,315 1,966 0,753
Puudus regulaarne raamatupidamine

majandusaasta sees -0,803 1,966 0,422
Puudus raamatupidamisteadmistega

tootaja vai piisiv viline

raamatupidamisteenuse pakkuja -1,962 1,966 0,050
Probleemid aruande heakskiitmisel

juhatuse/ndukogu poolt -3,054 1,967 0,002

Allikas: Autori arvutused lisades 6 ja 9 toodud andmete alusel

Eelnevaga sarnaselt on ka {liks aruande esitamisega seotud tegur, mille puhul on &riihingute ning
mittetulundusiihingute ja sihtasutuste vahel statistiliselt oluline erinevus. Mittetulundusiihingutel
ja sihtasutustel pohjustavad probleemid aastaaruande kinnitamisel aruande esitamisega hilinemist
statistiliselt oluliselt rohkem kui d&ritihingutel. Tabelist 15 jdreldub, et {ilejddnud aruande

esitamisega seotud tegurite puhul statistiliselt olulisi erinevusi ei leitud.

Tabel 15. Aruande esitamisega seotud tegurite erinevus driiihingute ning mittetulundusiihingute ja
sihtasutuste vahel t-testi pohjal

Tegur t (empiiriline) | t (kriitiline) | Olulisuse tdendosus
Aruande auditeerimise, audiitori

ilevaatuse vOi revisjoni labiviimine 0,888 1,965 0,375
Probleemid aastaaruande kinnitamisel -3,820 1,968 0,000
Esitamine Ettevotjaportaalis on

ajamahukas -1,917 1,967 0,056
Esitamine Ettevotjaportaalis on

keeruline -1,555 1,966 0,121
Esitamise tdhtaeg on liiga kaugel

majandusaasta Idpust -1,164 1,966 0,245
Vihesed meeldetuletused téhtaja

saabumise/méodumise kohta -1,276 1,966 0,203

Allikas: Autori arvutused lisades 7 ja 10 toodud andmete alusel

Aruande avalikustamisega seotud tegurite puhul on driithingute ning mittetulundusiihingute ja
sihtasutuste vahel enim statistiliselt olulisi erinevusi. Tabelist 16 selgub, et vorreldes
mittetulundusiihingute ja sihtasutustega mdjutab driiihingute puhul nii finantsseisundi ja -tulemuse
avalikuks saamine kui ka soovimatu meediakajastuse osaliseks saamine majandusaasta aruande

esitamisega hilinemist statistiliselt oluliselt rohkem.
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Tabel 16. Aruande avalikustamisega seotud tegurite erinevus d&ritthingute ning
mittetulundusiihingute ja sihtasutuste vahel t-testi pohjal

Tegur t (empiiriline) | t (kriitiline) | Olulisuse tdendosus
Finantsseisundi ja -tulemuse avalikuks

saamine 3,988 1,964 0,000
Maksuameti huviorbiiti sattumine 1,124 1,965 0,261
Soovimatu meediakajastuse osaliseks

saamine (nt pingeread) 2,704 1,964 0,007

Allikas: Autori arvutused lisades 8 ja 11 toodud andmete alusel

Aruande valmimise ja aruande esitamisega seotud tegurid mojutavad pigem
mittetulundusiithinguid ja sihtasutusi. Aruande avalikustamisega seotud tegurid seevastu
mdjutavad rohkem #riiihinguid. Ariiihingutest statistiliselt oluliselt rohkem mdjutavad
mittetulundusiihinguid ja sihtasutusi probleemid aruande heakskiitmisel ning aastaaruande
kinnitamisel. Mittetulundusiihingutest ja sihtasutustest statistiliselt oluliselt rohkem mojutavad
aritthinguid finantsseisundi ja -tulemuse avalikuks saamine ning soovimatu meediakajastuse
osaliseks saamine. Uldjoontes d#riiihingute ning mittetulundusiihingute ja sihtasutuste
majandusaasta aruannete esitamisega hilinemise pdhjuste puhul aga statistiliselt olulisi erinevusi

pole.

2.3. Soovitused majandusaasta aruannete tihtaegse esitamise tostmiseks

Uurimuse tulemustest ldhtudes leiab autor, et majandusaasta aruannete tdhtacgse esitamise
tdstmiseks on mitu voimalust. Siinjuures tahab autor vélja tuua, et vastavalt uurimuse tulemustele
pole majandusaasta aruande esitamise tdhtaja muutmine hilisemaks selle jaoks sobiv lahendus.

Pigem voiks majandusaasta aruannete tdhtaegset esitamist tdsta just varasem tdhtaeg.

Ankeetkiisitluse tulemuste kohaselt pole aruande koostamine suure osa é&riiihingute ning
mittetulundusiihingute ja sihtasutuste jaoks prioriteet. Samuti tuli intervjuudest vélja, et puudub
arusaamine, miks on digeaegne majandusaasta aruannete esitamine oluline (peale asjaolu, et see
on seadusest tulenev kohustus). Seetottu arvab autor, et majandusaasta aruannete Oigeaegse
esitamise tOstmiseks tuleks alustada iildise teavitustodga aruannete tdhtsuse kohta. See aitaks
vihendada majandusaasta aruande esitamise kohustusega isikute teadmatust ja hoolimatust ning

seeldbi aidata kaasa ldbipaistvama aruandluskeskkonna tekkimisele.
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Siinjuures on oluline, et vajalik info jouaks nii alustavate kui ka juba tegutsevate juriidiliste
isikuteni. Selleks, et oluline info oleks kohe algusest teada, oleks mdistlik juriidilise isiku loomise
juures selgitada, miks on majandusaasta aruannete digeaegne esitamine tihtis. Lisaks v3iks kohe
vilja tuua ka sanktsioonid, mis kaasnevad majandusaasta aruannete mittetdhtaegsel esitamisel nii
juriidilisele isikule kui ka selle juhtkonnale. Selleks, et eeltoodud info jouaks ka vdimalikult
paljude juba tegutsevate juriidiliste isikuteni, oleks vdimalik kasutada avalikke teavitusi. Selles

saaksid kaasa aidata néiteks Rahandusministeerium, Statistikaamet ja ettevotjate iihendused.

Samuti oleks vajalik juriidiliste isikute iildine teadlikkuse suurendamine majandusaasta aruannete
suhtes. Muuhulgas tuleks rohutada mittetegutseva juriidilise isiku aruande esitamise kohustust, kui
juriidilises isikus puudus majandusaastal pohitegevus. Arvestades selliste juriidiliste isikute hulka,

voiks see tunduvalt vihendada majandusaasta aruande esitamisega hilinejate arvu.

Lisaks voiks kaaluda majandusaasta aruannete koostamisega seotud info ilihte kohta koondamist.
See aitaks vajaliku ja dige info kiiremini leida ning seelébi vihendaks ajakulu aruande koostamisel
tekkivate kiisimuste lahendamisel. Samuti voiksid kaasa aidata majandusaasta aruande koostamist
puudutavad e-koolitused ja e-loengud. Majandusaasta aruannetega seotud teadlikkuse tildise
suurendamisega saaksid kaasa aidata koolitajad ja dppeasutused. Initsiatiiv selle jaoks voiks tulla

aga Rahandusministeeriumilt.

Suhteliselt lihtsalt rakendatav meede oleks automaatsed teavitused majandusaasta aruande
esitamise tdhtaja saabumise kohta. Automaatsed teavitused vOiksid mirkimisvéérselt tosta
majandusaasta aruannete tihtaegset esitamist. Automaatne meeldetuletus voiks tulla vahemalt kuu
aega enne tdhtaega. Nii jddb juriidilisele isikule piisavalt aega aruande koostamiseks. See
omakorda voiks aidata lahendada ka aruande koostamise ajamahukuse probleemi. Kui varakult
meelde tuletada, et oleks dige aega alustada majandusaasta aruande koostamisega, jaéb juriidilisel
isikul piisavalt aega ka aruande koostamisel tekkivate kiisimuste lahendamiseks. Samas ei pruugi
kuu aega enne tihtaega tulev meeldetuletus jétta piisavalt aega aruande koostamiseks, kui
soovitakse selle jaoks leida vastav teenusepakkuja. Seetottu vOiks modistlik olla esimese
meeldetuletuse saatmine isegi kaks voi kolm kuud enne majandusaasta aruande esitamise tdhtaega.
Automaatsed teavitused voiksid minna koigile juriidilistele isikutele, kellel on selleks hetkeks
majandusaasta aruanne esitamata. Sellise automaatsete teavituste siisteemi vOiks sisse seada

Ettevotjaportaali.
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Samuti voiks edasi arendada ja kasutajasdbralikumaks muuta Ettevotjaportaali keskkonda.
Ankeetkiisitlusest ja intervjuudest selgus, et Ettevotjaportaalis aruannete sisestamise ajamahukust
aitaks vihendada iimardamiste lubamine iihe euro ulatuses. Samuti voiksid veateated olla paremini
lahti selgitatud, et oleks voimalik kiiremini aru saada, kus viga on, ja see parandada. Lisaks voib
lahtritele juurde lisada arusaadavamaid selgitusi lahtri sisu kohta. See vdiks aruande esitamise

Ettevdtjaportaalis muuta lihtsamaks neile, kellel puuduvad pdhjalikud raamatupidamisteadmised.

Kodige parema soovitud tulemuse annaks tdendoliselt kdigi pakutavate lahenduste iiheaegne
rakendamine, kuid kindlasti oleks positiivne mdju ka ainult {ihe soovituse rakendamisel. Juhul kui
eeltoodud soovituste rakendamine ei pane juriidilisi isikuid majandusaasta aruandeid téhtajaks
esitama, tuleks votta ka karmimaid meetmeid. Uks vdimalus oleks hakata kasutama e-driregistris
kuvatavat hoiatusmérgist juhul, kui juriidiline isik hilineb majandusaasta aruande esitamisega.
Siinjuures tuleks muidugi hinnata, mis hetkest selline hoiatus e-driregistrisse ilmuma peaks ja kui
pikalt selline mérge juriidilise isiku juures vdiks olla (nt kuni aruande esitamiseni voi kuni jargmise

majandusaasta aruande digeaegse esitamiseni).

Samuti voiks kaaluda majandusaasta aruande esitamisega hilinemisel trahvide rakendamist, eriti
kuna selliste trahvide jaoks on seaduslik alus olemas. Siinjuures tuleks aga otsustada, mis hetkest
alates oleks mdistlik hakata juriidilisi isikuid (ja nende juhtkonda) trahvima. Uks vdimalus oleks
kasutada samu perioode nagu majandusaasta aruande mitteesitamisel registrist kustutamise
hoiatuse tegemisel. See tdhendaks, et esimene trahv tehakse siis, kui juriidiline isik pole kuue kuu
jooksul majandusaasta aruande esitamise tdhtajast aruannet esitanud. Samuti voib kaaluda varianti,
et trahvitaksegi just juriidilise isiku juhtkonda, mitte juriidilist isikut. Lisaks vOib kaaluda ka sellise
trahvisiisteemi viljatodtamist, kus trahvisumma ei ole niivord fikseeritud, nagu hetkel, vaid sdltub
nditeks hilinemise perioodi pikkusest, juriidilise isiku diguslikust vormist, suurusest vms. Trahvi
asemel oleks voimalik rakendada ka sunniraha vastavalt asendustditmise ja sunniraha seadusele.
Selleks oleks vajalik aga seadusemuudatus, millega praegune majandusaasta aruannete

mittetdhtaegsel esitamisel voimalik trahvimine asendataks sunniraha rakendamisega.
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KOKKUVOTE

Too eesmirk oli vélja selgitada pdhjused, miks Eesti drilihingud, mittetulundusiihingud ja
sihtasutused hilinevad majandusaasta aruannete esitamisega registrile. Samuti teha ettepanekuid

meetmete suhtes, mis voiksid aidata kaasa majandusaasta aruannete tdhtaegse esitamise tdstmisele.

Eesmirgi saavutamiseks ja uurimiskiisimustele vastuste leidmiseks toGtas autor ldbi mitmed
varasemad sarnased empiirilised uurimused. Samuti korraldas autor Eesti driiihingute,
mittetulundusiihingute ja sihtasutuste seas vastavasisulise ankeetkiisitluse ning telefoniintervjuud.
Ankeetkiisitluse ja intervjuudega kogutud andmete analiiiisi tulemuste pohjal voib kokkuvdtlikult
oelda, et iildjoontes &rilihingute ning mittetulundusiihingute ja sihtasutuste majandusaasta aruande

mittetdhtaegse esitamise pohjused iihtivad.

Peamiselt pohjustavad é&riiihingute majandusaasta aruannete esitamisega hilinemist aruande
valmimisega seotud tegurid. Kolm peamist pdhjust on aruande ajamahukus, aruande vihene
prioriseerimine ning raamatupidamisteadmistega tootaja vOi plisiva raamatupidamisteenuse
pakkuja puudumine. Aruande esitamise ja aruande avalikustamisega seotud tegurid on ériiihingute
jaoks majandusaasta aruannete esitamisega hilinemisel tunduvalt vidhem olulised pohjused. Nende

hulgast tasub vélja tuua vdahesed meeldetuletused tdhtaja saabumise ja/vdi moddumise kohta.

Ka mittetulundusiihingute ja sihtasutuste majandusaasta aruannete esitamisega hilinemist
pohjustavad eelkdige aruande valmimisega seotud tegurid. Peamised pdhjused on samad nagu
ariithingutel, kuid koige rohkem mojutab majandusaasta aruande mittetdhtaegset esitamist
raamatupidamisteadmistega todtaja voi piisiva vélise raamatupidamisteenuse pakkuja puudumine.
Lisaks vo0ib aruande esitamisega hilinemist pohjustada majandusaastasisese regulaarse
raamatupidamise puudumine. Ka mittetulundusiihinguid ja sihtasutusi mdjutab aruande
esitamisega seotud teguritest enim vihesed meeldetuletused tdhtaja saabumise ja/voi moddumise
kohta. Lisaks on mittetulundusiihingute ja sihtasutuste jaoks aruande esitamine Ettevotjaportaalis
keeruline ja ajamahukas. Aruande avalikustamisega seotud tegurid ei pohjusta

mittetulundusiihingute ja sihtasutuste aruande mittetdhtaegset esitamist iildse.

51



Eeltoodu iihtib t66 teoreetilise osaga, kus majandusaasta aruannete mittetdhtaegset esitamist
pohjustava tegurina toodi vélja inimestest tulenevad takistused — teadmised ja oskused, ressursid
ning suhtumine. Samuti saab &riiihingute ning mittetulundusiihingute ja sihtasutuste peamisi
hilinemise pohjuseid seostada raamatupidamise ja aruannete kvaliteedist tulenevate takistustega
(nt majandusaastasisese regulaarse raamatupidamise puudumine, aga ka piisavate
raamatupidamisteadmiste puudumine). Raamatupidamisteadmistega todotaja vOi  vilise
raamatupidamisteenuse pakkuja puudumist, samuti aruande véhest prioriseerimist saab siduda
administratiivsete pohjustega. Raskused Ettevotjaportaali kasutamisel liigituvad tehnoloogiast

tulenevate takistuste alla.

Aruande valmimise ja aruande esitamisega seotud tegurid mojutavad pigem
mittetulundusiihinguid ja sihtasutusi. Aruande avalikustamisega seotud tegurid seevastu
mdjutavad rohkem driiihinguid. Ariiihingute ning mittetulundusiihingute ja sihtasutuste
majandusaasta aruannete esitamisega hilinemise pdhjuste puhul on véhe statistiliselt olulisi
erinevusi. Vorreldud 16 tegurist olid statistiliselt olulised erinevused ainult neljal juhul.
Ariiihingutest statistiliselt oluliselt rohkem mdjutavad mittetulundusiihinguid ja sihtasutusi
probleemid aruande heakskiitmisel ning aastaaruande kinnitamisel. Mittetulundusiihingutest ja
sihtasutustest statistiliselt oluliselt rohkem mdjutavad ériiihinguid finantsseisundi ja -tulemuse

avalikuks saamine ning soovimatu meediakajastuse osaliseks saamine.

Eeltoodu kinnitab ka t66 teoreetilise osa viiteid, et mittetulundusiihingud ja sihtasutused on
rohkem motiveeritud majandusaasta aruandeid tdhtajaks avalikustama, sest sellega saavad nad
ndidata mittetulundusiihingu ja sihtasutuse edukat toimimist ja seeldbi suurendada voimalust
toetuste, annetuste vms saamiseks. Ariithingud (eriti viike- ja mikroettevdtjad) seevastu vdivad
majandusaasta aruande esitamist edasi liikata, sest nende jaoks tdhendab aruande avalikustamine
omaniku privaatsuse vidhenemist, kuna &riiihingu avalikustatud majandustulemused kajastavad

omaniku rahalist seisu.

Majandusaasta aruannete tihtaegse esitamise tdstmisele vOiks kaasa aidata iildine teavitustdo
majandusaasta aruannete digeaegse esitamise tdhtsuse kohta. Siinjuures on oluline, et vajalik info
jouaks nii alustavate kui ka juba tegutsevate juriidiliste isikuteni. See tihendab, et majandusaasta
aruande tdhtaegse esitamise olulisuse vdiks vilja tuua juriidilise isiku loomise kdigus ning
jarjepidevalt rohutada seda ka tegutsevatele juriidilistele isikutele. Lisaks vOiks kaasa aidata

praegusest rohkema tdhelepanu péoramine juriidiliste isikute majandusaasta aruannetega seotud
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teadmiste suurendamisele. Samuti voiksid juriidiliste isikute majandusaasta aruannete tihtaegset

esitamist soodustada aruande esitamise tihtaja ldhenemise kohta saadetud meeldetuletused. Juhul

kui ennetusega ei saavutata soovitud eesmaérki, tuleks hakata rakendama ka karmimaid meetmeid

(nt majandusaasta aruande esitamisega hilinejate aktiivsem trahvimine).

Oluliste t60s tehtud jarelduste ja ettepanekutena saab vélja tuua jrgmist:

1)

2)

3)

4)

5)

Ariiihingute ning mittetulundusiihingute ja sihtasutuste majandusaasta aruannete esitamisega
hilinemise pohjuste puhul on vihe statistiliselt olulisi erinevusi. See tdhendab, et drilihingute
ning mittetulundusiihingute ja sihtasutuste majandusaasta aruannete esitamisega hilinemise
pohjused suures osas iihtivad. Jarelikult voiksid nii dritihingute kui ka mittetulundusiihingute
ja sihtasutuste majandusaasta aruannete tdhtaegset esitamist soodustada samad meetmed.

Nii dritthingute kui ka mittetulundusiihingute ja sihtasutuste majandusaasta aruannete
esitamisega hilinemist pohjustavad peamiselt aruande valmimisega seotud tegurid. Seega
tuleks praegusest rohkem téhelepanu podrata juriidiliste isikute majandusaasta aruannetega
seotud teadmiste {iildisele suurendamisele — nii aruande koostamise nduete kui ka
mittetegutseva juriidilise isiku majandusaasta aruande esitamise kohustuse suhtes. Samuti
tuleks alustada teavitustdoga majandusaasta aruannete digeaegse esitamise tdhtsuse kohta.
Aruande esitamisega seotud teguritest mdjutavad nii driiihingute kui ka mittetulundusiihingute
ja sihtasutuste majandusaasta aruannete esitamisega hilinemist enim vidhesed meeldetuletused
tahtaja saabumise ja/voi moddumise kohta. Jarelikult voiksid juriidiliste isikute majandusaasta
aruannete tdhtaegset esitamist oluliselt tosta aruande esitamise tdhtaja ldhenemise kohta
automaatselt saadetavad meeldetuletused.

Nii dritthingud kui ka mittetulundusiihingud ja sihtasutused hindasid majandusaasta aruande
esitamist nelja kuu jooksul vdhem keeruliseks kui kuue kuu jooksul. Seega vdiks
majandusaasta aruande esitamise tdhtaja muutmine varasemaks aidata kaasa majandusaasta
aruannete tdhtaegse esitamise tostmisele.

Lisaks tasuks kaaluda aktiivsemat juriidiliste isikute (ja nende juhtkonna) trahvimist
majandusaasta aruande esitamisega hilinemisel. Kuigi trahv voib tunduda karmi meetmena,
tundub see siiski asjakohane, arvestades, kui paljud juriidilised isikud esitavad majandusaasta

aruande hilinemisega (v0i ei esita seda iildse).

To6s tehtud jirelduste ja ettepanekute pohjal on voimalik hakata vilja tootama reaalseid meetmeid

majandusaasta aruannete tdhtaegse esitamise tdstmiseks. T66 edasiarendusena on vdimalik vélja

selgitada juriidiliste isikute hinnangud konkreetsete meetmete tdhususele majandusaasta aruannete
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mittetdhtaegse esitamise vdhendamiseks. Lisaks on vdimalik vélja selgitada ka pohjused, miks
Eestis registreeritud dritihingud, mittetulundusiihingud ja sihtasutused jitavad majandusaasta

aruande uldse esitamata.
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SUMMARY

REASONS FOR LATE FILINGS OF ANNUAL REPORTS IN ESTONIA

Kristina Kips

According to statistics, only about 50 percent of annual reports were filed on time in 2010-2018
and during that timeframe, approximately a quarter of organizations did not file an annual report
at all. These numbers inspired the author to research why Estonian companies, non-profit

organizations and foundations fail to file annual reports by deadlines provided by law.

The purpose of this thesis is to identify the root causes for late annual report filings among Estonian

companies, non-profit organizations and foundations, as well as to offer potential measures, which

could motivate the aforementioned organizations to file annual reports on time. Thus, the present

thesis seeks answers to following questions:

1) Why are Estonian companies late filing annual reports to the Business Registry?

2) Why are Estonian non-profit organizations and foundations late filing annual reports to the
Business Registry?

3) Are the causes for late filings of annual reports different among companies, non-profit
organizations and foundations, and if so, then to what extent?

4) Which measures could encourage organizations to file annual reports to the Business Registry

on time?

Many people make financial decisions based on the information disclosed in the annual report.
Disclosed information enables people to make correct decisions only if the annual reports are filed

on time, since the information on legal person’s financial situation needs to be up to date.

There are multiple factors that may cause the annual report to be filed after the deadline. These
factors can have a different impact on companies of different size (e.g. consolidation may be an

important reason for a large company, but irrelevant for a small company). The factors can also
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have a different effect on legal persons of different legal form (for instance it is more likely that a
non-profit organization lacks an accountant than a joint-stock company). In order to increase the
number of annual reports filed on time, it is crucial to know the main causes of late filings which

affect most legal persons.

The present thesis relies on the data of fiscal year filings from 2017, because that is the latest
information which allows to distinguish organizations that filed the annual report late from
organizations that did not file the annual report at all. The thesis did not research causes for non-

filings.

Two samples were created to find answers to the research questions — the first sample being
companies that filed annual reports late for 2017 and the second being non-profit organizations
and foundations that filed annual reports late for 2017. A questionnaire survey was used for
conducting the study. Two different questionnaires were composed, which were almost the same
in structure and content, but took into account the differences between companies and non-profit
organizations and foundations. Empirical studies on annual report filings in previous years were
also relied on when composing the questionnaires. In addition to the questionnaire survey,
supplementary interviews were conducted with the organizations that filed the annual reports late.
Descriptive statistics (frequency distributions, arithmetic mean, standard deviation) and statistical

generalization (t-test) were used to analyze the answers given to the questionnaire.

The main causes for tardiness when filing annual reports for companies are the factors involving
the preparation of the report. The three main causes are the time consuming process, the lack of
prioritizing the completion of the annual report and the lack of employees with knowledge of
accounting or not having a permanent accounting service provider. The factors associated with
filing the annual report or disclosing it are considerably less important reasons for companies that
filed the annual report late. Despite that, a noteworthy reason for being late with the filings is the

insufficient reminders of the arrival or the passing of the deadline.

Factors involving the preparation of the annual report are also the main cause for filing reports late
for non-profit organizations and foundations. The main reasons are the same as for companies,
although for non-profit organizations and foundations, the lack of employees with knowledge of
accounting or not having a permanent accounting service provider is the most important reason.

Annual reports are also filed late because of the lack of regular accounting throughout the fiscal
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year. The factors associated with filing the annual report have a lesser effect on being late. The
main reason among the aforementioned factors is the lack of reminders of the arrival or passing of
the deadline. It was also noted that filing the annual report in the Ettevotjaportaal is complicated
and time-consuming. The factors involving disclosure do not have an effect on non-profit

organizations and foundations being late with filing annual reports.

Factors associated with the preparation and filing of the annual report influence non-profit
organizations and foundations more. Factors involving the disclosure of the annual report have a
more profound effect on companies. In general, there are few statistically significant differences
in reasons for being late with fiscal reports between companies and non-profit organizations or
foundations. From the 16 factors that were compared, there were statistically significant
differences in only four cases. Non-profit organizations and foundations are considerably more
affected by issues in having the annual report approved and confirmed than companies. Companies
are significantly more influenced by the disclosure of the companies’ financial state and results

and receiving unwanted media coverage.

It 1s more difficult to file annual reports within six months of the end of the fiscal year for non-
profit organizations and foundations than for companies. As opposed to companies, non-profit
organizations and foundations estimated that filing annual reports within four months of the end
of the fiscal year is simpler. Nevertheless, all organizations estimated that filing annual reports
within four months is less complicated compared to the six months. Therefore, changing the
deadline for the filing of the annual report at a later date is not a reasonable measure to increase

the timely filing of annual reports.

Generally informing organizations more on the importance of annual reports being filed on time
could be an effective measure to have more annual reports filed on time. It is vital that the
necessary information reaches both starting and already operating legal persons. Therefore, the
importance of filing annual reports on time should already be pointed out during the process of
establishing a legal person, as well as regularly emphasized to existing legal persons. More
attention should be paid to increasing the general knowledge that legal persons have about annual
reports. Filing annual reports on time could be considerably encouraged by reminding the legal
persons about the deadlines. If the preventive measures fail to achieve the desired goals, stricter
measures (such as fining those who file the annual report late more actively) should be

implemented alongside the previously mentioned ones.
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LISAD

Lisa 1. Raamatupidamise aastaaruande auditi kohustuslikkuse tingimused

Audiitortegevuse seaduse § 91 lg 1 kohaselt on raamatupidamise aastaaruande audit kohustuslik
RPS-i tdhenduses raamatupidamiskohustuslasele, kelle raamatupidamise aastaaruandes toodud
aruandeaasta niitajatest vidhemalt kaks iiletavad alljargnevaid tingimusi:

1) miigitulu vai tulu 4 000 000 eurot;

2) varad bilansipdeva seisuga kokku 2 000 000 eurot;

3) keskmine tootajate arv 50 inimest.

Audiitortegevuse seaduse § 91 lg 2 kohaselt on raamatupidamise aastaruande audit kohustuslik
RPS-i tdhenduses raamatupidamiskohustuslasele, kelle raamatupidamise aastaaruandes toodud
aruandeaasta nditajatest vihemalt iiks tiletab alljargnevaid tingimusi:

1) miiigitulu vai tulu 12 000 000 eurot;

2) varad bilansipdeva seisuga kokku 6 000 000 eurot;

3) keskmine todtajate arv 180 inimest.

Soltumata eeltoodud tingimustest, on raamatupidamise aastaaruande audit kohustuslik igale
aktsiaseltsile, millel on enam kui kaks aktsioniri, riigiraamatupidamiskohustuslasele, kohaliku
omavalitsuse iiksusele, avalik-Oiguslikule juriidilisele isikule, riigieelarvest eraldist saavale
erakonnale ja dritihingule, milles riigil on vdhemalt otsustusdigus riigivaraseaduse tdhenduses
(AudS § 91 Ig 3). Samuti on raamatupidamise aastaaruanne kohustuslik igale sihtasutusele, mille
asutajaks on riik, avalik-Giguslik juriidiline isik, kohalik omavalitsus, erakond voi driiihing, milles
riigil on vihemalt otsustusdigus riigivaraseaduse tdhenduses, samuti testamendi alusel asutatud
sihtasutusele voi sihtasutusele, mille audiitorkontrolli kohustus tuleneb pdhikirjast voi ndukogu

otsusest vO1 mis vastab AudS § 91 16igetes 1 voi 2 sétestatud tingimustele (AudS § 91 Ig 4).
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Lisa 2. Raamatupidamise aastaaruande iillevaatuse kohustuslikkuse
tingimused

Audiitortegevuse seaduse § 92 lg 1 kohaselt on raamatupidamise aastaaruande iilevaatus
kohustuslik RPS-i  tdhenduses raamatupidamiskohustuslasele, kelle raamatupidamise
aastaaruandes toodud aruandeaasta nditajatest vihemalt kaks iiletavad alljargnevaid tingimusi:

4) miiiigitulu voi tulu 1 600 000 eurot;

5) varad bilansipdeva seisuga kokku 800 000 eurot;

6) keskmine tootajate arv 24 inimest.

Audiitortegevuse seaduse § 92 lg?2 kohaselt on raamatupidamise aastaruande iilevaatus
kohustuslik  RPS-i  tdhenduses raamatupidamiskohustuslasele, kelle raamatupidamise
aastaaruandes toodud aruandeaasta niitajatest vihemalt iiks iiletab alljirgnevaid tingimusi:

4) midgitulu voi tulu 4 800 000 eurot;

5) varad bilansipéeva seisuga kokku 2 400 000 eurot;

6) keskmine toGtajate arv 72 inimest.

Audiitortegevuse seaduse § 92 1g2! kohaselt on raamatupidamise aastaruande iilevaatus
kohustuslik AudS § 91 ldikes 4 nimetamata sihtasutusele, mille raamatupidamise aastaaruandes
toodud aruandeaasta néitajatest vahemalt iiks iiletab alljargnevaid tingimusi:

1) miiigitulu vai tulu 15 000 eurot;

2) varad bilansipdeva seisuga kokku 15 000 eurot.
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Lisa 3. Viimase majandusaasta aruande puudumise tottu negatiivse
krediidihinnangu saanud ettevotete jagunemine aastatel 2015-2019

Tegevusvaldkond 2015 2016 2017 2018 2019
Kutse, teadus- ja tehnikaalane tegevus 1588 2115 2194 3049 2684
Hulgi- ja jaeckaubandussektor 1690 2055 2292 2850 2639
Kinnisvaraalane tegevus 845 1095 1260 1447 1475
Ehitus 877 1164 1429

Muu voi médratlemata tegevusvaldkond 732 1049 1261

Haldus- ja abitegevused 753 991 1215

Info ja side 577 915 1215
Maietd0stus ja tootlev toostus 459 683 838

Finants- ja kindlustustegevus 119 618 715
Pollumajandus, metsamajandus ja kalapiiiik 285 510 641

Kunst, meelelahutus ja vaba aeg 279 484 669

Veondus ja laondus 322 475 635

Majutus ja toitlustus 183 293 366
Veevarustus, kanalisatsioon, jadtme- ja

saastekditlus 19 29 36
Elektrienergia, gaasi, auru ja konditsioneeritud

Ohuga varustamine 24 ... 28 24 ..
Kokku 8752| 11645| 12985| 16390 17419

Allikas: Pressiteade ... 2015, 2016, 2017, 2018, 2019, autori koondatud andmed
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Lisa 4. Telefoniintervjuu kava

Pohjused:
1. Mis on Teie jaoks peamised majandusaasta aruande esitamisega hilinemise pohjused?
2. Millest need konkreetsed pohjused tulenevad?
2.1. Kui palju mdjutab aruannete Oigeaegset esitamist sobiva raamatupidaja,
raamatupidamisteenuse pakkuja voi audiitori leidmine?
2.2. Kas ja mida peate aruande koostamise juures keeruliseks?
2.3. Kas ja mida peate aruande koostamise juures ajamahukaks?
2.4. Aruande esitamine EttevOtjaportaalis on iisna automaatne — kas aruande esitamise
protsessi voiks muuta veel automaatsemaks? Kuidas?
3. Kuivdrd majandusaasta aruande detailsuse vdhendamine vOiks aidata kaasa aruannete
esitamise tdhtaegadest kinnipidamisele?
3.1.  Milliseid osasid vodiks sellisel juhul vihem detailseks muuta/édra votta? Miks?
4. Kuidas hindate Ettevotjaportaali kasutajasdbralikkust?
4.1.  Mis vajaks Ettevotjaportaalis muutmist?
4.2.  Kas ndete mingeid kohti selle arendamiseks, mis lihtsustaksid/soodustaksid aruannete
esitamist?
5. Kuidas hindate praegust selgitustodd aruannete esitamise nduetest ja olulisusest?
5.1.  Kas teie hinnangul jagatakse piisavalt informatsiooni aruannete esitamise nduete kohta
ettevotte loomisel? Kui ei, siis paluda selgitage, kas ja millist infot iildse on edastatud?
5.2.  Millist infot peaks alustavale ettevdtjale jagama?
5.3.  Milliste kanalite kaudu peaks seda selgitustodd tegema, et see enamate ettevotjateni
jouaks?
5.4. Mil moel voiks juriidilisi isikuid harida finantsvaldkonnas/aruande koostamise
nouetest?
Meetmed:
6. Mida saaksite Teie ise (v0i ettevdtjad iildiselt) dra teha, et majandusaasta aruanne digeaegselt
esitada?
7. Mida saaks riik omalt poolt teha, et soodustada majandusaasta aruannete tihtaegset esitamist?
8. Millest voiks Teie hinnangul alustada, et parandada aruannete tihtaegset esitamist?
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Lisa 4 jarg

9. Kuivord aruande esitamise tdhtajaga seotud meeldetuletused voiksid soodustada aruannete
digeaegset esitamist?

9.1. Kas ja kui tihti olete siiani meeldetuletusi saanud?

9.2.  Millal ja kui sageli meeldetuletusi voiks saata enne ja pérast tdhtaega?

10. Kuivdrd majandusaasta aruande hilisel esitamisel driregistrisse kuvatav sellekohane
mirguanne vOiks aidata kaasa aruande esitamise tdhtaegadest kinnipidamisele? Kas jilgiksite
selliseid teated oma d&ripartnerite puhul ning kas see voiks mojutada nendega koost6o
alustamisel/jatkamisel?

11. Kas majandusaasta aruannete esitamine hoopis Maksu- ja Tolliametile (mitte driregistrile)
vOiks soodustada digeaegset esitamist? Miks?

12. Kas ja millised pohitegevust takistavad meetmed voiksid mojutada aruande digeaegset
esitamist?

12.1. Kuivord Teie hinnangul hetkel takistab hilinemine toetuste saamist voi riigihangetel
osalemist (nt EAS, PRIA jt)? Kas ja milliste toetuste osas olete takistavat moju
tdheldanud?

12.2. Kuivord Teie hinnangul hetkel takistab hilinemine laenude ja muu finantseerimise
saamist? Milliste finantseerijate osas kui palju?

13. Kas varasemalt on teil olnud kokkupuudet voi olete kuulnud aastaaruande esitamisega
hilinemise vOi esitamata jatmise eest trahvimise juhtumitest?

13.1. Kas praegused sitestatud trahvid on mdistliku suurusega?

13.2. Mis hetkest oleks mdistlik hakata trahve rakendama majandusaasta aruande
esitamisega hilinemisel?

13.3. Kui sageli peaks juriidilisi isikuid trahvima, et majandusaasta aruanne esitataks?

13.4. Millest peaks sdltuma trahvi suurus?

13.5. Kas juriidilise isiku asemel juhatuse liikme trahvimine vdiks avaldada positiivset moju
aruannete digeaegsele esitamisele?

14. Mis voiksid veel olla tdhusad meetmed, mis aitaksid kaasa aruannete tdhtaegsele esitamisele?

14.1. Milliste meetmete rakendamist peaks viltima?

Uldised kiisimused:
15. Eksperdid arvavad, et ettevotjatel on suur huvi oma valdkonna ettevotete kdekdigu vastu.

Millist infot Teie peaksite oluliseks oma valdkonna kohta tildisemalt vastu saada?
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Lisa 4 jarg

16. Mida nidete peamiste takistustena majandusaasta aruande esitamisel nelja kuu jooksul?
16.1. Kui keeruline oleks neid takistusi kdrvaldada?

17. Mida sooviksite veel omalt poolt majandusaasta aruannete esitamise teema osas lisada?

Allikas: Autori koostatud
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Lisa 5. Juriidiliste isikute hinnangud majandusaasta aruande esitamisele registrile kuue ja nelja kuu jooksul pérast
majandusaasta 16ppu

Ariiihingud Mittetulundusiihingud ja sihtasutused

Skaala 6 kuud 4 kuud 6 kuud 4 kuud

sagedus | osatdhtsus (%) | sagedus | osatdhtsus (%) | sagedus | osatdhtsus (%) | sagedus | osatdhtsus (%)
Ei oska Oelda 56 11 33 9 25 11 20 10
Ei olnud/oleks iildse
keeruline 118 24 119 31 54 23 57 30
Pigem ei olnud/oleks
keeruline 181 37 131 35 85 36 69 36
Pigem oli/oleks
keeruline 111 23 62 16 53 22 34 18
Oli/oleks vaga
keeruline 26 5 33 9 19 8 11 6

Allikas: Autori koostatud
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Lisa 6. Ariithingute hinnangud aruande valmimisega seotud teguritele

1 — ei pohjustanud 2 — pigem ei
Tegur iildse pShjustanud 3 — pigem pohjustasid | 4 - pdhjustasid oluliselt
osatihtsus osatihtsus osatdhtsus osatihtsus
sagedus (%) sagedus (%) sagedus (%) sagedus (%)

Aruande koostamine ei olnud prioriteet 148 37 94 23 106 26 57 14
Koostamine oli ajamahukas 132 32 100 25 115 28 61 15
Koostamine oli kallis 224 55 104 26 42 10 35 9
Koostamine oli keeruline 146 36 125 31 83 21 49 12
Puudus regulaarne raamatupidamine majandusaasta

sees 183 45 79 19 77 19 69 17
Puudus raamatupidamisteadmistega tootaja voi piisiv

viline raamatupidamisteenuse pakkuja 185 45 60 15 72 18 92 22
Probleemid aruande heakskiitmisel juhatuse/ndukogu

poolt 326 80 45 11 17 4 20 5

Allikas: Autori koostatud




Lisa 7. Ariithingute hinnangud aruande esitamisega seotud teguritele

1 — ei pOhjustanud 2 — pigem ei
Tegur iildse pShjustanud 3 — pigem pohjustasid |4 - pohjustasid oluliselt
osatihtsus osatdhtsus osatihtsus osatihtsus
sagedus (%) sagedus (%) sagedus (%) sagedus (%)

Aruande auditeerimise voi audiitori ililevaatuse ldbiviimine 341 88 22 6 10 3 16 4
Probleemid é&ritihingu aastaaruande kinnitamisel (nt

osanikud, iildkoosolek) 319 82 39 10 18 5 13 3
Esitamine Ettevotjaportaalis on ajamahukas 207 53 108 28 60 15 13 3
Esitamine Ettevotjaportaalis on keeruline 195 50 100 26 70 18 23 6
Esitamise tihtaeg on liiga kaugel majandusaasta 10pust 246 63 96 25 37 10 9 2
Vihesed meeldetuletused tihtaja saabumise/méddumise

kohta 189 49 83 21 73 19 42 11

Allikas: Autori koostatud




Lisa 8. Ariiihingute hinnangud aruande avalikustamisega seotud teguritele

1 — ei pOhjustanud 2 — pigem ei
Tegur iildse pohjustanud 3 — pigem pdhjustasid | 4 - pdhjustasid oluliselt
osatihtsus osatdhtsus osatihtsus osatihtsus
sagedus (%) sagedus (%) sagedus (%) sagedus (%)

Arisaladuse voimalik lekkimine konkurentidele 308 81 40 10 19 14 4
Ariiihingu finantsseisundi ja -tulemuse avalikuks

saamine 293 77 48 13 25 16 4
Omanike privaatsuse kadu, sest ériiithingu finantsseis

peegeldab omanike rikkust 295 77 52 14 20 15 4
Maksuameti huviorbiiti sattumine 325 85 40 10 11 5 1
Soovimatu meediakajastuse osaliseks saamine (nt

pingeread) 311 81 45 12 15 11 3

N Allikas: Autori koostatud
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Lisa 9. Mittetulundusiihingute ja sihtasutuste hinnangud aruande valmimisega seotud teguritele

1 — ei pohjustanud 2 — pigem ei
Tegur iildse pohjustanud 3 — pigem pdhjustasid | 4 - pdhjustasid oluliselt
osatdhtsus osatéhtsus osatdhtsus osatéhtsus
sagedus (%) sagedus (%) sagedus (%) sagedus (%)
Aruande koostamine ei olnud prioriteet 70 34 44 22 53 26 36 18
Koostamine oli ajamahukas 66 33 54 27 53 26 30 15
Koostamine oli kallis 113 56 48 24 20 10 20 10
Koostamine oli keeruline 71 36 61 31 42 21 26 13
Puudus regulaarne raamatupidamine
majandusaasta sees 83 41 42 21 41 20 37 18
Puudus raamatupidamisteadmistega t66taja voi
plisiv viline
raamatupidamisteenuse pakkuja 77 38 31 15 35 17 60 30
Probleemid aruande heakskiitmisel
juhatuse/ndukogu poolt 136 67 30 15 22 11 14 7

Allikas: Autori koostatud
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Lisa 10. Mittetulundusiihingute ja sihtasutuste hinnangud aruande esitamisega seotud teguritele

1 — ei pohjustanud 2 — pigem ei
Tegur iildse pohjustanud 3 — pigem pdhjustasid | 4 - pdhjustasid oluliselt
osatihtsus osatdhtsus osatdhtsus osatdhtsus
sagedus (%) sagedus (%) sagedus (%) sagedus (%)
Aruande auditeerimise, audiitori tilevaatuse voi
revisjoni ldbiviimine 173 88 14 7 5 3 4 2
Probleemid mittetulundusiihingu/sihtasutuse
aastaaruande kinnitamisel (nt
iildkoosolek/ndukogu) 134 68 24 12 25 13 14 7
Esitamine Ettevotjaportaalis on ajamahukas 93 47 53 27 38 19 12 6
Esitamine Ettevotjaportaalis on keeruline 86 44 57 29 36 18 18 9
Esitamise tdhtaeg on liiga kaugel majandusaasta
10pust 116 59 52 26 23 12 6 3
Vihesed meeldetuletused tihtaja
saabumise/moddumise kohta 84 43 45 23 45 23 23 12

Allikas: Autori koostatud




Lisa 11. Mittetulundusiihingute ja sihtasutuste hinnangud aruande avalikustamisega seotud teguritele

€L

1 — ei pohjustanud 2 — pigem ei
Tegur iildse pohjustanud 3 — pigem pdhjustasid | 4 - pdhjustasid oluliselt
osatéhtsus osatdhtsus osatéhtsus osatdhtsus
sagedus (%) sagedus (%) sagedus (%) sagedus (%)
Mittetulundusiihingu/sihtasutuse
finantsseisundi ja -tulemuse avalikuks
saamine 165 85 25 13 3 1
Maksuameti huviorbiiti sattumine 170 88 18 9 6 0
Soovimatu meediakajastuse osaliseks
saamine (nt pingeread) 171 88 16 8 7 0

Allikas: Autori koostatud
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Lisa 12. Ariiithingute ning mittetulundusiihingute ja sihtasutuste aruande valmimisega seotud tegurite vérdlus
kasutades analiiiisi tooriistapaketti

Tegur 1 Tegur 2 Tegur 3 Tegur 4 Tegur 5 Tegur 6 Tegur 7

Niitaja Muutuja | Muutuja | Muutuja | Muutuja | Muutuja | Muutuja | Muutuja | Muutuja | Muutuja | Muutuja | Muutuja | Muutuja | Muutuja | Muutuja

1 2 1 2 1 2 1 2 1 2 1 2 1 2
Valimi keskmine 2,178 2,271 2,257 2,232 1,723 1,736 2,087 2,115 2,078 2,158 2,174 2,384 1,341 1574
Valimi
dispersioon 1,161 1,248 1,140 1,129 0,928 0,995 1,050 1,077 1311 1,322 1,502 1,594 0,604| 0,883
Valimi maht 405 203 408 203 405 201 403 200 408 203 409 203 408 202
Nullhiipoteesile
vastav erinevus 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 - 0 —
Vabadusastmete
arv 392 - 405 - 387 - 393 - 402 - 393 - 341 —
t-statistik -0,981 —| 0,283 —-| -0,151 —| -0,315 —| -0,803 —| -1,962 —| -3,054 —
Olulisuse
toendosus
ithepoolse
hiipoteesi korral 0,164 -/ 0,389 —-| 0,440 -1 0,376 —| 0,211 —| 0,025 —| 0,001 —
Kriitiline vaartus
ithepoolse
hiipoteesi korral 1,649 — 1,649 — 1,649 — 1,649 — 1,649 — 1,649 — 1,649 —
Kriitiline vaartus
ithepoolse
hiipoteesi korral 0,327 —| 0,778 —| 0,880 0,753 —| 0422 —| 0,050 —| 0,002 —
Kriitiline vaartus
kahepoolse
hiipoteesi korral 1,966 — 1,966 — 1,966 — 1,966 - 1,966 - 1,966 - 1,967 —

Allikas: Autori arvutused

Markused:

1. Kasutatud olulisuse nivoo on 0,05.
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2. Muutuja 1 on dritthingud ning muutuja 2 on mittetulundustihingud ja sihtasutused.
3. Tegur 1 — aruande koostamine ei olnud prioriteet; tegur 2 — koostamine oli ajamahukas; tegur 3 — koostamine oli kallis; tegur 4 —
koostamine oli keeruline; tegur 5 — puudus regulaarne raamatupidamine majandusaasta sees; tegur 6 — puudus

raamatupidamisteadmistega td6taja voi plisiv véline raamatupidamisteenuse pakkuja; tegur 7 — probleemid aruande heakskiitmisel
juhatuse/ndukogu poolt.



9/

Lisa 13. Ariiithingute ning mittetulundusiihingute ja sihtasutuste aruande esitamisega seotud tegurite vordlus

kasutades analiiiisi tooriistapaketti

Tegur 1 Tegur 2 Tegur 3 Tegur 4 Tegur 5 Tegur 6

Niitaja Muutuja | Muutuja | Muutuja | Muutuja | Muutuja | Muutuja | Muutuja | Muutuja | Muutuja | Muutuja | Muutuja | Muutuja

1 2 1 2 1 2 1 2 1 2 1 2
Valimi keskmine 1,231 1,184 1,293 1,589 1,688 1,842 1,796 1,929 1,508 1,589 1917 2,036
Valimi dispersioon 0,477 0,325 0,502 0,927 0,727 0,893 0,881 0,985 0,581 0,662 1,107 1,126
Valimi maht 389 196 389 197 388 196 388 197 388 197 387 197
Nullhiipoteesile
vastav erinevus 0 — 0 — 0 — 0 — 0 — 0 —
Vabadusastmete
arv 463 — 306 — 358 — 375 — 372 — 391 —
t-statistik 0,888 —| -3,820 —| -1,917 —| -1,555 —| -1,164 —| -1,276 —
Olulisuse
toendosus
ithepoolse
hiipoteesi korral 0,188 —| 0,000 —| 0,028 —| 0,060 —| 0,123 —| 0,101 —
Kriitiline vaartus
ithepoolse
hiipoteesi korral 1,648 — 1,650 - 1,649 - 1,649 - 1,649 - 1,649 -
Olulisuse
toendosus
kahepoolse
hiipoteesi korral 0,375 —| 0,000 —| 0,056 —-| 0121 —| 0,245 —| 0,203 —
Kriitiline vaartus
kahepoolse
hiipoteesi korral 1,965 — 1,968 - 1,967 - 1,966 - 1,966 - 1,966 -

Allikas: Autori arvutused

Markused:

1. Kasutatud olulisuse nivoo on 0,05.
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N

Muutuja 1 on driiihingud ning muutuja 2 on mittetulundusiihingud ja sihtasutused.

Tegur 1 — aruande auditeerimise, audiitori iilevaatuse voi revisjoni labiviimine; tegur 2 — probleemid aastaaruande kinnitamisel;
tegur 3 — esitamine Ettevotjaportaalis on ajamahukas; tegur 4 — esitamine Ettevotjaportaalis on keeruline; tegur 5 — esitamise
tdhtaeg on liiga kaugel majandusaasta 16pust; tegur 6 — vihesed meeldetuletused tdhtaja saabumise/méddumise kohta.



Lisa 14. Ariiithingute ning mittetulundusiihingute ja sihtasutuste aruande
avalikustamisega seotud tegurite vordlus kasutades analiiiisi tooriistapaketti

Niitaja Tegur 1 Tegur 2 Tegur 3
Muutuja 1 | Muutuja 2 | Muutuja 1 | Muutuja 2 | Muutujal | Muutuja 2

Valimi keskmine 1,382 1,175 1,202 1,155 1,283 1,155
Valimi dispersioon 0,620 0,207 0,299 0,194 0,455 0,204
Valimi maht 382 194 381 194 382 194
Nullhiipoteesile

vastav erinevus 0 — 0 — 0 —
Vabadusastmete arv 565 — 468 — 532 —
t-statistik 3,988 - 1,124 - 2,704 -

Olulisuse tdendosus
tthepoolse hiipoteesi
korral 0,000 — 0,131 — 0,004 —
Kriitiline vdirtus
tthepoolse hiipoteesi
korral 1,648 - 1,648 - 1,648 -
Olulisuse tdendosus
kahepoolse
hiipoteesi korral 0,000 - 0,261 - 0,007 -
Kriitiline vaartus
kahepoolse
hiipoteesi korral 1,964 - 1,965 — 1,964 -
Allikas: Autori arvutused
Mairkused:
1. Kasutatud olulisuse nivoo on 0,05.
2. Muutuja 1 on dritihingud ning muutuja 2 on mittetuundusiihingud ja sihtasutused.
3. Tegur 1 — Finantsseisundi ja -tulemuse avalikuks saamine; tegur 2 — Maksuameti
huviorbiiti sattumine; tegur 3 — Soovimatu meediakajastuse osaliseks saamine (nt
pingeread).
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Lisa 15. Lihtlitsents

Lihtlitsents 16put66 reprodutseerimiseks ja 10putoo iildsusele kiittesaadavaks tegemiseks!
Mina, Kristina Kips
1. Annan Tallinna Tehnikaiilikoolile tasuta loa (lihtlitsentsi) enda loodud teose

,Majandusaasta aruannete mittetdhtacgse esitamise pohjused Eestis*,

mille juhendaja on Paavo Siimann ja kaasjuhendaja on Kirsti Rumma,

1.1 reprodutseerimiseks 15putdo sdilitamise ja elektroonse avaldamise eesmairgil, sh Tallinna
Tehnikaiilikooli raamatukogu digikogusse lisamise eesmaérgil kuni autoridiguse kehtivuse
téhtaja I0ppemiseni;

1.2 tildsusele kittesaadavaks tegemiseks Tallinna Tehnikaiilikooli veebikeskkonna kaudu,
sealhulgas Tallinna Tehnikaiilikooli raamatukogu digikogu kaudu kuni autoridiguse
kehtivuse tahtaja 1oppemiseni.

2. Olen teadlik, et kdesoleva lihtlitsentsi punktis 1 nimetatud digused jdédvad alles ka autorile.

3. Kinnitan, et lihtlitsentsi andmisega ei rikuta teiste isikute intellektuaalomandi ega
isikuandmete kaitse seadusest ning muudest digusaktidest tulenevaid digusi.

04.01.2021

L Lihtlitsents ei kehti juurdepdicisupiirangu kehtivuse ajal vastavalt iilidpilase taotlusele I5putééle juurdepdidisupiirangu
kehtestamiseks, mis on allkirjastatud teaduskonna dekaani poolt, vilja arvatud iilikooli oigus loputodd reprodutseerida
tiksnes sdilitamise eesmdrgil. Kui loputéé on loonud kaks voi enam isikut oma iihise loomingulise tegevusega ning
l6putéé kaas- voi tihisautor(id) ei ole andnud Ioputééd kaitsvale iiliopilasele kindlaksmddiratud tdhtajaks nousolekut
1oputdé reprodutseerimiseks ja avalikustamiseks vastavalt lihtlitsentsi punktidele 1.1. ja 1.2, siis lihtlitsents nimetatud
tihtaja jooksul ei kehti.

79



