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SISSEJUHATUS

Nii abielu kui ka mitteabielulise kooselu puhul tekib Kkriisisituatsioonis oluline kiisimus
kohaldatavatest normidest — {ihe partneri surma, elukaaslaste lahkumineku voi raske
majandusliku olukorra puhul. Seni, kui partnerite omavaheline kooselu sujub ilma raskuste voi
ootamatusteta, ei peeta varaliste suhete korraldamist tihtipeale kuigi oluliseks. Erinevuseks on, et
kui abikaasade (voi alates 01.01.2016 registreeritud kooselupartnerite) puhul on vastavad normid
olemas seaduses, siis vabaabielupartnerid peavad oma vara kiisimustes ilmutama peaaegu
samasugust teadlikkust nagu suvalised, teineteisega isiklikul tasandil mitteseotud diguskéibes

osalejad (nt lepingupartnerid).t

Mitteabieluline kooselu on Eestis vdga populaarne. Pohjusi, miks abielu registreerida ei soovita,
on palju: iihe jaoks on vaba kooselu ,,proovi-abielu”, teine soovib abielust tulenevaid tagajirgi

teadlikult viltida, kolmas ei hinda oma suhet perspektiivis eriti pikaks.?

Uuringud néitavad ka, et parast lahutust voi lesestumist ei kiirustata reeglina uuesti abielluma —
kui leitakse elukaaslane, elatakse temaga meelsamini vabaabielus. Pikka aega ei olnud mitte
iihtegi Oigusakti, mis oleks omavahel mitte abielus olevate isikute omavahelisi (sh varalisi)
suhteid reguleerinud. Surve vastava seaduse loomiseks on pikki aastaid olnud tugev (seda
peamiselt homoseksuaalsete paaride valguses, kellel ei ole voimalik tulenevalt
perekonnaseadusest® (PKS) omavahel abielluda). 01.01.2016 jdustus Eesti Vabariigis
kooseluseadus* (KooS), mis on sisuliselt esimene digusakt, mis annab mitteabielus olevatele

elukaaslastele seaduse silmis registreeritud elukaaslastena teatavad hiived ning seab kohustused.

Samas on Eestis ikka jatkuvalt vdaga suur hulk inimesi, kes elavad partneritena koos, kuid nad ei

ole ei abielus ega registreeritud ka kooselus — kuid samas tekivad ka nende vahel erinevad

! Kama, P., Kullerkupp. K. (Juridica nr 6, 2002) Vabaabielu versus abielu: varalised suhted muutuvate
kooseluvormide kontekstis

2 Mis saab pirast vabaabielu 15ppu? http://epl.delfi.ee/news/arvamus/mis-saab-parast-vabaabielu-
loppu?id=51296829 (kuvatud 11.10.2016)

3 Siin ja edaspidi RT 1, 10.03.2016, 1

4 Siin ja edaspidi RT 1, 16.10.2014, 1



http://epl.delfi.ee/news/arvamus/mis-saab-parast-vabaabielu-loppu?id=51296829
http://epl.delfi.ee/news/arvamus/mis-saab-parast-vabaabielu-loppu?id=51296829
https://www.riigiteataja.ee/akt/110032016001

varalised suhted ning lahkumineku puhul tuleb lahendada kiisimus, kuidas peaks kooselu ajal
soetatud vara jagama. Seda, kuidas toimub vara iileminek iihe partneri surma puhul (olgu see siis
abielu, registreeritud kooselu voi vabaabielu), autor kdesolevas 16putdds ei eraldi aspektina
analiiiisi, kuivord see ei ole kdesoleva t66 mahtu arvestades pohiteema ning autor keskendub

jaigalt vaid lahkumineku puhul toimuva vara jagamise kiisimusele.

Kéesoleva t60 eesmérgiks on autor seadnud uurida ja vélja selgitada mitteabielulise ja abielulise
kooselu diguslike regulatsiooni erisusi ja rakendusvoimalusi. Selgitame vilja, millised digused ja
kohustused molema — nii registreeritud kui vaba - kooseluvormi puhul kaasnevad. Kuivord t66
pOhirdhk on asetatud eelkdige mitteabielulisele kooselule, siis antud 16putd6s autor registreeritud
abieluga kui kooseluvormi olemust pohjalikult ei analiiiisi, kiill aga toob sisse peamised
pohimdtted, et sellele tuginedes t66 uurimuslikus osas luua kolmest erinevast suhtevormist ja

sellega kaasnevast diguslikust raamistikust tervikpilt.

Varasemalt on sarnast teemat uurinud ka Marit Kukk, kaitstes 2015. aastal Tartu Ulikooli
digusteaduskonnas oma magistritéo teemal ,,Voladiguslikud kaitsemehhanismid mitteabielulises
kooselus elavate partnerite omavaheliste suhete reguleerimiseks kooselu 16ppemisel”. Viidatud
t60 keskmes on heteroseksuaalsete vabaabielupartnerite suhete reguleerimisega seotud kiisimused,
eelkdige praktilised probleemid. Uurimisobjekt on piiritletud poolte omavahelistele varalistele
suhetele, sealjuures peamiselt iihise eluasemega seonduvatele probleemidele, sest pdhiliseks
vaidluskiisimuseks vabaabielu 16ppemisel on justnimelt kooselu jooksul soetatud vara, eelkdige

eluaseme kuuluvus vi varale tehtud varaliste vdi mittevaraliste kulutuste hiivitamine.

Kéesoleva 16puto6 uurimismeetodiks on metanaliitis, kus autor enda poolt vilja toodud
teoreetilisele osale ja faktidele ning kehtivatele digusaktidele tuginedes loob jareldused, millised
on erinevused registreeritud ja registreerimata kooselus olevatel isikutel pérast lahkuminekut
teineteiselt midagi nouda, tuues sealhulgas paralleele registreeritud abieluga. To66 allikatena
kasutab Eesti Vabariigi digusakte, viimastel aastatel ilmunud (teadus)artikleid ning erinevaid
meediavidljaandeid. Kuivord t66 pohirdhk seisneb eelkdige teemal, milliseks kujunevad paari
varalised suhted kooselu 10ppemise korral, siis ei ole analiitisitud koiki abielu voi registreeritud

kooseluga seotud tahkusid (nt abikaasade digus esitada tihiselt tuludeklaratsiooni vms).

Kéesolev 10putdd on jaotatud peatiikkideks. Esimeses peatiikis annan iilevaate mitteabielulise

kooselu mdistest ja olemusest ning samuti lilevaate sellest, kuidas jouti KooS-i vastuvotmiseni.
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Seda, mis on abielu, autor esimeses peatiikis tdpsemalt avama ei hakka. Alapeatiikkides avab
eraldi nii abielu, registreeritud kui registreerimata kooselu tahkusid. T66 on iiles ehitatud
pOhimottel, et iga jargnev peatilkk on seostatud eelmisega ning annab kokkuvottes lugejale

tervikpildi tehtud t66st ning lédbiviidud analiiiisist.

Autor piistitab pohihiipoteesi, et registreeritud kooselu annab elukaaslastele suuremad digused ja
vOimalused pérast lahkuminekut teineteiselt midagi nduda, Kui registreerimata kooselus.
Hiipoteesi kontrollimiseks kasutab uurimuslikus osas enda koostatud vordlustabelit, kuhu autor
korvutan abieluga, registreeritud ja registreerimata kooseluga kaasnevad d&igused ning

kohustused ja mille pinnalt loob kokkuvotlikult vastavad jareldused.

Hiipoteesi kontrollib lédbi jirgnevate enesele seatud uurimisiilesannete:
1. uurib, millised on erinevad (registreeritud ja registreerimata) kooseluvormid, sealhulgas
tombab paralleele registreeritud abieluga;
2. analiiiisib, millised on erinevas kooseluvormis elavate elukaaslaste digused ja kohustused,
luues vastava vordleva tabeli;

3. eeltoodud punktis vilja toodud tabeli pinnalt loob vastavad jareldused.



1. MITTEABIELULISE KOOSELU MOISTE JA OLEMUS

Abicelulises kooselus inimeste korval on iitha rohkem vabas kooselus elavaid paare ning see arv
kasvab®. Uheks selleks pdhjuseks on kindlasti asjaolu, et tinapdeva inimesed tolereerivad aina
rohkem mitteabielulist kooselu ning juba pikka aega ei ole abiellumine enam moraali kiisimus.
Erandiks on religioossetest uskumustest tulenev abiellumise kohustus, kuid Eestit ei saa pidada
religioosseks maaks.® Vabaabielu on ilma kahtlusteta muutunud tinapieval levinuimaks kooselu
vormiks abielu kdrval.” Ténapdeval on sageli perekonna mdistes loobutud abielulisuse ndudest

ning inimestele piisabki vaid faktilisest kooselust®.

2011. aastal viidi 1dbi rahva ja eluruumide loendus ning selle tulemusel selgus, et vorreldes
varasema, 2000. aastal ldbiviidud loendusega on oluliselt suurenenud vabaabielus elavate
inimeste arv. Samas on aga Seaduslikus abielus kooselavate inimeste osatdhtsus rahvastikus
vihenenud. Statistikaameti hinnangul elas 2011. aastal 34,5% loendatutest koos seadusliku
abikaasaga ning 15,6% paaridest oli vabaabielus. Protsentide vahe ei ole markimisvddarne ning
vaadates vabaabielu populaarsuse pidevat tdousu, siis viitab prognoos sellele, et vabaabielus

kooselavate inimeste arv kasvab tulevikus veelgi.®

Mitteabielulise kooselu méadratlemine on objektiivselt raskem oOiguslikult méadratletud abieluga

vorreldes. Nii abielu kui ka vabaabielu puhul tekivad abikaasade vOi kooselupartnerite vahel

5 Statistikaamet. Vabaabielu populaarsus kasvab. http://www.stat.ee/65349/?highlight=vabaabielu (kuvatud
14.11.2016)

Statistikaamet. Kindlat usku tunnistab iile neljandiku elanikkonnast. http://www.stat.ee/65351&parent id=32784
(kuvatud 14.11.2016)

® Statistikaamet. Kindlat usku tunnistab iile neljandiku elanikkonnast. http://www.stat.ee/65351&parent id=32784
(kuvatud 14.11.2016)

" Liideritz, A. Perekonnadiguse dpik: Giinther Beitzke alustatud teose 27., ulatuslikult iimbertd6tatud triikk, Tallinn:
Juura, 2005, Ik 32.

8 Kirch, M., Siplane, A. Vabaabielude regulatsioon ja laste kaitse. Riigikogu liihiuuring nr 6-7/111.
http://vana.sm.ee/meie/uuringud-ja-analuusid/sotsiaalvaldkond.html (kuvatud 14.11.2016)

% Statistikaamet. Vabaabielu populaarsus kasvab. http://wwuw.stat.ee/65349/?highlight=vabaabielu (kuvatud
14.11.2016)
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teatavad Oiguslikud seosed, mis saavad mingis ulatuses olla aluseks tihiste varaliste diguste
tekkele.*

Jargneva peatiiki alapunktides analiiiisib kahte erinevat kooseluvormi. Esmalt uurib, mis on
registreeritud kooselu KooS méoistes ning seecjérel kooseluvormi, kus partnerid elavad koos,

olemata abielus ning omamata ka vastavat registreeringut KooS madistes.

1.1. Mitteabielulise kooselu registreerimise eellugu

Kui 1970-ndatel aastatel hakkas mitteabieluliste kooselude arv kasvama, reageerisid riigid sellele
koheselt ning hakkasid otsima lahendusi haavatavate kooselupoolte kaitseks. Arengud selles
valdkonnas on riigiti olnud véga erinevad ning lahenduste leidmine kestab tegelikult
tinapdevani.!! Riigid vdivad piiiielda perekonna struktureerimise ning reguleerimise poole, kuid
samas on probleemiks see, et seadused ei pruugi vastata sotsiaalsele reaalsusele voi kooselulise
suhte muutuvale loomusele. Selline eemaldumine sotsiaalsest reaalsusest ongi vabaabielu puhul

asjakohane.*?

Rédkides Eesti kontekstis, on vajadus reguleerida mitte abielus olevate isikute omavahelisi
suhteid olnud 14bi aastate vdga tugev ning eriti just samasooliste elukaaslaste valguses.
Seadusandjad on tugeva surve tottu suundunud sinnapoole, et luua Gigusakt, mis annaks
vOimaluse paremini reguleerida varem vabaabielus elanud paaride laste kuuluvust kooselus
olevate partnerite juurde, vastastikust iilalpidamiskohustust, ning varalisi suhteid lahkumineku,

haiguse v&i puude korral.*3

Plaan oli luua vastav seadus sooneutraalsena, mis tdhendas, et esimest korda saaksid oma
kooselu ametlikult registreerida ka samasoolised paarid ning nendele laieneks suures osas samad
digused, mis siiani kehtisid vaid ametlike, PKS mdistes registreeritud abielude puhul. Uhtlasi
pidi uus seadus lihtsustama ka nditeks haiglakiilastusi, ndusoleku andmist meditsiinilisteks

protseduurideks ning sotsiaaltoetuste taotlemist. Seaduses planeeriti reguleerida samasoolistes

10 Kama, P., Kullerkupp. K. (Juridica nr 6, 2002) Vabaabielu versus abielu: varalised suhted muutuvate
kooseluvormide kontekstis

1 Perelli-Harris, B., Sanchez Gassen, N., How Similar Are Cohabitation and Marriage? Legal Approaches to
Cohabitation across Western Europe. —Population and Development Review, 2012, No 4, Vol 38, Ik 437.

21bid, Ik 442

13 Parlament vottis napilt vastu tulise kofoseluseaduse. http://www.postimees.ee/2947775/parlament-vottis-napilt-
vastu-tulise-kooseluseaduse (kuvatud 06.10.2016)

7


http://www.postimees.ee/2947775/parlament-vottis-napilt-vastu-tulise-kooseluseaduse
http://www.postimees.ee/2947775/parlament-vottis-napilt-vastu-tulise-kooseluseaduse

peredes kasvavate laste staatust - nditeks tdhendaks see registreeritud kooselu teise partneri
bioloogilise lapse lapsendada ning bioloogilise ema vdi isa surma korral jadks lapse kasvatamise
kohustus allesjadnud partnerile. Viljaspoolt kooselu mittebioloogilise lapse lapsendamine

voimalik ei oleks.™

Pikka aega avalikku arutelu tekitanud voeti KooS 09.10.2014 toimunud seaduseelndu kolmandal
lugemisel Eesti Vabariigi Riigikogu XII koosseisu poolt viaga napi hadlteenamusega vastu —
saadikute hazled jagunesid 40 poolt ja 38 vastu, hiiletamata jittis 10 saadikut®®. Vaid moni tund
parast seaduse vastuvdtmist Riigikogus kuulutas President Toomas Hendrik Ilves K0ooS-i vilja'®.
Kuivord tegemist oli sooneutraalse Oigusaktiga, siis alates seaduseelndu Riigikogu
sotsiaalkomisjoni arutlusele tulekust algasid avalikud arutelud seaduse pooldajate ja arvustajate
vahel. Avaliku arvamuse uuringute jargi oli KooS-i vastu rohkem inimesi kui selle poolt. 2014.
aasta augusti alguses avaldatud TNS Emori uuringu tulemusena oli kiisitletutest KooS vastu

rohkem kui poolt, vastavalt 58% ja 34%.'’

Samas on ndha tendentse, et registreeritud kooselu ei ole 2016. aastal erisooliste partnerite hulgas
kuigi populaarne, kuna neil on olnud seni voimalus sdlmida abielu ning nad ei ole soovinud seda
teha'®. Isegi, kui heteroseksuaalsed vabaabielupartnerid hakkavad iihel hetkel siiski rohkem
KooS alusel sdlmima kooselulepinguid, siis nendel juhtudel, kui seda ei tehta, jadvad
vabaabielupartnerid ikkagi otsese kaitseta. Seega ei tohiks kindlasti vabaabielu probleemiga
tegelemist KooS vastuvotmisega lopetada. Nende jaoks, kes kooselulepingut ei solmi, jadb

kehtima varasem olukord ehk lahtuda tuleb voladiguslikest kaitsemehhanismidest.

1.2. Registreeritud kooselu

Registreeritud kooselu sarnaneb abieluga — tegemist on vabaabielu ametlikuks muutmisega, mis

annab partneritele (ja nende lastele) turvalisustunde. KooS kohaselt saavad Eestis elavad

14 Parlament vottis napilt vastu tulise kofoseluseaduse. http://www.postimees.ee/2947775/parlament-vottis-napilt-
vastu-tulise-kooseluseaduse (kuvatud 06.10.2016)

15 1bid.

16 president kuulutas kooseluseaduse kiirkorras vilja. http://www.postimees.ee/2948755/president-kuulutas-
kooseluseaduse-kiirkorras-valja (kuvatud 06.10.2016)

17Jle poole elanikest ei toeta kooseluseadust. http://uudised.err.ee/v/eesti/0d7410be-5294-4578-9741-3fc30581eadb
(kuvatud 06.10.2016)

18 A. Olm.Non-married Cohabiting Couples and Their Constitutional Right to Family Life. —Juridica International,

2013, vol 20, 1k 109.
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tdisealised paarid abiellumise asemel notari juures ametlikult registreerida oma kooselu labi
kooselulepingu sdlmimise. Kooselu registreerimine, 16petamine ja muud sisulised tingimused on

tavaliselt lintsamad kui abielul.

Eestis saab sOlmida kooselu kahe tdisealise isiku vahel, kellest vdhemalt iiks elab Eestis.
Sooneutraalne seadus laiendab ka samasooliste paaride digusi nii, et need sarnaneksid abielule
laienevate ja sellest tulenevate Oigustega, sh reguleerib seaduse teise peatiiki teine jagu
registreeritud elukaaslaste varasuhteid. Piiratud teovdimega tdisealine voib kooselulepingu
s0lmida juhul, kui ta saab aru kooselu Oiguslikest tagajargedest. Kui piiratud teovoimega
tdiskasvanule on maidratud eestkostja, peab médruses kirjas olema, et isikul on oOigus

kooseluleping sdlmida.

Kooselulepingut ei saa sdlmida inimesed, kellest iiks on juba abielus voi kehtiva
kooselulepinguga seotud; sugulased, kes on otsejoones iilenejad voi alanejad; vennad ja ded ning

poolvennad ja -ded, lapsendajad ja lapsendatud ning sama inimese lapsendatud lapsed.*®

1.3. Registreerimata kooselu

Oigusaktide tasandil on Eestis vabaabielu miiratlus antud Vabariigi Valitsuse 1999. aasta
midruses nr 82 ,,2000. aastal toimuva rahva ja eluruumide loenduse loenduskiisimustiku,
loenduslehtede vormide ja loenduseeskirja kinnitamine*.2° See iitleb: ,,Vabaabielus on isik, kes
el ole seaduslikus abielus, kuid kes eneseméiratluse kohaselt on oma elukaaslasega abielulistes

suhetes ning kellel on elukaaslasega iihine piisielukoht.*

Erinevalt registreeritud abielust voi kooselust tuleb vabaabielu olemasolu kindlaks teha teatud
faktiliste asjaolude voOi tunnuste abil. Neid tunnuseid vOib sdltuvalt iga iiksiku juhtumi
eriparadest olla keeruline kindlaks méérata ning tdendada. Vabaabielu peamiste tunnusjoontena

vOib esile tuua jdrgmised asjaolud:

19 Kooselu registreerimine. https://www.eesti.ee/est/teemad/perekond/kooselu_registreerimine (kuvatud 10.10.2016)
PMidrus kehtestatakse lihtudes «Vabariigi Valitsuse seaduse» § 26 1dikest 2 ja «Haldusmenetluse seaduse» § 90
1Gigetest 1 ja 3 ning kehtiva Giguse korrastamise eesmérgil. https://www.riigiteataja.ee/akt/1058695 (kuvatud
17.08.2006 nr 188)
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e vabaabielu peetakse oma funktsioonide ja sotsioloogilise olemuse poolest sarnaseks
abieluga — juriidilisest abielust eristab seda vaid asjaolu, et puuduvad avaliku véimu poolt
ettendhtud formaalsed tunnused ehk antud kontekstis siis abielu PKS tidhenduses voi
registreeritud kooselu KooS mdistes;

e asjaosaliste enesemdiiratlus: pooled méératlevad ennast perekonnana voi vabaabielus
olevana. Niisugune enesemddratlus voib muidugi sotsioloogilistest kriteeriumitest
korvale kalduda. Samuti néitab statistika, et ennast vabaabielus olevana méédratlevaid
naisi on tavaliselt mirkimisvaérselt enam kui ennast sel viisil miératlevaid mehi —
teisisOnu, ka partneriga koos elavad (voi ka lihtsalt partneriga tihedalt suhtlevad) mehed
maératlevad end sageli pigem vallalisena (mida nad juriidiliselt ka on);

e {ihine eluase, ithine majapidamine. Tihti miiratlevad end vabaabielus olevana siiski ka
lahus elavad partnerid, kes tunnetavad (voi kellest iiks tunnetab) tugevat isiklikku
tihtekuuluvust. Sellist suhet eristatakse sotsioloogias vabaabielust ning selle kohta
kasutatakse nimetust lahuskooselu (living apart together);

e {ihised lapsed vodivad samuti kuuluda mitteabielulise kooselu juurde, ehkki tiiiipiline on
siiski laste olemasolu korral ametlikult abielluda.

e omavaheline intiimsuhe.

Puhtalt praktilised pdhjused, nagu korterikulude kokkuhoid ja ressursside jagamine, vabaabielu
moiste alla ei mahu. Eeldada vOib ka teatavat vastastikust soltuvust, mis vOib olla eeskitt

majanduslikku laadi, kuid samas kindlasti ka emotsionaalset laadi.

Oluliseks peetakse suhte kestvust, mille médaratlemisel muidu formaalsed kriteeriumid puuduvad.
Sotsioloogias esitatakse sageli arvamust, et kooselu peab kestma vdhemalt kolm kuud, et seda
vabaabieluna késitada. Oluliseks tunnuseks on siiski ka see, et kooselu ei ole ettekavatsetult
ajaliselt piiritletud. Samuti on kohus pidanud iihist majapidamist?® ning partnerite isiklikke
suhteid viga oluliseks. Kooselu kestuseks on kohtulahendites kuni kolmkiimmend aastat?.
Madratletud on ka faktilise abikaasa mdiste: ,,faktiline abikaasa on isik, kes on teise isikuga

abielusuhetes, kuid ei ole sdlminud temaga digusliku tihendusega abielu“?,

21 RKTKo 21.05.1998, 3-2-3-6-98 (L. P.kohtuvigade parandamise avalduse alusel Tallinna Ringkonnakohtu
tsiviilkolleegiumi 18.septembri 1997. a. otsuse L. P. hagis L. O. ja U. K. vastu parandvara saamiseks).

22 TInRnKo 14.12.2001, 11-2/1487/01 (K. R. hagi R. P. vastu elamu mdttelisele osale omandidiguse tunnistamiseks).
23 Olm, A. Mitteabieluline kooselu ja selle diguslik regulatsioon. Justiitsministeerium 2009

10



2. VARALISED SUHTED MITTEABIELULISE KOOSELU
PUHUL

Seadusliku abielu puhul pole alust eeldada, et abikaasad peaksid oma varalisi suhteid
reguleerima kokkuleppeliselt, kuid vabaabielus olevad elukaaslased peaksid suhtuma
teineteisesse pigem kui lepingupartnerid, kes pole teineteisega isiklikus plaanis seotud®*. Kui
pole sdlmitud abielu, siis saab eeldada partnerite iihist tahet abielu kohta kdivate sitete mitte
kohaldamiseks®. Vabas kooselus elavad inimesed peavad arvestama, et PKS ei reguleeri
abielueelseid ning vabaabielulisi varalisi suhteid. Mees ja naine voivad kiill pidada oma kooselu
abielusarnaseks suhteks ning esitada teineteisele sama kdorgeid ndudmisi nagu registreeritud
abielu korral, kuid ometi on sellise kooselu seaduslik kaitse hoopis erinev abieluga kaasnevatest

diguslikest tagatistest.?®

Eesti seadustes leidub sitteid, mis viitavad mitteabielulise kooselu tunnustamisele. Samas vdib
probleemina vélja tuua selle, et terminoloogias, mida kasutatakse vabaabielu puhul Eesti
seadusandluses, puudub iihtsus?’. Niiteks krediidiasutuste seaduse § 84 lg 2 sitestab, et
samavdaarset majanduslikku huvi omav isik on ka faktiline abikaasa. Tsiviilkohtumenetluse
seadustiku § 23 punkti 2 alusel ei voi kohtunik asja menetleda oma elukaaslase asjas isegi kui
piisiv kooselu on 16ppenud ja § 257 Ig 1 jargi on digus keelduda {itluste andmisest hageja voi
kostja elukaaslasel, sealhulgas pérast piisiva kooselu 10ppemist. Avaliku teenistuse seaduse §-is
15 on sitestatud, et teenistusse ei vO1 votta vastavat ametikohta kontrolliva ametnikuga abielu
sarnases suhtes olevat elukaaslast. Seega on tdlgendused vabaabielus olevate pereliikmete

midratlemisel eri seadustes hajutatud ning {ihest tdlgendust seadustes ei sisaldu.

24 Miis saab pirast vabaabielu 1dppu? http://epl.delfi.ee/news/arvamus/mis-saab-parast-vabaabielu-
loppu?id=51296829 (kuvatud 11.10.2016)

%5 RKTKo 3.12.2014,3-2-1-109-14 (A. V hagi M. V vastu 59 328 euro 74 sendi saamiseks), p 14.

% Mis saab pirast vabaabielu 1dppu? http://epl.delfi.ee/news/arvamus/mis-saab-parast-vabaabielu-
loppu?id=51296829 (kuvatud 11.10.2016)

27 Olm, A. Non-married Cohabiting Couples and Their Constitutional Right to Family Life. Juridica International,
2013, vol 20, Ik 105.
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Uhise omandiga seostuvates kiisimustes seisavad elukaaslased pahatihti silmitsi ebapiisava
regulatsiooniga. Eluaseme ja muu vara ning iilalpidamisega seostuvad konfliktid vdivad olla
vabaabielu 10ppemisel keerukamad kui abielu lahutamisel vo1 registreeritud kooselu
1opetamisel.?® Nii abielu (voi registreeritud kooselu) kui vabaabielu puhul on tegemist kahe
iseseisva, eelduslikult teovoimelise isikuga, kes osalevad Oiguskédibes, teevad tehinguid,
omandavad vara ja vOtavad kohustusi. Vastavalt nendevahelise isikliku suhte olemusele v3ib
oiguskord ette ndha iihiste varaliste diguste ja iihise vastutuse tekkimise. Analiilisides Eesti
kohtupraktikat ndhtub, et iilekaalukas osa nii abikaasade kui ka registreerimata kooselupartnerite
varalistest vaidlustest taandub iihise omandi (vastavalt kas tihisomandi vOi kaasomandi)
tunnustamisega seotud kiisimustele. Seega on keskseks vaidlusaluseks teemaks see, kas ja kui
suures ulatuses on abielu vdi kooselu aluseks iihiste varaliste Oiguste — iihise omandi —

tekkimisele.?®

Erinevalt abielust puudub vaba kooselu puhul partnerite selgelt viljendatud tahe olla seotud
mingit kindlat laadi digusliku suhtega, tipsemalt selle diguslike tagajirgedega. Kui aga puudub
isiku juriidiline tahe osaleda tsiviildigussuhtes, on digusriigi seisukohalt problemaatiline allutada

seda isikut tema poolt soovimata diguslikele tagajirgedele.*

Mitteabielulist kooselu otseselt vOi kaudselt reguleeriv oigus, sealhulgas kooselupartnerite
varalisi suhteid korraldavad normid saavad parineda jargmistelt normatiivsetelt tasanditelt.

e Otseselt seadusjirgne regulatsioon, mis voib sisaldada otseseid viiteid mitteabielulisele
kooselule; samuti reguleerida olukordi, mis mitteabielulise kooselu puhul esinevad, kuigi
vastavad sitteid ei ole loodud spetsiaalselt seda silmas pidades.

e Otsese tahteavaldusega sdolmitud kokkulepped partnerite vahel (nt esemete
omandamine partnerite kaasomandisse). Niisugune regulatsioonitiilip vOib esineda ka
vastupidises vormis: seaduse kohaselt kehtib kooselupartnerite varaliste suhete osas
automaatselt mingi kindel regulatsioon ning partnerid vdivad ennast sellest vabastada

vastavasisulise otsese tahteavaldusega, leppides kokku, et nendevahelistes suhetes

28 Mis saab pirast vabaabielu 1dppu? http://epl.delfi.ee/news/arvamus/mis-saab-parast-vabaabielu-
loppu?id=51296829 (kuvatud 11.10.2016)

29 Kama, P., Kullerkupp. K. (Juridica nr 6, 2002) Vabaabielu versus abielu: varalised suhted muutuvate
kooseluvormide kontekstis

30 Ibid.
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seaduses vabaabielu kohta ettenéhtu ei kehti. Selliste lepingute (eriti kirjalike) sdlmimist
on ndhtud kiill lahendusena mitmete ebaselguste kdrvaldamiseks mitteabielulisest
kooselust tulenevatest suhetest, kuid Euroopa praktikas on sellised lepingud pigem
haruldased.

e Partnerite kaudsetel tahteavaldustel pohinevad kokkulepped — ldhtutakse partnerite
oletatavast tahtest, arvestades nendevahelise suhte iseloomu (nt iihise tegutsemise lepingu
kindlakstegemine). See eeldab, et teatavatele tunnustele vastava suhte kvalifitseerib
erapooletu organ — kohus.3!

2.1. Uhiste varaliste diguste tekkimise alused abielu ja vabaabielu puhul

Siin ilmneb partnerite varalisi suhteid silmas pidades suurim erinevus abielu ja vabaabielu
oigusliku kujundatuse vahel. Abikaasade poolt abielu kestel omandatud vara suhtes tekivad
abikaasadel seadusest tulenevalt iihised digused (ithisomand). Uhisomand on kahele vdi enamale
isikule tiheaegselt kuuluv omand. Seevastu vabaabielu partnerite varalisi suhteid pohimdtteliselt
el muuda: kumbki jddb oma vara suhtes digustatuks, kooselupartnereid késitletakse printsiibis
samade pohimdtete alusel, nagu koiki tsiviildiguskiibes osalejaid (sh ka nt majandustegevuses
osalejaid). Kooselu ajal omandab kumbki vabaabielupartner vara eeldatavasti enda
ainuomandisse. Kinnisvara kuuluvuse maidrab kinnistusraamat iihemotteliselt. Ka kummagi

partneri poolt vdetud kohustuste eest vastutab kumbki iseseisvalt.3?

Vabaabielus varalistele suhetele kohaldatakse VOS®? seltsingulepingu sitteid, kus pooled peavad
iihise eesmirgi saavutamise nimel panustama vara ja to6ga.®* Seltsingu moodustamine on
voimalik Eesti Vabariigi pohiseadusega (PS) tagatud pohimottes, milleks on ithinemisvabadus -
PS § 48 annab igaiihele oOiguse koonduda liitudesse. Vabaabielupartnereid késitletakse
tsiviildiguskiibes osalejatega samade pdhimdtete alusel®® ning seega vdivad nad koonduda

liitudesse nagu igatiks.

31 Kama, P., Kullerkupp. K. (Juridica nr 6, 2002) Vabaabielu versus abielu: varalised suhted muutuvate
kooseluvormide kontekstis

32 1bid.

33 Siin ja edaspidi RT 1, 11.03.2016, 1

3 Advokaadi nduanded: abielu v3i vabaabielu!? http://buduaar.ee/Article/article/advokaadi-nouanded-abielu-voi-
vabaabielu-1 (kuvatud 12.10.2016)

35 Kama, P., Kullerkupp. K. (Juridica nr 6, 2002) Vabaabielu versus abielu: varalised suhted muutuvate
kooseluvormide kontekstis
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Seltsingul puudub digusvdime ning seltsing ei ole isik ega digussubjekt.®® Seltsinglasteks vdivad
olla ka fiiiisilised isikud. Seltsingulepingule kehtib VOS § 11 Ig-st 1 tulenev lepingudigusele
omane vormivabaduse pohimote, kuid arvestada tuleb seadusega ette ndhtud muu vormindudega.
Niiteks, kui seltsing on moodustatud kinnisasja omandamiseks, siis tuleb arvestada VOS § 33 Ig

2 jérgi notariaalselt tdestatud vormi. Seltsingu nimele ei saa registreerida vallas-ja kinnisvara.*’

Seltsingulepingu voib sdlmida ka notariaalses vormis, mis valistab tulevikus kiisimuse, kas
vastav seltsing oli tekkinud vdi mitte. Seltsingulepingust tulenevaid digusi reguleerib VOS §
589, mille kohaselt ,,seltsinglaste tehtavad panused, samuti seltsingu jaoks omandatud vara
lihevad seltsinglaste iihisomandisse®. Uhisomandisse saab vabaabielus omandada ainult
vallasasju (auto, tehnika, moobel ja muud taolist), kuid mitte kinnisasju (korter, maja, maad jms).
Seega vallasasjad, mis omandatakse vabaabielulise suhte jooksul iihiste panustega, kuuluvad
mdlemale, ilma et oleks kindlaks médratud, kellele kui suur osa kuulub. Kui vara jagamiseks
laheb, siis vabaabielu jooksul omandatud iihisvara jagamisel tuleb kindlaks méérata asjade
omandamisel iga partneri panuse suurus. Kui on selgeks tehtud panuse suurus, saab selle alusel
tekkinud tihisvara jagada — kas jéttes vara iihele partnerile ning teine saab kompensatsiooni oma
osa eest, vOi miilia ithisomand ning jagada saadud raha vastavalt osade suurustele. Samas,
vabaabielus vOib panuste suuruste hilisem selgekstegemine osutuda keeruliseks, kuna tuleb
toendada ja hinnata kummagi partneri nii varalist kui to6list panust iihisel eesmérgil ostetud asja

soetamisel .38

Uhised varalised digused ja kohustused vdivad kooselupartneritel vastavate kokkulepete alusel
siiski tekkida. Partnerid vdivad endale kokkuleppel soetada kaasomandit voi iihiseid oigusi
mottelistes osades (iihisus). Sellisel juhul ei teki erilisi probleeme ka vara jagamisel kooselu
16ppemisel. Uhisest tegutsemisest tekkinud kaasomandiks ei pruugi olla kaugeltki mitte kogu
kooselu ajal soetatud vara. Uhise tegutsemise objektina vdib olla kisitatav nii iihine

majapidamine kui ka konkreetse eseme soetamine, mis teeb vaieldavaks nditeks iihiseks

% RKHKo 28.11.2006,3-3-1-43-06 (Seltsingu XXXXXXXX XXXXXXX kaebus Vorumaa Keskkonnateenistuse
14. oktoobri 2002. a korralduse nr 56 peale haldusakti tiithistamise ndudes), p 22.

7P, Varul jt (koost). Vdladigusseadus I1 2.+ 7. osa (§§ 208-618) komm vlj. Tallinn: Juura 2007. § 580, p 3.6.

% Advokaadi nduanded: abielu vdi vabaabielu!? http://buduaar.ee/Article/article/advokaadi-nouanded-abielu-voi-
vabaabielu-1 (kuvatud 12.10.2016)
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elamiseks ehitatud elamu kuuluvuse. Asjaolu, et selle iihise ehitamisega ei ole tegeldud algusest

peale, ei takista iihise tegutsemise lepingu hilisema sdlmimise tuvastamist.*

Oma olemuselt on seltsingu kohta kdivad sidtted kohaldatavad vabaabielupartneritele.
Pohimaétteliselt vois varasemalt kehtinud tsiviilkoodeksi alusel vabaabielupartnerite vahel leida
tunnustamistiihise tegutsemise leping, samuti vdib ka VOS siitete alusel esineda seltsinguleping
ning seda kinnitab pidevalt tdienev kohtupraktika, milles pigem tunnustatakse seltsingulepingu
kasutamise vdimalikkust, kuid seatakse tingimusi.*® Seega erikokkulepete sdlmimata jitmisel
vdivad mitteabielulise kooselu partnerid tugineda VOS-ist tulenevatele seltsingulepingu

sitetele.*!

Nagu eelpool tuvastatud, siis saab iihiseid kohustusi méératleda seltsingulepinguga, ent juhul kui
seltsingulepingust voib vélja lugeda, et vara ldheb jagamisele, kuid Kinnisturaamatus on vara
vaid iihe poole nimel, tekib problemaatiline olukord. AOS*? § 56 kohaselt eeldatakse nimelt alati
kinnistusraamatu kannete Jigsust. Seega, kui puudub vastav kanne, siis puudub isikul
eelduslikult ka vastav digus. Eesti seadused kaitsevad omandit suhteliselt jdigalt ning nduete
esitamine teise isiku omandis oleva asja voi sellest tuleneva kompensatsiooni osas peab olema
viga mojuvalt pdhjendatud. Seltsingulepingu olemasolu tunnustamise tiilipargumendina
esitatakse sageli tihise kodu loomise kavatsust. Enesestmoistetavalt ei piisa siin {iksnes
kavatsusest ning véidetav seltsinglane peab tdendama ka iihise majapidamise ning Thiste
vahendite olemasolu. Ainuiiksi kooselu fakt pole aga piisav seltsingulepingu olemasolu

tuvastamiseks.*®

Tiiiipargumendina iihise tegutsemise lepingu tunnustamise poolt on kohtupraktikas juurdunud
osapoolte kavatsus luua {ihine kodu. Enamasti vajab sellelaadsete vaidluste kdigus tdendamist, et
pooltel oli ithine majapidamine ja iihised vahendid. Uhise tegutsemise lepingu alusena on kohtud
vaadelnud asjaolu, et pooled elasid perekonnana koos ja ehitasid maja, samuti kavatsust elamut
iihiselt kasutada. Uhisele tegutsemisele viitab see, et elamu rajamisel vdi vara omandamisel on

kasutatud molema poole rahalisi panuseid, {ildjuhul tdendatakse ka mdlema poole tdine osavott

39 Olm, A. Mitteabieluline kooselu ja selle diguslik regulatsioon. Justiitsministeerium 2009

40 RKTKo0 3.12.2014,3-2-1-109-14 (A. V hagi M. V vastu 59 328 euro 74 sendi saamiseks), p 19.
41 Olm, A. Mitteabieluline kooselu ja selle diguslik regulatsioon. Justiitsministeerium 2009

2 Sjin ja edaspidi RT 1, 30.06.2015, 4

43 Mis saab pirast vabaabielu 16ppu? http://epl.delfi.ee/news/arvamus/mis-saab-parast-vabaabielu-
loppu?id=51296829 (kuvatud 11.10.2016)
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ehitamisest. Uhise tegutsemise lepingu tunnuseks on loetud ka kohustuste vdtmist (laenud,
kéendus) tihise eesmérgi nimel. Kooselu fakti kindlakstegemisest ei tulene siiski automaatselt, et
on sdlmitud ka iihise tegutsemise leping vm kokkulepe iihise omandi loomiseks. Uhise omandi
tekkimist eitatakse, kui pooltel puudus eesmérk kasutada vara (elamut) iihiselt (nt vdidab kostja,

et hageja ainult abistas teda ehitustoddel ja sai selle eest siiiia, tegu ei olnud vabaabieluga).**

Uhises majapidamises kasutatavate vallasasjade puhul ei ole iildiselt vaieldav nende asjade
kuuluvus, mis on soetatud enne kooselu. Kooselu ajal soetatu suhtes selline selgus puudub.
Tavaliselt teeb vahetult vallasasja omandamiseks vajaliku toimingu iiks partner ning

voodrandajale ei pruugi teise partneri osalus tehingus ilmneda.*

Kaasomandi tekkimist on kooselu kéigus lisaks iihisele tegutsemisele moeldav tuvastada ka
kinkelepingu pohimotete alusel (nt algsel omandamisel loetakse omanikuks see partner, kes tegi
kolmanda isikuga tehingu eseme omandamiseks, kuid kooselust tulenevalt ,,kingib“ partner pool
mottelist osa esemest teisele partnerile). Niisuguseid lepinguid aga ei sOlmita enamasti

kirjalikult, vaid pigem vaikimisi, seega vdib tdendamine osutuda keerukaks.*®

2.2. Uhine omand Kui tagatis perekonna igapievavajaduste katteks

Varaiihisust voib abielu kestel vaadelda vahendina, mis aitab kaasa molema abikaasa eluliste
vajaduste katmisele, s.t nende iilalpidamisele, sest ithine omand abielu kestel omandatud esemete
suhtes annab molemale abikaasale diguse tarbida lihisvara vordses ulatuses. Seejuures ei oma
tahtsust, kumb abikaasadest teeb majapidamises kulutusi — vastastikuseid hiivitusndudeid
abikaasadel ei teki. Kui abikaasa omandab midagi majapidamisse oma lahusvara arvel, siis
muutub ka niisugune vara abikaasade tihisvaraks. Kui aga néiteks sissetulekut teeniv abikaasa ei
vOimalda sissetulekut mitteomavale abikaasale vajalikke elatusvahendeid, on viimasel
pohimotteliselt vdimalus nduda kohtu kaudu iihise omandidiguse tunnustamist ja tiihisvara

jagamist.*’

4 Olm, A. Mitteabieluline kooselu ja selle diguslik regulatsioon. Justiitsministeerium 2009
4 |bid.
46 |bid.
47 Ibid.

16



Vabaabielu puhul vdivad majapidamiskiisimused olla eeskétt ulatuslike kokkulepete (sh ka
vaikimisi sOlmitute) objektiks. Tiilipiline saab olla iihine pangaarve; omavaheliste kokkulepete
jargi kannab iihised kulud tavaliselt see partner, kellel see vOimalik on, ilma et toimuks
vastastikune tasaarvestus. Vabaabielupartneritel ei ole seadusest tulenevalt teineteise
ilalpidamise kohustust; seda ei asenda otseselt ka iihine omand kummagi partneri poolt
omandatud vahenditele, sest {ihise tegutsemise vm sellelaadse lepingu olemasolu tuleb esmalt
kindlaks teha.*®

2.3. Uhised varalised digused kui kaitsevahend partneri tegevuse vastu

Kooselu kestel tekib kiisimus sellest, kuidas saab iiks partner oma varalisi huvisid kaitsta juhul,
kui teine partner vOi abikaasa kéitub viisil, mis ohustab esimesena mainitud poole vodi tervikuna
kogu perekonna varalisi huvisid. Siinkohal voib kiisida, kas teise abikaasa voi perekonna
oigustatud huvisfaéri kuuluvaks tuleb lugeda molema abikaasa voi partneri kogu vara voi on

digem piirduda niisuguse varaga, mis perekonna heaolu otsesemalt mdjutab.*®

PKS jérgse tihisvarasiisteemi kohaselt kaitstakse abikaasa varalisi huve teise abikaasa tegude eest
peamiselt lihisvara iihise kdsutamise diguse kaudu — koigiks tehinguteks on vajalik molema
abikaasa tahteavaldus. Seejuures ei tee kehtiv seadusjidrgne varasiisteem vahet, kas kédsutuse
objektiks on nditeks perekonna lihine eluruum voi1 mingi ettevotluse otstarbel kasutatav vara:
médrav on vaid see, et vara on omandatud abielu kestel. Vabaabielu puhul spetsiifilisi
késutuspiiranguid seadusest ei tulene; mdeldavad on omavahelised kokkulepped, kaasomandi
ning seltsinguvara kisutamise erisused.>

AOS §-st 90 tulenev vallasasja valdaja omandi eeldus sisaldab endas reeglina ka kaasvaldaja
kaasomandi eeldust, mis annab teatava kaitsepositsiooni nii (mitteomanikust) abikaasale kui ka
muule kooselupartnerile. Kinnisasjade puhul see eeldus aga kone alla ei tule, vaid méngib rolli
eeskitt elamises kasutatavate majapidamis- jm tarbeesemete puhul. Seega, kui iihine eluase ning
selle juurde kuuluvad tavalise sisustuse esemed on omandatud abielu kestel, siis kuuluvad need

ithisvarasse ning on kaitstud késutuspiirangutega. Kui aga niiteks iihiselt kasutatav korter voi

4 Olm, A. Mitteabieluline kooselu ja selle diguslik regulatsioon. Justiitsministeerium 2009
49 |bid.
%0 Ibid.
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elamu kuulub tihe abikaasa lahusvara hulka, siis ei ole teise abikaasa huvi eluruumi kasutamisel
kaitstud millegi muu kui (kaas)valduse sétete alusel. Nii on see ka vabaabielupartnerite puhul.
Selles osas vOib abikaasade ja omavahel abielus mitteolevate kooselupartnerite Oiguslikku
staatust ndha kiillaltki 1dhedasena: kummalgi juhul ei ole ette ndhtud spetsiifilist kaitset {ihise
eluasemena kasutatava eluruumi kisutamise piirangute ndol juhul, kui eluruum kuulub vaid {ihe

poole ainuomandisse.>!

Abikaasade vOi kooselupartnerite vaheliste varaliste suhete korraldus voib avaldada moju ka
poolte majandustegevuses. Abikaasade puhul muutub seadusjirgse varareziimi kohaselt {ihiseks
igasugune abielu kestel omandatud vara, olenemata selle kasutamise otstarbest. Uhisvara reziim
toob kaasa ka teatavad majandustegevuse piirangud ning tehingute vaieldavuse, kui tehingute
tegemiseks ei ole saadud teise abikaasa ndusolekut. Seevastu vabaabielu puhul on ilmne, et iihise
tegutsemise leping ei hdolma vara, mida kasutab oma majandustegevuses tiks partner, kui teine
partner ei ole seda tegevust kaasfinantseerinud. Seega tihised varalised digused tekivad ainult
niivord, kui majandustegevusse on kaasatud mdlemad partnerid kas oma t66 voi varaga. Nii
abielu kui vabaabielu puhul on vdimalik ka algse ainuomandi muutumine iihiseks omandiks

asjaolude kohtupoolse hindamise tulemusena.®?

2.4. Suhte 1oppemine

Abielu vdi kooselu 10ppemisel tekib enamasti kiisimus kooselu viltel soetatud vara jagamisest.
Kesksel kohal on senise iihise eluruumi jétkuva kasutamise digus, majapidamises tarviliku vara
jaotamine ning kummagi osapoole kogutud varaliste vahendite ja sidistude kuuluvus.>

Abielu Id6ppemise puhuks on ette ndhtud vara jagamise mehhanism, mille eesmérgiks on vdtta
arvesse mdlema abikaasa poolt perekonna hiivanguks antud panus ning kompenseerida ka
vihenenud sissetulek, mis kaasnes abikaasa jaoks abieluga. Kui iildprintsiibiks on mdlema
abikaasa osade vordsus, siis kohtuliku diskretsiooni abil on sellest voimalik ulatuslikult korvale

kalduda. Vaidluste lahendamise keskmes on tuvastamine, millal ja missugustel asjaoludel mingi

vara on omandatud, missugune oli selle vara vdirtus omandamise hetkel ja missugune on véértus

51 Olm, A. Mitteabieluline kooselu ja selle diguslik regulatsioon. Justiitsministeerium 2009
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jagamise hetkel. Alles {iihisvara jagamisel selgub, kelle omandisse kuuluvad edaspidi

konkreetsed esemed.>*

Mitteabielulise kooselu 10ppemisel voib esineda sisuliselt samasuguseid vaidlusi ning kindlaks
tuleb teha samad asjaolud. Sel viisil vdidakse tuvastada voimalikud iihised digused kooselu
viltel omandatud varale niiteks tihise tegutsemise lepingu tunnustamise kaudu (ka siin voib
esemete kuuluvus selguda alles kohtus). Siin aga puudub kompensatsiooniidee — vara jagatakse
iiksnes iihise (kaas)omandi tunnustamise fakti pohjal. Erinevuseks on ka see, et abielu puhul on
oluliselt suurem selle vara hulk, mille kuuluvus iihe poole ainuomandisse vOi siis mdlema
tthisesse omandisse vOidakse vaidlustada. Mdlemal puhul soltub lahendus 16ppastmes kohtu

dranigemisest.>

Abielujérgset iilalpidamist reguleerivad praegu PKS §-d 22-25. Vdimalust nduda lahutatud
abikaasalt iilalpidamist voib selle kohaselt pidada pigem erandlikuks — eelduseks on t66voimetus
invaliidsuse vOi pensioniea tottu, alla kolmeaastase lapse kasvatamine voi vdhemalt 25 aastat
kestnud abielule jargnenud invaliidsus voi pensioniiga. Taas on iilalpidamiskohustuse olemasolu
seotud kohustatud poole varalise seisundiga. Mitteabielulise kooselu 10ppedes pooltel teineteise

suhtes iilalpidamisndudeid ei teki.>®

2.5. Suhted kolmandate isikutega

Abielu ja vaba kooselu puhul asetleidva isikute vara rohkem voi vdhem ulatusliku segunemise
valguses voib piistitada ka kiisimuse sellest, kuivord on abikaasad voi partnerid teineteisega
seotud voladiguslikes suhetes kolmandate isikutega ning kas abielust voi kooselust tuleneb

digusi voi kohustusi ka sellele poolele, kes isiklikult digustoimingus ei osalenud.®’

Esinduse kui ilmselt levinuima teise isiku jaoks diguslike tagajirgede loomise juhtumi puhul
kehtib ni1 abikaasade kui ka vabaabielupartnerite kohta iildine tsiviildiguslik regulatsioon:
vastastikune esindamine saab toimuda esinduse sdtete alusel. Abikaasade puhul on teatavaks

erandiks perekonna huvides vdetud kohustused, mille puhul vastutavad mdlemad abikaasad kogu

54 Olm, A. Mitteabieluline kooselu ja selle diguslik regulatsioon. Justiitsministeerium 2009
55 Ibid.
%6 Ibid.
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tthisvaraga ja mdlema abikaasa lahusvaraga — seda ka siis, kui tehingu tegi vaid iiks
abikaasadest. Sellisel juhul tekib abikaasadel solidaarkohustus. Tegemist on vdlausaldaja huve

kaitsva abinduga.*®

Abielu voi kooselusuhe voivad méngida olulist rolli ka iitirisuhete puhul, kui tekib kiisimus iihe
abikaasa/partneri poolt sdlmitud {iiirilepingusse astumise vdimaluse osas. Uliirisuhteid
reguleerivad seadused l&dhtuvad siin perekonnaliikme kui staatuse mdiiratlusest, mis omab
tdhtsust mitmes aspektis. Nii kehtinud elamuseadus kui ka VOS annavad seadusest tuleneva
Oiguse vaid abikaasale. Vabaabielupartneri tunnistamine perekonnaliikmeks ei ole aga samuti

vilistatud.>®

% Olm, A. Mitteabieluline kooselu ja selle diguslik regulatsioon. Justiitsministeerium 2009
% 1bid.
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3. VORDLEV ANALUUS

3.1. Vordlus erinevate kooseluvormide vahel

Jargnevalt autor on koostanud kolme erineva suhtevormi kohta vordleva tabeli. Tabel on iiles
chitatud pohimdottel, et esimesse veergu autor on Kirja pannud kdik digused ja kohustused, mis
on kéesoleval ajal kehtivas PKS-is seaduse tasandil reguleeritud. Seejirel autor kontrollib, kas

sellisel tasemel on reguleeritud digused ja kohustused ka registreeritud kooselus voi vabaabielus.

Esimeses veerus on vilja toodud PKS-is reguleeritud abikaasade digused ja kohustused. Teises
veerus autor on vilja toonud Ko0S-is vilja toodud registreeritud kooselus olevate
kooselupartnerite digused ja kohustused ning viimases tabeli veerus on vabaabielu késitlevad

aspektid.

Nagu autor on teoreetilises osas vélja selgitanud, v3ib vabaabielu puhul teatavatel juhtudel
kohaldada VOS-is sitestatud seltsingulepingu sitteid. Eeltoodust tulenevalt autor vdtab
vabaabielu puhul primaarseks diguse allikaks just eelkdige VOS-i ning uurib, kas on vdimalik
tommata paralleele PKS-is ja KooS-is sdtestatud normidega. Tsiviilseaduse kohaselt on poolte
tihise tegutsemise tulemusena omandatud vara poolte kaasomandiks. Kuna kaasomandi kohta
kiivad sitted tulenevad AOS-st, analiiiisib paralleelselt VOS-iga vabaabielu puhul ka AOS-i.
Tabel 1. Vordlev analiiiis

Abielu Registreeritud kooselu Vabaabielu

Oiguslikud tagajirjed

Fi ole seaduses satestatud

PKS 3. peatiikk 1jdgu § 15
16ige 1 sétestab, et
abikaasadel on teineteise ja
perekonna suhtes  vordsed
oigused ja kohustused. Nad
ithiselt

korraldavad oma

KooS 2. peatiikk 1.jagu § 7
loige 1 satestab , et
kooselulepingu  sdolmimisega
kohustuvad pooled teineteist
vastastikku toetama ja iilal

pidama. Registreeritud

PKS 8. peatiikk sétestab

tilalpidamiskohustuse oma
lapse eest soltumata sellest,
millises kooseluvormis tema

vanemad elavad.
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abielulise kooselu ja

perekonna vajaduste
rahuldamise, pidades silmas
teineteise ja laste heaolu ning
vastutades  teineteise  ees
abieluga seotud kohustuste

taitmise eest.

elukaaslastel on teineteise

suhtes vordsed oigused ja
kohustused. Nad korraldavad
kooselu  iihiselt, pidades
silmas teineteise heaolu ning
vastutades  teineteise  ees
kooseluga seotud kohustuste

taitmise eest.

VOS § 580 lg 1 kohaselt
kohustuvad seltsingulepingu
puhul kaks voi enam isikut
(seltsinglased) tegutsema
tihise eesmérgi saavutamiseks,
aidates sellele kaasa lepinguga
viisil,

madratud eelkoige

panuste tegemisega.

PKS 3. peatiikk 1.jagu § 15
10ige 2 sitestab, et abikaasad
koduse

osalevad uhise

majapidamise  korraldamises

ja sissetuleku hankimises oma

vOimaluste kohaselt.
Tegevusala valides ja oma
tegevusalal tegutsedes peab
abikaasa parimal viisil
kasutama oma  voOimalusi
perekonna iilalpidamiseks
vajalike vahendite
hankimiseks.

Ei ole seaduses sétestatud

VOS § 580 g 1 kohaselt vdib

seltsinglase  panuseks olla

igasugune lihise eesmaérgi

edendamine, sealhulgas vara

voorandamine seltsingule,
vara  seltsingu  kasutusse
andmine  vdi  seltsingule

teenuse osutamine.

22




Abielu Registreeritud kooselu Vabaabielu
PKS 3. peatiikk 1.jdgu § 16 | KooS 2. peatiikk 1.jagu § 9 | Sotsiaaldigus kasitleb
10ige 1 sétestab , et abikaasad | 1dige 1 sitestab ,et | partnereid pohimotteliselt
on vastastikku kohustatud | registreeritud elukaaslased on | teineteist vastastikku
oma  todga ja  varaga | vastastikku kohustatud oma | majanduslikult toetavate
perekonda iilal pidama. t00ga ja varaga perekonda iilal | pereliikmetena. Nt

pidama.
KooS 2. peatiikk 1.jagu § 10

loige 1 satestab , et
registreeritud elukaaslane
annab iilalpidamist
abivajavale registreeritud

elukaaslasele tema
Kui

elukaaslane ei ole tema muid

enne
sugulasi. registreeritud
kohustusi ja varalist seisundit
arvestades voOimeline andma
registreeritud  elukaaslasele

ilalpidamist oma tavalist

iilalpidamist ~ kahjustamata,
annavad {ilalpidamist isikud,
seda kohustatud

kes on

tegema jargmisena.

sotsiaalhoolekande seaduse §

22 lg 2 kohaselt on

toimetulekutoetuse miidramise

aluseks  toetuse taotlejaga
abielus vOi abielulistes
suhetes olevate samas
eluruumis  elavate isikute,

nende ilalpidamisel olevate
laste ja vanemate v0i muude
iiht v0i enamat tuluallikat
ihiselt kasutavate voi thise
majapidamisega isikute
sissetulek.

VOS § 572 lIg 1 Kkorral
kohustub

iillalpidamislepinguga iiks isik
(tilalpeetav) andma teise isiku
Vo1

(ilalpidaja) omandisse

kasutusse vara voOi teatud
esemed ja iilalpidaja kohustub
viimase

tilalpeetavat eluaja

voi muu kokkulepitud aja

jooksul iilal pidama ja

hooldama.

23




Abielu Registreeritud kooselu Vabaabielu
PKS 3. peatiikk 1.jigu § 16 | KooS 2. peatiikk 1.jagu § 9 | VOS § 572 1lg 1 Kkorral
1oige 3 sdtestab , et Kkui | 1dige 3 sitestab ,et | kohustub
abikaasad elavad lahus, annab | registreeritud elukaaslased | iilalpidamislepinguga iiks isik
kumbki teise abikaasa | voivad kooselulepingu | (iilalpeetav) andma teise isiku
tavaparaste vajaduste | sOlmimisel muu hulgas kokku | (iilalpidaja) omandisse voi
rahuldamiseks  tlalpidamist | leppida, et tlalpidamist tuleb | kasutusse vara voi teatud
korrapéraselt makstavate | anda korraparaselt makstavate | esemed ja iilalpidaja kohustub
rahasummadena. rahasummadena ka siis, kui | iilalpeetavat viimase eluaja
kooseluleping on 16ppenud. voi muu kokkulepitud aja
jooksul iilal pidama ja
hooldama.

PKS 3. peatiikk 1.jagu § 16
16ige 3 sitestab , et lahus elav
abikaasa ei ole Oigustatud
endale {ilalpidamist ndudma,
kui ta suudab end ise iilal
pidada v&i kui lahuselu on

pohjustanud tema ise oma

kaitumisega.

KooS 2. peatiikk 1.jagu § 9

16ige 4 sdtestab ,et

registreeritud elukaaslased
voivad kooselulepingus kokku
leppida lahuselu korral voi
kooselulepingu 10ppemise
jarel korrapéraselt makstava
rahasummana antava
iilalpidamise andmise viisis ja

Suuruses.

Fi ole seaduses sitestatud

PKS 3. peatiikk 1.jigu § 17
sitestab , et kui liks abikaasa
teeb perekonnale suuremaid
kui

abikaasa, eeldatakse, et tal ei

rahalisi  kulutusi teine

ole Oigust nduda teiselt

abikaasalt rohkem panustatud

vahendite hiivitamist.

Ei ole seaduses sétestatud

Eeldatakse, et seltsinglaste

panused on vordsed.
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Abielu

Registreeritud kooselu

Vabaabielu

PKS 3. peatiikk 1.jdgu § 18
10ige 1 sdtestab , et tehingust,
mille abikaasa teeb {ihise
majapidamise  korraldamise

vOi laste huvides vOi

perekonna muude tavapiraste
tekib
abikaasade solidaarkohustus,

vajaduste  katmiseks,
kui tehingu ulatus ei iileta
abikaasade elutingimuste

kohast moistlikku méiara.

KooS 2. peatiikk 1.jagu § 11

1dige 1 sétestab ,et tehingust,

mille registreeritud
elukaaslane teeb  kooselu
korraldamise  huvides  voi

perekonna muude tavapiraste
tekib
elukaaslaste

vajaduste  katmiseks,
registreeritud
solidaarkohustus, kui tehingu
ulatus ei {ileta registreeritud
elukaaslaste elutingimuste

kohast mdistlikku maéira.

Siin  puuduvad spetsiaalsed
kaitsemehhanismid (nt teise
abikaasa ndusolek voi tehingu
heakskiit),

kokkulepetel.

oluline roll

AOS  loeb
vallasasja valdaja eelduslikult
ka selle omanikuks, jérelikult
on voimalik  kaasvalduse
puhul eeldada ka kaasomandi

olemasolu.

PKS 3. peatiikk 1.jdgu § 19
sitestab , et abikaasa vastutab
voetud

teise abikaasa

kohustuste taitmise eest
niivord, kuivord abikaasa voib
teda esindada vOi teda oma

toimingutega kohustada.

KooS 2. peatiikk 1.jagu § 12

satestab  ,et  registreeritud

elukaaslane vastutab teise

registreeritud elukaaslase
voetud kohustuse tditmise eest
niivord, kuivord registreeritud
vOib

elukaaslane teda

esindada vO01 teda oma

toimingutega kohustada.

Siin  puuduvad spetsiaalsed
kaitsemehhanismid (nt teise
abikaasa nousolek voi tehingu
heakskiit),

kokkulepetel.

oluline roll

AOS  loeb
vallasasja valdaja eelduslikult
ka selle omanikuks, jérelikult
on voimalik  kaasvalduse
puhul eeldada ka kaasomandi

olemaolu.
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Abielu

Registreeritud kooselu

Vabaabielu

PKS 3. peatiikk 1.jdgu § 20
sitestab , et abikaasad peavad
abielust tulenevad kohustusi
tdites ilmutama teineteise
vastu niisugust hoolt, nagu
nad tavaliselt rakendavad oma

asjades.

KooS 2. peatiikk 1.jagu § 13

sdtestab ,et  registreeritud

elukaaslased peavad
kooselulepingust  tulenevaid

kohustusi  tdites ilmutama

teineteise  vastu  niisugust
hoolt, nagu nad rakendavad

oma asjades.

VOS § 581 lg 2 kohaselt on
seltsinglased kohustatud

seltsingut  kaitsma  kahju
tekkimise eest ja arvestama

teiste seltsinglaste huvidega.

PKS 3. peatiikk 2.jdgu § 22

16ige 1 sdtestab , et Kui
abikaasad elavad lahus, ei voi
abikaasa viélja nduda temale
kuuluvaid perekonna huvides
kasutatud esemeid juhul, kui
teine abikaasa vajab esemeid
oma eraldatud majapidamises
ja tal on esemete
edasikasutamiseks Oigustatud

huvi.

Ei ole seaduses sétestatud

Ei ole seaduses sitestatud

PKS 3. peatiikk 2.jdgu § 22
15ige 2 sdtestab , et perekonna
eluaseme tavalise sisustuse

esemed, mis kuuluvad

abikaasadele iihiselt, jagatakse
vahel

nende oigluse

pOhimdttest 1dhtudes.

Ei ole seaduses sitestatud

Eeldatakse, et seltsinglaste

panused on virdsed.
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Abielu

Registreeritud kooselu

Vabaabielu

PKS 3. peatiikk 2.jagu § 23
1oige 1 sitestab , et kui
abikaasad elavad lahus voi kui
ks neist tahab eraldi elada,
voib iks abikaasa nduda, et
teine  abikaasa loovutaks
perekonna tihise eluaseme voi
osa sellest talle

ainukasutamiseks, kui see on

vajalik suurte isiklike
vastuolude valtimiseks.
Otsustamisel arvestatakse

omandisuhteid ja piiratud
asjadigusi kinnisasjale, millel
perekonna  eluase  asub.
Eluaseme loovutamise voib
madrata kindlaks téhtajaks,
kuid mitte kauemaks Kui

abielu Idppemiseni.

Ei ole seaduses sétestatud

Ei ole seaduses sitestatud

PKS 3. peatiikk 2jigu § 23
16ige 2 sdtestab , et kui iiks
abikaasa on  kohustatud
loovutama perekonna
eluaseme vOi selle osa
ainukasutamiseks teisele
abikaasale, voOib ta sellelt

nduda oiglast kasutustasu.

Ei ole seaduses sitestatud

Fi ole seaduses satestatud
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Varasuhted

Abielu

Registreeritud kooselu

Vabaabielu

PKS 4. peatiikk 1.jagu § 24

1dige 1 sdtestab , et abiellujad

voivad  kokkuleppel enne
abielu sOlmimist  valida
varasuhte  PKS-is  toodud
varasuhete liikide hulgast.

PKS 4. peatiikk 1.jagu § 24

1oige 2 sdtestab , et kui
abiellujad ei vali varasuhet voi
ei sOlmi abieluvaralepingut,
kohaldatakse nende varalistele
kohta

suhetele varathisuse

satestatut.

KooS 2. peatiikk 2.jagu § 16

16ige 1 sdtestab ,et
kooselulepingu sOlmimisel
valivad registreeritud

elukaaslased kokkuleppel

perekonnaseisutoimingute

ettendhtud  Korras
PKS

varasuhete liikide hulgast.

seaduses

varasuhte satestatud

Vabaabielus poolte {iihisvara

ei teki.

PKS 4. peatiikk 3.alljaotis §

37 loige 1 sidtestab , et

varaiihisuse 10ppedes jagavad
abikaasad tihisvara omavahel.

Abikaasa vOib esitada

tthisvara jagamise taotluse

kohtule juba koos abielu

lahutamise  voi  kehtetuks
tunnistamise hagiga voi koos
varaiihisuse 1opetamise

hagiga.

Analoogia PKS-iga

Kaasomandi 16petamisel

jagatakse asi vastavalt

kaasomanike kokkuleppele.
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Abielu

Registreeritud kooselu

Vabaabielu

PKS 4. peatiikk 3.alljaotis §
38 sitestab , et ihisvaral
lasuvad kohustused téidetakse
vara jagamise kdigus VvOi
jagatakse abikaasade vahel

sarnaselt muu varaga.

Analoogia PKS-iga

Kaasomanik kannab vastavalt
temale kuuluva osa suurusele
tihisel asjal lasuvaid
koormatisi, samuti selle asja
alalhoidmise, valdamise ja
kasutamisega seotud kahju ja

kulutusi.

PKS 4. peatiikk
l.alljaotis § 40 sitestab , et

2.jaotis

kui abiellumisel on valitud voi
abieluvaralepinguga  seatud
vara juurdekasvu tasaarvestus,
siis tasaarvestatakse
abikaasade vahel kummagi

abikaasa varale varasuhte

kestel lisandunud o0sa, sh
varasuhe ei mdjuta nende
varaliste Oiguste kuuluvust,
mille abikaasa oli omandanud

enne varasuhte joustumist voi

Analoogia PKS-iga

Ei ole seaduses sitestatud

mille  abikaasa  omandab
varasuhte kestel.
PKS 4. peatikk  2.jaotis | Analoogia PKS-iga Ei ole seaduses sitestatud

2.alljaotis  § 46 sitestab , et

vara juurdekasvu
tasaarvestuse varasuhte
1oppedes selgitatakse vilja

molema abikaasa soetisvara ja
kindlaks

soetisvarade tasaarvestamisest

madratakse

tulenev rahaline noue.
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Abielu Registreeritud kooselu Vabaabielu
PKS 4. peatikk  2.jaotis | Analoogia PKS-iga Kaasomanike osad {ihises
l.alljaotis § 41 16ige 1 asjas on vordsed, kui seaduses
satestab , et abikaasad voi tehinguga ei ole sétestatud

valitsevad neile kuuluvat vara

ithiselt, ldhtudes perekonna

huvidest ja vajadustest. Vara
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Kokkuvotvalt saab pidrast uuringu ldbiviimist O6elda, et pérast suhte loppemist on kdige
keerulisem varade jagamise kiisimus vabaabielu puhul. Registreeritud kooselus puhul on KooS-
is sétestatud Oigused ja kohustused kiillalt analoogsed PKS-is sdtestatuga ning annavad
registreeritud kooselupartneritele seadusega tagatud kindlustunde muuhulgas lahkumineku
puhul, sh varasuhteid reguleerivad sétted ongi reguleeritud samaselt PKS-iga. KooS sétestab, et
kooselulepingu sOlmimisel valivad registreeritud elukaaslased kokkuleppel
perekonnaseisutoimingute seaduses ettendhtud korras varasuhte PKS sitestatud varasuhete
liikkide hulgast ning seega lahendatakse registreeritud kooselu 16ppemisel varakiisimused
samamoodi abielu 16ppemisega. Eraldi on PKS-is vilja toodud regulatsioon, kui abikaasad (voi
registreeritud kooselupartnerid) on valinud oma paarisuhte registreerimisel varalahususe,
kisitatakse abikaasasid (vOi registreeritud elukaaslasi) varalistes suhetes isikutena, kes ei ole

teineteisega abielus (voi registreeritud kooselus).

3.2. Jareldused

Kokkuvottes voib jareldada seda, kui inimesed omavahel abielluvad, siis kinnitatakse iihiste
eesmarkide eksisteerimist abielu sdlmimisega. Kuna vabaabielupartnerid seda ei tee, siis tuleb
nende iihine eesmark/eesmérgid tuvastada teisiti, kuid kindlasti ei tohi seda eeldada ja pidada

iseenesest moistetavaks.

Nagu kdesoleva t60 teoreetilises osas vilja toodud uuringutest ndhtus, vabaabielu piiritlemine on
keeruline, sest vabaabielu on mitmekiilgne, 18bi paljude erinevate tahkude raskesti médratletav ja
muutuv ning seetdttu on vabaabielu juriidiline reguleerimine samuti problemaatiline. Sellised
regulatsioonid, mis kohalduvad 14bi vabaabielupartnerite vastavate kinnituste, jatavad ikkagi
kaitseta need partnerid, kes neid vdimalusi ei kasuta. Seega tekivadki vabaabielust tuleneva vara
kiisimustega seonduvad peamised probleemid seetdttu, et omavahelised Oiguslikult siduvad

kokkulepped puuduvad.

Eeltoodu vordleva tabeli pinnalt voib luua jareldused, et PKS-is ja KooSis sitestatud normid

vara valdamise ja jagamise kohta on reguleeritud analoogselt. Seadustes on viga tipselt

piiritletud, kuidas toimub vara valitsemine kestva suhte jooksul ning jagatakse see parast poolte

vahelise suhte 10ppemist. Samas védrib markimist see, et kooselu registreerimine KooS alusel ei

ole tdnasel pédeval veel kuigi populaarne. Isegi, kui teatud hulk inimesi hakkab Eestis seda
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voimalust rohkem kasutama, siis iilejddnud jddvad ikkagi kaitseta. Selleks, et need
vabaabielupartnerid, kes omavahelisi lepinguid (sh ka kooseluleping) ei sdlmi, saaksid
Oiguskaitse, peab looma vastava regulatsiooni, mis kohaldub erinevate tunnuste pdhjal.
Otsekohalduva regulatsiooni loomiseks peab olema inimeste poolehoid ning vdga head
pohjendused vastava regulatsiooni loomiseks, sest sekkutakse inimese privaatautonoomiasse.
Lisaks ei pruugi vabaabielupartnerite suhete reguleerimine kaasa tuua loodetud tulemusi ning

taita seatud eesmarke.

Keerulisem olukord on varakiisimuste lahendamisel vabaabielu puhul. PKS ja KooS iitlevad
imperatiivselt, et vastavad digusaktid lahendavad paaride vahelisi kiisimusi, kes on omavahel
abielus voi registreeritud kooselus. Seega vastavates seadustes sdtestatu vara jagamisel
vabaabielu puhul ei kohaldu. Kui kiisimuseks ei ole enam see, kas pooled olid omavahel
vabaabielus — eeldame siin vaikimisi, et olid, siis esmalt tuleb kdige olulisema punktina, mis on
kogu jdrgneva arutelu pdhitala asjaolu, vilja tuua, et vabaabielus poolte tihisvara ei teki.
Vabaabielus siilitab kumbki pool oma vara. Vabaabielu 10ppemisel jagatakse vara iildjuhul
vastavalt sellele, mis kellelegi kuulub. Koik kiisimused, mis puudutavad omandi soetamist ja

selle jagamist, lahendatakse AOS ja VOS alusel.

Nagu eelpool vilja on toodud, kohaldatakse vabaabielus varalistele suhetele VOS
seltsingulepingu sitteid, kus pooled peavad iihise eesmirgi saavutamise nimel panustama vara ja
tooga. Samuti on teada, et vabaabielus paaride vahel voivad tihised varalised digused ja
kohustused kokkulepete alusel siiski tekkida - partnerid voivad endale kokkuleppel soetada
kaasomandit voi iihiseid Gigusi mottelistes osades. Kaasomandiga seotud kiisimusi reguleerib

AOS.

Analiitisides teoreetilises osas kohtupraktikat, voime jédreldada, et Eestis on kohtupraktika
kohaselt jiatkuvalt voimalik tugineda voladiguslikele garantiidele. Samas tekib kiisimus, kas
mitteabielulises kooselus elavatele isikutele on tagatud Eesti seadusandluses piisav diguskaitse?
Voladiguslike garantiide kasutamist on kritiseeritud, kuna VOS ei ole algselt loodud
perekondlike vaidluste lahendamiseks ning seal ei ole arvestatud vabaabielu loomusega, mille
iiks osa on ka armastus. Kohtud kasutavad seaduseid, mis tuginevad partnerite tihisele tahtele voi
eesmirgile vara jagada. Tuvastades iildise tahte, hoolimata sellest, et partnerid pole abielus ning

mitte austades nende otsust mitte abielluda, austatakse siiski partnerite privaatautonoomiat.
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Samuti vOime jdreldada seda, et voOladiguslike garantiide kasutamise vodimalikkus
vabaabielupartneritele areneb kohtupraktika kohaselt pigem jaatavas suunas. Arvestama peab
ainult sellega, et kohtupraktikas seatakse seltsingulepingu sdtete kohaldamiseks erinevaid
tingimusi. Kohtud on jérjepidevalt rohutanud, et juhul, kui seltsinguleping on solmitud
kaasomandi soetamise eesmdrgil, siis on vajalik notariaalne vorm. Seetdttu tuleks kohtusse
poordumisel véltida kaasomandi tunnustamise nduet ning nduda voiks rahalist hiivitist
seltsingusse tehtud panuste eest. Seltsingulepingu eesmirgiks peaks olema iihisesse eluasemesse

panuste tegemine, kuid kindlasti mitte tihise eluasemekaasomandisse soetamine.

Palju on viidatud, et panused seltsingusse vdivad olla ka laste kasvatamine ning majapidamise
korrashoidmine, kuid tegelikult peaks ikkagi tegemist olema rahalise panusega. Rahalised
panused peavad olema tdendatavad ning lisaks on vaja tdendada ka, et on olnud iihisvara tahe,
sest seltsingu eelduseks ei ole iihisvara ning seltsingu tuvastamine ei tdhenda veel, et seltsingul
oleks iihisvara. Voladiguslikud garantiid arvestavad vaid rahalisi panuseid ning rahalisi kulutusi
ning muud panused jddvad tunnustamata. Seega, seltsingulepingu sitted voiksid sobida teatud
vabaabieluliste vormide kaitseks, kuid siiski tuleb arvestada, et seltsingulepingu sétetele
tuginemine on keeruline. Isegi juriidilise haridusega inimestel ei ole kerge tugineda
seltsingulepingu sétetele vabaabielupartnerite vahelistes vaidlustes, esiteks ei ole need sitted
loodud sellisteks suheteks ning teiseks on raske ette ndha, millise otsuse kohus vdib teha, sest
kohus hindab ju tdendeid oma siseveendumuse kohaselt ning seltsingulepingu tuvastamine vajab

palju tdendamist.

Lisaks vo0ib kohtuvoim vabaabielupartneritele loodud regulatsioonist tulenevalt olla rohkem
limiteeritud, kui abielu puhul. Kohtud vdivad saada vélja mdista ainult pohisumma, kuid neil ei
ole voimu, et nduda vara iileandmist, pensionite jagamist voi tlilalpidamiskohustust. Samuti
voivad nduded olla kitsamas ulatuses kui abielu puhul. Vabaabielupartneritel ei ole digust vara
eeldatavaksvordseks jagamiseks, nagu seda on abielupaaridel lahutuse korral. Nagu niha, siis
voivad voladiguslikud garantiid olla mones kiisimuses isegi toimivamad, néiteks seltsingu puhul
eeldatakse, et tehtavad panused on vordsed VOS § 581 lg 2 alusel, kuid arvestama peab ka
sellega, et Riigikohus on 6elnud, et kui panused on olnud vara soetamisel oluliselt erinevad, siis

tuleb seda arvesse votta.
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Vabaabielulisesuhte puhul voib olla ebadiglane, kui partnerite panuseid ei hinnata vordselt, sest
partnerite voimalused ei pruugi olla ju lihesugused. Samas oleneb ka olukorrast ning sellest,
millise vabaabielu vormiga on parasjagu tegemist. Kui partnerid on 20 aastat koos elanud ning
kasutanud vabaabielu abielu alternatiivina, siis oleks diglane, kui ecldatakse vordseid panuseid.
Voladiguslikud garantiid on sellest tulenevalt pigem vabaabieludele, mis polegi méadratud
eluldpuni kestma, suhtes puudub kindlus ning kindlaid sidemeid ei tahetagi. Sellistel juhtumitel
ei tohiks vabaabielu emotsionaalset olemust arvestada samas ulatuses, kui vabaabielu kui abielu

alternatiivi puhul ning diglane ongi panuste arvesse votmine.

Kuigi voladiguslikel garantiidel esineb teatud eelised, siis tagavad nad kaitse ainult vaga kitsalt
midratletud vabaabieluliste suhete puhul ning ei taga kaitset koigile. Mitteabielulises kooselus
elavatele inimestele peaks olema loodud eraldi seisev seadus, mis reguleerib nende varalisi
suhteid, hoolimata sellest, et regulatsiooni loomine on keeruline ning voib esialgu kaasa tuua ka
mitte soovitud tagajargi. Nagu ka kohtupraktikast selgub, siis pohilised vaidlused tekivad suhte
16ppemisel seoses iihise eluasemega ning kuna regulatsioon peaks olema minimaalne siis v3ikski
seadusandlus tagada kaitse just iihise eluaseme suhtes. Vabaabielupartneril voiks sdilida digus
jédda iihisesse eluasemesse kindlasti juhul, kui on tihiseid lapsi. Laste hiived peaksid olema igal

juhul kaitstud. Voladiguslikud garantiid paraku ei arvesta iildse laste olemasoluga.

Kui kooselav paar soetab iihiselt kinnisvara, mdlemad panustavad sellesse rahaliselt aga ainult
iiks neist kantakse omanikuna kinnistusraamatusse, toob kooselu 10ppemine kaasa sellise
olukorra, et vara ei kuulu jagamisele lahkumineva paari vahel, sest sellel on ainult iiks omanik
ning asjaolu, et teine on panustanud selle omandamisse/iilalpidamisse ei méngi méarkimisvaérset
rolli. Vastavalt VOS-ile on kiill partneritel digus nduda tagasi kooselu jooksul (ehk siis VOS
mdistes seltsingu jooksul) poolt panustatud osa - seda siis kas rahaliselt voi varaliselt. Pooled
peavad tdendama, millised olid kummagi panused niiteks vara paremustamisse ja kindlad asjad,
mida kumbki pool omavahenditest soetas. Samas vddrib mérkimist asjaolu, et tdendamine,
milline oli molema poole panus kooselu jooksul on hiljem raske, kui mitte vdimatu ning sellest
tulenevalt voivad vastavad vaidlused venida lahkumineku puhul viga pikaks. Seega, Kui
vabaabielukaaslased hangivad iihiselt vara, tuleb mdlemad pooled mérkida ostjateks ja sdilitada
koiki asjaga seotud kviitungeid. Sel juhul jagatakse vara vabaabielu 10ppemisel pooleks. Kui

vara ostjaks on mirgitud vaid liks vabaabielupaari pool, kuulub vara vabaabielu 1dppemisel talle.
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AOS kohaselt eeldatakse nimelt alati kinnistusraamatu kannete digsust. Seega, kui puudub
vastav kanne, siis puudub isikul eelduslikult ka vastav Gigus ning kuivord vabas kooselus
puuduvad PKS-is ja KooS-is sitestatud mdlema poole kaitsvad sétted, oleks vabaabielus elavatel
paaridel voimalike tulevikus tekkivate probleemide eest kaitseks maistlik {ihiselt voetud laenu ja
soetatud vara korral kanda mdlemad kooselu partnerid kinnistusraamatusse omanikeks. Sellest
tulenevalt on kaasomanike osad vordsed, kui nad ise pole mairanud teisiti. Lahkumineku puhul
toimub poolte kokkuleppel kaasomandi 10petamine ning kui pooled omavahel kokkulepet ei

saavuta, siis peab poorduma kohtu poole kaasomandi 1opetamise noudega.

Kehtiva diguse alusel ei ole siiski tagatud mitteabielulises kooselus elavate isikute diguslik kaitse
seoses nende iihise eluasemega ning vabaabielu kui abielust vaid formaalsete tunnuste puudumise
tottu erinev kooslus vajab kindlasti veel eraldi regulatsiooni. Kuid tuleb arvestada, et
kuigivoladiguslike garantiide kasutamisel vabaabielupartneritele esineb erinevaid probleeme, siis
probleeme voib esineda ka kehtestatud regulatsioonides. Kokkuvotvalt voib 6elda, et kui kaks
inimest soovivad koos elada, siis kdige moistlikum viis nendevaheliste varaliste suhete
reguleerimiseks on abielu voi kooselulepingu sdolmimine. Eeltoodud variandid on koige lihtsam
ja odavam lepingu s0lmimise viis ning selle pakutav diguslik kaitse on laiem alternatiividest.
Eeltoodust tulenevalt leidis kinnitust ka t66 hiipotees, mille kohaselt registreeritud kooselu (nii
PKS kui KooS mdistes ) annab elukaaslastele suuremad oOigused ja voimalused pérast

lahkuminekut teineteiselt midagi nduda, kui registreerimata kooselus.
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KOKKUVOTE

Olles t00s analiiiisinud nii abielu, registreeritud kooselu kui ka vabaabieluga seotud aspekte, v3ib
kokkuvdtvalt 6elda, et pérast suhte 10ppemist on kdige keerulisem varade jagamise kiisimus
vabaabielu puhul. Registreeritud kooselus puhul on KooS-is sitestatud digused ja kohustused
kiillalt analoogsed PKS-is sédtestatuga ning annavad registreeritud kooselupartneritele seadusega
tagatud kindlustunde muuhulgas lahkumineku puhul, sh varasuhteid reguleerivad sétted ongi
reguleeritud samaselt PKS-iga. KooS sitestab, et kooselulepingu solmimisel valivad
registreeritud elukaaslased kokkuleppel perekonnaseisutoimingute seaduses ettendhtud korras
varasuhte PKS sitestatud varasuhete liikide hulgast ning seega lahendatakse registreeritud
kooselu 10ppemisel varakiisimused samamoodi abielu 10ppemisega. Eraldi on PKS-is vilja
toodud regulatsioon, kui abikaasad (v0i registreeritud kooselupartnerid) on valinud oma
paarisuhte registreerimisel varalahususe, kisitatakse abikaasasid (vOi registreeritud elukaaslasi)

varalistes suhetes isikutena, kes ei ole teineteisega abielus (voi registreeritud kooselus).

Perckonnaseadus kaitseb kiill laste huve, kuid ei reguleeri vabaabielus elavate partnerite
vastastikuseid diguseid ja kohustusi. Jareldada voib seda, et ka vabaabielus elavate isikute puhul
saab omavabhelisi suhteid reguleerida lepingute tasandil, kuid automaatselt ei saa eeldada seda, et
vastastikused oigused ja kohustused tekivad faktist, et vastavad isikud elavad koos ning neil on
vastastikune majanduslik ja emotsionaalne soltuvus, sh voib-olla ka iihised lapsed. Nagu
kdesolevas 10putdds vilja on toodud, vdib vabaabielu puhul kohaldada VOS-ist tulenevaid
seltsingulepingu sétteid, kuid samas vadrib mérkimist asjaolu, et ainuiiksi kooselu fakt pole aga
piisav  seltsingulepingu olemasolu tuvastamiseks. Samuti v&ib tuua vélja selle, et
seltsingulepingut reguleerivates sétetes voib tuvastada moningat digusselgusetust, millisel mééaral

ja kuidas need vabaabielu puhul kohaldatavad on.

Kokkuvaottes voib 6elda seda, et kinnisvara kuuluvuse méirab kinnistusraamat tthemotteliselt. Ka
kummagi partneri poolt vietud kohustuste eest vastutab kumbki iseseisvalt. Muude kooselu

jooksul soetatud asjade puhul tuleb aga kummaldi poolel tdendada, kes selle on ostnud ning selle
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toendamine tagantjirele on &ddrmiselt keeruline. Kui vara jagamiseks ldheb, siis vabaabielu
jooksul omandatud tihisvara jagamisel tuleb kindlaks méérata asjade omandamisel iga partneri
panuse suurus. Kui on selgeks tehtud panuse suurus, saab selle alusel tekkinud iihisvara jagada —
kas jittes vara iihele partnerile ning teine saab kompensatsiooni oma osa eest, vOoi miiiia
tthisomand ning jagada saadud raha vastavalt osade suurustele. Kinnitust leidis t66 hiipotees,
mille kohaselt registreeritud kooselu (nii PKS kui KooS mdistes) annab elukaaslastele suuremad
Oigused ja voOimalused pédrast lahkuminekut teineteiselt midagi nduda, kui registreerimata

kooselus.
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In the present work have been analyzed different aspects of the couple relation forms. This
survey connects a marriage, a registered and also non-registered cohabitation issues. Purpose of
this work is firstly to find out what it means to non-marital cohabitation, and secondly how are
the rights and obligations regulated at the legislative level. In this work has been analyzed what
rights and responsibilities in the both - both registered and non-registered - forms of
cohabitation involve. Since the emphasis of this work is placed on particular non-marriage
relationships, then a registered marriage as the one life form is not analyzed, however in the
work there are included main registered marriage related key principles. The research part of this
work is designed in three different relationships form and related to the legal framework of the

whole.

The main hypothesis of the work is that the partners of a registered relationships have greater
rights and opportunities to require something from another, rather than non-registered
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relationships. Comparison of the hypothesis is used in the comparison table, in which the
alignment of the marriage, registered and non-registered relationships with the associated rights

and obligations of life. Based on this surface have been summarized relevant findings.

In the research we can summarize that after the end of the relationship the most difficult question
is the sharing of assets in the case of cohabitation. In a case of registered relationship there are
rights and obligations are quite similar to the rights and obligations of the PKS. They give
partners in registered relationship, in case of the breakup, a confidence guaranteed by law,
including provisions governing the relations of property is regulated in the same PKS each.
KooS states that cohabitation contract registered in choosing partners accord marital activities
prescribed by the law of property relative PKS set the property relations among species, and thus
solved a registered partnership termination property issues in the same way the end of a
marriage. PKS regulation is presented separately, where the registered partners have selected a
pair of relative registration of property separation of the registered partner property relations to

persons who are not married to each other (or in a registered partnership).

Although the Family Law Act protects the interests of children, but does not regulate unmarried
cohabiting partners’ mutual rights and obligations. The conclusion may be that in the unmarried
cohabiting persons can relations be governing between the agreements level, but will not
automatically be assumed that the mutual rights and obligations arising from the fact that the
persons living together and have mutual economic and emotional dependence, including perhaps
also have children. It has been shown that discussed in this thesis can be applied to non-marital
VOS under the provisions of partnership, but it is worth noting the fact that living together is not
sufficient to establish the existence of partnership. It can also bring out the fact that the
provisions governing the partnership shall be to establish some legal clarity, to what extent and
how they are applied in the case of cohabitation. In conclusion we can say that the real estate
belonging to the land register determines unequivocally. Also, each partner is responsible for the
obligations assumed by each independently. Other items acquired during the cohabitation,
however, should each side to prove that it has purchased, and its demonstration of arrears is

extremely difficult.

It may thus be said that the approval was working hypothesis, according to which the registered
partnership (both PKS as with a KooS) gives life partners greater rights and opportunities after
their separation from each other and to demand anything if non-registered form of cohabitation.
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Also worth noting is the fact that cohabiting with living in a partner the rights and obligations
regulated by law rather ambiguous, and if the partnership ends, the law does not explicitly set out
how the distribution of assets in progress. The current law does not ensure non-marital
cohabitation in legal protection of persons in connection with their joint housing and
cohabitation than marriage, but the absence of the formal characteristics of different
communities will certainly need to have separate regulations. But be aware that even though the
law guarantees the use of debt as non-marital partners, there are a variety of problems, then
problems may arise imposed regulations. Not with the conjugal life of the people living in it
should be established by a separate law that regulates their property relations, despite the fact
that the regulation is the creation of complex and may initially result in unwanted consequences.
If the property is going to share, then unmarried acquired over the division of joint property shall
be determined in the acquisition of each partner's stake. If the amount of the contribution is made
clear, it can be generated on the basis of shared common property - if one of the partners leaving
the property, and the second is the compensation for their part, or sell the condominium and to

share the resulting value according to the sizes of the parts.

43



Deklareerin, et kdesolev 16putdo, mis on
minu iseseisva to6 tulemus, on esitatud
Tallinna Tehnikatilikooli diplomi taotlemiseks
ning selle alusel ei ole varem taotletud
akadeemilist kraadi ega diplomit.

Koik t66 koostamisel kasutatud teiste autorite t60d,
pohimottelised seisukohad, kirjanduslikest allikatest
ja mujalt parinevad andmed on viidatud.

Autor: ... Ksenia Beljajeva...................cooooiiin.
(Eesnimi Perenimi, 05. detsember 2016)

Ulispilaskood: ..................... 166880BDAR.............ccevian.

To60 vastab kehtivatele nduetele.

Juhendaja:  .................. Uno Feldschmidt...........................
(Eesnimi Perenimi, 05. detsember 2016)

(nimi, allkiri)

44



