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LUHIKOKKUVOTE

Kéesoleva magistritoé6 eesmirk on uurida 17.08.2015 aastal Eestis joustunud Euroopa
Parlamendi ja Noukogu miérus nr 650/2012, mis kisitleb kohtualluvust, kohaldatavat digust ja
otsuste tunnustamist ja tditmist, ametlike dokumentide vastuvotmist ja tditmist parimisasjades
ning Euroopa périmistunnistuse loomist. Loputdd autor on uurimisobjektiks valinud pérast
17.08.2015.a parimismenetlusega seotuid piiriiilesed oiguslikud probleemid ning kuidas on
Euroopa parimisméarus Eestis kohaldunud. Sellest tulenevalt on autor piistitanud magistritoo
uurimiskiisimuseks kas Eesti diguses peaks vastavalt Euroopa parimisméiirusele midagi muutma,

et parimismadrust siseriiklikul tasandil paremini rakendada.

Magistritod uurimiskiisimuse vastuseks kasutab autor kvalitatiivset uurimusmeetodit, empiirilist
meetodit ja diguse tdlgendamise meetodit, kasutades selleks Euroopa pirimismééruse inglise
keelset versiooni ja tolgitud eestikeelset Euroopa péarimisméirust, kuna erinevate versioonide
kasutamine lubab tdpsemini vélja selgitada seadusandja tegeliku tahte ning Euroopa
parimismédruse eesméirgi. TOO autor toob jéireldustena vilja, et ldhtudes Euroopa
parimismédrusest, tuleks Eesti diguses diguskorraldust kohati muuta, et siseriiklikud digusaktid
oleksid vastavuses Euroopa parimisméairusega. Hetkel puudub iilevaade notarite poolt tdestatud
Euroopa pédrimistunnistustest, mistottu tuleks nimetatud muudatused tuleks teha e-notari
siisteemi ja parimisregistrisse, mida peab Notarite Koda ning tulevikus voiks koik Euroopa
péarimistunnistused samuti olla kantud iihtsesse registrisse. Euroopa Liidu litkmesriikide asutuste
tohusamaks teabe vahetamise viisiks oleks see, kui koigil Eesti notaritel oleks iihtne siisteem ja

kord, kuidas teabe saamiseks vilisriigi asutute poole péorduda.

Votmesonad: Euroopa parimisméérus, parimismenetlus, Euroopa parimistunnistus, magistritodd.



SISSEJUHATUS

Péarimise kiik saab alguse pdrandi avanemisest, see tdhendab pdrandaja surmast voi surnuks
kuulutamisest.! Kui inimene siinnib, omandab ta digusvdime, ehk vdime omandada juriidilisi
Oigusi ja kohustusi. Lisaks eelnimetatule on isikul digus elule, digus saada iilalpidamist ja
vanemate poolt hoolitsust. Kui see inimene sureb, tekib mahajddnul veel iiks digus —
parimisdigus. Tdiskasvanuks saades laieneb inimese diguste ja kohustuste ring ja ta on teiste
inimestega, sealhulgas organisatsioonidega ja riikides, paljudes digussuhetes. Kui inimene sureb,
siis tema digusvoime 10peb ning alates sellest momendist ei saa ta enam olla digussuhete osaline.
Sellega tekib kiisimus ja probleem, et mis saab inimese digussuhetest? Kas need 16pevad tema

surmaga voi asendab keegi surnud isikut neid digussuhetes.?

See on tosi, et digussuhted, mis on lahutamatult seotud inimese isikuga, Idpevad tema surmaga.
Olgu nendeks kas abielusuhted, todsuhted, valimisdigusest tulenevad suhted ja paljud teised.
Kuid iiks mis sdilib, on isiku varalised suhted. Néiteks surnule kuulunud vara ei saa jdidda

peremehetuks, voi kui surnud inimesel olid vdlad, siis tuleb vdlausaldajatele tasuda.’

Alates 20. sajandi keskpaigast, kui Euroopa Liit loodi, kehtestati liidu liikmesriikidele kaupade,
teenuste, kapitali ja inimeste vaba liikkumine. Ténu sellele on inimestel kergem otsustada, kus on
neil sobilikum elada ja ka tdotada, kuid samas on see kdik tekitanud vajaduse laiema ning
tihtlustatud seadusandluse jédrele ning loob omakorda kollisiooninorme pirimisdiguslikes
kiisimustes, kuna taoline mitmes riigis omandi omamine tihendab vajadust mitme riigi
siseriikliku digust rakendada. Euroopa Uhenduse asutamislepingu artikkel 249 lg 2 mirgib, et
madrust kohaldatakse iildiselt. See on tervikuna siduv ja vahetult kohaldatav koikides

liikmesriikides. Muuhulgas on Euroopa Liidu mééruse tunnuseks parast maaruse joustumist selle

! Mahhov, L. Pirimise kiik uues pirimisseaduse eelndus. Juridica 1995 /7, Ik 288 -292
2 Silvet. E., Mahhov, I. Kuidas pirida ja pdrandada, Juura, 1997, 1k 4
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vahetul kohaldatavus litkmesriikide suhtes. Méérus seob otse liikmesriikide ametnikke, kohtuid

kui kodanikke. Méirusel on liikmesriigis digusakti jdud sdltumata riigisisestest digusaktidest.*

Alates 1997. aastast, kui Amsterdami leping vastu voeti, on Euroopa Liidus vastuvoetud aktidega
{ihtlustatud liikmesriikide vahelist seadlusandlust pea igas tsiviildiguse valdkonnas.® Uhtlasi on
sellega loodud ka nendes valdkondades {iihtne kohtuotsuste tunnustamine ja heakskiitmise
stisteem. Kuni 17.08.2015 aastani, mil Eestis joustus Euroopa Parlamendi ja Ndukogu méérus nr
650/2012, mis kisitleb kohtualluvust, kohaldatavat digust ja otsuste tunnustamist ja tditmist,
ametlike dokumentide vastuvdtmist ja tditmist parimisasjades ning Euroopa parimistunnistuse
loomist (edaspidi nimetatud Euroopa parimiSmédrus), ei olnud piirililest parimisdigust
puudutavaid kiisimusi seni Euroopa Liidu tasandil reguleeritud ning neid reguleeriti riiklike
rahvusvahelise eradiguse normidega. Seetdttu on Euroopa parimismédruse néol tegemist esimese
liikkmesriikide iilese Euroopa Liidu aktiga, millega reguleeritakse parimisega seonduv pohjalikult
ning konkreetselt. Samuti loob Euroopa parimismaéirus Euroopa Liidu sisesed selged reeglid
piiritilestes parimisasjades ja Euroopa périmistunnistus annab Euroopa Liidu kodanikule lihtsa ja

selge instrumendi oma diguste tdestamiseks teistes liikmesriikides.

Dr. Rainer Deville on delnud, et inimeste suurenenud riikide vahelise liikumise tulemusena on
hetkel Euroopa Liidus umbes 12,3 miljonit eurooplast, kes elavad teises Euroopa Liidu riigis.
Igal aasta leiab aset umbes 450 000 piiriiilest parimisasja, mis on oluline hulk.® Ka Tallinna notar
Anne Saaber on 6elnud, et piiriiilese iseloomuga parimismenetluste arv on tdusuteel, kuna paljud
inimesed on ldinud vélismaale t66le voi on leidnud sealt endale elukaaslase. Sellisel juhul voib
juhtuda, et kinnisvara omatakse erinevates riikides ning seetdttu puudutab see ka Eesti inimesi,
kellest paljud to6tavad vilisriikides, néditeks POhjamaades ja muudes Eesti naaberriikides ning on
soetanud sinna ka uue kodu.” Kuna Euroopa Liidu liikmesriikides kohaldatakse
parimisoiguslikes kiisimustes erinevaid norme - parandaja paritoluriigi digus voi selle riigi digus,
kus surnud isik viimati resideerus voi on ka riike, kus on parimisdigusele pohimdttelised

erinevused vallas- ja kinnisasjade péarimise vahel — siis just see ongi pohjuseks miks on kiisimus

4 Laffranque, J. Euroopa Liidu digussiisteem ja Eesti diguse koht selles. Tallinn: Juura 2006, 1k 270

SNovak, P. ,Maastrichti ja Amsterdami leping* 01/2018. Kattesaadav:
http://www.europarl.europa.eu/aboutparliament/et/displayFtu.html?ftuld=FTU_1.1.3.html 18. mérts 2018.

6 Deville, R. EJTN seminar on cross-border inheritance law. Brussels IV in a nutshell. Kéttesaadav:
http://www.ejtn.eu/PageFiles/6333/Brussels 1V _nutshell.pdf 11. veebruar 2018

" Notarite Koda. Rahvusvaheliste périmisasjade lahendamine muutub lihtsamaks. 17.08.2015. Kittesaadav:
https://www.notar.ee/28589 18.mérts 2018
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millises riigis ja millise riigi Oigusaktide kohaselt tuleb pdrimisasja menetleda, saanud nii

aktuaalseks.

Kéesoleva magistritoos kisitleb autor Euroopa parimisméarust, mis rakendus 17.08.2015 aastal
ning Euroopa tunnistust. Kuna nimetatud maérus kehtib Eestis eelkdige notaritele ning on seotud
notarite t00ga, siis on Euroopa parimismidruse kisitlus kdesolevas tods aktuaalne. Eriti on
magistritods pohirohk seatud Euroopa parimismairuse artikli 64 punktile b, millest tulenevalt on
notaritel kohustus pérast 17.08.2015.a surnud isikute périmisasjades véljastada Euroopa

parimistunnistus.

Magistritod teeb aktuaalseks see, et pédrast Euroopa pirimisméddruse vastuvOtmist, ei ole
sellekohaseid t6id kirjutatud ning seetdttu on vajalik uurida, kuidas on pérast Euroopa
parimismédruse rakendumist notarite t60 muutunud, kui lisaks Eesti périmistunnistuse
viljastamisele on neil kohustus véljastada ka Euroopa parimistunnistust. Samuti keskendub autor
ka notarite praktikas tekkinud probleemidele, mis puudutavad parimismenetlust, mille tulemus

omakorda sdltub parimistunnistuse sisust.

Magistritoé autor on jaotatud kolme peatiikki. Esimeses peatiikis selgitab 16putoé autor
parimisdiguse iildiseid pohimdtteid. Et aru saada, kuidas ja milline on périmisdigus Eestis, on
vajalik siiveneda ka Eesti pirimisdiguse kujunemisele. Uhtlasi kisitleb autor ka, mis on

parimistunnistus ning selle eesmark.

Teises peatiikis keskendub autor parimismenetluse kohtualluvusega seotud diguslikele normidele
ning nende rakendamisega seotud probleemidele. Loputdd autor selgitab vilja, milline on
parimismenetluse iildine kohtualluvus ning kuidas ja millise diguse alusel pédrimismenetlust
algatatakse. Et kohtualluvust méadratleda on vajalik tuvastada surnu alaline elukoht ja kuidas seda
maédratleda ning milline on kohtualluvus muudel juhtudel ehk kuidas toimub kohtualluvuse

maidramine erinormide alusel.

Kolmas peatiikk annab {iilevaate Euroopa périmistunnistuse véiljaandmise menetlusest ning
kuidas toimub Euroopa périmistunnistuse taotluse esitamine ning mis on Euroopa
parimistunnistuse sisu. Kuna parimistunnistuse viljastamisele eelneb alati parimismenetlus, siis
selle kdigus tuvastatakse ka pidrijad. Et notar saaks périmistunnistust vdlja anda ja viljastada,

peavad selle jaoks olema tididetud eeldused ning kuidas toimub Euroopa parimistunnistuse
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véljastamise eelduste kontroll. Kolmandas peatiikis analiiiisib 10put6é autor Euroopa
parimismédruse artikleid ning toob vilja voimalikud Giguslikud probleemid, mis Euroopa
parimistunnistuse menetlemisel ja viljastamisel voivad tekkida ning toob vilja oma
ettepanekuid, kuidas voiks Euroopa parimisméirust kohaldada Eesti siseriikliku digusega ja

praktikaga.

Kéesolevas magistritods kasutab autor kvalitatiivset uurimusmeetodit. Magistritoos on autor
késitleb Euroopa parimismdéruse inglise keelset versiooni ja tdlgitud eestikeelset Euroopa
parimismédrust, kuna erinevate versioonide kasutamine lubab tdpsemini vélja selgitada
seadusandja tahte ning Euroopa péarimismédruse eesmargi. Loput6d autor on uurimisobjektiks
valinud pérast 17.08.2015.a parimismenetlusega seotuid piiritileseid diguslikke probleeme ning
kuidas on Euroopa pirimismédrus Eestis kohaldunud. Sellest tulenevalt on autor piistitanud
magistritdd uurimiskiisimuseks kas Eesti diguses peaks vastavalt Euroopa parimisméairusele

midagi muutma, et pirimisméirust siseriiklikul tasandil paremini rakendada.

Kéesoleva magistrito6 autor on uurimismeetoditest kasutanud empiirilist meetodit ja Gdiguse
tolgendamise meetodit. Magistritoo autor keskendub peamiselt kuidas Euroopa péarimisméérus
on Eesti digusega kohaldunud ning seetdttu on autor magistritos autor kasutanud peamiselt
Eesti odiguskirjandust, kuid ka erinevate riikide kirjalikke allikaid. Normatiivmaterjalidest
kasutab autor Euroopa parimisméairust, Eesti parimisseadust, rahvusvahelise eradiguse seadust,

Euroopa Komisjoni rakendusméddrust ning teisi olulisi ja asjasse puutuvaid Gigusakte.



1. PARIMISOIGUSE ULDISED POHIMOTTED

Seaduse tdhenduses on périmine see, kui isiku surma korral 1dheb tema vara iile teisele isikule.
Seega on pirandajaks isik, kelle vara tema surma korral teisele isikule iile liheb.® Pirimisdigus
tdhendab isiku digust pdrandada oma vara isikule, kellele ta soovib, ning périjate digust saada
selle vara omanikuks. Péarimisdigus on olulisel mééral seaduse kujundatud ja kujundatav Gigus.
Ilma oigusliku regulatsioonita, mis garanteerib isikule Oiguse périda (eriti mis puudutab

seadusjirgset parimist), ei oleks vdimalik seda digust teostada.’

Eradiguses kehtib privaatautonoomia pohimote, mille kohaselt iiksikisik voib oma digussuhteid
ise vabalt kujundada. Seejuures ei tohi ta sattuda vastuollu teiste isikutega diguste voi diguskorra
poolt seatud reeglitega. Selline pohimote leiab kajastamist ka parimisdiguses, viljendudes

testeerimisvabadust ja samas vdimalust pirandist vdi annakust soovi korral loobuda.?

Kuigi parimisseaduse jargi toimub pirijaks saamine automaatselt, tuleb périjal selle kohta esitada
parimistunnistus, millega algatatakse péarimismenetlus notari juures. Parimisdigus on oma
arengus suhteliselt staatiline. Analoogiliselt teiste tsiviildiguse harudega on ka Eesti
parimisdiguses selgelt dratuntav Rooma OJiguse algupéra. Lisaks on périmisdiguse arengut

mdjutanud eelkdige Mandri-Euroopa maade digus ja kohalik digusparand.?

Esimene peatiikk kisitleb périmisdiguse pohimdtteid ning kuidas ja milliseks on Eesti
parimisdigus kujunenud. Samuti kisitletakse Euroopa parimisméarust, mis on selle eesmérk ja

sisu ning kuidas see kohaldub Eesti parimisdigusega.

8 Parimisseadus. RT 1, 10.03.2016, 16.

® Ernits, M. § 32 komm 9. — U. Madise jt (toim). Eesti Vabariigi pohiseadus. Kommenteeritud viljaanne. Tallinn:
Juura 2012.

10 Zimmermann, R. Freedom of Testation. Testierfreiheit. Germany: Mohr Siebeck Tiibingen, 2012, Preface VII —
IX

11 Mikk, T. Parimisdigus. Tallinn: Sisekaitseakadeemia 2012, Ik 20
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1.1. Eesti parimisoiguse areng ja korraldus

Eesti kuulub nii geograafiliselt asendilt kui ka diguskorra iildisest ajaloolisest arengust ning
parimisdiguse tilesehituse pohimdtetest ldhtuvalt Mandri-Euroopa dJigussiisteemi. Sellesse
kuuluvate maade parimisdigust on kdigi Eesti parimisseaduste viljatootamisel eeskujuks voetud.
Seetottu saab Eesti pdrimisseaduse motte ja eesmérgi viljaselgitamisel arvestada
vordlusmaterjalina ka teiste, esmajoones Mandri-Euroopa oigusperekonda kuuluvate riikide
parimisseadusi, kohtupraktikat ja digusteadlaste seisukohti.!? Kiesolevas alapeatiikis keskendub
autor Eesti parimisdiguse tekkimisele ja kuidas ning milliseks on selle aja jooksul parimisdigus

Eestis kujunenud.

1.1.1. Eesti parimisoiguse tekkimine ja areng

Eesti Vabariigi parimisseadus joustus esimest korda 1. jaanuar 1997.a aastal,’® mille algallikaks
oli 1940. aasta tsiviilseadustiku eelnéu, mille allikaks omakorda oli Balti Eraseadus 1864.
aastast.'* Eelndu koostamisel lihtuti Eesti NSV Ulemndukogu 6. juuli 1992. a otsuse Eesti
Vabariigi pankrotiseaduse rakendamise kohta alapunktis 7 sOnastatud juhisest, et
tsiviilseadustiku ettevalmistamisel tuleb aluseks votta 1940. aastal valminud tsiviilseadustiku
eelndu. Samuti tuli arvestada Riigikogu 1. detsembri 1992. a otsust seadusloome jirjepidevuse
kohta. Selles on 6eldud, et seaduseelndude ettevalmistamisel tuleb arvestada Eesti Vabariigis
enne 1940. aasta 16. juunit kehtinud seadusi. Vastavalt sellele on parimisseaduse eelndu
ettevalmistamisel etendanud suurt osa tsiviilseadustiku 1940. aasta eelndu kriitiline

ldbivaatamine.®

Uus périmisseadus t0i1 endaga kaasa ka pohimottelisi muudatusi, néiteks
ilemineku pédrandi vastuvotu siisteemilt pédrandist loobumise siisteemile, abikaasa
parimisodigusliku positsiooni paranemise, testamenditditja médidramisega kaasneva pirijate

kisutusdiguse kaotuse, pirija vastutuse regulatsiooni tiiendamise ja kaaspirijate iihisuse.®

Balti eraseaduse kehtivuse ajal lahendasid tavalisi parimisasju rahukohtud. Kuid alates 1935.

aastast hakkasid pdrimisasju, s.o hagita menetluses, lahendama hoiukorras jaoskonnakohtud,

12 Mikk, T. Parimisdigus. Tallinn: Sisekaitseakadeemia 2012, Ik 20

8 Liin, U. Uus pirimismenetlus — kuidas edasi? Juridica 2009 /1, 1k 28 -38

14 Mikk, T. Parimisdigus. Tallinn: Sisekaitseakadeemia 2012, Ik 20

15 Silvet, E. Périmisseaduse eelndu pdhijoontest. Juridica 1995 /7, Ik 282 -288

16 Mikk, T. Pirimisdigus. Tallinn: Sisekaitseakadeemia 2012, lk 20; Liin, U. Pirijavaldus: kas vastuvdtusiisteemi
sobimatu instituut? Juridica 2006 /10, Ik 711 -719
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samas pdrandihooldusega tegelesid vallakohtud. Kohtute menetleda oli kavas jitta ka 1940.

aastaks ettevalmistatud tsiviilseadustiku kohaselt.’

Noukogude ajal ldks parimismenetlus iile notaritele, kuid pérast Eesti taasiseseisvumist oli kavas
parimismenetlusega seotud toimingud uuesti kohtualluvusele tagasi anda. Seega 15.05.1996
aastal vastuvOetud esimene pirimisseaduse redaktsioon négigi ette périmisasjade iileandmist
kohtutele.'® Kuna Eesti digus on suuresti saanud oma mdjutusi Saksa digusest ning ka pracgused
seadused ja digussiisteem on mdjutatud Saksamaa eeskujust'®, siis veel enne 2000. aastat jouti
seisukohale, et pdrimisasjade tiileandmine notaritelt kohtutele ei ole siiski otstarbekas ja
parimisseaduse muutmise seadusega tehti 10. novembril 1999. aastal seaduses ka vastavad
parandused. Selle muudatuse pohjuseks olid tolle aja Saksa juristide kogemused, kuna
Saksamaal lahendavad parimisasju just tavaliselt kohtud ning sealsete juristide arvates ei ole see
otstarbekas ning sealset siisteemi muutmist on takistanud viljakujunenud traditsioonid ja
harjumused. Niiteks on enamikus Saksa liidumaades notari ja advokaadi amet tihendatud
samasse isikusse, mis vOib komplitseerida périmisasjade erapooletut lahendamist. Baden-
Wiirttembergi liidumaal, kus notari ja advokaadi rollid on lahutatud, menetlevad périmisasju

edukalt just notarid.?

Parast Eesti esimese périmisseaduse joustumist andsid Justiitsministeeriumi seadusloome
arengukontseptsiooni viljatdotajad sellele oma hinnangu, kus oli muuhulgas ka Geldud, et
vastuvoetud parimisseadus ei toonud endaga kaasa pohimdttelist muudatust vorreldes eelmise
ndukogude pirimisdigusega. Seetdottu moodustati Justiitsministeeriumi juurde todgrupp uue
tdnapdevasema pdrimisseaduse ettevalmistamiseks, mille t66 tulemusel valmis ning avaldati
parimisseaduse muutmise seaduse eelndu, mille edasiarendatud redaktsiooni esitas Vabariigi
Valitsus 23. mail 2002 aastal Riigikogule. Kuigi eelndu esimene lugemine toimus sama aasta 9.

oktoobril, siis Riigikogu koosseisu vahetumise tdttu menetlus sellega piirduski.?

Périmisdiguse reform aga ei peatunud. Justiitsministeeriumis valmis 5. oktoobriks 2004 aastaks
eelmise eelndu tdiendatud variant, mis ldbis 2004. aasta 10pul kooskolastusringi.

Kooskolastusringi tulemusel otsustas ministeeriumi reformikomisjon vormistada kavandatavad

17 Balti eraseadus. Kittesaadav: https://et.wikipedia.org/wiki/Balti_eraseadus, 10.mai 2018

18 Parimisseadus. RT I 1996, 38, 752.

19 Pérnamigi, L Saksa mdju Eesti diguses. Oiguskeel 1/2014. Kittesaadav:
https://www.just.ee/sites/www.just.ee/files/illimar_parnamagi. saksa_moju_eesti_oiguses.pdf 27 jaanuar 2018

20 Mahhov, 1. Notari koht uuenevas piarimismenetluses. Juridica 2008 /7, Ik 482 -487

2L Liin, U. Uus pirimismenetlus — kuidas edasi? Juridica 2009 /1, lk 28 -38
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muudatused mitte kehtiva pirimisseaduse muutmise seadusena, vaid péarimisseaduse uue
terviktekstina. Uuendatud parimisseaduse eelndu valmis 27. maiks 2005 aastal ning Vabariigi
Valitsus kiitis selle heaks sama aasta 6. oktoobril. Parimisseaduse uue eelndu esimene lugemine
toimus Riigikogus 11. jaanuaril 2006 aastal ning ka seekord ei joutud esimesest lugemisest
kaugemale ning eelndu langes menetlusest vilja Riigikogu koosseisu volituste 1dppemise tottu.
Kolmandat korda esitas valitsus eelndu Riigikogule 28. mail 2007 aastal. Seekord Onnestus

menetlus 16puni viia. Uus parimisseadus voeti vastu 17. jaanuaril 2008 ning joustus 1. jaanuaril

2009.%

Magistritod autor on arvamusel, et vorreldes eelmise parimisseadusega muutus see, et kui enne
kehtis pédrimisasjades vastuvotusiisteem, mille kohaselt 1dks pérandvara périjale iile ainult siis,
kui pédrija pdarandi vastu vottis. Uue seaduse alusel on périjal digus pérandist loobuda ning
avaldada selle kohta oma tahet ehk esitada avaldus. Samuti on 16put66 autor arvamusel, et
pohjus mis Eesti taasiseseisvumisel sooviti parimismenetlus kohtutele anda, oli see, et sooviti

oiguskorralduses erineda Noukogude ajal kehtivast korrast ning luua midagi teistsugust.

1.1.2. Eesti pArimiskorraldus

Parimisseaduse § 166 lg 5 alusel viib parimismenetluse 1dbi notar, kelle juures on
parimismenetlus algatatud. Seda ainult siis, kui pdrandaja viimane elukoht oli Eestis voi juhul,
kui teises riigis ei ole mdjuval pdhjusel parimisasja ldbiviimine voimalik. Kui teises riigis ei ole

périmisasja libiviimine vdimalik, siis viiakse menetlus lbi selle vara suhtes, mis asub Eestis.?

Notar saab andmed menetluse Ildbiviimiseks I4bi e-notari siisteemi, mis on iihenduses
rahvastikuregistri elektroonilise andmebaasi, Kkinnistusraamatu elektroonilise andmebaasi,
ariregistri elektroonilise andmebaasi ja teiste andmebaasidega. Kdige olulisem andmebaas on
rahvastikuregister, kust notar tuvastab surnud isiku seadusjirgsed périjad. Kui surnud isikul on
rahvastikuregistris andmed korras, siis notar périjatelt siinni-, sSurma- ja abielutdendid ei nduta.
Samuti on notaril ka teave testamendi olemasolu kohta. Seega on périjatele parimismenetluse
labiviimine véga lihtne. Pérast parandaja surma, toimub pdrijaks nimetamine ilma nimetatud
isiku (périja) osaluseta. Tihtipeale vdib juhtuda, et parandajalt saadud parand toob périjale kaasa

kohustusi ning vdib muutuda sellisel juhul soovimatuks.?*

2|pid Ik 28 -38
2 Parimisseadus. RT I, 10.03.2016, 16
24 Brox, U. Pirimisdigus, Juura, 2003, 1k 153. Adrenumber 301
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Perekonnaseaduse alusel on vajalik otsustada périjate ja parandvara kindlaksmédramisel seda kas
isik, kes on avaldanud oma soovi pirida ka parandaja sugulane. Samuti on vajalik vélja selgitada
ka kas péarandaja oli surma hetkel abielus, kuna sellisel juhul tuleb selgeks teha, mis kuulusid
abikaasadele tihisomandina ning mis kuulub pirandaja parandvara hulka. Kuna perekonna- ja
parimisdigus sisaldavad nii vola- kui ka asjadiguse instituute, siis nende valdkondade
regulatsioon on sétestatud tsiviilseadustiku, voladigusseaduse ja asjadigusseaduse eriosas. Siiski
on perekonna- ja parimisdigus pigem vordvaérsed ja parimisseaduse kohaldamisel tuleb ldahtuda

perekonnaseaduse regulatsioonist.?®

Notar teavitab parimismenetluse algatamisest talle teadaolevaid périjaid ja muid isikuid, kellele
on viimse tahte avaldusega antud oOigusi vOi pandud kohustusi. Parimismenetluse kéigus
selgitatakse vilja pdrimise alus, pdrijad, viiakse vajadusel ldbi périjate iileskutsemenetlus,
kogutakse infot parandvara koosseisu kohta, soovi korral viiakse parimismenetluse raames labi
parandvara inventuur ja selle kdigus volausaldajate iileskutsemenetlus parandaja kohustuste

kindlakstegemiseks.?

Péarimismenetluse 10puks véljastab notar parimis- vO1 omandidiguse tunnistuse périjate ringi,
annakusaajate ning pdrandaja abieluvarareziimi kohta. Enne tunnistuste véljastamist tuleb notaril
veenduda ega menetlusosaliste vahel vaidlusi ole. Siiski ei ole tunnistustel digusloovat tdhendust,
need teenivad diguskdibe huve ja on heausksuse eelduseks. Kuigi seadus seda otseselt ette ei née,
on notarid tunnistustesse méirkinud ka vara, mille omandidiguse tdendamist soovitakse, ning ka
muid tdhtsust omavaid selgitusi ja asjaolusid. Pédrimistunnistuse véljavotmine on périja voi
annakusaaja 0igus, mitte kohustus. Kui parimistunnistust vilja ei voeta, aga kolmandatel isikutel
on vaja pirija voi annakusaaja kindlaks teha, on see pohimdtteliselt voimalik ka notari juures
sisse seatud menetlustoimiku pdhjal. Annakusaajale antakse parimistunnistus vélja reeglina
parast seda, kui selleks on saadud ndusolek pirijalt. Sisuliselt toimib notar siin périja ja

annakusaaja vahelise kokkuleppe vahendajana.?’

Nagu autor alapeatiiki alguses selgitas millal ning millise vara suhtes on notaril pdrimisasja
labiviimine voOimalik, siis lisaks siseriiklikest &igusaktidest, tuleb notaril ldhtuda ka

vilisriiklikest digusaktidest ja lepingutest (sealhulgas konventsioonidest). Kui notar 1dhtub oma

25 Uusen-Nacke, T. Perekonnadiguse seosed teiste tsiviildiguse valdkondadega. Juridica 2010 /2, 1k 86 -101
% parimisseadus. RT I, 10.03.2016, 16
2 Mahhov, 1. Notari koht uuenevas pirimismenetluses? Juridica 2008 /7, 1k 482 -487
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to0s Eesti digusaktidest ja parimismenetluse ldbiviimises péarimisseadusest ja parimisseadusest
tulenevate notari ametitoimingute tegemise Kkorrast?®, siis millist digusakti peab parasjagu
kohaldama, tuleneb sellest millise riigi kodanikud on vaidluse poolteks ja millal pirandaja suri.?®
Samas sidtestab rahvusvaheline eradiguse seaduse § 24 et parimisele kohaldatakse pirandaja
viimast elukohariigi digust®®. Ehk siis kui isik elas vilismaal, aga samal ajal elas omas ka vara

Eestis, siis ei ole Eesti notaril digust parimismenetlust 1dbi viima ja parimistunnistust viljastama.

Rahvusvahelises eradiguses on kasutuses renvoi tehnika, mida kasutatakse probleemide
lahendamiseks, mis tulenevad erinevate riikide kollisiooninormides sisalduvate iihendavate
faktorite erinevustest®!. Renvoi’ga seoses tekkiv probleem seisnebki selles, et kui kohtu
asukohariigi kollisiooninormid viitavad valisriigi digusele ja valisriigi kollisiooninormid viitavad
jillegi kohtu asukohariigi digusele vdi kolmanda riigi digusele.®? Seetdttu tulebki
parimismenetluses arvestada ka vastava riigi rahvusvahelist eradigust puudutavaid sétteid ja
nendest tulenevaid vdimalust renvoi olukorra tekkimiseks. Ehk siis kui Eesti siseriiklike aktide
kohaselt tuleb parimismenetlus 14bi viia teises riigis, tuleneb teise riigi seadusandlusest kohustus
viia parimismenetlus 1dbi Eestis voi siis kohaldades Eesti digust, sest parandvara asus Eestis voi

tegemist oli Eesti kodakondsust omava isikuga.®

Samas annab parimisseaduse § 171 lg 7 vdimaluse parimisdiguse tuvastamise ka kohtulahendis.
Sellisel juhul asendab kohtulahend périmistunnistust ning péarimisdiguse tuvastamine on
vdimalik ka hagimenetluses.>* Nagu autor on eelnevalt selgitanud, on notaril kohustus
parimistunnistuse viljastamisel vilja selgitada péarimisel tdhtsust omavad asjaolud, siis kohtul
sellist kohustust ei ole.®* Selle pdhjuseks vdib olla see, et kohustus tdendeid koguda on

menetluse osalistel, mitte kohtul endal.

28 Pirimisseadusest tulenevate notari ametitoimingute tegemise kord. RT I, 07.02.2014, 13

2 Torga, M. Kohalduva diguse ja selle sisu kindlakstegemine rahvusvahelistes eradiguslikes vaidlustes. Juridica
2014 /5, Ik 406 -416

30 Rahvusvahelise eradiguse seadus. RT I, 26.06.2017, 31

31 Collier, J.G. Conflict of Laws. Second edition. Cambridge University Press, 1987, Ik 21

32 Dicey and Morris on the Conflict of Laws. Twelfth edition.Volume 1, London, Sweet & Maxwell, 1993, Ik 71

33 Nurmela, I. Almann, L. Tuulas, V. Vainomaa, M. Renvoi-olemus, doktriinid ja vormid. Rahvusvaheline eradigus.
Tallinn 2005, Ik 54

3 Tsiviilkohtumenetluse seadustik. RT 1, 04.07.2017, 30

% Kergandberg,E. jt. Sissejuhatus kohtumenetluse dpetusse. Eesti kohtumenetluse vordluspilt. Tallinn: Juura 2008,
Ik 348
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1.2. Euroopa pirimisméiarus

Euroopa péarimismiidrus joustus Eestis 17.08.2015.a ning selle eesmédrgiks on luua iihtsed
Euroopa Liidu iilesed reeglid péarimisasjade lahendamiseks. Euroopa péarimismiirus reguleerib,
millise riigi diguse kohaselt rahvusvahelise iseloomuga périmisasju lahendatakse ning millises

Euroopa Liidu liikkmesriigis lahendatakse parimisasju, kui parandaja elas ja omas vara erinevates

riikides.38

Euroopa péarimismédruse ametlik nimetus on Euroopa Parlamendi ja ndukogu méérus (EL) nr
650/2012, mis kisitleb kohtualluvust, kohaldatavat digust ning otsuste tunnustamist ja tiitmist,
ametlike dokumentide vastuvdtmist ja tditmist parimisasjades ning Euroopa parimistunnistuse
loomist. Euroopa péarimisméairuse eesmérgiks on lihtsustada nelja liiki probleeme. Esiteks annab
madrus vastuse kiisimusele, millises liikmesriigis tuleb rahvusvahelise iseloomuga péarimisasi
lahendada. Teiseks tuleneb miadrusest see, millist digust tuleks rahvusvahelistes parimisasjades
kohaldada. Kolmandaks reguleerib maédrus pédrimisasjades tehtud otsuste ning ametlike
dokumentide vastastikust tunnustamist ja tdidetavaks tunnistamist Euroopa Liidus. Neljandaks
loodi méarusega uus riigiiilese iseloomuga Euroopa parimistunnistus, mille annavad Eestis vilja

notarid.3’

Pirimismiruse jirgi tuvastatud parimismenetluse digus reguleerib?®:

e pérandi avanemise aega, kohta ja pohjuseid;

e soodustatud isikute ringi tuvastamist, soodustatud isikutele kuuluva pirandi osa suuruse
ja parandi osast tulenevate kohustuste madramist ning muude parimisdiguste tuvastamist;

e parimisvoimet;

e piérandist loobumist ja parimiskdlbmatust;

e piérandi lileminekut périjatele ja annakusaaja olemasolu korral talle kuuluva Giguste ja
kohustuste iileminekut pirandi osast;

e pirijate, testamendi tditjate ja muude parandvara suhtes omavate isikute digusi selliselt, et

need ei piiraks teatud olukordades nimetatud teist osapooltele digusi parandvara suhtes;

%  Rahvusvaheliste pirimisasjade  lahendamine muutub lihtsamaks. Notarite Koda. Kittesaadav:

https://www.notar.ee/28589 10 veebruar 2018

37 Potter, E. Torga, M. Uus Euroopa périmismiirus ning selle koht Eesti rahvusvahelises eradiguses ja
rahvusvahelises tsiviil(kohtu)menetluses. Juridica 2013 /7, 1k 517 -525

% Deville, R. EJTN seminar on cross-border inheritance law. Brussels IV in a nutshell. Kittesaadav:
http://www.ejtn.eu/PageFiles/6333/Brussels |1V nutshell.pdf 11 veebruar 2018
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e vastutuse méddramist parandvara hulka kuuluvate volgade osas;
e piérandvara osade suurust, parandvara suhtes kehtivaid piiranguid, ndudeid, mis vdivad
olla perekonna liikmetel parandvara ja périjate suhtes;

e pirandvara jagamist.

Euroopa parimismééruse artikli 83 alusel kohaldub parimisméairus parast 17. augustil 2015 aastal
surnud isikute vara périmisel. Euroopa parimisméédrus kohaldub koigile Euroopa Liidu
liikmesriikidele, vélja arvatud Suurbritanniale, lirimaale ja Taanile. See omakorda tihendab
seda, et Eestis ei saa maidruse alusel tunnustada Suurbritannias, Iirimaal vO6i Taanis
parimisvaidlustes tehtud kohtulahendeid, kuna sellised kohtulahendid ei ole Kkésitatavad
liikmesriigis tehtud otsusena, nagu nduab méiruse artikli 39 16ige 1, mille kohaselt litkmesriigis
tehtud otsust tunnustatakse teistes liikmesriikides ilma erimenetluseta.® Seega ei saa Eestis vastu
vOtta Suurbritannias, lirimaal vdi Taanis vélja antud Euroopa périmistunnistusi, kuna neid

antakse vélja ainult Euroopa parimismaéruse alusel.

Eesti kohtunikud ja notarid peavad Euroopa parimismédrust kohaldama sellest olenemata, kust
on pdrit menetlusosalised, kus asub pédrandvara voi kus oli pdrandaja viimane harilik
viibimiskoht. Seega peavad Eesti kohtunikud ja notarid Euroopa parimismédrust kohaldama
muuhulgas parimisasjades, mille moni menetlusosalistest elab, pdrandvara asub vdi pédrandaja
suri riigis, mis ei kuulu Euroopa Liitu. Niiteks peab Eesti kohtunik just Euroopa parimisméairuse
poole poorduma, et teha kindlaks, kas vaidlus allub Eesti kohtule, kui pdrandvara asub vdi moni
menetlusosaline on pédrit Austraaliast voi Suurbritanniast (mis on kiill Euroopa Liidus, kuid
millele Euroopa parimisméddrus ei laiene). Samamoodi peaks Eesti notar juhul, kui moni
menetlusosaline on périt Austraaliast, 1dhtuma just Euroopa parimisméérusest, et teha kindlaks,

millist digust tuleks pirimisasjas kohaldada.*°

Maéruse eesmirgiks on takistada paralleelsete parimisasjade ldbiviimist ehk olukorda, kus
surnud isiku parimisasja lahendatakse tulenevalt vallas- voi kinnisasja asukoha jdrgi mitmes
riigis. Médruse artikli 22 punkt 1 alusel voib isik périmisasjale kui tervikule kohaldatavaks

Oiguseks valida selle riigi diguse, mille kodanik ta on valiku tegemise ajal voi surma hetkel.

% Euroopa Parlamendi ja ndukogu 04.07.2012 miirus (EL) nr 650/2012, mis kisitleb kohtualluvust, kohaldatavat
digust ning otsuste tunnustamist ja tditmist, ametlike dokumentide vastuvotmist ja tditmist périmisasjades ning
Euroopa périmistunnistuse loomist. — ELT L 201, 27.07.2012

40 Ppotter, E. Torga, M. Uus Euroopa pirimismdirus ning selle koht Eesti rahvusvahelises eradiguses ja
rahvusvahelises tsiviil(kohtu)menetluses. Juridica 2013 /7, 1k 517 -525
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Samas on mééiruse artikli 4 alusel périmisasja tervikuna lahendamiseks pédevad isiku surma
hetkel tema alaliseks elukohaks olnud litkmesriigi kohtud ning artikli 5 punkt 1 alusel kui surnu
oli artikli 22 kohaselt valinud oma péarandile kohaldatavaks diguseks mone litkmesriigi diguse,
voivad puudutatud isikud kokku leppida, et selle litkmesriigi kohtul v3i kohtutel on parimisasjas
ainupidevus.*! Seega on miiruse eesmirgiks ka tuua parimisasjade libiviimiseks selgust ehk siis
on vdimalik kohaldada parimisasjale selle riigi digust, kui on teada, et surnud isik oli enne oma
surma tihedamalt seotud riigiga, kus ta ei elanud. Néiteks kui Eesti kodanik, kes to6tab Soomes,
sureb, siis on voimalik siiski kohaldada Eesti digust, kuna ta oli rohkem seotud Eestiga, sest ta
pere oli Eestis. Autor on arvamusel, et pdrimismadrus lihtsustab ja annab igale kodanikule

vOimaluse valida millist digusakti ta soovib kohaldada, kui ta peaks surema.

Euroopa péarimismééruse artikli 3 Kohaselt tuleks lisaks kohtutele Euroopa parimisméédruses
kisitleda ka koiki asutusi ja isikuid, kellel on piddevus menetleda parimisasju ja kes tdidavad
kohtulikke iilesandeid voi tegutsevad kohtuasutuste poolt delegeeritud volituste alusel voi
tegutsevad kohtuasutuste alluvuses.*? Selle tingimuseks on siiski see, et tagatud oleks selliste
asutuste voi isikute erapooletus ning poolte digus olla dra kuulatud. Selliste asutuste voi isikute
tehtud otsuseid voib nende asukohariigi Oiguse kohaselt kohtuasutustele edasi kaevata voi
labivaatamiseks esitada ning sellistel otsustel on vorreldav odigusjoud ja mdju samades

kiisimustes tehtud kohtulahenditega.

Kuna Euroopa pirimismadruses sisalduvad rahvusvahelise kohtualluvuse médramise sétted
asendavad tsiviilkohtumenetluse seadustikus sisalduvaid rahvusvahelise kohtualluvuse satteid
parimisasjades ning on seega eelkdige suunatud kohtutele, siis on vaieldav, kas Euroopa
parimisméadruses sisalduvad rahvusvahelise kohtualluvuse sitted peaksid olema olulised ka Eesti
notarite jaoks. Ehk kas madruse sitted asendaksid tulevikus piirililestes parimisasjades
parimisseaduse § 165 16ike 2, mille kehtiva sOnastuse jirgi viib parimismenetluse Eestis ldbi

notar, kui pirandaja viimane elukoht oli Eestis.*?

PShjus, miks iiheselt ei ole selge, kas méddruse tdhenduses saab kohtuna késitada ka Eesti
notareid, on see, et méddruse kohaldamisel holmab mdiste ,,kohus* kohtuasutusi ja teisi asutusi ja

Oigusala tootajaid, kellel on pddevus menetleda parimisasju. Samas kui maaruses kasutatakse

41 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 04.07.2012 méirus (EL) nr 650/2012

42 |bid.

43 Potter, E. Torga, M. Uus Euroopa pirimismiirus ning selle koht Eesti rahvusvahelises eradiguses ja
rahvusvahelises tsiviil(kohtu)menetluses. Juridica 2013 /7, 1k 517 -525
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selle organisatsioonina viljendit ,,kohus®, siis Eestis on méadrust kohustatud kohtute kdorval
rakendama notarid. Kuna notarid tdidavad Eestis kohtutega mdneti sarnaseid funktsioone
(nditeks tuvastavad périjaid; hindavad testamendi sisulist kehtivust, tuvastamaks testaatori
viimast tahet; tuvastavad parandvara koosseisu jne), mistottu voib tekkida kiisimus, kas nendele

peaksid Euroopa parimisméadruses sisalduvad kohtualluvuse sitted samuti laienema.

Euroopa périmisméiruse preambula punkti 20 kohaselt tuleb siiski arvestada liikmesriikides
parimisega seotud kiisimuste lahendamisel kasutatavaid erinevaid siisteeme. Samuti on
preambula punktis 20 méiratletud moiste ,,kohus* kohaldamine laiemas tdhenduses, hdlmates
mitte tiksnes Oiguslikke funktsioone tditvad kohtud ranges mdttes, vaid ka teatavate lilkmes
ritkide notarid ja registribiirood, kellel on teatud pirimisasjades kohtutega sarnased diguslikud

funktsioonid.**

Mairuse artikli 77 kohaselt on litkmesriigid kohustatud Euroopa Liidu Komisjonile esitama
kokkuvdtte parimist kisitlevatest siseriiklikest digusaktidest ja menetlustest eesmargiga teha see
teave lildsusele kéttesaadavaks tsiviil- ja kaubandusasju kisitleva Euroopa odigusalase koost6o
vorgustiku kaudu. Selline teave peab hdlmama muu hulgas teavet selle kohta, millised asutused
on padevad menetlema périmisasju, ning teavet selle kohta, millistel asutustel on padevus votta
vastu avaldusi pdrandi, annaku vdi pdrandi sundosa vastuvotmise voi sellest loobumise kohta.
Liikmesriigid peavad esitama teabelehe, milles on loetletud kdik dokumendid voi teave, mis on

nende territooriumil asuva kinnisvara registreerimiseks tavaliselt ndutavad.*®

Siiski on méadruse iiheks eesmaérki tditvaks osaks litkmesriikides parimisasjades tehtud otsuste ja
avalduste vastastikune tunnustamine. See on muutus selles osas, et périmisasjades
aktsepteeritakse teistes litkmesriikides tehtuid otsuseid ilma erimenetluseta. Parimismédiruse
artikli 74 alusel litkmesriikides vilja antud dokumentide suhtes ei nduta legaliseerimist ega muu
samalaadse formaalsuse tiitmist.*® Sealhulgas tihendab see seda, et Euroopa pirimistunnistust ei
pea olema kinnitatud apostille’ga ehk dokumendile ei ole vaja lisada alla kirjutanud isiku

padevust, mis muidu peab olema, kui viljastatakse (Eesti) parimistunnistus.

4 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 04.07.2012 méirus (EL) nr 650/2012
4 Ibid.
4 |bid.
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Alates 1. jaanuarist 1997 aastast, kui Eesti Vabariigi esimene périmisseadus joustus, on tee
tdnase parimiskorralduseni olnud pikk ja muutlik. Kui algselt oli parimismenetluse 1dbiviimine
kohtute tilesandeks plaanitud, siis enne 2000. aastat jouti siiski seisukohale, et parimisasjade
iileandmine notaritelt kohtutele ei ole otstarbekas. Ka I16put6é autor on arvamusel, et kuna
parimismenetlus peab olema erapooletu, kuid kohtutel olulisim pohimdte on voistlevus. Samuti
on 10putdd autor arvamusel, et 01.01.2009.a kehtima hakanud loobumissiisteem 16i iildisesse
oiguskorda selguse. Autor arvab, et Oigustatud isikul, kellel on Gigus périda, ei peaks seda

tdendama avalduse esitamisega.
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2. PARIMISMENETLUSE KOHTUALLUVUS JA
KOHALDATAYV OIGUS

Périmisseaduse § 171 alusel on Eestis parimistunnistus alusdokumendiks, millele tuginedes on
voimalik périjatel, annakusaajatel voi muudel parimisasjaga digusi omavatel isikutel oma digusi
teostada.*’ Et pirimistunnistust saada, peab digustatud isik pddrduma notari poole, et libi viia

parimismenetlus.

Ukskdik milliste parimisasjade lahendamisel tuleb alati vastata kahele kiisimusele. Esimeseks
kiisimuseks on kas asja lahendamise kohtualluvus on Eestis. Kui vastus on jah ning Eestis saab
asja lahendada, siis tuleb vastata teisele kiisimusele millise seaduse jirgi tuleb asja lahendada.
Kui pérandaja on surnud 17. augustil 2015 aastal voi hiljem, tuleb kohtualluvust hinnata Euroopa
parimismadruse jirgi ning notaril tuleb kohtualluvust hinnata parimisseaduse § 165 lg 31 alusel

ning Euroopa parimismadruse artikli 3 alusel tuleb kohtutel Euroopa parimismédruse jérgi.

Péarimismenetluses tuleb kohtualluvust alati kontrollida ning kui ilmneb, et litkmesriigi kohtul ei
ole Euroopa parimisméadruse jargi padevust parimisasja lahendada, siis keeldub ta omal algatusel
edasisest menetlemisest. Kui poordutakse liikmeriigi parimismenetlust labiviiva asutuse poole
tuleb esmalt hinnata, kas périmisasja v3ib lahendada selles liikmesriigis. Euroopa
parimisméadruse artikli 15 jérgi on kohtul pddevuse puudumisel kohustus keelduda pirimisasja

menetlemisest.

Samas kui lahendada pérast 17.08.2015.a avanenud pédrandi suhtes, siis tuleb meeles pidada, et
kui asja lahendamisel on puutumus Ukraina ja Venemaaga, siis sellisel juhul tuleb kohtualluvust
hinnata Ukraina vdi Venemaaga solmitud digusabi lepingute jirgi. Arvestades Euroopa Liidu
oiguse Ulimlikkuse pohimotet, siis tuleb tdhelepanuta jitta Euroopa parimisméédrusega vastuolus

olevad Eesti sisesed normid ja digusabilepingud Léti, Leedu ja Poolaga.

47 Pirimisseadus. RT 1, 10.03.2016, 16
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Seega méairuse normid on jéllegi universaalsed — nende kohaldamine ei soltu sellest, millisest
riigist on périt menetlusosalised vai millises riigis parandaja suri. Euroopa parimismééruse artikli
75 10ikest 1 tulenevalt omavad Ukraina ja Venemaaga sOlmitud Oigusabilepingud ning
testamendi vormi Haagi konventsioon miidruse suhtes Eesti kohtutes prioriteeti. Maaruse artikli
75 10ike 2 jirgi asendab méiirus aga teiste Euroopa Liidu litkmesriikidega, s.t Poola ja Liti-

Leeduga sdlmitud digusabilepinguid.*®

2.1. Pirimismenetluse iildine kohtualluvus

Pirimisseaduse § 165 lg 3! kohaselt tuleb notaril pdrimismenetluse algatamisel hinnata
kohtualluvust vastavalt Euroopa périmismiiruse artiklitele 4 — 15 ja 17, mis késitlevad
kohtualluvust. Kohtualluvuse ja kohaldatava oiguse kindlaksmédramiseks on nende iihiseks
teguriks surnu alaline elukoht. Surnu alalise elukoha kindlaksméairamiseks peaks menetlev
asutus hindama kdiki surnu eluga nii tema surma hetkel kui ka tema surmaeelsetel aastatel
seotud tegureid. Samuti tuleb arvesse votta koiki asjakohaseid fakte ja asjaolusid ning eelkdige
surnu riigis viibimise kestust ja seda, kas surnul oli digus riigis viibida ja iihtlasi ka seda, miks

surnu selles riigis viibis.*°

Parimismenetluse iildise kohtualluvuse iildreegliks loetakse Euroopa péarimismaéruse artiklit 4,
mille alusel pdrimisasja tervikuna lahendamiseks on padevad isiku surma hetkel tema alaliseks
elukohaks olnud liikmesriigi kohtud, ning artikkel 10, mille alusel isiku surma hetkel ei asu tema
alaline elukoht litkmesriigis, on pddevus lahendada périmisasi tervikuna siiski selle litkkmesriigi

kohtutel, kus asuvad pédrandvarasse kuuluvad esemed, ehk kohtualluvus muudel juhtudel.

Arvestades Euroopa Liidu kodanike suurenevat liikuvust ning liidus nduetekohase
Oigusemoistmise tagamiseks ning selleks, et tagada tegelike iihendavate tegurite olemasolu
parimise ja selle litkmesriigi vahel, mille digust kohaldatakse, tuleks Euroopa parimismééruses
kehtestada, et nii kohtualluvuse kui ka kohaldatava oiguse kindlaksmédramise eesmérgil

satestatud tiildiseks iithendavaks teguriks on surnu alaline elukoht tema surma hetkel. Alalise

% Torga, M. Kohalduva diguse ja selle sisu kindlakstegemine rahvusvahelistes eradiguslikes vaidlustes. Tallinn.
Juridica 2014 /5, 1k 406 -416

4% Manko, R. “Habitual residence* as connecting factor in EU civil justice measures* — Library of the

European Parliament 22/01/2013. Kittesaadav:
http://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/ATAG/2013/130427/LDM_BRI(2013)130427 REV1 EN.pdf 03
aprill 2018
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elukoha kindlaksmédramiseks peaks périmisasja menetlev asutus igakiilgselt hindama kd&iki
surnu eluga nii tema surmaeelsetel aastatel kui tema surma hetkel seotud tegureid, vottes arvesse
koiki asjakohaseid faktilisi asjaolusid, eelkdige surnu asjaomases riigis viibimise kestust ja
Oiguspdrasust ning sellise viibimise tingimusi ja pohjuseid. Selliselt kindlaks méératud alaline
elukoht peaks kdesoleva médruse erieesmirke arvesse vottes tdendama tema tihedat ja kindlat

seotust asjaomase riigiga.>

Ulepiirilistes  pdrimisdiguslikes vaidlustes kohalduva odiguse madramist Eesti kohtutes
reguleerivad erinevad digusabilepingud ja konventsioonid, sealhulgas néiteks testamendi vormile
kohaldatava oOiguse Haagi konventsioon, rahvusvahelise eradiguse seadus ning alates 17.
augustist 2015 Euroopa périmismiirus. Rahvusvahelise eradiguse normid hdlmavad laiemalt
pohimatteliselt nelja valdkonda®:

e isiku kodakondust ning sellest tulenevaid probleeme;

e vilismaalaste ja vdlismaiste osapoolte digusi ja kohustusi vilis- ning siseriiklikes suhtes;

e kollisiooninorme, mis tuvastavad, millise riigi digusnorme kasutada, milles seisneb

konflikt vdi erinev 1dhenemine ning milline on vdimalik lahendus probleemile;

e kohtualluvusega seotud kollisiooninorme

2.1.1. Surnu viimane alaline elukoht

Sageli juhtub nii, et isik sureb iihes kohas, elas teises ning tema vara asub hoopis kolmandas
kohas. Parimisseaduse § 3 lg 3 on selgelt méaratletud, et parandi avanemise koht on péarandaja
viimane elukoht.>? Elukoha mdiste on sitestatud tsiviilseadustiku iildosa seadus § 14 1digetes 1, 2
ja 4. Selle paragrahvi alusel on isiku elukoht koht, kus isik alaliselt vdi peamiselt elab. Elukoht
voib iitheaegselt olla mitmes kohas. Kui isiku elukohta ei saa kindlaks méédrata, loetakse tema

elukohaks tema igakordne viibimiskoht.>

Elukoha tsiviildiguslik tdhendus tsiviildiguses ja tsiviilkohtumenetluses on elukoha méairamisel
eelkdige kaks peamist tdhendust. Nendeks on kohtualluvuse tditmise méddramine ja kohustuste

taitmise koha mdaidramine. Elukoha maééaratlemine rahvusvahelises tsiviilkohtumenetluses omab

50 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 04.07.2012 méirus (EL) nr 650/2012 pdhjenduste punkt 23

51 Grab, L. International succession. Supplement 4, vol. 1. Hague; London; Boston: Kluwer Law International 2001,
Ik 3

52 parimisseadus. RT I, 10.03.2016, 16

53 Tsiviilseadustiku iildosa seadus. RT I, 20.04.2017, 21
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isiku elukoht eelkdige tdhendust otsustamaks, millise riigi kohtud on piddevad konkreetset

digusvaidlust lahendama.>*

Praktikas on rahvusvahelise kohtualluvuse madramisel kdige sagedamini kohaldatav digusakt
Briisseli I méadrus, mis kasutab peamise iihendava isikulise seosena isiku alalise elukoha
(domitsiili, inglise keeles domicile) mdistet.>® Piiriiilestes pdrimisasjade praktikas alluvad
iildreeglina piiriiilesed parimisasjad Euroopa parimismadruse artikli 4 kohaselt selle riigi
kohtutele, kus oli pdarandaja viimane alaline elukoht. Tsiviilseadustiku {ildosa seaduse § 14 16ige
1 sdtestab esmapilgul kiillaltki lihtsa reegli, kuidas médrata kindlaks isiku elukoht. Nimetatud
paragrahvi jérgi on isiku elukoht koht, kus isik alaliselt vdi peamiselt elab.>® Seega reguleerib
elukoha moistet Eestis tsiviilseadustiku iildosa seadus. Kui aga inimese alaliselt vdi peamist
elukohta ei ole voimalik kindlaks teha, siis médratakse elukoht selle jérgi, millega inimene on
isiklikult vo1 majanduslikult enim seotud. Kui inimese elukohaks voib lugeda mitut kohta (riiki),
vOib inimene madrata, milline neis on tema elukoht. Kui nende nimetatud tunnuste alusel saab
isiku elukohaks lugeda mitut kohta erinevates riikides, siis méératakse inimese elukoht selles

riigis, mille kodanik ta on.>’

Siiski voib praktikas esineda olukordi, kus kohtutel on raske tdendada millistel alalise elukoha
Kriteeriumite alustel on teatud kohtualluvus méaératud. Et méérata alaline elukoht, tuleb padeval
asutusel hinnata pdrandaja surmale eelnenud aastaid ja surma hetke asjaolusid ja vastavalt
nendele tegema otsuse kohtualluvuse suhtes. Otsus surnu alalise elukoha méaramisel voiks teha
alljargnevate kriteeriumite alusel®®:

e asukoht, kus surnu fiiiisiliselt asub;

e asukoht, kus surnu on registreeritud elama;
e asukoht, kus on to6luba viljastatud;

e asukoht, mis on surnu pere ja ithiskonnaelu huvide keskpunkt;

e surnu peamine varade asukoht;

% Kull, I. Kdve, V. Varul, P. Kierdi, M. Tsiviilseadustiku iildosa seadus. Kommenteeritud véljaanne. Tallinn: Juura,
2010, Ik 35

% Torga, M. Elukoht tsiviilseadustiku iildosa seaduses: tihendus rahvusvahelises tsiviilkohtumenetluses. Juridica
2010/7, Ik 473-480

% 1bid.

57 Kopamees, M. Rahvastikudigus. Tallinn: Sisekaitseakadeemia, 2003, Ik 77

% Hess, B. Mariottini, C. Camara, C. European Parlament. Policy department c: citizens' rights and constitutional
affairs. Regulation (EC) n. 650/2012 of July 2012 on jurisdiction, applicable law, recognition and enforcement of
authentic instruments in matters of succession and on the creation of a European Certificate of Succession. Note.
2012, 1k 10. Kéttesaadav: www.europarl.europa.eu/document/activities/cont/201212/20121220ATT58404/20121220
ATT58404EN.pdf 08 aprill.2018
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e asukoht, kus surnu peamised volausaldajad asuvad;

e asukoht, kus surnu périjad voi enamik neid elavad.

Samas on koik eeltoodud kriteeriumid olulised, kuid samas ei ole voimalik neist iihtki méadravaks
pidada ja samas puudub nende vahel ka hierarhia. Ka autor on arvamusel, et kdik kriteeriumid
lihtsustaksid surnu viimase elukoha mééramist, kuid kui koiki kriteeriume kasutada ning elukoha
madratlemisel kasutusse votta, siis ldhtuksid ilmselt riigid erinevalt. Seetottu voiks olla Euroopa

Liidu liitkmesriikides tihtne arusaam ja/voi kokkulepe, mille jargi elukohta médratleda.

Parimisele kohaldatava Giguse kindlaksmédramisel pédrimisasjaga tegelev asutus erandjuhtudel
voib jouda ka jireldusele, et périmisele kohaldatav digus ei peaks olema surnu alaliseks
elukohaks olnud riigi digus, vaid hoopis selle riigi digus, millega surnu oli ilmselgelt tihedamini
seotud. Nendeks erandjuhtudeks on niiteks see, kui surnu oli asunud elama oma alaliseks
elukohaks olnud riiki {isna hiljuti enne oma surma ning kdik asjaolud viitavad sellele, et ta oli
siiski olnud rohkem ja tihedamalt seotud teise riigiga.>® Loputéd autor on arvamusel, et
eelnimetatud asjaolu on hea viis, kuidas isiku surma hetkel tema viimast alalist elukohta kindlaks

madrata, kuid kindlasti ei saaks seda kasutada téiesti tdiendava tegurina.

Loputdd autor toi eelnevalt vilja, et elukoha moistet reguleerib Eestis tsiviilseadustiku iildosa
seadus. Samas on tsiviilseadustiku iildosa seaduse § 14 Ig 4 toonud juurde ka mdiste
,,vilbimiskoht®, ehk siis kui isiku elukohta ei saa kindlaks méérata, loetakse tema elukohaks tema

igakordne viibimiskoht.®°

Ka Briisseli II bis méaidruse ametlikus tolkes on moiste ,harilik viibimiskoht™ ekslikult eesti
keelde tolgitud kui isiku ,,alaline elukoht®, mis omakorda viitaks justkui voimalusele sisustada
nimetatud maistet lahtuvalt tsiviilseadustiku iildosa seaduse § 14 16ike 1 elukoha moistest. Siiski
kui isiku harilik viibimiskoht Euroopa Liidu mééruste tdhenduses (ning ka Haagi
konventsioonide tdhenduses) on autonoomne mdiste, mis ei soltu riigisisesest materiaaldigusest,
siis el ole see moiste antud kontekstis korrektne. Niiteks ei anna Briisseli I bis mairus
konkreetset reeglit selle kohta, kuidas madrata kindlaks, millises riigis fiilisilise isiku harilik

viibimiskoht tépselt asub. Hariliku viibimiskoha mdiste sisustamisel igal konkreetsel juhul tuleks

%9 Bost, J. Nothing Certain About Death and Taxes (and Inheritance): European Union Regulation of Cross-Border
Successions. Emory International Law Review.
60 Tsiviilseadustiku iildosa seadus. RT I, 20.04.2017, 21
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seega ldhtuda konkreetsest faktilisest situatsioonist, jargides asjakohase madruse voi
konventsiooni eesmirke ning (méiruste puhul) ka Euroopa Kohtu asjakohast praktikat.%? Autor
on arvamusel, et see riik, kus on isiku pohihuvide keskpunkt, peaks olema ka tema harilik
viibimiskoht. Pohihuvide keskpunktiks v3ib olla autori hinnangul see riik, millega isik on seotud
emotsionaalsemalt, niditeks oma perekonna pédrast. Seda voib késitleda kiill voib-olla liiga
uldistavalt, kuid samas on modistet ,harilik viibimiskoht“ méiédruses kasutatud ka tihendava

seosena kohalduva diguse madramisel, seega saabki harilik viibimiskoht iiksnes {ihes riigis.

Kui parimismenetlus viiakse 14bi riigis, kus oli parandaja viimane alaline elukoht, siis Euroopa
parimismédrus ei anna selget madistet sellele. Euroopa Kohus on kohtupraktikaga defineerinud
moistet ,,alaline elukoht* eelkdige sotsiaalkindlustuse valdkonnas ning kahjuks on kohtupraktikat
parimisdiguses vihe. Euroopa Kohtu praktikat arvestades, on kohus leidnud, et alaline elukoht
on koht, kus on asjaomase isiku piisiv v0i peamine huvide keskus ja mille ta on valinud
kavatsusega anda sellele piisiv tdhendus. Alalise elukoha kindlaksmééramisel tuleb arvesse votta
sellega seotud faktilisi asjaolusid ja ka asjaomase isiku tegelikku asukohta.®? Ka sellisetel
juhtudel, kui asjaomasel isikul on kolmandas riigis nii isiklikud kui ka tddalased sidemed ja
litkkmesriigis isiklikud sidemed, ei saa fiilisilisel isikul olla alaline elukoht tihel ajal nii

lilkmesriigis kui ka kolmandas riigis.®®

Lektor Maarja Torga on oOelnud, et iihtsuse ja selguse huvides oleks seega soovitav kasutada
elukoha méaaramisel tsiviilseadustiku iildosa seadust, kuid samas ei saa see noue olla absoluutne.
Niiteks olukordades ja valdkondades, kus Eesti 0igus porkub kokku vilisriigi digusega. Ehk
olukord, kus néiteks vaidlusaluse digussuhte pooled on eri riikides voi kui Eesti suhtes kehtivaid
vilislepinguid peavad kohaldama ka teise lepinguriigi kohtud. Sellistes olukordades ei tohiks
kohtud siiski ldhtuda iiksnes oma riigisisesest Oigusest, kui sisustavad selliste vaidluste
lahendamist koordineerivates digusaktides kasutatud moisteid. See on néiteks voimalik siis, kui
Eesti kohtud peavad sellistes Oigusaktides kasutatud elukoha moiste sisustamisel
tsiviilseadustiku iildosa seaduse definitsioonist kdrvale kalduma.®* Sellisel juhul tuleb iga
juhtumi ja olukorra puhul isiku elukohta hinnata eraldi ja arvestades koiki faktilisi asjaolusid.

Sealhulgas ka perekondlikku elukorda, elukoha vahetamise pdhjust ja t66 olemust. Nimetatud

61 Torga, M. Elukoht tsiviilseadustiku iildosa seaduses: tihendus rahvusvahelises tsiviilkohtumenetluses. Juridica
2010/7, Ik 473-480

62 EK 25.10.2005, T-298/02 Anna Herrero Romeu versus Euroopa Uhenduste Komisjon

83 EK 27.04.2016, C-528/14 X versus Staatssecretaris van Financién

% Torga, M. Elukoht tsiviilseadustiku iildosa seaduses: tidhendus rahvusvahelises tsiviilkohtumenetluses. Juridica
2010/7, Ik 473-480

25



asjaolud on olulised, et tuvastada, kus isiku huvide keskpunkt asus ning ainult isiku sissekirjutus,
elamisloa olemasolu, kinnisvara asukoht, kuhu maksud laekuvad ja muud olulised faktilised

tdendid, ei ole alalise elukoha kindlaksméadramisel piisav.

Seega ka ainult rahvastikuregistri kanne isiku elukoha kohta seega tema hariliku viibimiskoha
midramisel médravaks osutuda ei saa: tegemist voib olla liksnes iihega tdenditest selle kohta, et
isik kuskil elab. Ka Euroopa parimismadruse preambuli punkti 23 alusel pidrandaja viimase
hariliku viibimiskoha kindlaksméédramisel peaks votma arvesse koiki parandaja eluga nii tema
surmaeelsetel aastatel kui ka tema surma hetkel seotud tegureid, sealhulgas kdiki faktilisi
asjaolusid, eelkdige parandaja asjaomases riigis viibimise kestust ja digusparasust ning sellise
viibimise tingimusi ja pdhjuseid.%® Lihtudes notarite praktikast, lihtub notar surnud isiku alalise
elukoha méadramisel eelkdige parimismenetluse algataja {itlustest ja kinnitustest. Seega on notaril
Oigus ise otsustada, mille alusel ta parimismenetlust alustab. Autor on arvamusel, et selline
lahenemine on kindlasti praktilises mottes kiire ja mugav lahendus, kuna tdendite otsimine,

kogumine ja analiilisimine on aegandudev ja pikaajaline protsess.

2.1.2. Kohtualluvuse méidramise erinormid

Kui muidu mairatakse kohtualluvus surnu viimase alalise elukoha jargi (iildine kohtualluvus),
sits on ka olukordi, kui kohtualluvust miiratakse ka selle jirgi, kus asuvad pédrandvarasse
kuuluvad esemed. Veelgi keerukamas teeb asjaolu, kui surnu elas mitmes riigis voi otseselt ei
elanudki konkreetselt iihes riigis. Erandjuhuseid voib tekkida ka siis, kui pirandaja viimane

elukoht ei ole Euroopa Liidu litkmesriigis.

Olukord, kus pirandaja viimane elukoht ei asu mdnes Euroopa Liidu litkmesriigis siis Euroopa
parimisméaruse artikli 10 alusel lahendab périmisasja selle liikmesriigi kohus, kus asub surnud
isiku parandvara. Kuid selle tingimuseks on see, et pirandaja oli surma hetkel selle Euroopa
Liidu liikmesriigi kodanik vO1 oli pédrandajal seal riigis eelmine alaline elukoht ning
parimismenetluse algatamise pédrimisméidruse tdhenduses kohtusse poordumise ajaks ei ole

alalise elukoha muutumisest méddas enam kui viis (5) aastat.5®

8 Potter, E. Torga, M. Uus Euroopa pirimismiirus ning selle koht Eesti rahvusvahelises eradiguses ja
rahvusvahelises tsiviil(kohtu)menetluses. Juridica 2013 /7, 1k 517 -525
% Euroopa Parlamendi ja ndukogu 04.07.2012 méirus (EL) nr 650/2012
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Uldise kohtualluvuse erandiks saab pidada ka olukorda, kus pirandaja on testamendiga

madranud, et parimisasjale kohaldatakse kodakondsusriigi digust, siis vOib parimismenetluse labi

viia testamendis ndidatud riigis tingimusel, et:%’

e pirandaja viimase alalise elukohariigi parimisasja menetlev asutus, kelle poole on juba
poordutud, keeldub asja arutamisest ja

e menetlusosalised on solminud kirjaliku lepingu selle kohta, et parimismenetlus viiakse

1ébi riigis, millise riigi diguse kohaldamist parandaja soovis.

Lisaks kirjalikule kokkuleppele ndeb Euroopa parimismdiruse artikkel 7 punkt ¢ vdimalusena
menetleda pirimisasja parandaja testamendiga miédratud riigis ka siis, kui asukohariigi diguse
valis parandaja parimisele kohalduvaks diguseks. Kuid seda tiksnes siis, kui menetlusosalised on

selgesonaliselt sellise kohtu digusega asja lahendamisega ndustunud.®®

Praegu reguleerivad piiriiileseid périmisasju ka Oigusabilepingud. Eesti on sdlminud
digusabilepingud Venemaa, Liti, Leedu, Poola ja Ukrainaga. Oigusabilepingutes sitestatut saab
kohaldata vaid juhul, kui menetlusosaline on périt digusabilepingu partnerriigist. Tegemist on
laiapOhjaliste lepingutega pdOhjusel, et neis sisalduvad sétted nii rahvusvahelise kohtualluvuse ja
kohalduva diguse méadramise kui ka kohtulahendite tunnustamise ning tdidetavaks tunnistamise
kohta. Oigusabilepingutes puuduvad selged reeglid selle kohta, millal neid lepinguid Eesti
kohtutes kohaldama peaks. Ilmselt peaks siinjuures ldhtuma pohimdttest, et digusabilepingud
kuuluvad kohaldamisele kaasustes, kus mdnel menetlusosalisel on digusabilepingu partnerriigi

kodakondsus vdi mdni menetlusosaline on digusabilepingu partnerriigi juriidiline isik.®°

Uldjuhul kohaldatakse Euroopa pirimisméiruse artikli 21 1dike 1 kohaselt pirimisasjades selle
riigi digust, kus oli parandaja viimane harilik viibimiskoht, kusjuures tegemist voib olla iikskoik
millise riigi, sealhulgas Euroopa Liidu vélise riigi digusega. Sellest pohimdttest on ette ndhtud
kaks peamist erandit. Esiteks, kui asjaoludest nihtub, et pdrandaja oli oma surma ajal oluliselt
tugevamalt seotud mone muu riigiga, kohaldatakse parimisele mééruse artikli 21 16ike 2 kohaselt
just selle riigi digust. Teiseks on parandajal mééruse artikli 22 alusel voimalik oma eluajal valida
piiratud ringi riikide vahel, mille digust périmisele parast tema surma kohaldatakse. Selliseks

riigiks vOib olla pdrandaja kodakondsusriik hetkel, mil selline valik tehti, vdi hetkel, Kkui
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pirandaja sureb, kusjuures kohalduvat digust saab valida iiksnes parimisele tervikuna.”® Autor
ndustub sellise olukorraga, et isikul on vdimalus enne surma valida, millise riigi digust ta soovib
oma parimisasjade menetlemiseks, kui ta surnud on. See aga eeldaks soovi vormikohast

tdestamist ning kui palju seda ka kasutaks, on kaheldav.

2.2. Parimismenetluse kohaldatav 6igus

Pirimisele kohaldatava diguse ulatus méairatakse rahvusvahelise eradiguse seaduse § 26 jargi.”
Siiski tldreeglina kohaldatakse périmisasjadele selle riigi Oigust, kus asus pédrandaja surma
hetkel tema elukoht. Nagu 10put6d autor eelnevalt maérkis, siis péarimisdiguslikes vaidlustes
kohalduva Giguse midramist Eesti kohtutes reguleerivad lisaks Euroopa parimisméirusele ka

oigusabilepingud, Eesti siseriiklikud seadused ja konventsioonid.

Autor tdi eelnevalt vélja riigid, kellega Eesti on sdlminud digusabilepinguid ning miks voib
praktikas problemaatiliseks osutuda lahendus, kus parimismdiruse kohaselt tuleks kogu varale
kohaldada iiksnes iihe riigi digust, kuid digusabilepingud ndevad aga ette kadrprintsiibi, mille
jirgi voib vallasvarale ja kinnisvarale kohalduda eri digus.’? Tulenevalt Euroopa pirimisméruse
artiklist 75 ei kehti midruse rakendamisest Lati, Leedu ja Poolaga Oigusabilepingutes
parimisasjadele sdtestatud kokkulepped ning nende asemel on kasutusel Euroopa parimismiiruse
pohimdtted. Kuid siiski jddb kehtima parimisasju puudutavad kokkulepped digusabilepingutes

Venemaa ja Ukrainaga, kuna tegemist ei ole Euroopa Liidu liikmesriikidega.”

Eesti on liitunud ka testamendi vormi Haagi konventsiooniga, mis reguleerib testamendi vormile
kohalduvat digust ja millega Eesti liitus 12.07.1998.a.”* Selle konventsiooni niol on tegemist
universaalseid reegleid sisaldav konventsioon, mille kohaldumine ei soltu sellest, millises riigis
testament on tehtud ja kas menetlusosalised on périt liikmesriikidest, mis on konventsiooniga
liitunud.” Ka Euroopa périmismérus on sitestanud, et Haagi konventsioon on pirimisméiruse

korval ilimuslik. Samuti on konventsioonis loetletud pohimdtteid, millal on testament
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vormiliselt kehtiv voi millal ei pea riik teises riigis tehtud testamenti tunnistama. Konventsioon
kohaldub vaid sellistel juhtudel, kui testaator on surnud pérast Eesti konventsiooniga liitumist.
Ehk siis see tdhendab, et juhul kui Eesti notari menetluses on kiisimust tekitavaks voi Eesti
kohtus vaidlusaluseks objektiks vélisriigis tehtud testament, ei saa votta konventsiooni aluseks,

kui isik on surnud varem kui 12.07.1998.a. "¢ 7

Siiski jadb ebaselgeks milline on konventsiooni vahekord digusabilepingutega, kuna testamendi
vormi Haagi konventsioon seda ei kisitle, samuti sellele kiisimusele ei vasta ka
Oigusabilepingud. Venemaa, Liti ja Leedu ei ole testamendi vormi Haagi konventsiooniga
liitunud, seega ei saa konventsioon nende riikidega solmitud oigusabilepinguid kuidagi

asendada.’®

Tulenevalt rahvusvahelise eradiguse seaduse § 29 16ike 1 alusel, kohaldatakse parimislepingule
selle riigi Oigust, kus on pérandaja elukoht lepingu sdlmimise hetkel voi juhul, kui isik on
rahvusvahelise eradiguse seaduse § 25 alusel pirimislepingus pdrimisasjale kohalduva diguse,

siis tema kodakondsuse riigi digust.

2.2.1. Kohaldatava odiguse iildreeglid

Et kodanikel oleks digus kasutada siseturu eeliseid tdielikus diguskindluses, peaks regulatsioon
voimaldama neil ette kindlaks teha, millist digust nende parimisasjadele kohaldatakse. Seetottu
on Euroopa pirimisméédruse eesmirgiks tagada see, et pdrimisele kohaldatav Jigus on
etteaimatav, kuna see on parimisega kdige enam seotud. Oiguskindluse huvides ja pirimisasja
killustamise viltimiseks tuleb kohaldada asjaomase riigi digust kogu parimisasjale terviklikult.
See tdhendab seda, et kdikidele parandvarasse kuuluvatele esemetele, olenemata selle eseme
olemusest, ja sOltumata sellest, kas varaesemed asuvad teises liikmesriigis vdi kolmandas

riigis.”®
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Kuigi Euroopa parimismééruses sisalduvad kohalduva diguse méddramise erinormid on suunatud
asutustele, kelle iilesandeks on kohalduva &iguse kindlaks méddramine rahvusvahelistes
parimisasjades, siis peavad maééruses sisalduvate kohalduva oiguse méédramise normidega
arvestama nii kohtud kui ka Eesti notarid. Euroopa parimismaéruses sisalduvaid kohalduva
Oiguse sitteid peaksid Eesti notarid konkreetsetes vaidlustes kohaldama vaid juhul, kui selline
vaidlus langeb mééruse kohaldamisalasse ja puudub eelpool mainitud Oigusabileping, mis

méiruse ees prioriteeti omaks.®

Périmisasjadele tervikuna kohaldatakse selle riigi digust, kus asus surnu alaline elukoht tema
surma hetkel. Ehk siis parandaja surma aegse hariliku viibimiskoha riigi digust. Seejuures voib
olla tegemist iikskdik mis riigi digusega, ka Euroopa Liidu vilise riigi.8! Kui pirandaja viimane
harilik viibimiskoht asus aga riigis, millel on mitu territoriaalset alliikksust erinevate
parimisdigustega, tuleks vaadata selle riigi rahvusvahelise eradiguse norme, et mairata kindlaks,
millise territoriaalse iiksuse périmisdoigust parimisele kohaldada. Seega nditeks juhul, kui
pirandaja viimane harilik viibimiskoht oli Ameerika Uhendriikides vdi Uhendkuningriigis,
peaks vaatama nende riikide rahvusvahelise eradiguse norme, et teha kindlaks, millise piirkonna

pirimisdigust parimisele kohaldada tuleks.®?

Pohimadttest, et parimisele kohaldatakse pdrandaja viimase hariliku viibimiskoha digust, on
Euroopa périmismééruses ette ndhtud kaks peamist erandit. Esiteks juhul, kui asjaoludest
kogumis néhtub, et pidrandaja oli oma surma ajal oluliselt tugevamalt seotud mdne muu riigiga,
kohaldatakse parimisele Euroopa parimismééruse artikli 21 161ike 2 kohaselt just selle riigi digust,
millega ta oli enam seotud.® Sellel juhul on tegemist kiill parimisméiruses sitestatud erandina
ning ilmselt tuleb selle kohaldamisel arvestada pérandaja vdimalike elukoha vahetamise
pOhjustega. Niiteks kui inimene kolis Eestist Soome, kuid tema senine elu — perekond ja vara —

asuvad Eestis, siis inimese suremisel voib eeldada, et surnud isik oli seotud siiski Eestiga.

Teiseks on pérandajal Euroopa péarimismédruse artikli 22 alusel vdimalik oma eluajal valida
teatud piiratud ringi riikide vahel, mille digust périmisele pérast tema surma kohaldatakse.

Sellisteks riitkideks voib olla parandaja kodakondsusriik hetkel, mil selline valik tehti, voi1 hetkel,
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kui pérandaja sureb, kusjuures kohalduvat digust saab valida liksnes parimisele tervikuna. Seega
ei saa parandaja valida liksnes teatava vara parimisele kohalduvat digust. Lisaks eespool viidatud
kahele erandile voib Euroopa parimismédrus mone iiksikkiisimuse lahendamiseks ette ndha
teistsugused kohalduva diguse méidramise reeglid. Niiteks reguleerib Euroopa péarimismééruse
artikkel 26 seda, millise diguse alusel saab pidada sisuliselt kehtivaks surma puhuks tehtud

korraldusi.®

Euroopa péarimisméédruse artikli 22 alusel on pidrandaja poolt Oiguse valiku tegemisel ka
voimalus, et parandaja valib testamendis selle riigi diguse, mille kodakondsus tal on parandi
avanemise ajal.® Kohtualluvuse kokkulepe sdlmitakse kirjalikus vormis, sellel mirgitakse
kokkuleppe sdlmimise kuupiev ja see peab olema asjaomaste poolte poolt allkirjastatud.®® Kuigi
see site on suunatud pigem tulevikku, ei ole see vOimalus testaatorile sellel ajal siiski moistlik.
Pdhjus sellepirast, et sellisel juhul puudub vdimalus ndustuda, milliste reeglite jargi parimisasja

1abi viiakse ja millise riigi digus on parimisasjale kohaldatav.

Kohaldatav oigus ulatub seega tervele parimisasjale ja parimismédruse artikkel 23 annab koos
rahvusvahelise eradiguse seaduse §-le 26 loetelu punktidest ja kiisimustest, mille {ile tuleb
kohaldatava Oiguse jirgi otsuseid langetada. Seda niiteks périmise kiisimuses kohaldatava

oiguse, parandi avamise aja, périjate ring ja parandvara.

Kuigi maidruse artikli 23 viimase punkti alusel ulatub pédrimisasjale kohaldatav Gigus ka
parandvara jagamisele, jddvad siiski méadruse artikli 1 10ike 2 punkti 1 jérgi méédruse
kohaldamisalast vélja kinnis- v0i vallasasjadiguse registrisse kandmine, sealhulgas ka kande
tegemise Oiguslikud nduded ja Oiguse registrisse kandmise vOi kandmata jiatmise diguslikud

tagajirjed.®’

Litkmesriigi digusega méadratakse kindlaks kinnisasjade registreerimise viis ja tingimused ning
asutused nagu kinnistusregistrid voi notarid, kes vastutavad selle kontrollimise eest, et kdik

nduded oleksid tdidetud ning et esitatud vdi koostatud dokumendid on piisavad ja sisaldavad
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vajalikku teavet.®® Euroopa pirimismiiruse artikli 23 jérgi ulatub périmisasjale kohaldatav digus
parandvara jagamise lepingule ning ldhtudes maaruse artikli 1 16ike 2 punktis 1 toodule, peaks
parandvara jagamise leping siiski vastama selle liikmesriigi nduetele, kus kinnisasi asub.®® See
tdhendab seda, et kui parimine on lahendatud teises Euroopa Liidu liikmesriigis, kuid
parandvaraks olev kinnisasi asub Eestis, siis peab pédrandvara jagamise kokkuleppe selle

kinnisasja kohta olema tdestatud Eesti notari poolt.

Euroopa parimismadruse artikli 23 punktis 2 on toodud loetelu, mille kohaselt kindlaks mairatud
Oigust kohaldatakse périmisasjale kui tervikule, sealhulgas voib kohalduv digus kindlaks méérata
ka muid périmisega seotud kiisimusi, mis ei ole Euroopa pdrimismdiruse kohaldamisalast
sonaselgelt vilja jdetud. Euroopa parimismééruse alusel tehtud kohaldatava diguse valik peaks
olema kehtiv isegi siis, kui digus ei nde ette voimalust parimisasjades Oigus valida. Siis kui
tuleks valitud digusega médrata kindlaks valiku tegemise sisuline kehtivus, st kas valikut tegev
isik saab oma teost aru ja see vastase tema tahtele. Samas peaks kehtima diguse valiku muutmise

1.9 Mistdttu on magistritdd autor arvamusel, et Euroopa pirimisméiruse

vOi tiihistamise puhu
alusel tehtud kohaldatava diguse valik peaks olema kehtiv ka siis, kui digus ei née ette vdoimalust

périmisasjades Oigust valida.

2.2.2. Viilisriigi oiguse viljaselgitamine ja kohaldamine

Parimisele kohalduva diguse madramisel tuleks arvestada ka renvoi instituuti ehk tagasisaate ja
edasiviite kohaldamise vdimalust. Vastupidi teistele Euroopa Liidu rahvusvahelise eradiguse
madrustele ei kaota Euroopa parimisméadrus renvoi’d tdielikult dra, vaid ndeb parimismaéruse
artiklis 34 ette tagasisaate ja edasiviite kohaldamiseks kiillaltki detailsed reeglid, mis erinevad

mdneti rahvusvahelise eradiguse seaduse §-s 6 sisalduvast reeglistikust.%

Euroopa péarimisméddruse artikli 20 jdrgi tuleb kohaldada midruses nimetatud digust olenemata
sellest, kas tegemist on liikmesriigi digusega voi mitte. Selline sdte vGimaldab saavutada iihtse
lahenduse piiriiilestes parimiskiisimustes. Euroopa périmisméidruse vastu voOtmisega on
litkkmesriigid seadnud eesmérgiks iihtlustada {ileiildist Euroopa Liidu tsiviilasjade lahedamist.

Selline eesmirk on vdimalik saavutada ainult kooskdlastatud ja tervikliku distsipliini teel. Selle
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tulemusena, kui vastavalt Euroopa péarimisméarusele on kohaldatavaks diguseks kolmanda riigi
oigus, siis selle riigi siseriiklik digust, kaasaarvatud rahvusvahelise eradiguse seaduse sitteid,
kohaldatakse kui need vdimaldavad tagasisaadet liikmesriigi diguse kohaldamiseks voi mone

teise kolmanda riigi digusele, mis kohaldaks oma riigi digust.%

Kohalduva vilisriigi Giguse sisu kindlakstegemisel aitab kohtuid ja notareid rahvusvahelise
eradiguse seaduse § 4, mis ndeb muuhulgas ette vOimaluse podrduda abi saamiseks
Justiitsministeeriumi voi Valisministeeriumi poole. Rahvusvahelise eradiguse seaduse §-de 2 ja 5
jargi on kohtutel ja notaritel kohustus vilisriigi digus kindlaks médrata ja seda kohaldada,

olenemata sellest, kas selle kohaldamist taotletakse voi mitte.*®

Seega tdhendab viliriigi Oiguse viljaselgitamine vdlisriigi  siseriikliku normi sisu
kindlakstegemist. Ka notari t66 praktikas on tekkinud probleeme just vélisriigi Oiguse
tuvastamisel, kuna notaritel puudub voimalus kasutada ekspertarvamust ning seetdttu on notaril
raskem valisriigi Oigust tuvastada. Selline vdoimalus on aga olemas kohtutel. Kui juriidilise isiku
esindusdiguse puhul on vdimalik toetuda vélisriigi asjaomase registri (nditeks Eesti mdistes
ariregister) nduetekohasele kinnitatud véljavotetele, siis parandaja viimane elukoht valisriigis
vdib muutuda pirimisele kohaldatava odiguse tuvastamisel keeruliseks.®* Samas sitestab
toestamisseaduse § 18 lg 5, et notar ei pea selgitama vilismaa Jiguse sisu ega tehingu
maksudiguslikke tagajirgi, kui digusaktidest ei tulene teisiti.®® Ka Riigikohus on vilja toonud
tehingu notariaalse tdestamise olulisemad funktsioonid, milleks notar selgitab vilja kehtiva
tehingu tegemiseks oluliste asjaolude paikapidavuse, muuhulgas notariaaltoimingu osaliste
isikusamasuse; notar hoiatab osalisi kehtivast digusest tulenevate riskide eest; notar selgitab
osalistele erapooletult vdimalusi, kuidas saavutada tehinguga osalejate tahtele kdige paremini
vastav tulemus, ja taotletava tehingu tagajirgi; notar sonastab ise tahteavalduse ja oma selgitusi

sisaldava notariaalakti, tagades, et need oleksid iiheselt arusaadavad; riigi padeva ametiisikuna
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toendab notar tahteavalduse sisu ja kontrollitud asjaolusid; notar arhiveerib notariaalakti

originaali oma kontoris, vdimaldab sellega tutvumist ja sellest drakirjade saamist.%

Loputdd autor on arvamusel, et moiste ,,alaline elukoht digusaktidest voib olla antud kontekstis
kohati mitmeti moistetav ja vOiks olla sdnastatud nii, et notar selgitab vilismaa diguse sisu vaid
Euroopa péarimismiiruses sitestatud juhtudel. Samas on vilisriigi diguse sisu viljaselgitamine
iisna aegandudev t00 ja on kaheldav, kui tohus see ka praktikas oleks. Loputddé autor on
arvamusel, et siiani on praktikas palju kiisimusi selle kohta kuidas ja milliste vahenditega on
voimalik vilismaa diguse sisu vélja selgitada. Problemaatiliseks teeb vélismaa diguse vilja
selgitamine just asjaolu, et olemasolevad infoallikad ei ole praktikas piisavalt tohusad ning nende
labitd6tamine on aegandudev. Seda just pohjusel, et lihtsalt vélismaa diguse ja seaduste teadmine
ei anna seaduse tolgendamisel tdielikku vastust, sest iildjuhul on vajalik uurida ka asjakohast
kohtupraktikat. Euroopa périmismédruse rakendamise sujuvamaks ning efektiivsemaks
lahendamisel peaks Euroopa Liidu litkmesriikide vahel olema vilja todtatud liikmesriikide

koostoo raames info vahetamise iihtsed pohimotted.

2.3. Parimisméairuse kohtualluvuse sitete kohaldumine notaritele

Notariameti pidamine ja notarina tehingute tdestamine on Euroopa digusruumis traditsiooniliselt
olnud rangelt reglementeeritud ja oluliste piirangutega, lisaks seotud keeluga pidada samal ajal

muid ameteid vdi tooalaselt muude valdkondadega seotud olla.%”

Eestis on notar riigi poolt ellu kutsutud avalik diguslik institutsioon, kes ldhtub oma to0s
siseriiklikest digusaktidest ja rahvusvahelistest digusaktidest. Notar peab oma ametit enda nimel
vaba elukutsena, kuid samas ei ole ta ettevdtja ega riigiametnik. Riik on notarile delegeerinud
oOigussuhte turvalisuse tagamise ning digusvaidluste ennetamiseks iilesande ja sellest tulenevalt
jaguneb notari ametitegevus ametitoimingute tegemiseks ja ametiteenuse osutamiseks.*® Seetdttu
tegutseb notar ka parimismenetluse lébiviijana iseseisvalt siseriiklikust digusest tuleneva volituse
alusel. Kuigi tulenevalt seadusest tulenevatest volitustest viib Eestis pirimisasju lébi notar, siis
Euroopa parimismééruse artikli 4 tdhenduses oelda, et Eesti notar allub kohtualluvuse sétetele.

See on seetottu, et méadruse kohaselt allub maéarusest tulenevatele kohtualluvussitetele vaid

% Sein, K. Tehingu vorminduded ja nende jirgimata jitmise tagajirjed. Juridica 2010 /7, Ik 508 -516
% Puri, T. Notari ametiteenused ning notar vahekohtunikuna. Juridica 2011/6, Ik 452 -457
% Strang, E. Eesti notariaat 20. Liihiiilevaade notarite tegevusega seotud digusloomest. Juridica 2013 /7, 1k 526 -53
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litkkmesriigi kohus voi siis padev asutus, kes on saanud volitused parimismenetlust libiviivalt
kohtult.®

Toestamisiilesannet tdites peab notar vélja selgitama osapoolte kavatsused, soovid ja eesmirgid
ning hoiatama neid tehingu tegemisega seotud tagajirgede ja ohtude eest. Lisaks on tema
kohustuseks vilja selgitada, kas osapooled on piisavalt padevad tehingut tegema ning kas nad on
selleks oOigustatud. Kui notar leiab, et koik eeldused notariaalakti toestamiseks on tdidetud,
tdestab notar akti, mis seejdrel omandab digusliku jou. Kuigi Eesti tsiviilkohtumenetluse seaduse
§ 232 1g 1 tuleneb, et iihelgi tdendil ei ole kohtu jaoks kindlaksméiratud joudu, siis mitmed
notariaalselt tdestatud lepingud omavad siiski ka oOiguslikku tdhendust kohtu jaoks. Seda
olukorras, kus kohus menetleb maksekisu kiirmenetluse taotlust ning tehes otsuse vaid niiteks
notariaalsest lepingust tulenevate kokkulepete alusel, ilma lepingu tagamaid Kkindlaks

tegemata. 1%

Samas Euroopa pédrimismadruse pohjenduse artikli 3 lg 2 alusel ei kohaldu Eesti notaritele
kohtualluvuse sitted. Kuigi mééruse artikli 64 1dike b kohaselt on Eesti notaril digus Euroopa
pirimistunnistus  viljastada.!®® Ometigi olukorras, kus surnu on valinud testamendis
kohaldatavaks diguseks Eesti diguse, kuid tema elukohaks oli surres néiteks Soome Vabariik, on
madruse artikli 5 alusel voimalik périjatel sdlmida kohtualluvuse kokkulepe selle osas, millises
riigis parimismenetlust 1dbi viiakse. Kuna Eesti notaritele kohtualluvuse sétted ei kohaldu, vdib
tekkida kohtualluvuse kokkulepet sdlmides selline olukord, kus osapooled lepivad kokku
parimismenetluse Eesti notari poolses ldbiviimises, kuigi méédruse tdhenduses Eesti notar ei allu
kohtu médistele ja peaks menetlust libi viima kohtuvilise menetlejana.'%? Siiski arvestades
asjaolu, et FEuroopa parimismddrus on kohalduv koikidele liikmesriikidele ja sellise
kohtualluvuse kokkuleppe sdolmimise vdimalus peaks olema oOigustatud isikutele tagatud. Ka
Euroopa périmisméédruse pdhjenduste punkt 21 sOnastab, et midrus peab voimaldama kdigil

notaritel, kellel on pddevus menetleda litkmesriikides périmisasju, seda padevust rakendada,

% Euroopa Parlamendi ja ndukogu 04.07.2012 méirus (EL) nr 650/2012

100 Andersen, E. State Tasks of the Public Office of Notary — Belonging to the Domain of National or European
Union Law? Juridica International, Tallinn. XV1/2009, Ik 157-167

101 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 04.07.2012 méirus (EL) nr 650/2012

102 pptter, E. Regulation (EU) 650/2012 on jurisdiction, applicable law, recognition and enforcement of decisions
and acceptance and enforcement of authentic instrument in matters of succession and on the creation of a European
Certificate of Succession. Ettekanne. Civil law and justice forum. Lk 160. Kittesaadav:
http://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/STUD/2015/510003/IPOL_STU%282015%29510003 EN.pdf 22
aprill 2018
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soltumata sellest, kas méiruses sitestatud kohtualluvuse eeskirjad on neile siduvad vdi mitte. 1%

Seega voib mdneti eeldada, et Euroopa parimismééruse kontekstis saab moningaid kohtuvéliseid

institutsioone lugeda ka kohtuteks'®, millega 16putd6 autor kiill ei ndustu.

Ometi on ka Eestile sarnaseid liikmesriike, kus parimisasju menetlevad kohtuvilised asutused.
Euroopa parimisméadruse pdhjendusest tuleneb, et sellisel juhul voib tekkida olukord, kus eri
litkkmesriikides algatatakse tihe ja sama isiku péarimismenetlused. Sellisel juhul peaksid
asjaosalised paralleelsetest menetlustest teada saades kokku leppima, kuidas ja kus riigis asja
edasi menetletakse. Kui asjaosalised kokkuleppele ei suuda jouda, peaksid pidrimisasja
menetlema ja selles otsuse tegema kohtud, kes on selleks méiruse kohaselt piadevamad.®
Sellega seoses tuleb meelde tuletada, et Euroopa périmisméidruses on sitestatud iihtsed
kollisiooninormid, mille alusel on &ra mairgitud pédrimisasjale tervikuna kohaldatav digus
(Euroopa péarimismaédruse nr 650/2012 artikli 23 13ige 1). Teatud kiisimusi, mis voivad olla
olulised périmisasja lahendamisel, hinnatakse aga riiklike kollisiooninormide kaudu maéiratud
oiguse alusel. Seda mainitakse Euroopa parimismdaruse nr 650/2012 pohjendustes 11-13 ja
pohjenduse 71 kolmandas lauses. See voib viia olukorrani, kus iiksikute litkmesriikide asutused

véljastavad omavahel vastuolulisi dokumente, mis on ette ndhtud parimisasja lahendamiseks.

Euroopa pédrimismédruse artikli 64 punkti b alusel on Euroopa périmistunnistust véljastada
asutusel, millel on siseriikliku diguse kohaselt paddevus périmisasju menetleda. Samas ei tulene
Euroopa parimismédrusest, et kohustust Euroopa parimistunnistust véljastada, liikmesriigi
menetleja jaoks aeguks. See tdhendab, et puudutatud isikud vdivad Eestis notari poole poorduda
ja taotleda tunnistuse véljastamist ka mitu aastat hiljem. Selline kord kehtib ka teiste Euroopa
Liidu litkmesriikides. Samas kuna Euroopa péarimisméaéruse alusel on Eestis notar kohtuviline
menetleja, voib tekkida olukord, kus teistes Euroopa Liidu litkmesriikides voib tekkida kiisimus,
kas Eesti notar oli digustatud pdrimismenetlust 1dbi viima ja Euroopa parimistunnistust

viljastama. 10

Kui Euroopa parimismaéruse artikli 64 alusel kontrollib liikmesriigis parimisasjade menetleja

oma padevust Euroopa parimistunnistuse véljastamise ainult kohtualluvust késitlevate artiklite 4,

198 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 04.07.2012 miirus (EL) nr 650/2012

104 Torga, M. Vilisriigi kohtulahendite ja muude tiitedokumentide tunnustamine, tiidetavaks tunnistamine ja
tditmine Eestis. Juridica 2015 /1, 1k 55 - 65

195 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 04.07.2012 méirus (EL) nr 650/2012
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7, 10 ja 11 pdhjal, siis oleks vajalik, et Eesti notari sobivust parimisasja lahendamisel hinnataks
samade médruse sitete alusel nagu on seda tehtud kohtualluvuse sitetele alluvate asutuste

hindamisel. See omakorda tagaks diguskindluse nii notaritele kui ka puudutatud isikutele.'%’

Kuigi Euroopa parimismééruse II peatiiki kohtualluvust puudutavad sétted ei kohaldu otseselt
notaritele, siis see tdhendab, et notar menetleb parimisasju kohtuvilise menetlejana, kuid ta peab
lahtuma III peatiiki kohalduva Giguse sétetest. Kuigi midruse IV peatiiki otsuste tunnustamise,
tididetavuse ja tditmise sitted, mis késitlevad kohtulike kokkulepete tdidetavust, ei puudute
otseselt Eesti notareid, siis aktsepteeritakse notari poolt véljastatavaid dokumente liikmesriikide
poolt parimismééruse artikli V peatiiki poolt, mis sétestab ametlike dokumentide tunnustamise
satteid. Kuigi see kdik tdhendab, et médruse kohaldamise peamiseks probleemiks on leida
lahendus, kuidas notar allutada parimisméadruse II peatiiki sédtete alusel parimismenetlust 1dbi
viima, kuna muidu ei ole voimalik s6lmida Eesti oludes maéérusest tulenevat kohtualluvuse

kokkulepet, mis oleks iihtlasi ka Euroopa parimismaéiruse viljastamisel aluseks.%®

107 | bid.
198 Euroopa Komisjoni rakendusmiérus (EL) nr 1329/2014, 9.12.2014,
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3. EUROOPA PARIMISTUNNISTUS

Euroopa périmisméddruse alusel annab Euroopa pirimistunnistuse vélja selle liitkmesriigi
ametiasutus, millele allub parimisasi maaruses toodud sétete alusel. Nagu 10put6o autor esimeses
peatiikis kirjutas, alluvad iildreeglina piirililesed parimisasjad Euroopa parimismééruse artikli 2
kohaselt selle riigi kohtutele, kus oli pédrandaja viimane harilik viibimiskoht. Euroopa
parimismaéruse artikli 64 kohaselt viljastavad Euroopa péarimistunnistusi need asutused, millel

on riigisisese diguse kohaselt padevus pirimisasju menetleda. Eestis on nendeks notarid. 1%

Notariaadiseaduse § 2 g lalusel on notar avalik-Gigusliku ameti kandja, sdltumatu ametiisik,
kellele ritk on delegeerinud Oigussuhete turvalisuse tagamise ja Oigusvaidluste ennetamise
iilesande. 1° Notarite pdhiiilesandeks on tdestada isikute taotlusel diguslikku tihendust omavaid
asjaolusid. Selles on riik andnud notariaalselt tdestatud vormile suure tdhenduse ja seostanud
notari tegevusega need tsiviilkdibe valdkonnad, millelt oodatakse suuremat turvalisust ning mille
ebakindlus oleks seotud viiga suurte materiaalsete ja avalike riiklike registrite riskidega.*'! Notari
materiaalne sOltumatus hdlmab lisaks materiaaldiguse normidele ka menetlusdiguse normide
tolgendamise ja rakendamise. Nii on notar niiteks vaba iseseisvalt otsustama, kas tehinguosaline
on digus-, teo- voi otsusevoimeline, kas ta on vdimeline notariaaldokumendile alla kirjutama, kas
ta vajab tolki voi kuivord pohjalikku selgitust tehinguosaline notariaaltoimingu sisu ja

tagajiargede kohta vajab.!!?

Périmistunnistuse véljastamine eeldab teatud juriidiliste faktide tdendatuks lugemist. Seega
selleks, et koostada selline ametlik dokument, peab notar kdigepealt kontrollima, et oleks
tdidetud koik sellise dokumendi koostamiseks seaduses ette nihtud tingimused. Oiguslike

eelduste kinnitamine, mille tdendatuks lugemise jargselt saaks viljastada parimistunnistuse,

109 Ppotter, E. Torga, M. Uus Euroopa pirimismédrus ning selle koht Eesti rahvusvahelises eradiguses ja
rahvusvahelises tsiviil(kohtu)menetluses. Juridica 2013 /7, Ik 517 -525

110 Notariaadiseadus. RT 1, 09.05.2017, 24

1 Piirikivi, K. Liihiiilevaade Eesti notariaadi arengust. — Kinnistusraamatu- ja notaripievad. Ettekanded.
Justiitsministeerium. Tallinn 1998, Ik 19.

112 Andersen, E. Riiklik jirelevalve notari iile. Juridica 2001 /4, 1k 214 -224
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ecldab teatava menetluse labiviimist. Seega tulevad parimistunnistuse véljastamise eeldused nii

menetlus- kui ka materiaaldigusest.

Euroopa parimismadruse artikli 62 16ike 2 alusel ei ole Euroopa parimismidruse kasutamine
kohustuslik ning artikli 62 15ike 3 alusel ei asenda riigi sisest tunnistust. Seega ei ole Euroopa
parimistunnistuse eesmérgiks asendada siseriiklike tunnistusi, vaid hoopis asuda nende kdorvale
eesmargiga tdoendada périjate Oigused ka teistes liitkmesriikides. Euroopa parimistunnistus
viljastatakse Eesti notari poolt, kui menetlusosaline on selleks teinud taotluse. Vélja antud
Euroopa périmistunnistuse koopiad kehtivad kuus kuud, kusjuures tunnistuse véilja andnud
asutus peab sdilitama tunnistuse originaali. Juhul kui vilja antud Euroopa parimistunnistuses on
tehniline viga, saab tunnistuse vilja andnud asutus parandada tunnistuse omal algatusel voi
oigustatud isiku taotlusel. Lisaks on Euroopa périmistunnistust vdimalik tagasi vitta voi muuta,

kui on kindlaks tehtud, et tunnistus vdi selle iiksikud andmed ei vasta tegelikkusele. 113

Kéesolevas peatiikis selgitab 10put66 autor Euroopa parimistunnistuse viljastamise menetlust,
millised probleemid vodivad Euroopa pirimistunnistuse véljastamisel ja tunnustamisel tekkida
ning milline on digusnormistik, mis reguleerib Eesti notarite tegevust ning sellest tulenevalt

nende diguste ja kohustuste mahu méérab.

3.1 Euroopa pirimistunnistuse taotlus ja sisu

9. detsembril 2014 aastal voeti vastu Euroopa komisjoni rakendusmédrus nr 1329/2014, millega
kehtestatakse Euroopa Parlamendi ja ndukogu maédruses (EL) nr 650/2012, mis kisitleb
kohtualluvust, kohaldatavat digust ning otsuste tunnustamist ja tditmist. Uhtlasi kehtestati
rakendusméirusega ka vormid Euroopa parimistunnistuse taotlemiseks. Nimetatud vormid on
Euroopa périmistunnistuse viljastamise aluseks.'** Euroopa komisjoni poolt viljastatud vormi
kasutamine ei ole kiill kohustuslik, kuid taotlus peab sisaldama kiillaldaselt informatsiooni

tunnistuse viljastamiseks.'!®

113 Ppotter, E. Torga, M. Uus Euroopa pirimismédrus ning selle koht Eesti rahvusvahelises eradiguses ja
rahvusvahelises tsiviil(kohtu)menetluses. Juridica 2013 /7, Ik 517 -525

114 Komisjoni rakendusméirus (EL) nr 1329/2014, millega kehtestatakse (EL) nr 650/2012 nimetatud vormid.
Euroopa Liidu Teataja. L359/30. 16.12.2014. Kattesaadav: http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/ET/TXT/HTML/?uri=CELEX:32014R1329&from=ET 02 mérts 2018

115 Hertel, C. European certificate of succession-content, issue and effects. ERA Forum Volume 15. nr 3. Trier.
12.09.2014. a, Ik 400
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Euroopa périmistunnistuse viljastamiseks on vajalik, et huvitatud isik esitaks tunnistuse
viljastajale tunnistuse véljastamiseks vajaliku informatsiooni. Avalduse esitajaks voib olla
parija, annakusaaja, testamenditditja voi parandvara hooldaja. Annakusaajatel on digus taotleda
Euroopa parimistunnistuse vidljastamist ainult sellisel juhul, kui neil on otsene digus pérandvara
hulka kuuluvale esemele. Kui aga nende digus on suunatud périja vastu mingi teise konkreetse
asja iileandmiseks, siis ei ole neil Euroopa pirimismairuse kohaselt oigus Euroopa

parimistunnistuse véljastamist nduda.!®

Kogu informatsioon, mida pirija, annakusaaja, testamenditditja vOi pédrandvara hooldaja
avalduses annab, kajastub ka parimistunnistuse sisus. Avalduse sisus peab olema teave surnud
isiku ja tunnistuse taotleja kohta, detailid surnud isiku perekonna ja abieluliste suhete kohta.
Samuti info vOimalike teiste périjate, annakusaajate voi muude Oigusi omavate isikute kohta.
Uhtlasi peab olema avalduses mirgitud ja 6eldud, millises riigis ja millisel eesmirgil soovitakse
parimistunnistust kasutada. Samuti peab avalduses olema vilja toodud ka info Gigustatud isikute
kohta ja kas nad on vdtnud pirandaja pirandi vastu voi hoopis sellest loobunud. Lisaks on
avaldajal digus ja kohustus avaldada ka muu informatsioon, mida dokumenti véljastav isik peab

vajalikuks kinnitada, et pirimisasja suhtes ei oleks vaidlusi.!!’

Euroopa péarimisméédruse artikli 66 punkti 1 kohaselt peab Euroopa périmistunnistuse
véljastamise protseduuri 14bi viies viljastav ametnik (Eesti puhul siis notar) kontrollima parast
taotluse saamist taotleja poolt esitatud teavet ja avaldusi ning dokumente ja muid tdendeid.
Vajadusel on oigus menetlejal kiisida juurde lisainformatsiooni huvitatud voi puudutatud
isikutelt ja ise asjaolusid uurida. Kui Euroopa périmistunnistuse taotlejal ei ole olnud vdimalik
esitada asjakohaste dokumentide koopiaid, mis vastavad nende oiguste kindlakstegemiseks
vajalikele tingimustele, voib tunnistust vidlja andev asutus otsustada aktsepteerida teist liiki
toendeid. Tunnistust vdlja andev asutusel on kohustus votta kasutusele kdik vajalikud meetmed
Euroopa périmistunnistuse tdestamiseks. Kuna tihti on olnud olukordi, kus périmisasjast
puudutatuid isikuid on rohkem kui Euroopa périmistunnistuse soovija, siis on Euroopa
parimistunnistust vélja andval asutusel kohustus teavitada ka teisi isikuid, kes on konkreetse

parimisasjaga seotud. 8

116 |bid.
17 |bid.
118 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 04.07.2012 méirus (EL) nr 650/2012
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Euroopa parimismééruse artikli 1 ja 2 alusel teostab asutus pérast taotluse esitamist kontrolliks
vajalikku uurimist omal algatusel, kui see on ndutav voi lubatud tunnistust vélja andva asutuse
riigi diguse kohaselt, vOi palub taotlejal esitada tdiendavaid asjakohaseid tdendeid. Kui taotlejal
el ole olnud voimalik esitada asjakohaste dokumentide koopiaid, mis vastavad nende digsuse
kindlakstegemiseks vajalikele tingimustele, voib tunnistust vilja andev asutus otsustada
aktsepteerida teist liiki tdendeid.!!® Niiteks parimisseadusest tulenevate notari ametitoimingute
tegemise korra § 10 1dike 1 ja parimisseaduse § 167 1oike 2 alusel teeb notar parandaja diguste ja
kohustuste kohta registritesse pdringud abieluvararegistrisse, liiklusregistrisse, Eesti
vairtpaberite keskregistrisse; kinnistusregistrisse, rahvastikuregistrisse, pensionikeskusesse ja
kohtute registriosakondade keskandmebaasi.’?® 12! Sellisel juhul on périmistunnistust vilja

andval asutusel teada, et surnud isiku esemed ja digused on olemas.'?2

Euroopa parimismééruse artikli 66 punkti 5 alusel on Euroopa pirimistunnistust vélja andval
asutusel Oigus teha ka péringuid sellesse Euroopa Liidu liikmesriiki, kuid soovitakse
viljastatavat tunnistust kasutada. Samuti annab liikmesriigi padev asutus taotluse korral teise
litkkmesriigi  tunnistust vélja andvale asutusele teavet, mida sdilitatakse eelkdige
kinnistusraamatutes, perekonnaseisuregistrites ning surnu pérandit vOi surnuga seotud
abikaasade varasuhet vO1 vordvédrset varasuhet kasitlevaid dokumente voi andmeid sisaldavates
registrites, kui piddeval asutusel on siseriikliku diguse kohaselt volitused anda teisele riiklikule

asutusele sellist teavet.123

Euroopa péarimistunnistust véilja andev asutus peab vajadusel olema pohjendanud oma sobivust
Euroopa périmistunnistust viljastama. Pohjus, miks nimetatud asutus oma padevust tdestama
peab, on kiill Euroopa périmistunnistuste eesmérki mittemdjutava teabega, ent seesugune teave
voimaldab Euroopa parimistunnistuse alusel teise riigi ametnikul kontrollida, kas tunnistuse
viljaandjal on olnud selleks diguslik alus.'®* Euroopa périmistunnistust vilja andev asutusel
tuleb tunnistuse taotluse vormis oma piddevus mdidrata Euroopa parimistunnistuse taotluse
vormis. Nimetatud vormil on kuus (6) erinevat vormi. Esimene vorm annab parimistunnistuse

véljaandjale péadevuse iildise Kohtualluvuse alusel ehk siis Euroopa parimismaéruse artikli 4

119 |bid.
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alusel. Teine kuni neljas vorm annab asutusele padevuse tunnistust vélja anda selle litkmesriigi
kohtul, mille diguse oli surnu artikli 22 kohaselt valinud, on padevad péarimisasja lahendama, kui
kohus, kuhu eelnevalt poorduti, on samas asjas vastavalt Euroopa parimismaaruse artiklile 6 asja
arutamisest keeldunud voi menetlusosalised on kokku leppinud pédevuse lileandmises konealuse
litkmesriigi kohtule voi kohtutele voi menetlusosalised on sdnaselgelt tunnustanud menetleva
kohtu padevust. Viies vorm on asutustele, kui isiku surma hetkel ei asu tema alaline elukoht
litkkmesriigis, on padevus lahendada parimisasi tervikuna siiski selle liikmesriigi kohtutel, kus
asuvad pidrandvarasse kuuluvad esemed, juhul kui surnu oli surma hetkel selle liikmesriigi
kodanik voi selles litkmesriigis asus surnu eelmine alaline elukoht ning kohtusse podrdumise
ajaks ei ole alalise elukoha muutmisest moddunud rohkem Kui viis aastat. Kuues vorm on
asutusele, kellel on padevus Euroopa parimistunnistus véljastada pShimdttel forum necessitatis,
mis vdimaldaks pirimisasi lahendada, kui iihelgi Euroopa Liidu litkmesriigi kohtul ei ole alust
parimisasja menetleda ega lahendada ja seda ei saa eeldada ka kohtuasjaga seotud kolmandalt

riigilt.!?®

Loputdd autor on arvamusel, et Euroopa parimistunnistust véljastanud asutuse kohustus ka oma
oiguslik padevus dra markida on mdistlik, kuna see vilistab olukorra, kui menetlus viidaks 14bi
samaaegselt kahes litkkmesriigis ja on oluline teave, miks parimismenetlus just selles riigis 1dbi

viidi.

Lisaks sellele, et Euroopa parimistunnistus peab sisaldama infot parandaja ja tema périjate ning
parandiosade kohta, peab parimistunnistuse péises olema ka informatsioon Euroopa
parimistunnistuse véljaandja riigi ja viljaandja asutuse nimi ja aadress, asjaolud, mille alusel
tunnistuse vilja andnud asutus loeb ennast pddevaks tunnistust vilja andma, dokumendi
registreerimisnumbri ja véljaandmise kuupdev. Samuti peab olema Euroopa parimistunnistusele
dra margitud ka taotleja andmed. Euroopa périmistunnistuse kdige olulisem osa on digustatud
isikute véljatoomine. Euroopa parimismaéruse artikli 68 punkt k on siiski kdige olulisem, mis on
Euroopa parimistunnistusel mirgitud. Ehk siis andmed iga soodustatud isiku tahteavalduse kohta
seoses pirandi vastuvdtmisega voi sellest loobumisega ning nende osade suurused.'?® Samuti
peab tunnistusel olema kirjas, kes on Oigustatud isikutest parimisest tulenevatest digustest

loobunud vo&i need vastu votnud. Seda just seetdttu, et tunnistus peab olema dokument, mis

125 Euroopa Komisjoni 09.12.2014 rakendusmiérus (EL) nr 1329/2014
126 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 04.07.2012 méirus (EL) nr 650/2012
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nditab, kuidas, kas ja kellel on mingid digused seotud parandiga, mitte milliseid kokkuleppeid on

périjad omavahel teinud.?’

Euroopa parimismiidruse artikli 70 p 1 alusel Euroopa parimistunnistust vélja andev asutus
sdilitab tunnistuse originaali ning véljastab taotlejale ja digustatud huvi omavale isikule iihe voi
mitu tdestatud koopiat.'?® Euroopa périmismiiruse pohjenduste punkt 18 sitestab, et
dokumentide dubleerimise valtimiseks peaksid registreerivad asutused aktsepteerima selliseid
teise litkmesriigi padevate asutuste koostatud dokumente, mille kasutamine on kdesolevas
maidruses sétestatud. Eelkdige kehtib kéiesoleva maéadruse alusel vélja antud Euroopa
parimistunnistus dokumendina, mille alusel saab teha parandvara kisitlevaid kandeid litkmesriigi
registrisse. See ei tohiks vilistada registreerimisega seotud asutuste jaoks vdimalust paluda
registreerimist taotleval isikul esitada sellist tdiendavat teavet voi selliseid tdiendavaid
dokumente, mis on ndutavad registrit pidava liikmesriigi digusaktide alusel, nditeks tulude
maksmisega seotud teave voi dokumendid. Pddev asutus voib registreerimist taotlevat isikut

teavitada sellest, kuidas puuduolevat teavet voi dokumente saab esitada.

Loputdo autor on arvamusel, et Euroopa parimisméadruses on paika pandud kiill kindel raamistik
Euroopa parimismaéruse viljastamiseks, kuid tegemist on siiski minimaalsete reeglitega ning
mida iga Euroopa Liidu litkmesriik saab ise tdiendada. Seega vdib eeldada, et Euroopa
parimismédruses sisalduvate andmete pohjal on vdimalik eeldada ja viita, et Euroopa
parimismédruse véljatootamisel ei ole {ihtlaselt Euroopa pirimistunnistuse véljastamise

protseduuri.

3.2 Euroopa péirimistunnistuse viljastamise eelduste kontroll notaritel

Eestis on notarid iseseisvad avaliku voimu kandjad, kes vastutavad oma ametikohustuse siiiilise
rikkumisega tekitatud kahju eest isiklikult. Uksikisiku diguste kaitse kohustus ja riigivdimu

diguspirase teostamise pdhimédte on digusriigi keskseteks elementideks.!?® Seega selleks, et

127 Hertel, C. European certificate of succession-content, issue and effects. ERA Forum Volume 15. nr 3. Trier.
12.09.2014. a, 1k 403

128 Eyroopa Parlamendi ja ndukogu 04.07.2012 méirus (EL) nr 650/2012

129 Andersen, E. Riigivastutus ilma riigi vastutuseta: notari, kohtutiituri ja vandetdlgi isiklik ametivastutus Euroopa
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notar saaks koostada ja véljastada parimistunnistust, peavad olema tdidetud selleks seaduses

toodud tingimused ja eeldused.

Kui pédrandaja oli oma surma hetkel Eestis ning tema viibimiskoht oli samuti Eestis, siis
kohaldatakse périmisasjale Eesti digust. Parimisseaduse alusel on sellisel juhul parimisasja
menetlejaks notar. Surnu elukoht ja harilik viibimiskoht tuvastatakse ldhtuvalt faktilisest
olukorrast. $3° Kuna rahvastikuregistri andmetel puudub &iguslik alus ja notar ei saa isiklikult
surnu viimast viibimiskohta faktiliselt kontrollida, tuleb notaril sellisel juhul tugineda sellele,
mida péarimismenetlust algatama tulnud vOi Euroopa pdrimistunnistust taotlev isik notarile
avaldab. Notar vastutab ka selle eest, et tal on Gigus ja pddevus Euroopa périmistunnistust

viljastada. 3!

Seda késitles ka 10putdd autor kdesoleva magistritdo teises peatiikis, milles
analiiisides joudis jareldusele, et kuigi rahvastikuregistri kannet isiku elukoha kohta tema
hariliku viibimis koha miiramisel mééravaks osutuda ei saa, kuna tegemist on iiksnes toendi
kohta, et isik kuskil elab. Siiski praktikas kédsitleb notar surnu viimase elukoha méédramisel

parimismenetlust algatama tulnud isiku vai isikute kinnitusi.

Pirimisseaduse § 171 1dike 1% alusel tdestab notar Euroopa périmistunnistuse Euroopa

Parlamendi ja ndukogu méiruse (EL) nr 650/2012 kohaselt!?

ning Euroopa parimismééruse
artikli 67 kohaselt annab tunnistuse vélja viivitamata, kui tdendamist vajavad asjaolud on
toendatud kooskolas digusega, mida kohaldatakse périmisele, vdi kooskdlas muu digusega, mida
kohaldatakse konkreetsetele asjaoludele.’®® Eesti diguse kohaselt on parimistunnistuse eelduseks
pédrandi avanemine, parimismenetluse algatamise avalduse esitamine, périja parimisdiguse ja
selle ulatuse piisav tdendatus ja vihemalt iihe (1) kuu méddumine parimismenetluse algatamisest
selle kohta teate viljastamine Ametlikes Teadannetes.!3* Seega, et pirimistunnistust viljastada,
peab olema ldbi viidud parimismenetlus. Kuna parimise esimeseks eelduseks on pérandi
avamine, siis enne seda ei ole pidrijjal ega teistel pdrandi avamisega seotud isikutel

pirimisdigusest tulenevaid digusi ega kohustusi.**®

130 Nurmela, I. Almann, L. Tuulas, V. Vainomaa, M. Renvoi-olemus, doktriinid ja vormid. Rahvusvaheline
eradigus. Tallinn 2005, 1k 85

131 patter, E. European Succession Certificate. Cross-border activities in the EU. Making life easier for citizens.
Workshop for the Juri Comitee 2015. Kittesaadav:
http://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/STUD/2015/510003/IPOL_STU(2015)510003_EN.pdf 01 mai
2018

132 p5rimisseadus. RT 1, 10.03.2016, 16

133 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 04.07.2012 méirus (EL) nr 650/2012

134 P4rimisseadus. RT 1, 10.03.2016, 16

135 Mikk, T. Parimisdigus. Tallinn: Sisekaitseakadeemia 2012, 1k 20
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Et notar saaks viljastada parimisdiguse kohta tunnistuse, peavad parimisseaduse kohaselt périja
parimisdigus ka selle ulatus olema piisavalt tdlgendatud. Notar kui Gdiguse rakendaja, peab
tegema viirtust sisaldava otsuse, millal on tegemist piisava tdendatusega.'®® Eestis on
parimismenetluse algatamise esitamine esimene samm. Soltumata sellest, et parand on vdib olla
périjale juba iile ldinud, on parimismenetluse eesmirk kinnitada parimisdigust, mis isikul voib
juba olemas olla. Kuna notar ei saa pirimisasja omal algatusel algatada, siis peab
parimismenetluse algatamiseks oOigustatud isik ilmutama selleks ise aktiivsust. Kuigi
parimismenetlus algatatakse avalduse alusel, on see ametikohustuse korras uurimismenetlus*®’
Seega kui kdik périjad on parandi vastuvotmise avalduse esitanud voi kui nad parimismenetluse
algatamisel avaldavad, et piarand on neile iile ldinud, siis saab delda, et isikute parimisdigus on

toendatud.

Péarimisseaduse § 168 Ig 2 ja 3 alusel saadab notar talle teada olevatele pirijatele teate
parimismenetluse algatamise kohta. Notar teavitab ka muid isikuid, kellele on testamendi voi
parimislepinguga antud digusi voi pandud kohustusi. Viimse tahte alusel toimuva parimise puhul
teavitab notar ka isikuid, kes oleksid péarinud seadusjirgse parimise korral. Kui selline isik voi
tema elukoht ei ole teada toimub pirija viljaselgitamine iileskutsemenetluse alusel.*® Lihtudes
parimisseadusest ja parimisseadusest tulenevate notari ametitoimingute tegemise korrast, ei ole
nimetatud seadustes kohaldatud, millisel viisil tuleb pérjale teade parimisdiguse kohta edastada.
Tsiviilseadustiku tildosa seadus § 66 reguleerib seda, millal on puudutatud isik tahteavalduse
kitte saanud.!®® Teate kittetoimetamise kohta haldusmenetluse seaduse ja tsiviilseadustiku
tildosa seaduses rohkem reguleeritud, kuid nimetatuid seadusi ei kohaldata notari
ametitegevusele. Tavapdrast praktikat arvestades kasutatakse tihtipeale postiteenust. Sellisel
juhul on koige kindlam viis edastada teade tdhtsaadetisena. Selle alusel on kindel teada, kas
oOigustatud isik on teate kétte saanud, kuna tdhtsaadetisena teades edastades on vdimalik
kuupdevaliselt kindlaks teha, millal on digustatud isik dokumendi kitte saanud ja millal on

dokument isikule viljastatud.

L3putdo autor on arvamusel, et kuigi parimisseaduse alusel toimub parimismenetluse algatamise
teavitamine ametlikus viljaandes Ametlikud Teadaanded, siis ei ole seaduses siiski sétestatud

muude teavitus viiside kohta. Seega on notaritel pédrimisdiguse piisavas toendatuses oma

138 Mikiver, M. Roosve, T. Haldusdigus. Uldosa. Tallinn: Sisekaitseakadeemia 2001, dsrenumber 132
137 Brox, H. Périmisdigus, Juura, 2003, 1k 153. Airenumber 622

138 pirimisseadus. RT 1, 10.03.2016, 16

139 Tsiviilseadustiku iildosa seadus. RT I, 20.04.2017, 21
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valikuvéimalus. Kuna périmistunnistus ja sellele jargnevad vdimalikud oigused ja kohustused
parandvaraga, peab notar olema pirimistunnistuse viljastamisel darmiselt hoolas. Seega on
voimalik, et see regulatsioon vajaks veel tdiendamist selles osas kuidas ja mis viisil parija oma

parimisdigusest teada saaks.

3.3 Oiguslikud probleemid Euroopa pirimistunnistuse viljastamisel

Euroopa pdrimisméddruse kohaselt on ametlikul dokumendil teises liikmesriigis sama
toendusjoud nagu samal dokumendil péritoluliikmesriigis. Sellisteks —tunnustavateks
dokumentideks on erinevad liikmesriigis tehtud otsused, avaldused ja tdendid. Need on tehtud
tsiviilisikute poolt ning neile on andnud kdrgema Gigusjou kui tavalistele tsiviildokumentidele
need kinnitanud v&i tdestanud notar voi kohus.'®® Et koigil Euroopa Liidu kodanikel oleks
voimalik kasutada siseturu eeliseid tdielikus oiguskindluses, peaks Euroopa péarimismadrus

tagama neile voimaluse teha kindlaks, millist digust nende parimisasjadele kohaldatakse.

Sarnaselt Eesti péarimistunnistusele peab Euroopa périmistunnistus sisaldama informatsiooni
parandaja ja pdérijjate ning teiste puudutatud isikute kohta. Sealhulgas peab mdlemal
parimistunnistusel olema margitud, kellel ja millistes osades on kellelgi parandvarale digused ja
punktid, mis on seotud parimistunnistust véljastava asutuse padevusega ning tunnistuse ajalise
kehtivusega. Euroopa parimismaérusest tulenevad normid on selliselt vilja tootatud, et Euroopa
parimismadrust saaks kasutada kdikidel selle eesmérgiks olevatel juhtudel. Et need oleksid
koigile sobilikud, on need vilja tootatud iildiselt jattes igale litkmesriigile ruumi Euroopa
pirimistunnistuse viljastamisel endale sobiliku siisteemi vilja todtamiseks.'*! Seetdttu on

Euroopa parimistunnistus olemuslikult sarnane Eesti parimistunnistusele.

Loputod autor to1 eelnevalt vidlja Euroopa parimistunnistuse véljastamisega vormid tunnistuse
vormistamiseks, kuid siiski puudub kindel ajaline maéaratletus Euroopa parimistunnistuse
taotlemise kohta. Seega voib puudutatud isik podrduda pirimisasja menetlenud notari poole
sooviga Euroopa pirimistunnistuse véljastamiseks igal ajal peale parimismenetluse 16ppu, kui
samas Eesti diguses viljastatakse parimistunnistus kohe pérast parimismenetluse l0petamist.

Kuigi siiani ei ole praktikas vidga ette tulnud, et notar peaks Euroopa péarimistunnistust

140 Fitchen, J. Recogntion, acceptance and enforcement of authentic instruments of the succession regulation.
Journal of Private International law. Vol 8 nr 2, 1k 325. London
141 Szdcs, T. Commentary by Tibor Scécs. Civil law, European Judicial Cooperation. Chapter 17. Briissel. 2013
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véljastama voi selle alusel tehingut tegema, siis tuleb tiheks probleemiks tuua ka selle, et puudub
iilevaade juba tehtud ja tdestatud Euroopa périmistunnistustest. Seega on 15putdd autor
arvamusel, et nimetatud muudatused tuleks teha ka e-notari siisteemi ja parimisregistrisse, mida

peab Notarite Koda.!#?

Vorreldes parimisseaduse alusel vélja antavat parimistunnistust ning Euroopa péarimismiiruse
alusel vilja antavat Euroopa parimistunnistust, siis nii Euroopa péarimistunnistuse eesmark on
sarnaselt Eesti parimistunnistuse eesmairgile tdendada tunnistuses nimetatud isiku Oigusliku
seisundit ja/voi digusi. Kui Euroopa parimistunnistusel ja Eesti parimistunnistusel on eelduslik ja
tdoendav toime, siis on Euroopa parimistunnistuse puhul otsesonu sitestatud ka heauskne diguslik
toime. Eesti ja Euroopa parimistunnistused on ithtemoodi mittekohustuslikud ja need on aluseks
registrikannete muutmisel. Samas on lahknevus tunnistuste koopiate kehtivuse tdhtajas. Euroopa
parimisméaruse artikli 70 16ike 3 alusel kehtivad vélja antud tdestatud koopiad kuue kuu jooksul
ning nende kehtivusaeg on tdestatud koopias mérgitud kehtivusaja 1dppemise kuupieva kujul. 143
Siseriikliku parimistunnistuse édrakirja kehtivusajale piiranguid seatud ei ole. Seetdttu on 15putdo
autor arvamusel, et Eesti notarite poolt véljastatud Euroopa périmistunnistused peaksid
kajastuma iihtses registris just sellises olukorras, et kui Euroopa parimistunnistuse &drakiri kaotab
kehtivuse, siis oleksid tunnistused siiski iihtses andmebaasis. Samuti oleks moistlik luua ka
Euroopa Liidus iihtne register, milles oleks vdimalik ka teistel notaritel ja/vdi kohtutel

kontrollida Euroopa parimistunnistuse véljastamist.

Kuna Euroopa parimistunnistuse arakiri kehtib vaid kuus kuud, siis oleks périjatel moistlik selle
aja jooksul teha Euroopa périmistunnistuse alusel Eesti kinnistusraamatusse ka vastavad kande
muudatused &ra. Vastasel juhul, kui omanik kinnistusraamatu kande parandamist taotlenud ei

ole, on vdimalik kohustuse tditmiseks madrata korduvalt kuni 3 200 eurost rahatrahvi.'**

Euroopa périmisméédruse pohjenduste punkt 72 sdtestab, et piddev asutus peaks viljastama
tunnistuse taotluse pdhjal.1*> Tunnistus, mis koostatakse taotluse ja taotluses toodud andmeid,
mis peavad olema mirgitud ka Euroopa parimistunnistusel ja peab sisaldama teavet ulatuses, mis

on vajalik tunnistuse vilja andmise eesmaérgi tditmiseks. Ehk siis Euroopa périmismééruse

142 Pirimisregister - piringuid ja teated. Notarite Koda. Kittesaadav: https://www.notar.ee/18376 03 mai 2018

143 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 04.07.2012 méirus (EL) nr 650/2012

143 Notarite Koda. Kuidas vormistada ennast kinnistusraamatus piritud kinnistu omanikuks. 06.10.2018.
Kittesaadav: https://www.notar.ee/30022 05 mai 2018

145 Euroopa Parlamendi ja ndukogu 04.07.2012 méirus (EL) nr 650/2012

47



https://www.notar.ee/18376
https://www.notar.ee/30022

artiklis 68 toodud andmed. Kuna parimismenetlus on riigiti vdga erinev, siis voiks Euroopa
parimistunnistuse taotluse vorm iiles ehitatud selliselt, et see kajastaks ka koiki teisi andmeid,
mida parimistunnistuses tuleb késitleta. Sellest tulenevalt on autor arvamusel, et eelnimetatud
taotluses toodud andmed vdiksid olla iile toodud ka Eestis kasutatavale parimismenetluse

algatamise avaldusele, mis esitatakse parimismenetlust ldbiviivale notarile.

Euroopa péarimisméadruse artikli 66 punkti 5 alusel kohustub liikmesriigi pddev asutus andma
Euroopa parimistunnistuse taotluse korral teise liikmesriigi tunnistust vélja andvale asutusele
teavet, mida séilitatakse eelkdige kinnistusraamatutes, perekonnaseisuregistrites ning surnu
parandit vOi surnuga seotud abikaasade varasuhet vOi vOrdvdirset varasuhet kisitlevaid
dokumente vOi andmeid sisaldavates registrites, kui piddeval asutusel on siseriikliku diguse
kohaselt volitused anda teisele riiklikule asutusele sellist teavet.**® Ehk siis olukorras, kus Eesti
notar on algatanud parimismenetluse, siis on tal digus poorduda teise Euroopa Liidu litkmesriigi
poole info saamiseks. Kuna notar tegutseb parimismenetluses isiklikult ehk siis enda nime all,
siis vOib tekkida olukord, kus teabe saamise pddevus voib tekitada teises riigis kiisimusi ja
probleeme. Loputdd autor on mottel, et sellist kiisimust vOiks lahendada selliselt, et kdigil Eesti

notaritel oleks iihtne siisteem ja kord, kuidas teabe saamiseks vélisriigi asutute poole podrduda.

Euroopa pdrimisméiruse artikli 63 1dike 1 alusel on Euroopa périmistunnistus ette ndhtud
kasutamiseks ka annakusaajatele.'*” Pirimisseaduse viienda jaotise alusel on annakutiitjal
madratud annakute korral digus périjalt nduda vélja talle madratud asi voi digus ja périjal on
kohustus annakusaajale méadratus asi vo1 Oigus lile anda. Parimisseaduse § 172 10ike 1 alusel
toestab notar tdestab pdrija, testamenditditja vOi annakusaaja notariaalselt tdestatud avalduse
alusel tunnistuse annakust tuleneva ndude kohta.!*® See tihendab, et annakusaajale viljastatav
tunnistus ei tdenda, et kohustus on tdidetud voi et annakusaaja on annakuks médratud eseme
omanikuks saanud. Annakusaaja tunnistuse alusel ei saa teha digustoiminguid (nditeks registrisse
kandmist) ja selle alusel ei saa ka périjalt annakut nduda (selline ndue on esitatav testamendi ja
seaduse alusel).*® Mis tihendab, et siseriikliku diguse alusel on annakusaajal digus taotleda
annakusaaja tunnistuse viljastamist, mis kiill kajastab vaid annakusaaja nduet périja vastu, kuid
el voimalda annakusaajal kinnisvara ilma asjadigusliku lepingut sGlmimata annakusaaja nimele

Kirjutada.
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Kui Eesti oiguse alusel on annakusaaja tunnistuse eesmark tdendada, et annakusaajal on digus
nduda annakutditjalt annaku tditmist ja tegemist on annaku méddramise korraldusega ning
annakusaaja on annaku vastu votnud, SiiS annakusaajale viljastava Euroopa péarimistunnistuse
eesmadrk on teises litkkmesriigis toendada parandile vahetut digust omava annakusaaja diguslikku
seisundit ehk annakusaaja vahetut digust parandile. Siin tekib diguslik probleem selle kohta, et
kui kinnistusraamatuseadus § 36! 1dike 3 ja § 65 1dike 1 alusel saab kinnisasja puhul
omanikukannet parandada vaid péarimistunnistuse alusel, siis sama kehtib ka Euroopa
parimistunnistuse alusel ehk see on tdend diguse iilemineku kohta.'®® Sellisel juhul on
annakusaajale mones Euroopa Liidu liikmesriigis védlja antud Euroopa périmistunnistus alus
Eestis kinnistusraamatu kande parandamisel, kui péarimisele kohaldatava diguse kohaselt just
vastavaid piiranguid ei ole ette ndhtud. Kui Euroopa périmistunnistus on iildjuhul aluseks
registrikannete muutmisel, siis Eesti annakusaaja tunnistus on aluseks liksnes eelmirke sisse

kandmisel kinnistusraamatusse kinnisasjadiguse iileandmise tagamiseks.

Ulaltoodud kokku vdttes peaks Euroopa pirimistunnistust viljastav notar iga kord tunnistuse
taotlejalt vilja selgitama, millises riigis Euroopa péarimistunnistust kasutada soovitakse. Autor on
arvamusel, et selline vélja selgitamine lihtsustaks notari t66d selles osas, et notaril on vastavalt
sellele infole kergem Euroopa parimistunnistust véljastada, samas tekitab see notaril kohustuse
vilja selgitada vélisriigi diguse sisu, mis on vastuolus toestamisseaduse § 18 1dikega 5, mille
kohaselt notar ei pea selgitama vilismaa diguse sisu.’® Léhtudes eeltoodud analiiiisist oleks
otstarbekas muuta Eesti parimismenetluse algatamise avalduse vormile kehtestatud noudeid
selliselt, et see tdidaks ka Euroopa parimistunnistuse eesmarki. Sellisel juhul on ka tulevikus, kui
Euroopa périmistunnistuste viljastamist aina rohkem ette tuleb, Euroopa périmistunnistuse

véljastamisel notaritel {ihtne praktika juba olemas.

150 Kinnistusraamatuseadus. RT 1, 09.05.2017, 10
151 Testamisseadus. RT 1, 10.03.2016, 14
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KOKKUVOTE

Alates 1997. aastast, kui Amsterdami leping vastu voeti, on Euroopa Liidus vastuvoetud aktidega
tihtlustatud liikmesriikide vahelist seadlusandlust pea igas tsiviildiguse valdkonnas. 17.08.2015
aastal joustus Euroopa Parlamendi ja Noukogu médrus nr 650/2012, mis késitleb kohtualluvust,
kohaldatavat digust ja otsuste tunnustamist ja tditmist, ametlike dokumentide vastuvdtmist ja
taitmist parimisasjades ning Euroopa parimistunnistuse loomist, ning selle médaruse niol tegemist
esimese liitkmesriikide iilese Euroopa Liidu aktiga, millega reguleeritakse parimisega seonduvad

pohjalikult ning konkreetselt.

Kuna paljud inimesed on ldinud vélismaale t66le voi on leidnud sealt endale elukaaslase, Siis on
ka piiritilese iseloomuga parimismenetluste arv tousuteel. Seetottu on Euroopa parimisméadruse
eesmadrgiks lihtlustada rahvusvahelise eradiguse norme selliselt, et see annas vdimaluse koigile

Euroopa Liidu kodanikele korraldada péarimisdigust kiiremini ja tShusamalt.

Kéesoleva magistritdd autor valis uurimisobjektiks pidrast 17.08.2015.a péarimismenetlusega
seotud piiritilesed probleemid ja kuidas on see praktikas Eesti diguses viljendunud. Magistritoo
uurimiskiisimuseks oli kas Eesti Oiguses peaks vastavalt Euroopa péarimisméérusele midagi
muutma, et madrust siseriitklikul tasandil paremini rakendada. Magistritdd uurimiskiisimusele
vastamiseks uuris 16put66 autor, milline on kohtualluvuse ja kohaldatava diguse méadramisel

tekkivad Giguslikud probleemid.

Magistrito autor kisitles magistrit6o esimeses peatiikis parimisoiguse iildiseid pohimdtteid ning
kuidas ja milliseks on Eesti parimisdigus kujunenud. Eestis viib parimisseaduse § 166 1g 5 alusel
parimismenetluse 14dbi notar, kelle juures on parimismenetlus algatatud, kuid pérast Eesti
taasiseseisvumist oli kavas parimismenetlusega seotud toimingud uuesti kohtualluvusele tagasi
anda. Ka 15.05.1996. aastal vastuvdetud esimene pidrimisseaduse redaktsioon ndgi ette
parimisasjade iileandmist kohtutele, kuid kuna Eesti digus on suuresti saanud oma mdjutusi

Saksa Oigusest, siis veel enne 2000. aastat jouti seisukohale, et pdrimisasjade iileandmine
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notaritelt kohtutele ei ole siiski otstarbekas ja parimisseaduse muutmise seadusega tehti 10.

novembril 1999. aastal seaduses ka vastavad parandused.

Magistritdo teises peatiikis analiiiisis autor parimismenetluse kohtualluvusega seotud diguslikele
normidele ning nende rakendamisega seotud probleemidele. Magistrito6 autor joudis jareldusele,
et kohtualluvuse ja kohaldatava diguse kindlaksmédramiseks on nende tihiseks teguriks surnu
alaline elukoht ning surnu alalise elukoha kindlaksméaramiseks peaks menetlev asutus hindama
koiki surnu eluga nii tema surma hetkel kui ka tema surmaeelsetel aastatel seotud tegureid.
Samuti tuleb arvesse votta koiki asjakohaseid fakte ja asjaolusid ning eelkdige surnu riigis
viibimise Kkestust ja seda, kas surnul oli digus riigis viibida ja {ihtlasi ka seda, miks surnu selles

riigis viibis.

Loputdd autor selgitas vélja, milline on parimismenetluse iildine kohtualluvus ning kuidas ja
millise Oiguse alusel péarimismenetlust algatatakse. Et kohtualluvust médratleda, on vajalik
tuvastada surnu alaline elukoht ja kuidas seda mééaratleda ning milline on kohtualluvus muudel
juhtudel ehk kuidas toimub kohtualluvuse médramine erinormide alusel. Tuginedes Euroopa
Kohtu praktikale médratles 10put6d autor moistet ,,alaline elukoht™ kohana, kus on asjaomase
isiku piisiv voi peamine huvide keskus ja mille ta on valinud kavatsusega anda sellele piisiv
tdhendus. Alalise elukoha kindlaksmiiramisel tuleb arvesse votta sellega seotud faktilisi

asjaolusid ja ka asjaomase isiku tegelikku asukohta.

Kisitledes Euroopa parimismééruse II peatiiki kohtualluvust puudutavad sitteid, tdi 16putdo
autor vélja asjaolu, et kuigi II peatiiki sétted ei kohaldu otseselt notaritele, siis see tdhendab, et
notar menetleb parimisasju kohtuvilise menetlejana, kuid ta peab 1dhtuma III peatiiki kohalduva
oiguse sitetest. Kuigi médruse IV peatiiki otsuste tunnustamise, tdidetavuse ja tditmise sdtted,
mis késitlevad kohtulike kokkulepete tdidetavust, ei puuduta otseselt Eesti notareid, siis
aktsepteeritakse notari poolt viljastatavaid dokumente liikmesriikide poolt péarimismédruse

artikli V peatiiki poolt, mis sitestab ametlike dokumentide tunnustamise sétteid.

Kolmandas peatiikis andis kédesoleva 10put6d autor iilevaate Euroopa péarimistunnistuse
viljaandmise menetlusest ning kuidas toimub Euroopa parimistunnistuse taotluse esitamine ning
milline on Euroopa périmistunnistuse sisu. Autor t3i vélja, et kuna péarimistunnistuse
véljastamisele eelneb alati parimismenetlus, siis selle kdigus tuvastatakse ka périjad. Euroopa

parimismadruse alusel annab parimistunnistuse vélja selle litkmesriigi ametiasutus, millele allub
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parimisasi madruses toodud sdtete alusel. Lahtudes Euroopa parimisméérusest, et notar saaks
parimistunnistust vélja anda ja viljastada, peavad selle jaoks olema tiidetud eeldused. Loput6d
autor markis, et 9. detsembril 2014 aastal vastu voetud Euroopa komisjoni rakendusmédirus nr
1329/2014 kehtestati ka vormid Euroopa périmistunnistuse taotlemiseks ja Euroopa
parimistunnistuse véiljastamise aluseks. Euroopa komisjoni poolt viljastatud vormi kasutamine ei
ole kiill kohustuslik, kuid taotlus peab sisaldama kiillaldaselt informatsiooni tunnistuse
véljastamiseks. Notar peab Euroopa parimistunnistuse véljastamise protseduuri ldbi viies
kontrollima pérast taotluse saamist taotleja poolt esitatud teavet ja avaldusi ning dokumente ja

muid tdendeid.

Kéesoleva magistrito6 autor leidis vastuse uurimiskiisimusele, kas Eesti diguses peaks vastavalt
Euroopa périmismédrusele midagi muutma, et parimismédrust siseriiklikul tasandil paremini
rakendada. Samuti analiilisides Euroopa parimisméaéarust, joudis magistritoo autor jareldusele, et
kuna parimisméiruse alusel on Eestis notar kohtuviline menetleja, voib tekkida olukord, kus
teistes Euroopa Liidu liikmesriikides voib tekkida kiisimus, kas Eesti notar oli digustatud

parimismenetlust 14bi viima ja Euroopa parimistunnistust viljastama.

Loput6d uurimiskiisimuse vastuse leidmiseks analiilisis autor Euroopa périmistunnistuse vilja
andmise eeldusi ning sellest tulenevalt saab tddeda, et Euroopa parimistunnistuse véljastamise
eeldus on see, et tunnistust taotleval isikul on seadusest tulenev staatus ja isiku, kelle diguse
tolgendamist soovitakse, 0Oigus oleks tdendatud. Loputdod autor késitles Euroopa
parimistunnistuse piisavat tdendatust ja joudis seisukohale, et see on kodige olulisem eeldus
Euroopa périmistunnistuse véljastamisel. Kuna tegemist on siiski méiédratlemata digusmoistega ja
notaril on Gigus otsustada, millal ta parimisdiguse piisavalt tdendatuks loeb, siis kdesoleva t66
autor leidis, et isik saab oma parimisdigusest teada eelkdige parimismenetluse kdigus, kui notar
edastab talle teate parimisdiguse kohta. Kuna Eesti seaduses ei ole piisavalt maératletud, kuidas
peab olema teade edastatud, siis 10putdd autor leidis ka kdesoleva 10put6é uurimiskiisimusele
vastuse, et parimisseaduses peaks olema tidpsemalt maédratletud, kuidas notar teate

parimisdigusest parijale edastab.

Kéesoleva 10putdod autor joudis analiilisides jdreldusele, et puudub iihtne register, kuhu juba
toestatud Euroopa périmistunnistused kantakse. Pohjus voib olla selle, et kuna siiani ei ole
praktikas ette tulnud, et notar peaks Euroopa périmistunnistust vidljastama vdi selle alusel

tehingut tegema, siis on iiheks probleemiks see, et puudub iilevaade juba tehtud ja tdestatud
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Euroopa parimistunnistustest. Seega on 15putd6 autor arvamusel, et nimetatud muudatused tuleks
teha ka e-notari siisteemi ja parimisregistrisse, mida peab Notarite Koda ning tulevikus voiks
koik Euroopa parimistunnistused samuti olla kantud iihtsesse registrisse. Samuti leidis 10put6o
autor, et kui olukorras, kus Eesti notar on algatanud parimismenetluse ning varade vilja
selgitamiseks on vaja poorduda vilisriigi asutuse poole, on notaril digus podrduda teise Euroopa
Liidu liitkmesriigi poole info saamiseks. Kuna notar tegutseb parimismenetluses isiklikult ehk
siis enda nime all, siis v3ib tekkida olukord, kus teabe saamise padevus voib tekitada teises riigis
kiisimusi ja probleeme. Loput6o autor joudis jareldusele, et thusamaks teabe vahetamise viisiks
oleks see, kui kdigil Eesti notaritel oleks iihtne siisteem ja kord, kuidas teabe saamiseks vélisriigi

asutute poole poorduda.

Loputd6d autor tdi uurimiskiisimuse vastuseks vilja ka olulise asjaolu, et Euroopa
parimismédruse artikli 63 16ike 1 alusel on Euroopa parimistunnistus ette ndhtud kasutamiseks
ka annakusaajatele, kuigi parimisseaduse alusel ei saa annakusaaja tunnistuse alusel teha
Oigustoiminguid (nditeks registrisse kandmist) ja selle alusel ei saa ka périjalt annakut nduda
(selline ndue on esitatav testamendi ja seaduse alusel). Mis tdhendab, et siseriikliku diguse alusel
on annakusaajal Oigus taotleda annakusaaja tunnistuse véljastamist, mis kiill kajastab vaid
annakusaaja nduet périja vastu, kuid ei voimalda annakusaajal kinnisvara ilma asjadigusliku

lepingut sdlmimata annakusaaja nimele kirjutada.

Kui Eesti diguse alusel on annakusaaja tunnistuse eesméark tdendada, et annakusaajal on digus
nduda annakutiitjalt annaku tditmist ja tegemist on annaku médramise korraldusega ning
annakusaaja on annaku vastu votnud, siis annakusaajale viljastava Euroopa périmistunnistuse
eesmdrk on teises litkmesriigis tdendada pdrandile vahetut digust omava annakusaaja diguslikku
seisundit ehk annakusaaja vahetut digust parandile. Autor toi vilja digusliku probleemi, et kui
kinnistusraamatuseaduse § 36' 1dike 3 ja § 65! 1dike 1 alusel saab kinnisasja puhul
omanikukannet parandada vaid pédrimistunnistuse alusel, siis sama kehtib ka FEuroopa
parimistunnistuse alusel ehk see on tdend oOiguse iilemineku kohta, mis tdhendab, et
annakusaajale mones Euroopa Liidu litkmesriigis vilja antud Euroopa périmistunnistuse alusel
oigus Eestis kinnistusraamatu kande parandamisele, kui parimisele kohaldatava diguse kohaselt
just vastavaid piiranguid ei ole ette ndhtud. Kui Euroopa parimistunnistus on tildjuhul aluseks
registrikannete muutmisel, siis Eesti annakusaaja tunnistus on aluseks {iksnes eelmérke sisse

kandmisel kinnistusraamatusse kinnisasjadiguse lileandmise tagamiseks.
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SUMMARY

ESTONIAN CERTIFICATE OF SUCCESSION AND EUROPEAN CERTIFICATE OF
SUCCESSION - PRACTICAL ASPECT OF LEGAL PROBLEMS

Creation of the European Union in the mid-20th century heralded the establishment of free
movement for member states of the Union of goods, services, capital and people. Thanks to that
innovation the people find it now easier to decide where they wish to live and work, however it
has called for the need of a broader and more unified legislation, in its turn creating collision
norms in the issue of hereditary succession, because possessing property in several countries

makes it necessary to apply domestic law of several countries.

Since 1997, when Amsterdam Treaty was adopted, the legislation of member states has been
unified and brought into cohesion with acts adopted in the European Union in almost every area
of civil law. Furthermore, the single system of recognition and approval of court decrees in those
areas has been brought about. Before 17.08.2015, when European Parliament and Council
Regulation no. 650/2012, considering jurisdiction, applicable law and recognition and
enforcement of verdicts, adoption and formalising of official documents in succession matters,
and creation of European Certificate of Succession (hereinafter European Succession
Regulation), was enforced in Estonia, the issues concerning cross-border hereditary succession
had not been regulated on the European Union level and they were regulated with norms of
domestic international private law norms. Therefore, in the face of European Succession
Regulation we are dealing with the first cross-member-state European Union Act, regulating the
matters respecting succession in detail and specifically. European Succession Regulation also
creates intra-EU clear-cut rules in cross-border succession matters and the European Certificate
of Succession will provide to a citizen of the European Union a simple and legible instrument to

prove his or her rights in other member states.

As a result of boosted movement between countries, there are presently in the European Union

ca. 12.3 million Europeans, living in another European Union country. Annually there are
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witnessed ca. 450 000 cross-border succession cases, an impressive number. For that matter, the
notary of Tallinn Anne Saaber mentioned that the number of succession procedures of cross-
border nature is on the rise, because many people have departed to work abroad or have secured
a cohabitant (a person living together with another or others; partner) abroad. Therefore, one
may have property in various countries, incl. Estonians, of whom many are toiling abroad, e.g. in

Nordic countries and other countries adjacent to Estonia, setting up a permanent home therein.

The main topic of this master's thesis is the European Succession Regulation, enforced in Estonia
on 17.08.2015 and European Certificate of Succession, delivered under European Succession
Regulation. Because the said Regulation applies in the first place to notaries and is related to
work of notaries, the treatment of Succession Regulation in this work is highly topical. The
emphasis in master's thesis has been laid on European Succession Regulation art. 64 p. b, by
reference to which notaries are obliged to deliver European Certificate of Succession in
succession matters of persons having deceased after 17.08.2015.

Master's thesis is ever increasingly topical due to the fact that after adoption of the European
Succession Regulation, such works have not been composed and it is therefore important to
study, how the work of notaries has changed after implementation of the European Succession
Regulation, when besides delivery of Estonian Certificate of Succession, they are obliged to

deliver also the European Certificate of Succession.

In this master's thesis the author uses the qualitative survey method. The author of the graduate
work selected for object of study the cross-border legal problems related to succession procedure
after 17.08.2015 and how the European Succession Regulation has been accommodated in
Estonia. By reason of the matters set out above the author set up, as the point of study, whether
some changes are needed in Estonian law, to bring it into conformity with the European
Succession Regulation, so that the Succession Regulation would be better implemented
domestically. The author of the graduation work also studies, what are the legal problems arising
when determining the jurisdiction and applicable law and whether notary is, within context of
European Succession Regulation, rather an out-of-court administrator or a court administrator. In
the process of work the answer is found to the question of how much the successor should do to

get noted as legal successor of bequeathed in the Certificate of Succession.
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Author divided the master's thesis into three chapters. In the first chapter the author of master's
thesis explains the general principles of hereditary succession. In order to get an idea of what
hereditary succession is like in Estonia, one has to delve into formation of Estonian hereditary

succession. Author also considers the essence of Certificate of Succession and its goal.

In the second chapter the author focuses on succession procedure jurisdiction-related legal norms
and the problems related to their application. Author of master's thesis elucidates, what is general
jurisdiction of succession procedure and how and basing on what law the succession procedure is
initiated. In order to determine jurisdiction, it is necessary to identify the decedent’s permanent
residence and how it is to be determined and what is jurisdiction in other cases i.e. how

jurisdiction is determined under special norms.

The third chapter provides an overview of procedure of delivery of European Certificate of
Succession and how the application for European Certificate of Succession is filed and what the
content of European Certificate of Succession is. Because condition precedent of delivery of
Certificate of Succession is the succession procedure, successors too are identified in its process.
For the notary to deliver Certificate of Succession conditions precedent must be fulfilled and the
prerequisites for delivery of European Certificate of Succession must be verified. In the third
chapter the author of master's thesis peruses the articles of European Succession Regulation and
highlights the possible legal problems, likely to arise in procedure and delivery of European
Certificate of Succession and makes suggestions how European Succession Regulation can best
be adapted to Estonian domestic law and practice.

Author of master's thesis considered, in the first chapter of master's thesis the general principles
of hereditary succession and how the Estonian hereditary succession had evolved and taken
form. In Estonia, subject to Succession Act § 166 Section 5, succession procedure is carried out
by notary, at whose office the succession procedure was initiated, however after Estonia regained
independence, it was planned to return the succession procedure related acts to court. The first
redaction of Succession Act, adopted on 15.05.1996, also envisaged transfer of succession
matters to courts, however Estonian law has been greatly impacted by German law, hence before
2000 one came to the conclusion that transfer of succession matters from notaries to courts was
not feasible and by Succession Act Amendment Act respective corrections were made in law on
10 November 1999.
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In the second chapter of master's thesis the author focussed on legal norms related to jurisdiction
of succession procedure and the problems related to their application. Author of master's thesis
came to the conclusion that for establishing jurisdiction and applicable law, the common
denominator is the decedent’s permanent residence, and for finding out the decedent’s permanent
residence the administering institution must assess all factors related to decedent’s life on the
moment of departure and in the years immediately preceding demise. Due consideration must
also be given to all relevant facts and circumstances and in the first place the duration of stay of
the decedent in the state and whether the decedent had the right of sojourn in the country and

also why the decedent stayed in that country altogether.

Author of master's thesis found out what is general jurisdiction of succession procedure and how
and basing on what law the succession procedure is initiated. In order to ascertain the
jurisdiction, it is necessary to identify the decedent’s permanent residence and how to identify
the same and what is jurisdiction in other cases i.e. how jurisdiction is determined on the basis of
specific norms. By reference to the practice of European Court of Justice, author of master's
thesis defines the concept ,,permanent residence* as a place, hosting the permanent or main
centre of interests of the relevant person and which he or she has selected with a view to giving
to it the permanent meaning. When determining permanent residence, one shall take into account

the related factual circumstances and also the actual location of the respective person.

Considering the stipulations concerning jurisdiction in European Succession Regulation Chapter
I1, author of master's thesis highlighted the fact that although stipulations of Chapter Il do not
directly apply to notaries, it means that notary will handle the succession matters as out-of-court
administrator, however he or she must base on stipulations of law applicable under Chapter IlI.
Although stipulations of recognition of decisions under Regulation Chapter 1V, the stipulations
of their enforceability and fulfilment, considering enforceability of court settlements, do not
directly affect Estonian notaries, the documents delivered by notaries will be accepted by
member states under Succession Regulation Chapter V, specifying recognition of official

documents.

In the third chapter, author of this master's thesis gave an overview of procedure of delivery of
European Certificate of Succession and how application is to be made for European Certificate
of Succession and what the content of European Certificate of Succession is. Author specified

that the delivery of Certificate of Succession is always preceded by the succession procedure, in
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the course of which successors are identified. Under European Succession Regulation,
Certificate of Succession is delivered by authority of the member state, having jurisprudence
over the succession matter, under stipulations specified in Regulation. Basing on European
Succession Regulation, for the notary to be able to deliver Certificate of Succession, certain
prerequisites must be fulfilled. Author of master's thesis specified that by European Commission
Application Regulation no. 1329/2014 adopted on 9 December 2014, forms for application for
European Certificate of Succession were approved and bases for delivery of European Certificate
of Succession fixed. Use of the form issued by European Commission is not obligatory however
the application must contain adequate information for delivery of certificate. When carrying out
the procedure of delivery of European Certificate of Succession, notary must verify the

information presented by applicant and applications and documents and other certificates.
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