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SISSEJUHATUS

, Kui ma 1898. aastal Tallinna elama tulin, ei olnud siin peaaegu iildse rohelist vood
ega korraldatud kultuurilisi kohti. Veel 1905. aastal oli Balti jaama esine loomade
karjamaa ja osalt kapsaaiaks. Kohtadel, kuhu niiiid rajatud pargid ja iluaiad, asusid
metsikud muruvdljad voi priigi mahapanemise kohad,” on 6elnud Hans Lepp 1938.
aastal artiklis (Tallinna Post 1938), mis kandis erakordselt iseloomulikku pealkirja -
"Mees, kes andis pealinnale kopsud™. Sealtsamast on laenatud ka kdesoleva magistrit6o
pealkiri. Hans Lepast sai jdrgnevateks aastakiimneteks Tallinna linnaaednik 1.
novembril 1907. See oli pikk aeg, mis on andnud Tallinna kesklinna parkidele ja

puiesteedele paljuski tdnapidevase mahu, tihtilugu ka vilimuse.

Kui 20. sajandi esimese poole arhitektuur on erinevates uuringutes suhteliselt
pohjalikult kisitletud, tolleaegne arhitektide looming meile veel paljuski ndha ja
arvustada, arhitektide nimed ajalooraamatutes kirjas, siis maastikuarhitektuur on jaanud
tiksikute tirikute tutvustada. Seda isegi Tallinna kesklinnas, kus ajaloo keerdkdigud on
palju muutnud ning surve muutusteks veel sedavorra suurem. Seega tuleb iilioluliseks

pidada senini tehtud, vilja tuua tegijad, dramérkida nende poolt loodud parand.

Hans Lepp oli Tallinna linna aednik 33 aastat, kogu esimese Eesti Vabariigi aja, pluss
veel peaaegu samapalju sellele eelnevale muutusterohkele perioodile. Toompark ja
Tornide véljak, Toompea ndlv ja Skoone bastion — need pargid ja haljasalad on saanud
selle ilme, millena me neid tdna tunneme, suures osas just sellel perioodil ja usutavasti

selle mehe t60 tulemusena.

Hans Lepp oli kehv kirjamees — on teada iiks tema poolt kirjutatud paarilehekiiljeline
artikkel — Tallinna roheliste alade kujunemisest (1940. aastast ajakirjas Loodushoid ja
turism), mis ei hiilga jutusoravusega, kuid annab meile piris korraliku {ilevaate nendel

aastakiimnetel tehtust. Seal on ta ka kirjapannud loetelu oma tdhtsamatest toddest,
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vihemalt mida ta ise selleks peab. Ténasesse paeva pole see koik kiill sedasi kandunud,
kuid seda olulisem on leida see osa, mis on olemas, seda védirtustada ning samuti
dramarkida juba kadunut. Tosiasi on ka see, et parema puudumisel on peaaegu koik
Hans Leppa kisitlevad tutvustused pohinenud just ainult sellel iihel artiklil. Ainult
ndpuotsaga enamat. Kusjuures subjektiivsel hinnangul ongi ainult ndpuotsaga aednik
Leppa puudutatud. Sest kuidas teisti mdista, kui me teame, et pargikujundaja parand
meie pisikesi mastaape arvestades on tohutu, kuid tdnapédevaseid uuringutest on teada
vaid Nora Tammoja kogutud materjalid, mis on siilitatud Arhitektuurimuuseumis.
Lisaks moningad artiklid ja tutvustused — kuid needki seotud pigem meistri juubelite ja
austamistega.

Paraku tuli leppida ka kéesolevat t66d koostades tdigaga, et Eesti arhiividest pole
sdilinud (vOi vdhemalt leitav) iihtegi joonist, kujundusprojekti ega teisi seesuguseid
materjale, mida voiks ténasel pdeval Hans Lepaga siduda. Seega tuleb meil Lepa toid
analiilisides ldhtuda pigem véhestest arhitektide poolt koostatud planeerimiskavadest,

kaartidest, hilisematest plaanidest ja ennekdike tolleaegsetest fotodest.

Loputodd kavandades oli soov olemasolevat tithikut, mis puudutab Hans Leppa ja tema
péarandit Tallinna véliruumis, natuke tdita ning siis sellele mottele tuginedes sai
sonastatud kdesoleva uurimistdd eesmirk — tutvuda Hans Lepaga, tema toodega
Tallinna linnaaednikuna, uurida tema panust Tallinna véliruumi kujundusse ja Eesti
kultuuriruumi tervikuna. Eesmarkide tditmiseks seati uurimisiilesanded:

o tutvuda Hans Lepa ja tema loominguga;

o saada ililevaade Tallinna parkide kujunemisest kuni 20 sajandini, ning vaadelda

Hans Lepa toid asetades neid eelneva valgusesse;
o tuua vilja Hans Lepa olulisus Tallinna valiruumi kujunduses, tommata

paralleele eesti maastikuarhitektuuri kujunemisse.

Fotod on pildistatud 2014. aastal, kui fotode voi illustratsioonide (kasutatud nimetust
Joonis) all pole allikana maérgitud teisiti. Allikana voib olla mérgitud kas arhiivide
leidandmed voi teisel juhul illustratsiooni asukoht, institutsioon voi internetidomeeni

aadress. Arhiividest kasutati Tallinna Linnaarhiivi (TLA), Riigiarhiivi (ERA),



Arhitektuurimuuseumi arhiivi (EAM) ja Tallinna Linnaplaneerimise Ameti arhiivi
(TLPA).

Autor tinab juhendajaid ja kaasamdtlejaid, keda oli uskumatult suurel hulgal. Loodan,
et kdesolev t60 tdidab monegi ootuse, annab mitmetele arutluses olnud kiisimusele

vastuse. Lootuses, et meie mdtisklused ja koostdo jatkub, seniks aitédh.



1. METOODIKA

Enimlevinud traditsioonilised uurimismeetodid, mis on teaduslikult tunnustatud ja
usaldavad, on kontentanaliilis ja diskursuse analiilis. Kontentanaliiiis 1dhtub oma
otsingutes konkreetsest tunnuste, uuritavate objektide, mida on kédesoleva t66
koostamisel kasutatud esinemist analiilisitavas tekstis. Diskursuse analiiiis on tidisem —
tehakse tildistusi uuritava teksti kirjeldamisel, otsides ka varjatud tdhendusi ning
analiiiisitakse teksti mdtet, lugedes samaaegselt ridade vahelt (McQuail 2000, 292-296;
Rimm 2007). Lisaks eelnevatele tuli kidesoleva uurimist6o puhul tutvuda ja analiiiisida
erinevaid plaane, kaarte, fotosid, neid vorrelda omavahel, tdnapdevastega ning valitool

kogetuga.

1.1. KONTENTANALUUS

Denis McQuail (2000, 292-296) sonul on traditsiooniline kontentanaliiiis kdige esimene,
olulisim ja laialdasemalt kasutatav uurimismeetod. Kontentanaliiiisi algseks vormiks on
sisuelementide loendamine ja klassifitseerimine, mida aja jooksul on edasi arendatud
erinevateks teooriateks ja kohandatud erinevate valdkondade uurimiseks (Rimm 2007).
Elementide arvuline tasakaal tekstis (sonade arv, mingile teemale piihendatud maht) on

usaldusvédrne, iildise tdhenduse néitaja (McQuail 2000, 292-296).

Hans Lepa tegevuse analiilisimisel tuli ldhtuda kontentanaliilisi metoodikast kiill
moddukalt, kuid see-eest méddapddsmatult. Parkide loetelu, mida Hans Lepp oma
saavutusteks pidas, oli piiratud, nende viljatoomine kvantitatiivselt mdoodetav — Tornide
véaljak  (Naituste valjak), Toompark (Balti jaama esine jms), Hirvepark
(Wismari/Vismari aed jms), Vabaduse viljak oma paljude eelnevate nimedega, Skoone

bastion ehk (Suur) Rannamégi ning mitmed teised. Erinevatest tekstikogumitest, s.o.
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andmebaasidest, dokumentidest, ajaloouurimustest, teadustekstidest, tuli otsida eelpool
tdhendatud nimetusi, faktiline materjal nendest uurimiseks iilestihendada. Loomulikult
sai koikidest andmekandjatest esmaseks otsingusonaks kédesoleva uuringu nimitegelane

,Hans Lepp* ja temaga seotud isikud.

Analiiiisitavaid tekste ja andmebaase oli mitmeid. Enim materjali tuli tolleaegsest
ajakirjandusest ning sdilikud erinevatest arhiividest - Tallinna Linnaarhiiv, Riigiarhiiv,
Kultuurivdartuste ~ Ameti  arhiiv, Linnaplaneerimise ~ Ameti  arhiiv, samuti
Muinsuskaitseameti- ja Ajalooarhiiv ning Arhitektuurimuuseum. Uldise ajaloolise
tilevaate ja kisitluse puhul olid analiiiisitavad tekstid laiemad. Nagu ka kasutatud
kirjanduse loendis néha, oli uuritavad tekstid mitmed ajaloolised ja muinsuskaitselised
uurimused, artiklid, raamatud ja késikirjad, samuti selleteemalised interneti lehekiiljed.
Enimkasutatavad triikised oli Hans Lepa enda ainus artikkel, samuti arhiividokumendid
temast. Ténapdevastest allikatest sai enim kasutatud Tiina Tallinna parkide ajalugu
kasitlevad kirjutised, samuti Tiina Tammeti uurimus aia- ja pargikujundusest ning lisaks

muuhulgas Ants Heina, Nora Tammoja ja Heldur Sanderi ajaloolised tutvustused.

1.2. DISKURSUSE ANALUUS

Diskursuse analiiiisi meetodit annab rakendada samaste tekstide analiilisiks nagu
kontentanaliitisi puhul, kuid laiemalt, otsides seoseid, varjatud tdhendusi, hoiakuid,
ettepanekuid (Rimm 2007). Teun Adrianus van Dijk (2005, 230) on defineerinud
diskursusust kui tekstide siistemaatilist, iiksikasjalikku ja teoorial pohinevat

analtiisimist.

Mitmete samaste tekstidega, kus teostati kontentanaliiiis, teostati ka diskursuse analiitis.
Kui kontentanaliitisi kédigus otsiti huvitanud tekstidest konkreetseid véljendeid ja sonu,
siis eriti ajalooliste uurimuste puhul tuli aru saada perioodi iildisemast ajaloost ning
tolleaegsete vOoimude ja inimeste tegevusest ning tdhelepanekutest. Paljude
kontentanaliitisi kéigus leitud véljendite {imber oli pikemalt lahtikirjeldatud otsitu
(objektide) ajalooline kisitlus, {imbruskaudsete tegevus. Seega, kasutatavad
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kirjandusallikad olid paljuski samad, lisaks tuli otsida iildisemat ajaloolist tausta ning
selleks sai kasutatud enim muuhulgas autorite Antero Sinisalo, Jukka Jokilehto, Dmitri

Brunsi, Mart Kalmu, Krista Kodrese jt. triikiseid.

Arutluse peatiiki erinevad punktid sai labimdeldud kasutades diskursuse analiiiisi. Nii
Lepa isikuga kui osaliselt tema téodega sai tutvutud ennekdike 14bi varemavaldatud
allikate, nende motet ja vaimu hinnatud. Seega, diskursuse analiiiis ei pruugi peegeldada
vastuvaidlematut tdode, vaid pigem viitekirja autori ndgemust inimesest, olukorrast,

tegevusest.

1.3. VISUAALNE ANALUUS — PLAANID, KAARDID, FOTOD, VALITOOD

Suur hulk leitud materjali oli mitte tekstidena, vaid plaanide, kaartide, fotode kujul.
Samuti sai infot koguda parkides jalutades ja silma iimbrust vaadeldes. Kuna polnud
voimalik leida Hans Lepa poolt joonistatud plaane, tuli leppida tolleaegsete arhitektide
poolt koostatud piirkondade Planeerimise kavadega, mis ideena oleksid voinud anda
suunised hajasalade rajamiseks. Suunised nad ilmselt ka andsid, kuid tdpsem kujundus
jai ilmselt arhiveerimata td6jooniste kanda. Seega osutusid parimateks tagantjérele

analiiiisiallikateks ajaloolised kaardid ja fotod.

Lisas 1 on véljatoodud ajaloolised kaardid, millel on haljasalad kujutatud sedavord
selgelt, et annab teha jireldusi pargi funktsionaalsusest, teedest, iseloomust. Kaarte on
triikitud erinevatel aegadel kiill palju enam, kuid neid, kus néiteks teedevork sedavord
selgelt valjajoonistatud polnud, oli selle uurimuse mottes raskemini kasutatavad.
Kaartide esmasel leidmisel oli abiks Tonu Raidi (2011) koostatud kogumik "Tallinn
ajaloolistel linnaplaanidel 1634-1989" ning seejdrel vois soovitut leida ennekdike

Rahvusraamatukogu ja Tartu Ulikooli Raamatukogu poolt digitaliseeritud kogudest.

Soovitud fotode leidmine ostutus plaanitust tunduvalt raskemaks. Hiid tlevaatlike
fotosid leidus ennekodike Toompargist ja ka Tornide véljakult, kuid nditeks Hirvepargist,

radkimata Tiigiveskist, Lillevéljalt voi Gloy pargist, hédid fotosid ei olnud. Kindlasti
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pole t60s kasutatu parim, mis tdnaseni sdilinud on, kuid kindlasti on see parim, mis t60
koostamisel leidus. Esmaselt sai kasutatud Rahvusarhiivi fotode infosiisteemi (FOTIS)
ja Eesti Muuseumite veebivdravat (muis.ee), ning seejdrel palutud abiks Tallinna
Linnaarhiivi, Tallinna Linnamuuseumi Fotomuuseumi ja Arhitektuurimuuseumi
tootajad fondidest ja arhiividest sdilikute otsimisel. Siinjuures ténab autor veelkord

koiki, kes selleks abikée ulatasid.

Lisaks olid abiks Tallinna Linnaplaneermise Ameti arhiivis sdilinud 1949. aastal
Tallinna Linna Arhitektuuri Osakonna Projekteerimise Geomeerilise Biiroo poolt

koostatud plaanid, mis kattusid suures osas ennesdjaaegsete plaanidega.

Kaartide ja fotode analiiiisimisel, kdrvutamisel andis vaadelda haljasalade kujunemist
ajast, nende muutumist erinevatel ajaloolistel perioodidel. Andis hinnata iihe pargi
kujunemise lugu. Ning ka seda, missugune oli voi on pargi stiililine kujundus ja kohati
ka istutusmaterjal. Seega olid eriti hinnatud fotod, mis olid périt vahetult peale pargi

valmimist.
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2. AVALIKE HALJASLADE JA TALLINNA PARKIDE

KUJUNEMINE

2.1. SISSEJUHATUS

Tallinn on ajalooline linn ning siinne kesklinn on aastasadade jooksul véljakujunenud
piirkond koos hoonete, teede, haljasaladega. See ei tihenda, et linna arenedes ei antaks
senistele maa-aladele uusi kasutusotstarbeid, et haljasaladest ei saa teed voi
teedealustest maadest hoonealused maad. Kuid, kui tdnasel postmodernistlikul ajastul
pole arvatavalt iihte ja ainukehtivat véirtustesse suhtuvat ideoloogiat ega esteetilist
reeglit (Kaplinski 2001), siis suhtumist pérandisse, sellest lugupidamist ja sellega
arvestamist, voiks kiill juba 21. sajandil siinses kultuuriruumis pidada ideoloogiaks ja
esteetiliseks reegliks, selleks iiheks ja ainukehtivaks. Teiste ideoloogiate ja reeglite

korval, kuid neid me ei pruugi enam pidada ainukehtivateks.

Sona ,,pdrand*“ kasutamisele on ldhenetud mitmeti. Kui algselt oli tegemist pigem
lingvistilise mdistega ehk millegi sellisega, mis on seotud périmisega - analoogilises
tadhenduses on mdistetud ,,parandit® (ing. k. , legacy”, , heritage”, ) ajalooliselt
(Graham jt 2000); 1933. aastal vélja antud Viike digekeelsus-sonaraamat (Muuk 1933,
305) defineerib pirandi ainukeseks tdhenduseks, et tegu on parandatava voi parandatud
varaga - siis hilisemal ajal on seda mdistet moistetud ja defineeritud laiemalt: 1963.
aastal triikkitud ,, The Acvanced Leaner’s Dictionary of Current English* (Hornby jt
1963, 466, 557) ja jargneval aastal triikkitud ,, The Concise Oxford Dictionary of Current
English* (Fowler&Fowler 1964) mérgivad juba mdlemad, et parand on muuhulgas ka
esivanemate ja eelkdijate otsuste produkt, kandku need siis materiaalseid voi
mittemateriaalseid (vaimseid) viartusi (Fowler&Fowler 1964, 572, 692). Sarnaselt on

lahti seletatud antud moistet ka Eesti keele seletavas sOnaraamatus (2009, 597), et
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parand on eelnenud pdlvkondadest, varasematest acgadest parinevad vaimsed varad voi

vaartused, minevikust jdédnud jiljed olustikus, elulaadis vms.

Park oma olemuselt parand, reeglina on ta seda juba téna, kuid kindlasti saab ta selleks
homme. Ja pirand on maélestis, just seda moistet kannab ka Firenze harta (lisa 2) —
rahvusvaheline alusdokument ajalooliste parkide sdilimiseks. Kuid ta on eriline
malestis, sest park koosneb elusatest komponentidest ja teda ei saa késitleda nende
reeglite jargi, mida me kasutame majade, tasside, raamatute siilitamiseks. Parki ei saa
panna purki ning tulevatele polvedele teda sellisena nédidata. Kuid kui uurida parkide,
ennekdike linnaparkide, iikskdik kus geograafilises kohas nad ka ei asuks, ajalugu, tuleb
meil paratamatult tddeda, et me voime leida hulga haljasalasid, mis tinasel pédeval
sdilinud ainult ajalootirikutes, eelnevate pdlvede kirjeldustes vai ajalooliste kaartidel,
kuid mitte enam ténases linnaruumis. Olenemata sellest, et need ajaloolised kohad on
teada, soovijatele igapdevaselt vaadelda, uurijatele méarkideotsimiseks avatud. Kuigi
armastatakse tddeda, et maastik miletab koike, ei pruugi linnamaastikus need mirgid
enam vihemalt loetavalt alles olla. Nagu peatiiki alguses todetud - linna arenedes
antakse senistele maadele {iha uusi kasutusotstarbeid. Linnaruumi areng on pidev ja
piiratud maapinna tingimustes eelnevaid véértusi iiksteisepeale ladustav. Seega suur osa
iihe linna, niiteks antud uurimist66 valguses Tallinna, pargidest ja haljasaladest pole
klassikalise parandi taastamise kontekstis — restaureerimine, konserveerimine (mis on
suurema kasutatavusega linnaparkide puhul niigi kdikidest aspektidest probleemne),
rekonstrueerimine (mida tuleks viltida ajani, mil ajalugu ise selle kui ainukese
vOoimaluse peale surub) — teostatav. Ja siinjuures ei voi tihtilugu siilidistada inimesi
hooletuses, kehvas suhtumises, vaid pigem on tegemist paljuski avaliku ruumi
loomuliku arenguga, viliste teguritega. Kuid ka mitte ainult. Kui me tdna peame
tildjuhul parandist lugu, voime pidada seda selleks iiheks ja ainukehtivaks ideoloogiaks
ja ka esteetiliseks reegliks, siis ajaloos pole see kogu aeg sedasi olnud. Muinsuskaitse
joudis parkidesse alles eelmise sajandi 16pupoole, seega sdilimine ning sdilitamine oli
senini pigem mittejuriidiline tahe v3i kdhnast rahakotist pealesunnitud paratamatus.
Mitte seetdttu, et seda pérandit oleks osatud mdista voi motestada, kuigi katseid
arksamd pead tegid - muinsuskaitset maastiku- voi pargiarhitektuuris polnud sdnaliselt
20. sajandi algusepoole véljatoodud, pdorati eestluse eksponeerimisel juba tol ajal ka

muinusvéirtustele tihelepanu — néditena juhtiva kultuurikriitiku, arhitektuuriloolase
12



Hanno Kompuse (2006) poolt kirjapandu: ,,Siin on ala, kus ristuvad tegelike tarvete,
muinsuskaitse ja kodukaunistamise tendentsid ja huvid. Kaitse ja kaunistamine, eriti kui
laiendame kodu moiste kodumaa moisteni, sisaldavad peale muu ka vdidrtusliku pdrandi
sdilimist /.../“. Lotmani (2012, 96) viitel on vididrtuse sdilitamise ja vaartustamise
esimeseks tingimuseks on selle identifitseerimine ning alati ei ole soovitud vdi osatud

seda teha.

2.2. AVALIKUD PARGID LINNARUUMIS

Erandeid vilja jattes hakati alles 19. sajandil projekteerima parke algusest peale
avalikusele kasutuseks. Pargid kuulusid senini pigem vdimule v3i eraomandisse, ning
tavainimesed tohtisid neid kiilastada vaid , kuninga armust®. Uheksateistkiimnes sajand
sai pargikunsti seisukohalt oluliseks — avalikud haljasalad, puistud said uued modtmed
ja tdhtsuse. Tekkisid laiaulatuslikult puiesteed, promenaadid, avalikud pargid ja
rahvapargid, aedlinnad (Sinisalo 2004, 61). Euroopas tdhendati kahte tiiiipi
linnaplaneerimisest ldhtuvaid haljasalasid: (1) Georges Eugene Haussmanni poolt
propageeritud Pariisi tiilipi iseloomustavad suurejoonelised linnastrukturaalsed
timberkorraladused, kesklinna &4érealadele kavandati suurete modtmetega parke,
linnasisesed teed, platsid peavad moodustama vorgustiku, ning varasem linnaehitus, mis
seda kdike arvestanud ja uutele ideedele jalus oli, kuulus lammutamisele. Eestis seda tol
perioodil ei kasutatud, vO1 pigem on Tiina Tammet (2003, 12) mérkinud, et sellised
totaalseid uuendusi vOis mairgata siinsetes linnades peale 20. sajandil peale
maailmasddu; (2) Viini tiilip tdhendas tihedamate hoonestuste vahele véiksemate
haljasalade rajamist. Seda arhitektuuri sddstvamat tiilipi kasutati laialdasemalt Kesk-
Euroopas, Skandinaavias, ja ka meil. Reeglina kasutati haljastamiseks linna omanduses
olevaid krunte, selleks maade kokkuostmist tuli ette harva, kuigi teada on Tallinna
Hirvepargi laiendamiseks tuli maad hankida ja ka Skoone bastioni korrastamiseks saadi

maad S§jaministeeriumilt (Tammet 2003, 11-15,19).

Avalike parke kasutati 19. sajandi algusest pdhiliselt looduses viibimiseks ja

jalutamiseks. Seda ajani, mil todstusrevolutsioon sajandi teisel poolel tdhendas
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suurtootmise koondumist ja inimeste tulemist linnadesse. Uutele linnakodanikele tuli
chitada odavaid, see tdhendas paraku ka kehvade ja Kkitsaste tingimustega,
korterelamuid, misjdrel samane to6lisklass vottis haljasaladel viibimise vabaajaveetmise
vormiks. Selgus, et olemasolevad pargifunktsioonid ei rahulda aktiivsete kodanike
meeli. Rajatavatele ja limberkorraldavatele parkidele loodi vdimalused erinevateks

aktiivseteks tegevusteks — mangimiseks, sportimiseks.

Sarnase arenguga kéis ka vanade linnade imber olnud bastionaalvoond. Nende alade
timberkorraldamine vdimaldas laiaulatslikumaid tegevusi haljastamisel, selle tegevuse
toetuseks margiti Euroopas esmakordselt dra ka selle seos linnaelanike tervise ja
hiigieeniga. Ka Tallinna bastionite kasutuselevotul peeti silmas funktsionaalsust —
vaheldumisi pargi ja haljasaladega tehti laada- ja turuplatse, kohvikuid ja esinemiskohti,
spordivaljakuid ja terviseradu. Pargid said aktiivse puhkuse kohaks, et linnaelanikel

,oleks ikka asja* loodusesse (Tallinn 2007, 35-36).

19. sajandi linnaparkide kujunduses ldhtuti iildjuhul maastikupargi ideest —
vabakujulised puuderiihmad vaheldusid pargiaasade, sujuvama joonega veekogude ja
looklevate teedega, koos romantilisemate véikevormide ja pargiehitistega.
Linnabastionitele rajatud pargid sarnanesid pigem moisaparkidele — ning kuidas teisiti
see saanukski olla kui autorid oli paljuski samad (Tammet 2003, 13). 19. ja 20. sajandi
vahetusel 10ppesid dra selgelt véljenduvate stiilitunnustega pargialad. See oli pdddinud
nliidselt maastiku- ja regulaarpargi omavahelisele voitlusele, kus erinevad
maailmavaated vOi oskused 18hkusid dra kindla kunstilise voolu ja tekitasid
kujundusliku mitmekesisuse. Regulaarne aed oli senisele domineerivale maastikupargile
kindlalt kannale astunud ning véiksemate alade v&i aedade puhul ka pikapeale
olulisemaks saanud. Selline erinevate maailmanigemuslike konfliktide seemned olid
périt 19. sajandi arhitektuurist ja ehitusest, kus ilmnesid nad néiteks Eiffeli tornis voi
Garnier” ooperimajas ning véljendusid inseneri-arhitekti vastasseisus. Sarnane
kujunduslik vastasseis joudis ka aiaplaneeringutesse, kus olid osapoolteks pigem
arhitektuursemat, uuenduslikumat, planeeritavamat suunda esindavad maastiku-,
aiaarhitektid koos kunstnikega ja loodusldhedasemat maailmavaadet omavad aednikud

(Sinisalo 2004, 61, 70-71).
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1938. aastal todeb Eerik Lepp (1938, 55-56), et Euroopas kujundatakse linnavéljakuid
ja parke, kus on oodata suuremaid rahvakogunemisi, pigem geomeetrilise pdohiplaaniga
ning puhkuseks mdeldud haljasalad maastikuaiastiilis parkideks. Eks neid mdtteid ja
teadmisi tdi Eerik Lepp ka koju, ning Tallinna parkide kujundamisel 1930. aastatel voib

sarnaseid tendentse méargata.

19. sajandil voeti kasutusele termin rahvapark, mis oli tuletatud saksakeelsest
Volksparkist (siinses piirkonnas samastub see paljuski inglasliku public park moistega,
mis kiill loodud definitsioonide mdistes pole samane), mille all moeldigi konkreetsemalt
planeeritud vodi tmberkujundatud haljasala, mis on mdeldud inimestele vabaks
kasutamiseks ja erinevate aktiivsete tegevuste (erinevate spordialadega tegelemiseks,
méingude méingimiseks) tegemiseks (Tammet 2003, 55-56). See peegeldab lddnemaise
aia motet, kus keskseks tegelaseks on inimene, park vdi aed on osa arhitektuurist,
sarnane hoonega - koht elamiseks ja olemiseks (Sinisalo 1999, 12), uuel ldhenemisel ka

tegutsemiseks. Igale pargiosale jéeti oma funktsioon, mis allus tervikliku loogikale.

»Avaliku pargi moistet peaks ,,rahvapargi‘ omast defineerima teisti. Avalikul pargil ei
pruugi olla rahvapargile vajalike funktsioone, tema tsoneering on teine, ta ei méératle
dra kiilastajate tegevusi. Vo1 nagu Tiina Tammet (2003, 55) on véitnud — iga park voib

olla avalik park, ent iga avalik park pole oma olemuselt veel rahvapark.

Eestis said 20. sajandi esimestel kiimnenditel ,,rahvapargi kdlava nimetuse mitmed
olemasolevad haljastud — Kadriorg, Keila-Joa jt, kuigi iihtegi sel eesmargil parki siia ei
rajatud. ,,Rahvapark® moesdnana levis ,,avaliku pargi“ slinoniiiimina, ning ajas seelédbi
need moisted omavahel segamini. Rahvapargi ideena oleks pidanud neis parkides olema
aktiivseks ja sportlikuks kasutamiseks moeldud rajatised, kuid selliseid funktsioone
omistati moningal médral vaid Kadrioru pargile (Tammet 2003, 55-57) ning
modndusena voiks rahvapargiks nimetada erinevatest viiksematest parkidest koosnevat

Tallinna bastionaalvdonit kui tervikut.
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2.3. TALLINNA PARKIDE AJALOOLINE KUJUNEMINE

Tallinn pole rahuliku ajalooga linn. Asukoht on pikkade sajandite jooksul tdestanud
selle paiga strateegilist tdhtsust ja sellega seotult on muutused linnaruumis olnud

olulised, pidevad, endast fataalseid jdlgi mahajétvad.

Algsed pargid hakkasid ajaloos kujunema aegadel, mil inimesed pidasid digemaks
hakata koonduma linnadesse. Uhelt poolt taheti saada seejirel koheselt ka linna kivistest
piiridest vilja, kuid teisalt, samuti mitte olla sdltuvuses ainult teiste, mittelinnaelanike,
poolt kasvatatust. Esimesed tublimad aiapidajad olid kloostrid, ennekdike tsistertslased.
Fr. Koehler'i triikises ,,Eestimaa kloostrilektiiiir. Ulevaade vaimsest elust Eestimaal
keskkajal“ on autor mérkinud tsistertslaste kohta, et tegemist on ,,usinate pdllumeeste ja
aednikega“ (Tallinn 2007, 30).

Esimeste Tallinna parkide ja aedade kohta voimegi lugeda vaid arhiividokumentidest ja
tolleacgsetest kroonikatest. Jélgi voib leida vaid arheoloogiast, tinaseni sidilinud
selleaegseid parke enam pole ning ka mirke looduses ndeb vaid teadlik silm. Kuid ka

see parand on osa parkide ajaloost ja vajab iilestdhendamist.

Tallinna Mihkli tsistertslaste nunnakloostri puuviljaaeda on mainitud esmakordselt
1267. aastal. Samas, saadused polnud nende aedade ainuke funktsioon — puuviljad,
ravimtaimed, juurviljad olid kiill ilmselt olulised, kuid niisammuti kujundati
viljapuudest ristikdike, nende alla maeti lahkunuid. Mihkli nunnakloostri viljapuuaed
pidas vastu kauem, kui klooster ise, see likvideeriti tdnase Kooli, Aida, Laia tdnavate
vahelises kvartalis alles 1660. aastal (Hein 2007, 23). Mihkli kloostrile kuulus ka
vesiveski Hirjapea joel tdnase Tiigiveski pargi ja Juhkendali 11 krundi kohal. Seal
jahvatati kloostritarbeks Kuimetsa ja Nabala mdisatest toodud vilja. 1354. aastal ostis
Tallinna raad veski dra ja andis selle moldrile rendile (Nerman 2014). 20. sajandi
alguses veski likvideeriti ja nendele maadele rajati linna puukool, tdnasel pdeval on seal

spordihall ja Tiigiveski park.
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Peale teadaolevate kloostriaedade (peale tsistertslaste vois aed olla ka dominiiklastel,
kuid kindel see pole — ,piiha vaesus® ei lubanud peale heina- ja karjamaa muid
rikkuseid omada (Tool-Marran 1971, 21)), oli Tallinnas 13. sajandil veel paar avalikku
aeda, kuid need jdid juba linnamiiiirist vdljaspoole (Tallinn 2007, 30-31). Tuntuim ja
suurim oli tdnase Suure Rannavirava ees, linnast tulles paremal, olev Roosiaed.
Balthasar Russow (1993, 228-229) on kirjutanud, et ,,see aed tostetud headel aastatel
kaupmeeste poolt mullaga korgeks tasandikuks ja meeldivaks viljavaate kohaks merele
ja teistele kohtadele linna timbruses, ning see aed oli timberringi piiratud miiiiriga
sigade ja teiste loomade sisetungi vastu. Ja keset seda tasandiku seisis korge ja ilus
roheline pikkade ja laiade okstega puu, mille alla iimberringi moned pingid olid
tehtud “. Sarnaseid Roosiaedu leidus ka teistes linnades, muuhulgas néiteks Liibeckis ja
Riias, kiillap Tallinna aed nende eeskujul ka rajatud oli. Kas Roosiaias ka roosid
kasvasid, pole mainitud. Voimalik, et see oli iseenesest mdistetav, voimalik, et see oli
poeetiline nimi, mis ldhtus prantsuse Roosiromaanil (Tallinn 2007, 30-31). Roosiaed
16huti 1577. aastal kui ,,lopuks aga moskvoliitliku piiramise ajal kustuti see suurepdrane
lobu- ja roomuaed timber ja sellest sai leinaaed. Sellest kaevasid tallinlased seejdirel

timber vallist ja kraavist koosnevaks kindluseks “ (Russow 1993, 228-229).

Balthasar Russow on dramérkinud ka Suure Rannavirava eest, ilmselt linnast tulles
vasakul, Papagoiaia. Kas just sellenimeline haljasala ka olemas oli, v3i peeti selleks
lihtsalt kohta, kus kord aastas kevades nelipithade aeg korraldati papagoilaskmise
voistlust, pole teada. Kuid vidhemalt 1439. aastast oli Suure Rannavirava ees
papagoipuu olemas (Zetterberg 2009, 94). Samuti olevat mainitud Piissilaskuri- ehk
Kiitiaeda, mis asus Nunnavdrava ees, Toompea ndlva all (Alamaa&Kivi 1966, 97,

Brafmann 1980,13).

Kuigi linnad oli surud keskkajal kiviste miiiiride taha, leidus ka neis rohelisi saari — nii
on Helmi Uprus (1976a) mirkinud, et on andmeid, et puuviljaaed on olemas olnud
1348. aastal ,,munkade juurde viiva tee ddres* (tinane Vene tdnav) ning aastatest 1368-
1389 aastast on andmeid monestki aiast elumajade taga. Juba viieteistkiimnendal
sajandil oli aed kui mitte igas vanalinna kvartalis, siis igas linnaosas kiill. Enim leidus
neid piirkonnas, kus elasid joukamad elanikud — Vene, Laia, Pika tinavatel. Nii kuulus

seal piirkonnas iihte kinnistusse ténavalt kitsas hoone koos selle taga 1dbi kvartali
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kulgeva Oue ja abihoonetega. Samas mujal vanalinnas sellist kinnitu struktuuri ei kohta
(Uprus 1965).

Kuigi on linnamaa olnud 1dbi aegade vigagi kallis, voime vanadelt kaartidelt leida
korghaljastusega aia, mis on tdnaseni hoonestamata — Taani Kuninga aia (Tallinn &
Tenno 2007, 155). Seega voitis tihtilugu esteetiline vaade pragmaatilisuse. Kuigi voib ju
arvata, et pikemate piiramiste ajal olid miiiiride vahel sidilinud haljasalad ja platsid
samuti olulised — kuhu sai koondada inimesi, kuhu sai ladustada sojatarbeid,
toidumoona, vajadusel seda ka kasvatada. Ja ilmselt neil pdevil polnud see ka niivord
oluline, kas nad olid erakasutuses, nagu ilmselt Taani Kuniga aed (Tallinn & Tenno
2007, 155), voi mitte.

Kuid rohkem isiklike aedu asus véljapool linnamiiiiri. Joukamad kodaniku pidasid
linnamiiiiride 14heduses, Nunnakoplis, Karja allika juures, Kalamajas, Koismée, Jaani
seegi juures, isiklike viljapuu-, juurvilja-, humalaaedu. Lisaks vois neis olla kalatiike ja
puuhoove. Hilisel keskkajal oli kiittepuude hoidmine linnamiiiiri sees rangelt keelatud
(Tallinn 2007, 32). Enamasti olid need hooneteta, kuid aegapidi tekkis neisse
abihooneid kuuri, loomasddda voi puude jaoks. Piirati nad enamasti roigastega (Hein
2007, 10-11). Midagi kapitaalsemat polnud esialgu motet ehitada — vaenuvigede
tulekuga tuli kdik see nagunii dra hévitada. Kuigi need aiad paistsid linnamiiiiri vahetus
ldheduses sellistena veel Adam Oleariuse ja Matthdus Meriani graviiiiridel 17. sajandil,
siis 14. sajandil hakkasid siiski neisse ka jadrk-jarguliselt valmima natuke edevamad
ehitised, hakkasid tekkima juba esimesed linnaldhedased mdisad. Ants Hein (2009, 10-
11) on mérkinud, et arvatavalt kuskil Kalamaja voi Koismde kandis olnud Ewert van
der Borchile kuulunud moyse, millest leiab teated aastast 1389. Seega juba 14. sajandil
sai alguse suvemdisate (mose, moyse) traditsioon (Uprus 1976a, 47), millede pargid on

tdnapdevani liks osa Tallinna haljastusest.
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Joonis 1. Adam Oleariuse graviiiir 17. sajandi keskelt. Allikas: TLA.1465.1.100

Kui keskajal olid mdisad suhtliselt juhuslikud, siis 16. sajandi 16puks tekkis seesuguseid
moyse’i voi luhthus’i juba hulgem, ainuiiksi Kalamaja iimbruses vdis olla neid juba viis.
Nii moneski neist kujnesid pigem Iobustus- ja ajaviitekohaks, saades vilimuselt
toredama ilme ning uue nime — Hofchen (Hof tihendab 'mdis”). Siinsetel aladel jdigi see
sona domineerima, kuigi Saksamaal kasutati ka véljendit Vorwerk ja Venemaal enamsti
daatsa (Hein 2009, 10-11). 17. sajandil alguses sai suvemdisatest voi -residentsidest
juba tleeuroopaline laine, mida kandis renessansiaegne mood. Baltikumi joudis see
monevorra hiljem, kuid 17. sajandi keskpaigaks oli mdisakrunte Tallinna timbruses
véljamododetud juba hulgem — kas Tallinna bastionite rajamiseks 17. sajandi 1dpus voi
muul pohjusel mdddeti tiikeldati senised sdjavédele kuuluvad alad Kristiina orus
(Kristiina heinamaad) ja jagati kruntideks Tallinna m&jukatele isikutele. Nii said endale
maalapi linna piirgermeistrid Wangersheim, Luhr, Schrowe, Thier, rachidrrad Romer,
Fonne jt. Lisaks loovutati krunte 1656. aastal tdnase Paldiski maantee ja Kadaka tee
piirkonnas, samuti hilisema Kadrioru alal (Hein 2009, 14-15). Tallinna linnaplaanil 17.
sajandil leiame moisate nimed Mayer, Wehren, Stippel, Landesen, Miihlen, Dunten,
Hof, Erbe jt. Lisaks tuli 17. sajandil suvituskohana laiemalt kasutusele Catherinenthal
(Kadriorg). Ka sinna vahetati maa-alasid kindlustuste chitamisel ettejadnud aedade
asemele, kuid mitte ka ainult. Lasnamde paeklindi all leidusid muuhulgas
Dellingshausen, Blanckenhagen, Biittner, Tilterhhen, Drentelni suvemodisad (Tallinn
2007, 32). 1688. aasta linnasarase plaanile oli kantud 23 suvemdisa — viisteist Kristiina
heinamaadele, tinase Lauluviljaku ja Kadrioru pargi piirkonda seitse, iiks Juhkendalis
(Hein 2009, 14-15).
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Seitsmeteistkiimnenda sajandi Tallinna suvemdisate aiakunsti kohta tdpsemad andmed
puuduvad. Pole teada, et mida neis aedades kasvatati, missugune oli aiakujundus. Kiill
vOib natuke aimu saada majandamiseks kasvatavate kultuuri kohta talupoegade

vakuraamatutest (Tallinn 2007, 33).

Pohjasoja tulekuga algas linna kindlustamise bastionitega. Intensiivseim ehitus kestis
1670-1710. aastail. Selleaegseid muldkindlustuste osad on need, mida me tdna Tallinna
bastionitena tunneme (Kenkmaa&Vilbaste 1965, 25). Seetottu hdvitati linnakodanike
aiad viljapuude, marja- ja lillepdodsatega, selleks ajaks ehitatud suvemajade ja lehtlatega.
Skoone bastion vottis enda alla suure osa Kdismie linnaosast, 15. sajandi kespaigast 16.
sajandi keskpaigani olnud Gertrudi kabeli (Juske 2012, 93-95) juures olevast surnuaiast
(Kenkmaa&Vilbaste 1965, 33). Bastionid haljastati koikjal Euroopas puudega, sest nn.
elus voond ei lasknud linnal kergesti siittida, samuti oli puude varjust hea vaenlast
jargida (Tallinn 2007, 33). Heldur Sanderi (2001, 7-8) viitel on nidha puuistutusi ka

Skoone bastionil 1728. aasta kindlustuste plaanil.

Peale Pohjasdda, kui siinsed alad ldksid Vene voimu kétte, ndudis 1717. aastal kohalik
tsaari volinik, kindralkuberner MenSikov tsaarile Lust-Garten’i rajamist ilmselt tinase
Peeter I majamuuseumi limbrusesse. Peeter I kdsul alustati barokkaia rajamist 1718.
aastal, eelnevalt oli ta omandanud ,,majakese metsasalus®, mis algselt oli rachérra
Hermann von Drentelni suvemdis. Barokse aia ja lossi rajamiseks ostis tsaar veel peale
Drenteli maade kokku veel Dellingshauseni, Blanckenhageni, Biittneri, Tilterh6heni

suvemoisad (Tamm 1988, 11; Tallinn 2007, 33).

Peeter | kutsus aiaarhitekti toonasest tuntuimast aiakujunduse maalt — Itaaliast. Niccolo
Michetti tajus maastiku sedavord histi, et suutis madalal maal kavandada regulaarpargi
rajades veekogud ennekdike kohtadesse, kuhu vesi niigi kokku valgus. Lisaks ammutati
vett Ulemiste jirvest (Tamm 1988, 14; Tallinn 2007, 33-34).

Peeter 1 arhitektuurilist eeskuju jérgisid 18. sajandil mitmed tolleaegsed rikkad ja
mdjukad, kes ostsid raskustes maaomanikelt nende valdused — nii said teoks Lowenruh,
Konigsthal, Berghof. Samal ajal ldks moodi oma maavalduste nimetamine oma naise

nimega, liites sellele “hof”, ‘thal” voi1 ‘lust’. Nii stindisid Natalienhof, Annenhof,
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Clementinenthal, Gertrudenlust, Louisenthal v6i Charlottenthal. Tanasel pdeval on
mitmed moisad sdilinud vaid tdnavate nimes — Dunten, Luisenthal, jt (Pihlak 2005;
Tallinn 2007, 34)

Ulevaate selleacgsetest suvemdisatest annab iihe Koismdel asunud suvemdisa
miiigikuulutus: ,,dias (s.t. pargis) on kolmekorruseline, kahe tiivaga suvemaja
(Lusthaus), keskel suur saal kaminaga, ruumid kéik tapetseeritud, peale selle veel iiks
rotundikujuline suvemaja laevalgustusega, vdiike aiamaja, milles kodk, saun ja elutuba;
kasvuhoone apelsini jt. puuviljadega ning sajad potid lilli; aias suur hulk ,,suuri ja
vdikeseid“ ning kauneid skulptuure, kasvudega kaunistatud konniteid, iluhekke, suur
tiik ilusa sillaga. Hulk viljapuid ja peenraid. “ Peale loetelu oli kompleksis veel du talli
ja tdllakuuriga ning majahoidja elamu, samuti aedniku elamu due ja korvalhoonega.
Alati oli seesuguste moisate juures jadkelder ja peahoone esisel muruplatsil paiknes

tavaliselt lipuvarras (Tallinn 2007, 34).

Mitmetes suvemoisates — nditeks Dunten, Gertrudenlust, Marienthal, Charlottenthal,
Lowenruh — tegeleti kalakasvatusega, seega sai mdisaaia lahutamatuks osaks veesilm.
Stiililiselt peeti kinni Kadrioru eeskujul regulaarpargi ideest, millest annavad tunnistust
tdnapdevani sdilinud kujunduselemendid, nditeks Charlottenthal’i ja Lowenruh’
simmeetriline ringtiik (Brafmann 1980, 14; Tallinn 2007, 34). Sajandivahetusel 18.
sajandi 10pul ja 19. sajandi algul orienteerusid mitmed suvemdisad meelelahutusele.
Ennekdike paistsid jdllegi silma niiteks Lowenruh, kus avati alates 1798. aastal
106bustus-, kiimblus- ja raviasutus koos restorani, keegliraja ja lasketiiruga (Sarg 2010,
64) ning Wittenhof, kuhu rajati kiimblusasutus koos ,,Hea lootuse neeme* -nimelise

restoraniga (Tallinn 2007, 34; Siarg 2010, 99)

Mbisaaedade puhul oli tegemist eraomanduses olevate parkidega, kuhu tavalisel
linnakodanikul igapédevaselt asja polnud. 18. sajandi 16pul hakkasid mitmed
militaarotstarbelised objektid minema eraomandisse. Esmalt ldksid era- ja
tsiviilkasutusse mitmed linnamiiiiri tornid (Zobel 1966, 106). 1920. aastal ldks
tsivillomandisse ka osa bastionaalvoondist. 1823. aastal rajati paari paevaga Harju
vdrava korvale avaliku kasutusega Lastepark (Lasteaed, Kinder Garden), seejirel

Toompeale lossiaed (Schlossgarten) ja selle vastu Komandandiaed. Kuigi Lastepark
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voeti algul siiski suhteliselt histi omaks, jdi see mdne aja pdrast unarusse ning laste
asemel sai see teistsuguse seltskonna kohtumispaigaks. Mélestusena lastele ja peredele
moeldud pargist jdi vaid pikemaks ajaks muldvall, mis koristati alles 1932. aastal
Vabaduse viljaku hoonestuse rajamisel (Alamaa&Kivi 1966, 117-121; Sander 2001,
31-32; Tallinn 2007, 35).

Joonis 2. Endine Lastepark. Allikas: TLA.1465.1.4053

Esimesed andmed Tallinna vanalinna piiravate alleede voi puiesteede kohta parinevad
1842. aastast (Viirok 1930, 149). Nimelt olla kindlustusesisel promenaadil, ainukesel
kohal kus linnakodanikud jalutada ja puhata voéivad, suur torm palju puid maha

murdnud ja seetdttu palub kuberner abi nende taastamiseks.

19. sajandi keskpaigas toimus Euroopa linnahaljastuses murrang, linnadesse hakati
rajama jarjest enam puiesteid ja esplanaate (Tallinn 2007, 35), kuid veelgi tthedama
tdnavavorgu ja hoonestusega puiestike voondi loomine algas parast Krimmi sdda (1853-
1856), kui bastionaalvoondi timberkorraldamisega rajati mitmeid mitmeotstarbega
parke ja alleesid. Alustati jutte rahva tervisest ja litkumise téhtsusest sellele. Samased
protsessid toimusid ka siinmail, mil 1857. aastal kustutati Tallinn Kkindlustuste
nimekirjast ning bastionivoond kaotas oma senise funktsiooni. Jargmisel aastal anti

linnakindlused tile kohalikule tsiviilkubernerile, ning aastaks 1868 oli nende
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majandamine ldinud jupikaupa tdielikult linnavalitsuse pddevusse (Kenkmaa&Vilbaste
1965, 49).

1860. aastal hakati rajama Kaarli puiesteed, mille otsa planeeriti ,,templina“ Kaarli kirik.
Umber linnamiiiiri olevad eelkindlustuste muldvallid tasandati, vallikraavid osaliselt
tdideti. Senistele allesjdéinud bastionitele tehtid tdiendavad istutused ja need voeti jark-
jargult kasutusele avalikke haljasaladena. Sellisena on nad paljuski jdénud tdnaseni —
Bremeni bastion Viru véravate juures, Skoone bastion Suure Rannavdrava ldhedal,
Rootsi kants ehk Lindamégi (Jarve 2007, 7; Tallinn 2007, 35). 1860-1861. aastal rajas
kindral von Salza — kihlveo tulemusena Hans Heinrich Falckiga, kes pidi eelnevalt
rajama 30 pédevaga tee ldbi sligava ja laia kindlusekraavi Toompealt Paldiski maanteele,
sellest sai Falcki tee — 1dabi Harjumde Komandandi tee, jagades bastioni kahte ossa.
Lisaks ehitati Harju vdravate poole biirgermeister C.A. Mayeri algatusel trepp (Tallinn
2007, 35). Istutusi kavandati C. F. Brandti 1861. aasta plaanide jérgi. Rootsi kantsil tehti

istutusi 1862. aastal aiandusinsener V. Stimmingi kava kohaselt (Tammet 2003, 16).

Joonis 3. Viljavdte kaardist Situatsionplan der Stadt Reval, 1885. Allikas: Rahvusraamatukogu

Rajatud Falcki tee ddrde istutati pdrnaallee (Kenkmaa&Vilbaste 1965, 80), kuhu

istustusmaterjal oli pdrit Falgi isiklikust puukoolist, mis asus kunagises Luisenthali
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linnamoisas (Sander 2007a). Seda ldbis ka neljarealiste puudega allee, millest

tdnapédeval enam linnaruumis jélgi pole (Tallinn 2007, 37).

Mitmed korrastatud pargid ja puiestikud anti rendile. Esmaselt 1862. aastal renditi vélja
Rootis kants Eestimaa Aiandusseltsile (Kenkmaa&Vilbaste 1965, 54-55), hiljem renditi
see eraisikutele, kel oli iihelt poolt kohustus neid hooldada, kuid vdimalus avada
sealsamas kohvikuid-miitigipunkte (Viirok 1930, 153). Samamoodi juhtus ka Ingeri ja
Skoone bastionite haljasaladega, Harjumie ja Hirvepargiga. Viimased renditi jillegi
Eestimaa Aiandusseltsile (Tallinn 2007, 36). Skoone bastion anti rendile hotelliomanik
Wickele, kes rajas sinna populaarse restoranihoone, muusikapaviljoni ning kohustus
korras hoidma teid ja puid. 20. sajandi algul renditi see kdik kodanik G. Tiirnbaumile.
Restoran pdles maha 1914. aastal (Juske 2012, 97). Hilisemalt, 1910. aastal, rentimise
plaanidest kiill loobuti, sest ,,nagu ikka nii ka siin sattusid puiestikud rentnikkude
hooldamisel ddrmisse korratusse, tallati rohtu, murti puid ja poosaid, korra jdrele

polnud iihtki valvajat* (Viirok 1930, 153).

Kohalikud mdisnikud proovisid voimalusel — 19. sajandi teisel poolel paljuski voimalusi
ka tekkis — tolleaegse maastikukujundamisega kaasas kiia, tuues siia Euroopast périt ja
sealmaal hariduse saanud aiakujundajaid — Engelhardt, Kuphaldt, Winkler ja teised.
Nendest samadest kujundajatest osad asusid tegutsema ka linnades, mis tdhendas et
siinne pargiarhitektuur pidas kinni, sarnaselt arhitektuuri, kunsti aga ka muu miljodga,
Euroopas valitsenud suundadest. Krista Kodres (1995, 1137) on tdhendanud, et Euroopa

margid olid olemas koikjal ja need ei jdanud mingitpidi tollele ajale jalgu.

Enamasti valitses tol ajal aiakujunduses kdikjal maastikuaia stiil, enamsati eelistati
kohalikku istutusmaterjali. Arhitektuursem ldhenemine kogus alles joudu, et sajandi
vahetuseks uue tulemisega regulaaraiad jdllegi ausse tdsta. Samamoodi kujunes ka
Tallinnas, bastionaalvéond kujundati loodusldhedasemas maastikupargi stiilis,
kasutades reeglina kohaliku taimmaterjali. Ainsaks suureks erandiks sai Saksa
Aiandusiihistu aed — Hirvepark. Kui algselt oligi Hirvepark kasutusel taimeaia ja
puukooli aklimatiseerijana tema soodsa asukoha tottu — looduslikult on park histi
kaitsud kiilmade tuule eest (Tallinn 2007, 36), siis sajandi vahetusel rajati sinna senini

tdhelepanuvidirne tolleaegne Eestimaa Aiandusseltsi aed ja dendraarium, seda juba
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ennekdike sakslasest aedniku Friedrich Winkleri juhtimisel (Tammoja & Sander 1994).
Vajadus puukooli jérele oli Tallinnas olnud selle ajaks jutuks pikemat aega - vdiksemad
puukoolid ei suutnud Tallinna vajadusi piisavalt rahuldada, seega tehti seal algust iihe
suurema puukooli loomisega. Hiljem kiill leiti, et see plats sobib avalikuks haljasalaks

paremini ja linna puukool rajati Tiigiveskile (Viirok 1930, 151).

Toostusrevolutsioon ja suurtootmine koos sellega kaasneva elanikkonna juurdekasvuga
joudis ka Tallinna. Eriti tormiliseks kujunes 20. sajandi algus. Esimese maailmasdja
ootuses arenes Tallinnas sojatoostus — algasid Kopli poolsaarele mitme laevatehase
ehitused, rajati Peeter Suure merekindlust. Koik see tihendas mone aastaga

vabrikutoodliste kordistumist ja erakorralist vajadust uute, soodsate, eluruumide jérele

(Bruns 1993, 96).

Hoogne areng nduab Onneks linnaplaneerimist. Tallinna iihtse generaalplaani
vajalikusest hakati rddkima juba 1901. aastal, kuid konkursini jouti 1912. Jargneva
aasta alguses valis Ziirii viie saabunud t60 hulgast vdidutodks Soome arhitekti Eliel
Saarineni ,,Suur-Tallinna* projekti. See négi ette kesklinna iihtlaselt kuuekordseid maju,
ja todliste ridaclamutele kuuluvaid déarelinnu; uhketelt véljakutelt startivaid alleesid ja
kesklinnas tunnelisse viidud trammi. Keskusest 3-4 kilomeetri kaugusel kulgeva
ringpargi idee on Saarisest piisima jdénud ka hilisematesse generaalplaanidesse (Kalm
2001, 15-19). Saarineni projektis vois nidha Eestis esmakordselt ideid Georges Eugene
Haussmanni poolt propageeritud linnastruktuurile, aga ka Camillo Sitte kunstipérasusele
ja Otto Wagneri tulevikku vaatamisele (Hallas-Murula 2010, 215). Ning tervikuna
peegeldas see koik edumeelsemat tolleaegset linnaplaneerimise taset (Kalm 2001, 15-
19). Ilmselt oli see talupojakultuurist tuleva eestlase jaoks kiill liialt edumeelne,
tundudes iilemddra avangardistlik ja moderne ning siinse kultuuriruumi jaoks oma aja
kohta erakordselt uuenduslik. Eks selline natuke pikamatoimega moodsamast
arhitektuurikeelest arusaamist on siinsetele ka hiljem ette tulnud, hinnangu, et on see
hea voi halb, voib rahulikult andmata jétta. Naiteks oli Edgar - Johan Kuusikul (2011,
523) oma midlestusi kirjutades piinlik, et 1930-ndate aastate Kunstimuuseumi
arhitektuurivdistlusel eelistati tema ,,veidi iilespuhutud ja ka aegunud projekti* tuntud
soome arhitekti Alvar Aalto projektile. Viimasele heideti ette ,,meie kliimasse

mittesobivaid katuseaknaid“, kuid tegelikult oli Mart Kalmu (2001, 189) sonul
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probleem selles, et Aaltol oli liialt palju liiga julgeid tehnilisi uuendusi ja hoone ei
vastanud Eestit valitsenud ,,natsionalistlikule esindustraditsionaalsele vaimulaadile®.
Kuigi ka Aalto projekt vois Euroopa moistes olla juba vanamoodne, sest seisis kaugel
nditeks Saksamaal voi Prantsusmaal valminud moodsatest hoonekompleksidest. Seega
terviklike linnaosasid, kus oleksid 4-6 korruselised kivimajadega kvartalid kinnise
perimetraalse hoonestusega, meil ei tekkinud, nagu neid projekteeriti Ladne-Euroopas

voi ka Helsingis, Riias voi Peterburgis (Orro 2013, 64).

Palju rohkem tundus eestlasele omane 20. sajandi esimesel poolel propageeritud eluolu
rahulikuma ja aedlinnalikuma miljodga ning peale Esimest maailmasoda siinmail pead
tostnud rahvusromantism — koiksugu talurahvapirane on tundunud iirgne ja oma
(Kodres 2001, 212). Seega ilmselt langes viljakamale pinnasele pere- ja maaelu
traditsioone véirtustav (Tammet 2003, 14) ja markimisvairse haljastuse osakaaluga 19.
sajandi 10pust parit Ebenezer Howard aedlinna idee, mis vastukaaluks
suurlinnastumisele (Hansar 2013, 12) propageeris linnaplaneerimist, kus tihiskondlike
hooneid iimbritses roheline vo0 ja seejdrel iihepereeramutega hoonestatud voond ning

vélimistes ringides to6stus ja kaubandus (Kodres 1998).

Tolleaegne linnaplaneering oli tugevalt seotud tegutseva linnaarhitekti isikuga (Bruns
1988). Nende kée all valmisid tdnavarithmade planeeringud, planeerimiskavad, avalikud
véljakud, haljasalad. Kuid tolleaegseid parke ei késitletud muinsuskaitse ja ajaloo,
pérandi, seisukohalt, vaid tegemist oli tdiesti uute planeeringute voi arvestati heal juhul
looduskaitseliste objektidega. Niiteks peeti oluliseks linnades aedade ja iiksikute suurte
puude siilitamist, seda pehmema linnaruumi ja tervise seisukohalt (Soans 1939, 32).
Esimese Eesti Vabariigi esimeseks muinsuskaitseliseks seaduseks tuleks lugeda
,Muinasvarade kaitse seadust®, mis kaitses ehitisi, ehitiste rithmasid, kuid mitte parke
(Nutt 2008, 174-175). Park oli tol ajal veel mdistmatu parandlik vorm, tuletagem

meelde — Firenze harta voeti vastu 1981. aastal.

Seega linnaarhitektide planeeringud kiisid késikdes linna iildise haljastusega, ning
kavandatava pargi valmimine hoonestuse keskel 10petas maa-ala arenduse. Teisalt,
samas Kkiill linnaarhitekti poolt kavandatud ja vOimalik et ka kohati signeeritud

haljasalasid (planeerimiskavad) on valminud linnaaedniku juhtimisel, ilmselt ka
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tapsemal planeerimisel. Sest pole séilinud jélgi, et arhitektid siivenenumalt haljastusega

oleks tegelenud, kuigi nende looming on korralikult arhiveeritud.

Eugen Habermann (1884-1944) suunas Tallinna arengut aastatel 1914-1923. Tema
lahenemine oli Tallinna arengule siisteemne, tehes 1914. aastal ettepaneku, mis
hilisemate muudatuste ja tdiendustega jai Tallinna ehitustegevuse ldhtealuseks. See négi
ennekodike raudtee ja sadama omavahelise integreerimise, samaaegselt t0i ta niiteks
ebadnnestumise Balti jaama keskjaamaks valimise kohta - see 1dikab linna sees tdnavad
14bi, mis tdhendab ligi 30 viadukti jms. Samas pidas Habermann téhtsaks, et sadamast
tulles jadks kiilalisele Tallinnast hea esmamulje - esimesena paistaksid rannavirava
tornid, seejérel tdnane Tornide viljak ja Toompark (Rebane 1920). Korvuti suuremate
linnachituslike kavadega toimus ka iiksikute linnaalade detaile projekteerimine (Bruns
1988, 24-28). Planeeringutes pidas ta silmas ilmselt nn. inimndolisemat linnakuvandit,
kus peab ruumi jadgma ka inimeste omavaheliseks suhtlemiseks — selle oli osa Camillo
Sitte linnaasumi ideed (Kodres 1998). Esimeseks selletiiiibiliseks planeeringuks oli
1924. aasta Magasini, Oilme, Veereni ja Herne tinava vaheline maa-ala. Selle
hoonetegrupi keskseks aktsendiks sai 1936. aastal valminud park, mida me tdna teame
kas Kodu voi Vaikse pargina ja mille tegemine oli usaldatud Hans Lepale (Bruns 1988,
24-28; Lepp 1940).

Edasi jargnesid 1923-1925. aastal Pelgulinna-taguse maa-ala planeering, Sdja (Salme)
ja Graniidi tdnavate iimbrus, kus keskset ala ei planeeritud hoonestada, ja kuhu Hans
Lepa juhtimisel rajati 1936. aastal tildkasutatav haljasala. Noukogude perioodil see
ruumilahendus Iohuti ja haljastatud linnaplatsile ehitati Salme Kultuurikeskus. Neil
aastatel sai uue hoo ka Politseiaia iimbruse planeerimine, mis jatkus suurema tempoga
jargneva linnaarhitekti Anton Soansi ajal ning see 10ppes haljasala korrastamisega alles
1939. aastal. Lisaks tehti Habermanni ajal mitmeid planeeringuid Piritale, Lasnamaéele,
Kopli poolsaarele. Eraldi rohutati Kadrioru lossi ja eriti pargi kui suurima ja peamise

haljasala tahtsust (Bruns 1988, 28-37).

Arhitekt Anton Soans (1885-1966) juhtimisel aastatel 1923-1928 koostati hulgem
planeeringuid elamuehituses, samuti Kadrioru ja Pelguranna pargile ja Pirita puhkealale.

Soansi ajal muutusid linnaplaneeringud veelgi pehmemaks, haljastuse osatihtsus oli
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kasvav. Talle oli tdendoliselt 1dhedane Howard aedlinna idee, kuigi ideaalset kuvandit
Eestisse luua ei dnnestunud. Samas Merivélja (1924), Pirita (1928), Rannamdisa (1929),
Taevaskoja (1932) (Bruns 1988, 38-48) planceringud oli selle mdttesuuna iihed
ilmingud, kuid parim niide oli siiski Nomme oma kujunemisloo ja arenguga. Teistesse
Eesti linnadesse kujundasid ka teised ennesdjaaegsed Tallinna linnaarhitektid aedlinnu —
1929. aasta Viljandi iildplaneeringus on Soans tdhistanud aedlinna, mille kavandas
1922. aastal Habermann; Kuressaarde planeeris Elmar Lohk kaarjalt kulgevate

tdnavatega eramuehituse jne (Hansar 2013, 12).

Soansi poolt loodud planeerimiskavad nigid iildjuhul ette alati rohelise mddtme,
tihtilugu tdhendas see parke regulaarselt kvartalite vahele ja puudega palistatud
tdnavaruumi. Néiteks valmis tema kde all Narva ja Tartu maanteede vahelise ala,
sealhulgas tdienes Politseipargi planeering; Viike-Ameerika, PArnu maantee ja raudtee
vahelise maa-ala planeeringus nédhti ette mitmeid istutusi ning 1939. aastal Lepa poolt
rajatud Koidu ja Raudtee (Tehnika) tdnavate vaheline haljasala; Skoone bastioni
planeerimise kava; Tornide véljakule hooldatud haljasala rajamist. Ehitustegevus oli
aktiivne Pelgulinnas, Herne tdnava kandis ja ka mujal, kus looduslihedasem modde oli

loomisprotsessil ette kavandatud (Bruns 1988, 38-67).

Jargnevatel aastatel, 1928-1934, suunas Tallinna linnaehitusliku arengut Elmar Lohk
(1901-1963). Tema todiilesannete hulka kuulusid muuhulgas ka haljasalad, kuid Elmar
Lohkil olid selged arhitektuursemad ldhenemised. Tema kde all valmisid mitmed
tolleacgsed Tallinna mojutanud hooned. Valmisid suunad Tallinna city véljachitamiseks
ning koostati mitmeid kaarte ja plaane linna arenguks (Bruns 1998, 52-80), kuid eraldi
pargitsoonide ja rohelise mootme véljatoomist ei pidanud Elmar Lohk niivord oluliseks,
kuigi tema allkirja piirkonna planeeringult leiab. Samas mitmed heakorrat6dd ja ka
nditeks Tornide vdljaku muutmine pargiks toimus samuti tol perioodil, kuid arhitekt

Lohki jaoks polnud need kujundused ja planeeringud ilmselt niivord prioriteetsed.

Viimane Teise maailmasdjaeelne linnaarhitekt oli Herbert Johanson (1884-1964), kes
suunas Tallinna arhitektuurset arengut 1934-1940. Johansoni md&ju Tallinna
véljaehitamisele ja iildilme kujundamisele oli vdga suur. Arhitektuuriloolane Mart Kalm

on oma diplomitdds véitnud, et ,,ilmselt on H. Johanson arhitekt, kes rohkem kui keegi
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kunagi varem voi hiljem on oma kde jdrgi kujundanud Tallinna linna ilmet™ (Bruns
1998, 82). Tolleaegne ajakirjandus véidab, et Tallinna linnaruum on ,, muutunud tublisti
suurlinnalikumaks ja jdrjest kerkib juure uusi ndgusaid suurehitusi, nii et Tallinn
ldhemate aastate jooksul tootab muutuda toeliseks suurlinnaks. /.../ Tdnav on
suurlinnalikult lai ja sellele laiusele vidrikalt on kerkinud ka hooned /.../* (Tallinn

ehitamise palawikus 1936).

Kuid neil aastatel toimus ka uute haljasalade rajamine ja korrastati vanu. Jarjest rohkem
méngiti rahvapargi ideega. Suuri muudatusi elas iile Kadrioru park, kuid barokse
taastamise asemel nahti pigem rahvusliku rahvaparki (Kalm 2010, 374) — ,,ei ole tarvis
aastaid, vaid iga jdrgnev aasta on toonud niipalju uut, et mone kuu puudunud jalutaja
Kadrioru pargis toesti ndeb aina uusi osasid, mida ennemat ei ole ndinud* (Vilbaste
1940). 1937. aastal istutati parki kokku 13 390 puud ja pddsast, 1938. aastal lossiacda
1830 roosi, parandati puittaimede kasvutingimusi, kuivendati liigniisked alad (Tamm
1988, 123-124). Lossiaed kujundati iimber Berliinis asuva L. Spidthi firma projektiga
kooskdlas (Tamm 1988, 74), oluliselt muutusid Alumine ja Ulemine lossipark (Tamm
1988, 74-75; Bruns 1998, 104). Parki rikastati rahvapargile iseloomulike
funktsioonidega — ehitati vélja {ildkasutatavad noortepark ja kontsertviljak, seoti park

laululava, Kadrioru staadioni, ndituste viljaku ja ka Sojamae hiiega (Tammet 2003, 57).

Kuid haljastust6dd ei toimud Tallinnas ainult Kadriorus. Kui lugeda Hans Lepa kirjutist
(1940) oma toddest, siis enamus neist (see tdhendab suurt osa olulisematest Tallinna
parkidest) valmis vOi1 uuendati just sel perioodil. Kas selle pdhjuseks oli see, et 1940
aastal mdletas autor paremini viimati valminud téid, vOi president Pétsi poolt
ellukutsutud kodukaunistamise kampaania raames iildise véliruumi ilustamine, on

pigem arutluse ja analiiiisi teema.

Seega haljasalade kujundamine oli paljuski samade linnarhitektide kanda, usutavasti
koostdds linnaaedniku ja tema abiga. Kui arhitektide haridus oli valdavalt Riia
Poliitehnilise Instituudist ja Saksamaa tehnikakoolidest parit, siis sellel ajal pohjalikum
aiandusalane haridus vaid tksikutel eestlastel. Tdpsemast linnahaljastusest rddkimata

(Tammet 2003, 34).
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2.4. TALLINNA LINNAAEDNIKUD

Heldur Sanderi (1990) sonul loodi Euroopas linnaaednike ametikohad teadaolevalt 18.

sajandi 16pul, 19. algusaastatel. Tallinnas oli linnaaednik olemas ka juba 1840. aastatel.

Aastatel 1872-1896 sai Tallinna linnaaednikuks venelane Grigoroff (Grigorjev).
Temast on ténaseks teada ennekdike, et tegemist oli suure aiandushuvilisega, kes
kasvatas ja esitles mitmeid ilupuid. Arvatavalt oli ta ka esimene, kes alustas siinmail
Holmikpuu kasvatamisega (Sestakov 1981, 9-11; Sander 1990). H. Sanderi viitel
(1990) planeeriti tema ajal timber Peterburi Botaanikaaia direktori Eduard August
Regeli 1881-1885 aasta plaanide jérgi aastatel Harjumigi, Suure Rannavérava maigi,

korrastati Kaarli puiestee.

Vanalinna l&hitimbrusest kaugemale rajati 1891. aastal Riia linnaaedniku Georg
Kuphaldti juhtimisel Kadriorgu barokkaia ja mere vahele 2 hektari suurune liigirikas
maastikupark (Tallinn 2007, 37).

Aastatel 1898 kuni 1907 oli linnaaednikuks Hugo Walker (Sestakov 1981, 9; Sander
1990). Walkeri puhul oli tegemist pigem ettevotjaga, kes tditis linnaaedniku tilesandeid
aianduséri korvalt, hoides kiill korras linna puiesteid, kuid miilies samas linnale oma
arist taimi ,,vastavalt vajadusele®, vOi ilmselt tipsemalt — vastavalt oma drandgemisele.
Kui Walker 1907 Saksamaa siirdus, omandas tema Lennuki tinaval asuva puukooli
Tallinna Lastekasvatuse Selts, kellelt linn seejérel kaks endist kasvuhoone rendile vottis
(Lepp 1940; Sestakov 1981, 9). Walkeri perioodi tihelepanuviirseimaks tooks jdi
Viruvdrava mée korrastamine Kuphaldti projekti jargi (Sander 1990). Linnale ldks see
maksma 6066 rubla ja 92 kopikat. Selle eest piistitati vanale bastionimiele paviljon,
rajati kaskaad, teedevork, liivaplats lastele, istutati 55 ilupuud ja 550 ilupodsast. Rajati
trepistik ning kolmnurkne skvdir purkkaevu ja parteritega, pandi paika pingid (Kaaver

2003, 140).
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1907. aastal korraldati konkurss uue linna aedniku leidmiseks, mille tulemusena algas
Tallinna linnaaianduses pikk Hans Lepa periood. See kestis 1940. aastani, miljarel

vottis ohjad Aleksander Niine.
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3. HANS LEPP TALLINNA LINNA AEDNIKUNA

3.1. HANS LEPA ELU JA KARJAAR

Hans Lepp siindis 11. mértsil 1873 aastal Rapla kihelkonnas, Ohukotsu mdisas. Hansu
isa, samuti Hans Lepp, oli slindinud sealsamas 21. martsil 1836 aastal ja todtas samas
moisas aidamehena ning ema, Liisu Lepp (siindinud Tonser), siindis 2. veebruaril

sealsamas * (Suur 1940).

Joonis 4. Hans Lepp. Allikas: Tallinna Post, 1938
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Alghariduse sai Hans Lepp valla-, hiljem kihelkonnakoolis 2. Kooliharidust rohkem

Hansule ei jagunud, kuid ta tdiendas ennast nii individuaalselt kui erialaselt.

Abielus oli Hans Lepp kaks korda. Esimest korda abiellus ta 16. oktoobril 1898. aastal,
abikaasaks sai Helene-Mathilde (siindinud Rummo) Lepp (siindinud Jarvakandi vallas
10. jaanuaril 1879, surnud 4. mairtsil 1927 Tallinnas). Teist korda abiellus ta 10.
novembril 1928 aastal Ida (slindinud Lomann, hiljem Arras) Lepp ga (siindinud Keila
vallas 14. jaanuaril 1884 — surm. teadmata). Esimesest abielust on Hans Lepal kaks last
¥ (Tammoja 1998, 76):
o Eerik (Erich) - Rudolf Lepp, siindinud 4. jaanuaril 1903 Tallinnas ja surnud 6.
veebruaril 1981 Montrealis. Eerik Lepp oli Eesti esimesi diplomeeritud maastiku
(aia-) arhitekte, 1opetanud 1927 Budapesti Kuningliku Aianduse Instituudi, 1929
Ungari Pdllumajanduse Akadeemia ning 1949 Durhami Ulikooli Inglismaal
maastikuarhitektina. Tema esmane eriala oli agronoom, kuid ennekoike oli ta
tegev aiakujundaja ja pedagoogina Jaan Koort'i nimelises Riigi Korgemas
rakenduskoolis aiaarhitektuuri eriala aianduse Opetajana. Tema kde all on
Ooppinud mitmed pealesdjaaegsed pargikujundajad. Eerik Lepp lahkus Eestist
1944, joudes Saksamaa ja Inglismaa kaudu Kanadasse. Eerik Lepp abiellus 1.
jaanuar 1939 Vandaga, neil siindis tiitar Tiina 29. oktoobril 1939. Tiina Lepp
Addinall dppis arhitektuuri ja kunsti, ning suri 10. novembril 2004 (Tammoja
1998, 76; Kirss 2002, 491) *:
o Elfride-Helene Raud (Lepp), siindinud 10. jaanuaril 1905 Tallinnas ja surnud
1976. Elfride-Helene oli abielus Eesti diplomaadiga ja elas piki aastatid

Londonis.

Kaotanud noorelt vanemad, Hansu ema suri kui ta oli 5 aastane, isa kolm aastat hiljem,
tuli tal varakult alustada iseseisva eluga. Peale esmast kooliharidust valis ta enesele
aedniku elukutse. Neljateist aastaselt, aastatel 1887-1890 sai temast Ohukotsu ja Seli
mdoisas Opipoiss, 1890 osales Lohu mdisas parkide rajamisel Riia linnaaedade direktori

Georg Kuphaldti kie all > (Mitlik & Hinno 1933, 126-127). Tinaseks pole sellest ilust

% sama
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midagi enam alles jadnud (Kaaver 2003). Ilmselt tulekski ennekdike Georg Kuphaldtit

nimeliselt vélja tuua kui Hans Lepa Opetajat.

Edasi jitkus Lepa karjddr juba vidljadppinud meistrina — 1893-1895. aastatel oli ta tegev
Ohukotsu moisas, 1895-1898. aastatel Vanamdisas Virumaal (juhtiva) aednikuna. 1898.
aastal tuli ta Tallinna, to6tades eraaiapidamises moisnik Friedheimi juures. Samal ajal
tdiendades enda haridust, vdttes tunde maastiku planeerimises, kéies tutvumas

planeerimistoddega vilismaal, kiilastades kunstnik Aleksander Prometit (Suur 1940) °.

1907. aastal sai Hans Lepast Tallinna linna aednik ning piisides selles ametis 1940

aastani, misjérel oli 1944. aastani uue linnaaedniku, Aleksander Niine abi.

Lepade perekond kolis peale Tiigiveski puukooli rajamist sinna samasse linna
elamispinnale elama, aadressil Kalmistu tn (Kirikuaia tn) 6 (tdnasel paeval voiks aadress

olla Staadioni 6, kuid seda aadressi enam pole — samas kohas asub Tallinna Spordihall).

1921. aastal rentis Hans Lepp perega ka Habersti moisast eraldatud Lillevélja talus
(tdnasel pdeval ilmselt Vabadhumuuseumi tee 9), kuhu rajas ka aianduséri ja puukooli.
1931. aastal ostis Lepp selle talu enda omandisse ’. Talumaad ulatusi ka mereni, sinna
pidi tulevikus poeg Eerik ehitama perele elamu (Lepp Addinal 2002, 482). See piirkond
oli juba varemalt aiandusiriks soodne koht, seal ldhedal olev Rocca al Mare mdis
kasvatas sajandi algusajast lilli, viljapuid ja muid saadusi miiiigiks (Uprus, H. 1976b,
71-72).

®TLA.149.1.949
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Joonis 5. Lillevilja talu

Joonis 6. Tiigiveski puukooliaegsed puud

Linnatdo ja isiklik ettevotlus voimaldas Hans Lepal tolle aja kohta ilmselt vigagi jouka
draclamise. Kui teda ennast nihti vedruvankriga ringi soitmas °, siis tema poeg Eerik
Leppa teati tol ajal kui tuntud motosportlast, kes ostis endale Harley Dawidsoni
mootorratta (Rahvaleht 1933), samuti oli Hans Lepp ostnud iihe 4-silindrilise ,,Standart*

prooviauto, mis ,,arvatavasti ldks tema poja jaoks* (Rahvaleht 1934). Kuid samas on

8 Eesti Arhitektuurimuuseum - EAM.11.4.9
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nidha kohtutoimikutest, et ta kasutas isikliku autot alates 1933. aastast ka

ametisditudeks®.

Hans Lepp suri 29. oktoobril 1951 kodus ning on maetud Rahumaée kalmistule.

L0 bR,
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Joonis 7. Hans Lepa haud Rahumaée kalmistul

3.2. LINNAAEDNIK HANS LEPP

Hans Lepast sai Tallinna linnaaednik 1. novembrist 1907, olles valitud viie kandidaadi
hulgast *°. Lepas sai selles ametis esimene eestlane ja tdhelepanuviirne on, et ta suutis
plsida valitud t66] enamvéhem jéarjepanu 33 aastat, 1940. aastani. Eesti ajaloos on see
olnud muutusterohke periood. Vahetusid nii voimud, kui véimulolijate plaanid ning
soovid. Nii on Hans Lepp meenutanud — kui Voldmar Lenderi linnavalitsuse ajal
alustati mitmete haljasalade korrastamisega ja parkide rajamisega, siis edaspidiselt,
Voldemar Voolmann linnavalituse esimeheks saades anti korraldus iile votta Kadrioru
loss ja park ning tegeleda sealse inventariga. Sel perioodil polnud haljastus ja

haljastamine kellelegi oluline. Jargneval, sakslaste voimuperioodil, tuli linnaaednikul

®ERA.R-37.1.53
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tegeleda nilja peletamiseks juurvilja kasvatamisega (Lepp 1940, 151-152; Tamm 1988,
69).

IImselt suutis Hans Lepp vdhemalt ndiliselt kdituda vdimutruu ja oma t66d mdistva
ametnikuna, sest teadaolevalt pole erinevad poliitilised voimud tema ametisse
sobimatust kaalunud. Samas olevat ta 1918. aastal sakslaste ettepanekule asuda
ilemaednikuks vastanud eitavalt ja to6lt lahkunud (Lepp 1940, 152).

N e\

Joonis 8. Viljavdte PHARUS-PLAN REVEL, 1906. Allikas: Tartu Ulikooli Raamatukogu

Toole asudes 1907. aastal tuli Hans Lepal alustada Tallinna haljastamist vigagi kurvast
seisust. Senine linnaaednik Hugo Walker oli oma eradri likvideerinud, toimivat
linnahaljastamise siisteemi ja praktikat polnud, voi polnud see enam sobilik. Lepp
(1940, 151-153) meenutab: ,,Alguses oli raske linna korrashoiu ja arendamisega, kuna
puudus selleks vajalik taimmaterjal, sest linnal enesel ei olnud ei puukooli ega
kasvumaja. /.../ Lillepeenrad tol ajal veel linnas puudusid ja ainukeseks kohaks kus
leidus juba lilli, oli Virumde all olev aed. Selline olukord kestis kuni 1912. aastani, mil
avanes linnal véimalus oma kasvumajade ehitamiseks endisele Tiigiveskile. Kesklinna

senised olemasolevad haljasalad oli ennekdike bastionitel — Harjumaéel, Suurel
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Rannamaéel, Rootsi kantsil, Viruvdravate juures, samuti oli olemas modningased

puiesteed, kuid sellega ka Tallinna kesklinna haljastus ka piirdus.

Esmasteks to6deks 1907-1908. aastal oli Balti jaama esise korrastamine, mis senini oli
»loomade karjamaaks ja kahel eelmisel suvel juurvilja kasvatamiseks® (Lepp 1940,
151). Jargnesid to6d Tiigiveskil, kus ,,tol ajal oli /.../ piihkmeauk. 1910. aastal tosteti
(Harjapea joel olevad) vesivdravad dra ja hakati platsi korrastama ja tditma* (Tallinna
Post 1938). Tiigiveskile rajati linna puukool ja kasvuhooned, misjérel sai voimalikuks

linna heakorraks hidapirase koguse taimmaterjali kasvatamine.

Samal ajal korrastati Harjumaégi ja Vene turg (Viru véljak). Eraldi markimisvaérne oli
1910. aastal Heinaturul (Vabaduse viljak) Peeter Suure ausamba avamiseks tehtavad
haljastust6dd. Vene riigiga {ihinemise 200 aastapdeva auks avati 29. septembril 1910
Peeter | ausammas, ning ala nimetati Peetri platsiks. Selleks kujundati timber ka viljak,
Jaani kirikut Gimbritsev haljasala. Kriitiliselt on mirgitud, et osa puid ja poddsaid
korvaldati, osad jdid lagedale liivaviljakule (Alamaa&Kivi 1966, 136; Sander 2007b).
Hilissiigisene muruistutamine oli linnaaednikule erakorraline véljakutse — kisk oli
antud, et muru peab olema avapidustuste aeg roheline. See tdhendas Hans Lepale
muruseemneid tuli sooja veega kasta ja 60seks ala kinni katta. Kuid tulemus oli olnud

tema sonul suurepérane (Tallinna Post 1938).

Joonis 9. Peeter Suure ausamba avamine. Allikas: http://linnamuuseum.wiseman.ee
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1914. aastal tegi Hans Lepp Oppereise Rootsi, Norrasse, Taani ja Saksamaale, eelnevalt
oli ta kdinud sealsete aedade ja aiandusega tutvumas Helsingis, Riias, Peterburis. Seda
»Sihis, et Tallinna linnaaedasid piitida nii palju kui seda meie linna majanduslike
seisukord lubab Viljamaade eeskujul korrastada'. Samal aastal tuli Tallinna linna
haljasalade abiaednikuks Karl Sibola (1890-1981), kes tootas sellel ametikohal veelgi
kauem, aastani 1957. Tegemist oli Hans Lepa voimalik et hea sobra, aga kindlasti
pikaajalise kolleegiga, kellega elati Tiigiveskil samas majas ja kéidi 14bi ka perekonniti.
Hans Lepa poeg Eerik on meenutanud, et hilisdhtul koju joudes, soovis vanemaid mitte
dratada, koputas ta naaber Sibola aknale ning kiisis tuppasaamist sealtkaudu (Kirss
2002, 495). Et Hans Lepa ja Sibola sdprus polnud vodib olla pilvitu, annab tunnistust
Karl Sibola tunnistus 1940. aastal kui Leppa siiiidistati varguses. See oli pigem

siitidistav kui head sdpra kaitsev 2.

Karl Sibola siindis 19. novembril 1890. aastal Pdltsamaa vallas Umbusi kiilas ja suri 17.
detsembril 1981 Tallinnas, maetud Siselinna kalmistule. Sibola on dppinud Umbusi
vallakoolis, Poltsamaa kihelkonnakoolis ning 1911-1913 Kiievis K.G. Meyeri
puukoolis. Tootas 1907-1908 Narva Marksi puukoolis aiapoisina, hiljem 1908-1910
Rostovis F. Rammi aiadris, 1910-1911 Odessas T.R. Rote puukoolis, 1913 Peterburis
R.F. Freundlichi aiadris ja 1913-1914 Tsarskoje Selos keiserliku aia parhiaednikuna.
Seejdrel asus ta toole Tallinnas pargiaednikuna ning too6tas sellel kohal 1953 aastani,

misjérel oli veel Tallinna Linna Heakorratrusti puukoolis aednik (Tammoja 1998, 126)

Iseseisvuse esimesed aastad moodusid Tallinna pargimajanduses suhteliselt vaeselt,
suuremaid uuenduslike haljastustoid sel ajal ei tehtud. Kiill aga kavandati ja planeeriti
erinevaid alasid — 1923. aastal voeti vastu Politseiaia planeerimiskava (Waba Maa 1923)

jne.

Suuremad t66d iseseisvuse perioodil algasid Toompea ndlva ja vallikraavi, ténase
Toompargi, korrastamisega 1927.- 1928 aastal, mil Vene sojavieladude asemele rajati

spordiviljak. 1931.- 1933. aastal planeeriti Tornide véljak senise ndituseplatsi asemele.

1 TILA.149.1.949
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Seda on peetud iiheks ,suursugusemaks saavutuseks (Tallinna Post 1938), sest
peaaegu koik tolleaegsed ja ka hilisemad (Kangaspool & Bruns (1972) on markinud, et
paremaid tulemusi saavutati eelkdige Tornide véljaku haljasala kujundamisel) seda
teemat kasitlevad artiklid jm on pidanud vajalikuks antud t66 dramarkimise. Edasi tulid
1932 — 1935. aastal Suur Rannamagi (Skoone bastion) ja 1938-1939. aastal selle all olev
spordivédljak, 1936 — 1937 Gloy plats (endine Gloy suvemdisa park Narva maantee ja
Nafta tidnava vahel), 1936. aastal Graniidi ja S§ja (tdnase Salme) tdnavavaheline
juurviljamaa-ala (praegu asub sel kohal Salme keskus), Magasini, Kodu, Ouna tinavate
vaheline haljasala, Toompuiestee trepi timbrus Rootsi kantsile (Lindamiele ja alla
orgu), 1937. aastal Wismari tdnaval endine Saksa Aianduse Seltsi aed (Hirvepark) ja
Toompuiesteel endine Majandusiihise krunt, 1937. - 1938. aastal Viikese Rannavirava
iimbrus, 1938. aastal Pika Hermani torni alune, varasem Kristliku Noormeeste maja,
1939. aastal Paksu Margareeta sisehoov, samal aastal veel Mere puiestee pikendus,
Politseiaed ja sealse linna kooli timbrus, Toompuiestee 10 tihendus Wismari parki,
Raudtee (tdna osaliselt Tehnika tdnav) ja Koidu tdnavate vahe. Lisaks mitmed

puiesteed, tdnavadired, jalgrattateed (Lepp 1940, 152-153). Linnaaednikuna oli tema

toovoime muljetavaldav, esimese ja usutavasti ka ainukese korralise puhkuse vottis ta
augustis 1936 *.

Joonis 10. Aerofoto Suurelt Rannamaelt. Allikas: Arhitektuurimuuseum

Koik need loodud haljasalad tdstsid ka aedade, parkide, puiesteede suhtarvu
elanikkonda. Kui 1. jaanuaril 2010 oli Tallinnas rohelisi alasid kokku 730 000
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ruutmeetrit, siis 1938. aastaks oli ainuiiksi Kadrioru pargi ala 720 000 ruutmeetrit, lisaks

665 634 ruutmeetrit teisi haljasalasid (Suur 1939, 134-135).

Aednik Lepa péarand on olnud suurem kui vaid tema enda poolt kujundatu. Tema
juhendamisel erinevates puukoolides kasvatatud ja istutatud taimed on tdnaseni
linnaruumis. Lisaks jitkus neist ka hilisemal ajale - Nora Tammoja ** on meenutanud, et
1951. aastal kiisid nad endises Lepa aiandis valimas puid ja pddsaid tolleacgse Stalini,
tdnase Viru véljakule istutamiseks. Samuti tema poolt kasutusevoetud kujundusvotted

leidsid kasutamist ka pealesdjaaegsetes parkides, jargnevate maastikuarhitektide poolt.

Joonis 11. Gloy suvemdis, autor N. Nylander. Allikas: TLA.1465.1.4238

Arhiivist leiab dokumendi *°, mis tépsustab tolleaegse linnaaedniku iilesanded: ,, Linna
aedniku iilesandeks on juhtida ja korraldada linna aianduse toid. Linna aednikule
alluvad koik aianduse koosseisu kuuluvad voi sinna ajutiselt teenistusse mddratud
isikud. Ulaltihendatud isikud on kohustatud tema poolt antavate korralduste ja
Jjuhtnéoride jdrele:

o kasvatama linna puukoolis ja aianduses ilu-puid ja -pédsaid, lilli jne.

o kaunistama linna iluplatse, haljasalasi ja puiesteid.

“EAM.11.4.9
15 TLA.83.1.1894

41



o maksvatele mddrustele vastavalt hoidma korras ja puhtad puiesteed, haljasalad
ja iluplatsid.
Peale selle on aedniku iilesandeks koostada palgalehed, aruanded ja palgata ning

3

vallandada temale alluvaid t66lisi.

Seega oli linnaaedniku tooiilesannete hulgas haljasalade ja parke tanavate hooldus ning
muuhulgas néiteks libeduse torje, tdhendas see suurel hulgas kohtuskdimisi. Tépsemalt
kill tolleaegne linnavalitsus volitas kostja asemel linna teenistuses olevaid juriste Hans
Leppa esindama. Niiteks oli 1932. aastal kohtukaasus, kus ,, méodunud talvel kukkus
keegi naisterahvas, kelle nimi osakonnale teadmata, end Ndituse aia ldbikdigu teel
maha ja murdis jalaluu, mille eest H. Lepp on vastutusele voetud. Kukkumine siindis
linna- ja raudteevalitsuse maaala piiril ja ei ole veel kindel kelle maaalal kukkumine
siindis. /../“ '® v3i jirgmisel aastal ,,/../ kukkus end. ndituseplatsil keegi maha ja

“ning ,,/../ é6sel on R. Kangro-Pool Toompuiestee ja Falgi tee

« 18

vigastas ennast /.../
nurgal kukkunud maha ja murdnud oma kdeluu /.../ " v3i 1936 aastal niiteks ,,/.../
naisterahvas kl 22 Tiigi tn. libeda tee tottu kukkunud ja murdnud reie luu. Libeda tee
tottu on H.Lepp voetud kohtulikule vastutusele /.../“ ™. llmselt olid need kohtukaasused

igapéevase to0 osa ja erilisi emotsioone asjaomastes ei tekitanud.

Kill esitati Hans Lepa vastu, nagu varemalt mérgitud, 1940. aasta 18. juunil
prokuratuurile anoniiiimne 20 kaebus (lisa 3), kus teda siilidistati jdrgnevates
kuritegudes:

1) Linna aednik Hans Lepp veab puukooli ilupuid oma isikliku aeda Haberstis ja miitib
seal odavamalt kui linna arwel.

2) 1-2 aastased puukooli taimed veab oma puukooli ja kaswatab miitigiks. Teeb nii, et
linna aiandusel oleks miitik ldbi aga temal on weel koike sorte olemas.

3) Iga aasta ostetakse kunstwdetist suuremal arwul - kuid vaewalt 1 kott on antud

kaswumajale.
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4) Linna materjalist on lasknud sama isik teha oma isiklikku aeda taime kastid, oOle-
matte ja mitmesugust toa mooblit.

5) Kuhu on pandud bensiin? Ostetud on 3 waati, kuid 1 waadi tdis on teadmata kautsi
ldind. Ligi 2 waadi tdit tarvitasid rohuniidumasinad.

6) Linna toolised teewad tema isiklikke téosi. Noorem lillekasvataja teeb tema poolt
wastu woetud era-aia téid pdewal ja linna poolt saab palga.

7) Talvel weab linna aiandusest sonnikut haberstisse oma iandusse ja sonniku
koormates weabki ka ilupiiiisaid, kunstwdetist kewadel ja suwel.

8) Kiittepuudest wedas habersti mitu koormat ja pdrast aianduses tarwitati toorest
hagu.

9) 7 mail kell 4 hommikul viis oma autoga toélistel kokku korjatud noori puukooli taimi
linna aiandusest Habersti oma aeda. Ja see auto on ka varemalt palju kordi linnale
kuuluwat warandust sinna wedanud.

10) Linna kaswumajas kaswatati wiinamarjad, mida hdrra Lepp nditusele wiis ja
millede kohta seletas, nagu oleskid need pdrit tema aiast Haberstist. Nende eest saadud
raha sai siis ka endale. Lilletaimi neid wiiakse tuhandeid oma isiklikkuks otstarbeks
linna aiandusest. Selleks on tema kdsu all ka kaastegelased. Ja need teavad sellest

mustast drist palju rohkem weel rddkida. /.../.

Uurimiseks kuulati tile suur hulk linna palgal olevaid aedniku ja teisi todtajaid, samuti
Lepa isiklik sulane ning loomulikult Hans Lepp ise. Tunnistused kiill korduvalt viitasid
isiklike asjade ja linna rahakoti segunemisele, kuid siitidistust nende alusel ei esitatud
ning asi kuulus 11. mértsil 1941. aastal 2.

Kas sellest eelnevast voi millestki muust sdltuvalt tagandati Hans Lepp omal palvel 1.
oktoobril 1940 linnaaedniku ametikohalt, kuid t6otas 1941-1944 abi- voi tavaaednikuna
Aleksander Niine meeskonnas (Tammoja 1998, 76) 2.

1936. aasta 9. juunil esitas Hans Lepp avalduse enese registreerimiseks "meistriks

aiatoo ala", mis 18. juunil 1936 ka rahuldati 22 Oma t60de eest on ta saanud 1932.
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aastal tdnuavalduse Tallinna Linnavalituselt, 1937. aastal Pollutéode ministeeriumi

teenete diplom, 1938. aastal on president teda autasustatud Eesti Punase Risti IV klassi

teenetemérgiga 24,

Joonis 12. Hans Lepa meistriks registreerimise tunnistus. Allikas: ERA.1569.1.157

1938-1939. aastal lasi Eerik Lepp kujur August Vommil valmistada Hans Lepast biisti.
Valminud kipsvorm jdi jargnevateks aastakiimneteks Vommi ateljeesse ning kui 1972
Eerik Tallinnas kéis, kiilastas ta ka omasdnu kujur Vommi abikaasat (ilmselt oli
tegemist kiill majapidajaga vms pr. Saksaga), kes pakkus teost ka Eerikule kaasa. Kuid
see osutus liialt keeruliseks ning Eerik Lepp oli ka veendunud, et isa tegevus toimus
ennekdike Tallinnas ja siia peaks ka valminud biist jidma. Eerik Lepp pidas korduvalt
selleteemalist kirjavahetust Nora Tammojaga Tallinnas ja kirjutas ka Tallinna
Taitevkomiteesse, et isa kuju saaks valatud metalli ja kuhugi Tallinna haljasalale see

vilja pandud 2

Biisti tdnane asukoht on teadmata. August Vommil Eestis périjaid polnud, kiill

emigreerusid 1944. aastal abikaasa maalikunstnik Benita Vomm koos tiitrega

2 EAM.11.4.9
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Kanadasse. Vommi surma jérel liks tema maja Kunstnike Liidule, mille eest on rajatud
tinane Hobusepea galerii. Majas olnud teoste asukohta ei osata enam Oelda, kuid
kirjavahetusest KUMU skulptuuriosakonna kuraatori Juta Kivimdega maletas ta, "keegi
proua piitidis muuseumile miitia aias olevat tsemendist siga, sel korral olime no
ajutistes varjupaikades ja ei ostnud eriti midagi juurde”. Seega voimalik, et kujud
miitidi erinevatele erakollektsionddridele maha, kuid vilistada ei saa ka, et August

Vommi périjad viisid osad taiesed Eestist dra.
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Joonis 13. Teenetemérgi andmise kaskkiri. Allikas: EAM.11.4.9

3.3. ARTIKLEID, KIRJUTISI HANS LEPAST

Hans Lepp oli kiill Tallinnas silmapaistval ametikohal piki aastaid, kuid kirjalik parand
on temast suhteliselt vidikene. Teda on lisaks mainitud mitmetes uudisnuppudes

erinevate teemadega — Tallinna pargid, poeg Eerik Lepa tegemised, kuid otseselt Lepast
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kui Tallinna linna pikaajalisest aednikust on lugusid vdgagi piiratult, ning needki

enamasti Onnitlevad teda erinevate juubelite puhul.

Ainus tema enda kirjutatud artikkel:

o Tallinna roheliste alade kujunemisest. Loodus ja turism, nr. 3 1940.

Anrtiklid Hans Lepast:
o Hans Lepp 60-ne aastane. Ajakiri Aed , aprill 1933;
o Pealinn votab jumet juure. Waba Maa, 8 september 1934;
o Mees, kes andis pealinnale kopsud. Tallinna Post, 4. mérts 1938;
o Hans Lepp 50 a. aianduse alal tegutsenud. Ajakiri Aed, mirts 1938;
o Tallinna haljasalade vork kahekordseks. Uudisleht, 13. mérts 1939;
o Heldur Sander: Mdnda Tallinna linnaaednikest. Ohtuleht, 18. detsember 1990;
o Nora Tammoja, Heldur Sander: 120 aastat Tallinna linnaaedniku H. Lepa
siinnist. Ohtuleht, 17. mérts 1993.

3.4. HANS LEPA TAHTSAMAD TOOD

Uhest kiiljest vdime ilmselt tihendada, et 33 aasta jooksul iihe linnaaedniku todde
nimekiri on 10putu. Tolleaegsemas autoritaarsemas {ihiskonnas ei istutatud ilmselt
tihtegi suvelille ilma, et Hans Lepp oleks ndusoleku andnud. Kuigi iga lill pole ajaloo

jaoks oluline, on téhtis kiill anda iilevaade tdhtasamatest toodest ning Lepa roll nendes.

Jargneva pargiloendi valikukriteeriumiteks oli Hans Lepa (1940, 151) enda poolt
véljatoodud haljasalade loetelu, tehes sealt noppeid ja iildistusi. Tahtis on, et iihest
kiiljest on nende puhul tegemist Hans Lepa poolt kujundatud haljasaladega, teiselt poolt
on vdhemalt Lepp pidanud neid ilmselt parimateks ja enim véljatoomist vadrivateks
toodeks. Nendele tuginedes annab véitekirja arutluse osas teha iildistusi Lepa kui looja
kaekirjast, selle muutumisest 1dbi paari aastakiimne. Tagasivaadates tdhendab see ka

Tallinna pargikunsti muutumist nendel mérgitud aastatel.
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3.4.1. TOOMPARK

Toompark on Tallinna bastionaalse haljasvoondi suurim park, hdlmates maa-ala Nunne
tdnava, Toompea tidnava ja Toompuistee vahel. Kokku laiub park 11,1 ha suurusel alal.
Parki ldabivad aktsendina Patkuli vallipealne, reduut ja 1760. aastal vallikraavi
ehitamisest parinev Snelli tiik. Viimane on nime saanud kunagise sealelanud aedniku

Johan Schnelli jargi.

Pérast Tallinna kustutamist kindlustuste nimekirjast anti park iile linnale haljastuse
rajamiseks. 1870. aastal kerkis pargi korvale Balti jaama vaksali hoone. Algselt piirati
vaksal puittaraga, park oli kasutusel pigem niiduna. Osaliselt taraga piiratud, et dra ei
tallataks, heinamaad renditi huvilistele (Vende 1990, 57). 19. sajandi l6pukiimnendil
rajati 14bi heinamaa sirge jalgtee, sellele jirgnesid puude istutus Nunne tinava dirde.
Toompeale viiv Parkuli trepp avati 1903. aastal. Sajandi algul tehti t6id ka ndlvade
korrastamiseks - looduslikud kaljud kaeti tugimiiliriga, et kaitsta paekaljut

mahavarisemise eest.

~_ KOKC_ REVAL wi umcesuNc.
1 r' : T
- |

e )

o e
4  '

Joonis 14. Vaade vastavatud Balti vaksalist Toompeale, ca 1870. Allikas: Fotomuuseum
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Joonis 15. Toompark, Balti jaama esine skvéir, ca 1900. Allikas: TLA.1465.1.885

1905. aastal oli pargi idaosa planeeritud avalikuks pargiks. Hans Lepp saades 1907.
aastal linnaaednikuks on mairkinud oma esimeseks oluliseks tooks just Balti vaksali
jaamahoone esise pargiosa korrastamise. Lepp meenutas, et Balti jaama esine oli olnud
,loomade karjamaaks ja kahel eelmisel suvel juurvilja kasvatamiseks® (Lepp 1940,
151). Ilmselt linnaaednik mélestustes liialdas - mingid pargiosad, néditeks Toompuiestee
adrsed paigad, voisid tdepoolest olla tiikati kdest dra, usutavasti vaisid kohati olla seal
ka loomad ning juurviljaaiad, kuid nditeks sajandi alguse fotolt Snelli tiigist ning ka
1906 aasta Tallinna kaardilt on néha ka korrastatud pargiteid ja hooldatud muruplatse.
Balti jaama esine haljasala tundub 1906 aasta PHARUS e kaarti vorreldes 1919 aasta
sOjavde topograafilise kaardiga paljusi sama. Usutavasti korrastati kiill teerajad,
inventar, tehti haljastust. Lepa juhtimisel istutati alale uusi hobukastaneid ja sellest

Toompea poole hoberemmelgad.
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Joonis 17. Viljavote kaardist Tallinna plaan, sdjavie topograafilise osakonna waljaanne, 1919. Allikas:

Rahvusraamatukogu

1927-1928. aastal korrastati Toompea nolv ja vallikraav, rajati ndlvale jalgteed, pargi
keskossa staadion koos teenindushoonega kesklinna koolide jaoks. Tiigi kaldale ehitati
arhitekt Anton Soansi kujundatud nelinurkne purskkaev, mille ldhedusse rajati enne

Teist maailmasdda kiviktaimla. Oma senise nime Toompark sai haljasala 1934. aastal.
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Joonis 18. Viljavote kaardist Plan of Tallinn, 1937. Allikas: Rahvusraamatukogu
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Joonis 19. Toompark, ca. 1910. V. Vende kogust. Allikas: Toompargi muinsuskaitse eritingimused
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Joonis 20. Toompark, 1920-ndad aastad. Allikas: Fotomuuseum
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Joonis 21. Toompark, 1920-ndad aastad. Allikas: TLA.1465.1.4482
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Joonis 23.Toompark
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Joonis 24. Toompark

Joonis 25. Toompark
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Joonis 27. Toompark
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Joonis 29. Toompark

Toompark on tiilipiline bastionaalvoonist véljakasvanud park, kasutatud on
maastikupargi kujundusstiili, samuti sdilmeid kaitserajatistest. Kuigi osad pargialad on
kujundatud eelmise sajandi alguses, on pargi pohiidee paigas 19. sajandi 10pust. 20.
sajandi alguse esimestel fotodel ja plaanidel on ndha veega tdidetud vallikraavi - Snelli
tiiki, kui ka seal ldheduses olevat teedevorku. See on piisinud samana voi tdienenud,
kuid on stiililiselt sarnane ka peale Hans Lepa aednikuto6d. Vaid haljastuse osa on

tugevalt paranenud.
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3.4.2. THGIVESKI PARK, PUUKOOL

Hans Lepp linnaaednikuks saades oli koheselt olukorra ees, kus linna haljasaladele
polnud midagi istutada. Varasema linnaaedniku ja eraettevotja Walkeri aiandusiri oli
mahamiiiidud Tallinna Lastekasvatuse Seltsile. Linn kiill rentis neilt kaks vana

kasvumaja (Lepp 1940, 151), kuid sellest uute ambitsioonide tdimiseks ei jatkunud.

Tédnase Juhkendali 11 krundi kohal tegutses Kkunagistel tsistertslaste Mihkli
nunnakloostrile kuuluv vesiveski, mis jahvatas kloostri jaoks vilja Kuimetsa ja Nabala
moisatest. 1354. aastal ostis Tallinna raad veski kloostrilt ja andis selle rendile moldrile.
Hiljem miilis raad veski nahaparkalitele, kes asutasid sinna valgenaha- ja seemisnaha

parkimistookoja (Nerman 2014).

1716. aastal rajati nendele aladele vee joul tootav saeveski, mis andis toodangut
ennekdike Tallinna sadamas asunud Admiraliteedi to6kodadele. Esmalt tuli unustusse
jdanud veskihoone korda teha, seejdrel toodi veskisse sisseseade Peterburist. 1727.
aastal rajati sinna ka eraldi veskirattaga jahuveski. 1828. aastal omandas vesiveski
uuesti Tallinna raad ning seda kasutas paberitodstur Johann Wilhelm Donat 1843.
aastani paberiveskina ja seejdrel tegutses Tiigiveskil 1886. aastani viljaveski. Hiljem
kasutati Juhkendali 11 hoonet laoruumina (Nerman 2014). Ténase pargi ithes osas on

olnud ka katoliku kalmistu (Tallinn & Tenno 2007, 165).

20 . sajandi algul jii Tiigiveski tiik, mida Ulemiste jdrv enam vajalikul miral veega ei
varustanud madalaks, reostus ja muutus miilkaks. Linnavalitsuse korraldusega tdideti
1909-1913. aastal ,,haisev mudalomp* (Lepp 1940, 151) Krediitpanga ja Estonia teatri
ehitamisel iilejddnud mulla ja muu prahiga ning rajati Juhkendali tdnavast 1duna poole
Tiigiveski park ning linna puukool ja kasvuhooned (Lepp 1940, 151). Endise veskitiigi
asemele tekkis ebareeglipdrase kujuga muruvéljak, mida pikuti ldbis parnadega
palistatud allee, mis ithenda Juhkendali tdnava Herne tinavaga ning seeldbi elurajoonid
Siselinna kalmistuga. Samal ajal tekkis ka Poolamide park endise poolakate surnuaia
kohale. Jargnevatel keerulisematel aegadel jdi park unarusse ja seetdttu omanas ta 1930-
datel rahvasuus Pattide ja Pasatskite pargi nimetuse (Alamaa & Kivi 1966, 141; Tallinn
2007, 37). 1913. aastal valmis tdidetud alal jalgpallistaadion, mis oli vanim Tallinnas ja

kus méngiti ka Eesti esimene ametlik maavdistlus (Nerman 2014).
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Joonis 30. Viljavdte kaardist Tallinna linna ja imbruse plaan, 1930. Allikas: Rahvusraamatukogu

Sinnasamasse linnale kuuluvatesse elamutesse majutati ka linna haljastustdotajad,
sealhulgas Hans Lepp. Puukooli ja kasvuhoonetest, ning Lepa elumajast (Uus Kirikuaia
/ Kalmistu / Staadioni 6?) pole tdnasel pdeval enam jilgi, nende asemel on Kalevi
spordihall, kuid seal kdrval olev park on osaliselt alles. Tegemist on ténapdeval 3,3 ha
suuruse, liigivaese polispuudega, pdhiliselt parnadega, palistatud pargiga, kus oluliseks

aktsendiks on jaanud parki ldbiv jalgtee Juhkendali ja Herne tédnavate vahel.
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Joonis 31. Tiigiveski park. Allikas: Fotomuuseum

Joonis 32. Tiigiveski park

Sealne piirkord on oluline kéesoleva t66 raames pigem seal tegutsenud puukooli péirast,
millest tdnapdeval jalgi maastikus peaaegu pole. Park iseenesest suuremat ajaloolist

vadrtust el oma, kiill voib ta olla oluline imbruskonna rekreatsioonialana.
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3.4.3. HIRVEPARK
Hirveparki voib pidada Tallinna bastionaalvoondi iiheks véljapaistvamaks haljasalaks,
seda mitmel pohjusel - iihest kiiljest on olnud tegemist l14hipoliitiliselt olulise paigaga,

teiselt poolt on sealne taimekooslus erinev ja rikkalikum mujal kasutatust.

Park sai alguse bastionaalvoondi iimberkorraldamisega 1865. aastal ning rajamisega
alustas sakslaste juhtimise all olev Eestimaa Aiandusselts. Teistes rajatavates parkides
domineeris maastikuaiastiil koos kohaliku taimmaterjaliga, siis hilisema nimega
Hirveparki planeeriti puukooliks, teistele aedadele, sealhulgas ka niiteks mdisatele,
vilismaa puuliikide aklimatiseerijana ja ettekasvatajana. Park asub endises vallikraavis,
kaitstult kiilmade tuulte eest. Olemas olid ka aedniku elamu ja kasvuhooned Toompea ja
Wismari tinava nurgal. Nendest tdnasesse pdeva mingeid jélgi jadnud pole (Jarve 2007,
7). Uues hoo sai Hirvepargi areng 19. ja 20. sajandi vahetusel, kui Friedrich Winkler
siinsele maa-alale dendroloogiapargi rajas. Aed kujundati maastikuliselt mitmekesiseks
ja liigirohkeks. Selleks tuli endine vallikraavi ala lisaks téita prahi ja mullaga. Kujundati
tilk Toompuisetee poole vee ja niiskuse kanaliseerimiseks. Pargist kolmandiku kasutati
tulu saamiseks, iilejddnut dendroaiana. 1906. aastal kasvas Hirvepargis teadaolevalt 280
nimetust puid, pddsaid. Nende seas oli 40 nimetust okaspuid, iile 100 nimetuse lehtpuid,
ligi 140 nimetust ilupddsaid. Lisaks iile 100 sordi piisililli ning iisna palju dunapuid

(Tammoja & Sander 1994).

1913-1914. aastal korrastati Hans Lepa juhtimisel Hirvepargi Toompuiestee ja Wismari
tanavate nurk 2°. Rohkem tegevusi tema poolt sel ajal teada pole. Esimese maailmasdja

ajal jéi park hooletusse, misajal suur osa vairtusi hévis.

1920-ndatel aastel plaaniti rajada parki botaanika aed, mis ei Onnestunud. Seejirel
kujundati ala 8 osakonnaga dendroaiaks. 1929. aastal piistitati parki Jaan Koorti
skulptuur "Metskits", millest park ka uue nime sai. Hiljem toodi parki ajutiselt ka elama
tiks metskitsepaar. 1930. aastatel voibki ndha mitmel pool loomaskulptuuride ja muude
figuuride parkidesse paigutamist. Tammet (2003) on tdhendanud, et see vOis saada
touke animamistide populaarsuse tousuga Prantsusmaal. Pariisi vahet kédiv Koort ja ka

teised voOisid seetOttu saada sellest inspiratsiooni ning tuua taolise moe ka eesti

®EAM.11.4.12
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aiakunsti. 1936. aastal ldks pargiala Tallinna linna valdusesse ja Hans Lepa juhtimisel
kujundati see avalikuks linnapargiks. Peadtdstva loodushoiu lainel tuli Lepal nii
avalikult kui ka ametlikult selgitada mitmete véirtusllike puude mahavGtmist ja
noorendamise hidavalalikust (Waba Maa 1937; Tammet 2003, 24) 2,

Toompea ja Vismari tdnavate poolsesse kiilge jdi tithedam puistuala, kasutati senist
maastikuaiastiili. Teevork on paljuski sarnane pargi esimestest aastatest saadik, seda

kuni tdnaseni.

Joonis 33. Viljavote kaardist Situatsionplan der Stadt Reval, 1885. Allikas: Rahvusraamatukogu

\

Joonis 34. Viljavéte kaardist Plan of Tallinn, 1937. Allikas: Rahvusraamatukogu

2T TLA.82.1.1613
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Joonis 35. Hirvepark, vaade maastikuparki

Joonis 36. Hirvepark, vaade maastikuparki
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Joonis 38. Hirvepark, vaade regulaarpargilikku ossa
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Joonis 39. Hirvepark, H. Johansoni projekteeritud trepistik

Sellele liideti uus, Toompuiestee poolses osas 1930. aastate 10pul sirged teed, pdetud
hekid ja pinkidega lagedam ala. Sirged teed ja neljakandilised platsid vastasid selle aja
pigem arhitektoonikast périt funktsionalistlikumale kujundusloogikale. Kuid
puhtakujulise prantsusepérase regulaarpargiga seal tegemist polnud, pole ka niitid. 1939.
aastal valmis Herbert Johansoni projekteeritud trepistik ja paviljon (Kuuskemaa &
Tallinn, 20072;)?® ning trepinurgale asetati Enn Roosi karuskulptuur (Tammet 2003,
24). Seega kujunduslikult on ta segu 19. sajandi metsapargist ja tolleaegsest puukoolist
ning 1930. aastatel vdidutsenud regulaarsusest. Sellisena on ta tinasesse pédeva ka

edasikandunud.

3.4.4. TORNIDE VALJAK

Ténase Nunna tdnava limbruses, Tornide viljaku ja Toompargi vahel, asus oma aja
vOimsaimaid véravaehitisi. Osa véravaehitistest 10huti 1820. aastal, 10plikult tehti
viaravakompleks maatasa Balti jaama ehituse ajal 1868. aastal. Virava esisel suurel
lagedal tiihermaal olid omal ajal nunnad loomi karjatanud, samuti asusid seal
linnaelanike tirdi- ja koogiviljaaiad. Rootsi ajal asus siin Palmqvisti reduut (Kuuskemaa
& Tallinn 2007c, 144). 1864. aastal tasandati sealkandis asunud vallikraav ja
muldkindlustused. Esplanaadile rajati tdnane Pohja puiestee (1906-1917 Troonipérija

BEAM.11.4.12
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puiestee). Tallinna Loodusteaduslik Selts soovis rajada sinna botaanika- ja
zoloogiaaeda, mis kiill ei realiserunud. 19. sajandi 10pus taheti piirkonda
elamukruntideks laiali jagada, kuid halva aluspinnase tottu soovijaid ei leidunud. Samal
aastal Kloostrivdrava rajamisega eraldati seal aga nelja hektari suurune maa-ala
pollumajandusnéituste korraldamiseks. Nii siindis Tallinna Niituste viljak, mis tegutses
tdnasel Tornide viljakul 1930. aastate alguseni. Naiitusevéljaku peapaviljon
kaheksakandiline rotund asus Nunne tdnava ddres. Paviljonis on asunud Kka
rulluisutamise paviljon ja kino Rekord. 40-meetrise 1dbimdoduga vana paviljon hdvis
tulekahjus 1933. aastal. Ténasel pdeval paikneb selle kohal Juhan Raudsepa 1935. aastal
valminud skulptuur "Naine vaagnaga" (Vende 1990, 46-47; Kuuskemaa & Tallinn
2007c, 144; Juske 2012, 109-110).

Joonis 40. Vaade Tornide véljakule 19. sajandi esimene pool. Allikas: TLA.1465.1.2789

Peale seda, kui 1931. aastal Naituste véljak viidi iile Lasnamie paekaldale, hakati
senisele alale kujundama uut parki. 1932. aastal rajati Rannamaée tee, mille darde istutati

parnade rida. Sellele jargnes Hans Lepa poolt kujundatud Tornide véljak.

Tornide viljaku puhul on tegemist stiilipuhta funktsionalistliku haljasalaga, mis oli oma
aja moodsaimaid parke, mida peeti vajalikuks peaaecgu koigis selleteemalistes artiklites

dramdrkida. Pole leitud plaane ega arhitektide jooniseid selle pargi kujundusest, seega
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on podhjust arvata, et Tornide véljak valmis paljuski Lepa loominguna ja peas ning

toojoonistel.

B R PCANIAS

Joonis 41. Tornide valjak. Allikas:TLA.1465.1.923

Joonis 42. Tornide véljak, Allikas: TLA.1465.1.7027
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Joonis 43. Tornide viljak 1930. aastad. Allikas: Arhitektuurimuuseum

Joonis 44. Tornide véljak 1930-ndad aastad. Allikas: Ajaloomuuseum
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Joonis 46. Tornide viljak

67



Joonis 47. Tornide valjak

4.4.5. HALIJASALAD ELAMURAJOONIDES

1920. aastatel hakkas jalgu alla saama kujunenud Eesti kodanlus ning hakati Tallinna
vanalinna korval rajama ka viiksemaid elamurajoone ja -kvartaleid kesklinna ldhedusse,
samas siidalinna kallist tsoonist vdheke kaugemale. Samuti Tallinna tulnud t66lised
vajasid kortereid, mis kiill olid kohati ahtrad ning vdheste mugavustega. See tdhendas
omakorda, et paevakorda tousid jdllegi parkide vajalikus aja veetmise kohana, nn
korterite pikendusena.

1936 aastal valmis Kalamajas 1930. aastatel ehitatud kortermajade vahele - Soja (tédnase
Salme), Kalevi, Graniidi tdnavate vahelisele alale, kujundatud suurejooneline park. Voi
siis toimus planeerimine teistpidiselt - nagu Anton Soans (1939, 31) on kirjutanud, et

avaliku haljasviljaku timber grupeeruvad viikesed iilirimajad.
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Joonis 48. Habermanni koostatud Planeerimiskava Graniidi ja Soja tdnavate vahelisele alale. Allikas:

TLA.149.5.818

Joonis 49. Haljasala Graniidi ja Sgja tanavate vahel, 1930-ndad aastad. Allikas: jaakjuske.blogspot.com

Soja ja Graniidi tdnavate vaheline parki oli pohiplaanilt sarnane Tornide véljakuga -
keskne ristkiilikukujuline plats, millest véljuvad kiirtena teerajad. Keskel paikneb
muruviljak, mis takistab diagonaalset 1dbijooksu, rahvusliku motiivi lisavad siksakilised
lillepeenrad, mis eelnesid tuntuimaile, eelnevalt kisitletud Kadrioru vOomustriga

peenardele (Tammet 2003, 32). Markimisvéddrne on siinjuures see, et Lepp kujundab
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julgelt iimber sinna plaani koostanud arhitekt Habermanni (esmane plaan oli juba kiill
Soansilt 1922 (Tammet 2003, 31)) poolt kavandatut. Praegu asub sel alal Salme
Kultuurikeskus.

Uheks dnnestunumaks hoonestuseks on Mart Kalm (2001, 99-100) pidanud Veereni
piirkonnas Vaikse, Tare, Kodu ja Puhke tdnavatele eraehitajate poolt 1920. aastetel
ehituslaenuga arhitektuuriliselt traditsionalismi vaimus rajatud véikest elurajooni. 1936.
aastal Hans Lepa eestvottel Magasini, Tare, Kodu ja Vaikse tdnavate vahele rajatud park
on eelnevaga sarnase, moodsa, kuid niilid juba natuke lihtsama kujunduskeelega.

Regulaarse plaaniga haljasalalt vdljuvad jéllegi keskselt platsilt teed kiirtena kaheksasse

suunda.

Joonis 50. Vaikse ja Onne tinavate vaheline park. Allikas: TLPA arhiiv
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Joonis 51. Kodu / Vaikne park

Joonis 52. Kodu / Vaikne park

Lisaks eelnevale said Lepa kitt tunda enamus enne Teise maailmasdjaaegseid parke,
véljakuid, puiesteid. See oli muutusterohke periood, seega tuli Lepal tdendoliselt oma
toid ka iimber teha. Onne on tina selles, et suur osa loomingust on alles, tihtilugu ka
arusaadavas kujus, kuigi sdda ning sellele jargnev pikk, 16hkuv periood Tallinna ajaloos
on seljataga. Samas, mainitud Graniidi ja tinase Salme tinava vahelist ala on

tundmatuseni muutunud, Gloy platsi raske isegi kaardipealt leida, Tiigiveskil voi

71



Lillevéljal laiutavad uued ehitised voi ootavad kohe tulevaid wuusi arendusi.

Olulisematest linnaviljakute muutusest ja muutmisest radkimata.
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4. ARUTLUS JA ANALUUS

Hans Lepp oli todtas Tallinna linnaaednikuna alates 1907 aasta stigisest kuni 1940 aasta
stigiseni, peale seda veel moned aastad samas kohas tava- voi abiaednikuna. Seega tema

jéljed Tallinna linnaruumis on suured, tema tegevus oli oluline.

4.1. ISIKSUS

Uritades toetuda eelnevale, sealhulgas artiklitele, milestustele, arhiivi siilikutele, oli
Hans Lepa puhul tegemist kindlasti pithendunud inimesega, mdjuka ja autoriteetse
isiksusega, kelle sona maksis, kelle tegevus oli laiaulatslik ja pdhjapanev. Pole pdhjust
uskuda, et tema vastutusalas oleks koha leidnud moni taim, mis polnud saanud Lepalt
heakskiitu.

Samas oli ta ka ilmselt vastuoluline inimene. Kuigi tema alluvuses to6tati piki aastaid,
ildjuhul polnud tolajal kombeks pidev tookohtade vahetamine ja eks voimalused olid ka
ahtramad, samuti vdimaldas linna alluvuses todtamine elamispinna, oli tdendoline, et
Lepa néol polnud tegemist kdige armastatuma lilemusega. Samas, Lepa endi iilemuste ja
linnajuhtide silmis oli tegemist ilmselgelt eeskujuliku to6tajaga, kes hoidis omas
valdkonnas asjad korras ning vajalikud tegevused tehtuna. Nagu mérgitud, pole
arhiividokumentides vihjeid, et kus oleks Lepa sobivust oma ametikohale kaalutud.
Probleeme suhetes alluvatega vois ennekdike tdhendada 1940. aastal, kui Hans Leppa
stitidistati anoniitimse kaebusega linnavara varguses, linna- ja isikliku puukooli saaduste
ja muu segi ajamises (lisa 3) . Alluvate selgitused alguses olid paremal juhul

sOnastuses "mina ei tea midagi", viljaarvatud Lepa isiklik sulane Johannes Kiila, kes
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ajas oma osaluse Lepa ebaseadusliku tegevusele kaasaaitamises iiheselt tagasi, kuid
tihtilugu ka stiidistavad, Hans Leppa halvas voi kahtlases valguses niitavad.
Hilisemates tilekuulamisprotokollidest vois lugeda juba pehmemat sdnastust iilemus

Lepa kohta.

Kill 10petas prokuratuur Hans Lepa siiiasja tol ajal siitidistust esitamata, kuid
tunnistuste pdhjal voib jireldada, et eks aastate jooksul ldks linnaaednik Lepal
aiandusédrimees Lepaga iihtteist sassi. Ilmselt mitte samas vdga iihesuunaliselt. Kuigi
uurimine seda ei tuvastanud ja kuritegelikuks ei tunnistanud, siis ilmselt nii monigi
kord, kui linna puukoolis voi aiandis juhtus miskit taimmaterjali voi muud taolist iile
jadma, viidi need miitigiks voi muul pSdhjusel Lepa isikliku puukooli Haaberstis. Kuid
samuti pole pohjust kahelda Lepa viites, et nii monigi kord tegi ta t66d linna heaks
olenemata ajast ja tootundidest, vajadusel t0i linna haljasaladele lilli ja muid
taimmaterjale tasuta isiklikust puukoolist, arvatavalt kui linnaaiandis neist ei jatkunud
kuid haljasalad vajasid korrastamist. Tornide véljaku ja Balti jaama esisele
lillepeenardele istutati nditeks tdies Oies taimed koheselt, kui eelmised olid ditsemise
1opetanud (Waba Maa 1934). Teadaolevalt on ta olnud korralisel puhkusel kogu selle
aja jooksul vaid iihe korra - augustis 1936 *°. Samamoodi olla ta isikliku autoga,
sealhulgas enda bensiiniga, teinud koiki vajalike soite, olenemata kas need olid linna-
vOi eravajadustest ldhtuvad. Samas, usaldusel pohinev, natuke erinevaid omandusi
sassiajav tookorraldus oli vististi ka tolleacgses Tallinnas tavapérane - iihte isikliku
lehma tohtis linna maadel pidada, rohkem mitte; kelle kuulus selle lehma sonnik; kas
linna poolt eraldatud linnale kuuluvas korteris kasutamiseks mdeldud pliidipuid vois
kasutada isiklikus majapidamises, kui elati neil kuil isiklikul elamispinnal; kas linna
kasvuhoones vdis kasvatada isiklikku viinapuud, kellele kuulusid saadused jne. Need
kiisimused kerkisid, kui hakati uurima Lepa kditumist. Samuti olid kohati arusaamatud
linnalt palka saavate tootajate tegemised linna heaks tegemistega Hans Lepa isikliku
puukooli heaks, ning kuidas toimus palgaarvestamine. Nii monedki korrad tegid linna
puukoolis voi aiandis todtavad todlised todtunde Lepa isikliku puukooli voi tema enda
heaks - siis kui Lepp ise ei joudnud, nditeks esimese abikaasa haua korrastamine, voi
muul pohjusel, kuid kuidas toimus seejdrel arveldamine, oli kokkuleppimiste kiisimus.

Eks voib arvata, et lisatundide eest Hans Lepp isiklikust rahakotist ka tasus, kuid kas
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kuupalgalised kidsku tdites alati linna heaks toimetasid, pole tagant jarele niivord selge.
Kiill polnud siitidistuste hulgas seda, et moni linnatoo seetdttu kunagi tegemata oleks

jaanud, et tookded mujal toimetasid 3

Samuti on tagantjirele peetud vajalikuks vélja tuua, et Hans Leppa héiris vigagi, et
poeg Eerik polnud '"rohketest suhetest" hoolimata suutnud "digel ajal" abielluda,
mistottu tuli Hansul oma ainukest lapselast peaaegu 1939. aasta 10puni oodata. Hans
Lepa tiitrel lapsi polnud. Ilmselt héiris see vanahérrat viga ning ta avaldas korduvalt ka

selleteemalist arvamust (Kirss 2002, 493).

4.2. KODUKAUNISTAMINE

Vaadates Hans Lepa enda poolt véljatoodud olulisimaid t6id ning valminud parke, siis
on ndha, et enamus nendest valmis 1930-ndate aastate teisel poolel. Eks 1940. aastal
enda ainukest artiklit kirjutades on loomulikult viimati valminud pargialad ka rohkem
siidamel ja meeles, vanemate vead samas kurvalt vilja tulnud. Samuti vaikselt muutuv
mood soodustab ka viéljatooma pigem viimatitehtut - kuidas ikka eksponeerida ennast
vanamoelisuse taustal, kuigi ega vanemad t66d omas ajas nii kehvad polnudki. Lepp
pidas vdhemalt viimasel aastakiimnel regulaarset pargistiili eelistatumaks metsapargile.
Kuid ennekoike oli see ka periood, mil Konstantin Pétsi eestvottel toimus aastail 1936-
1940 f{ileriigiline kodukaunistamise hoogt60. Seega, oli voimalik, et siinjuures polnud
tegemist sugugi mitte linnavoimude haljastamiselembusega vaid riiklikult korraldatud
rahvusliku propagandaiiritusega (nimede eestistamise, lipu heiskamise, maélestiste
tahistamise jms korval) (Kalm 2013, 66). Sama kinnitab ka Karin Hallas-Murula
(2006), et ehitustegevus oli noil aastail pigem riiklik ettevotmine, mitte niivord
linnavalitsuse initsiatiiv. Selline, Mart Kalmu (2013, 66) sonul, eestlaste
sundtsiviliseerimine, varem oli olnud heakord pigem sakste virk, to0i kaasa
maastikuarhitektide ja teiste asjatundjate kaasamise avalikku ruumi, nende
laiaulatuslikuma koolitamise, mis tagajirjena tdhendas suuremat rahva meelemuutust ja

ka kujundatumaid parke. Sama on tddenud ka Eerik Lepp (1938), kes mirgib, et
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linnaisad on ettendgelikud haljasalade loomisel ning seda tinu kodukaunistamise
aktsioonidele. Uuemaks ilminguks sai linnakodanike endi ndudmine hoolitsetuma
linnaruumi jarele, ning selle puudumine tekitas hulga proteste korrastamata maa-alade
vastu (Nerman 1996, 181). Rahvulikuse demonstreerimise ja emotsioonide
esiletdusmise suurepiraseks nditeks voib lugeda aednik Albert Undriste kujundatud
Kadrioru Luigetiigiddrne rahvusliku vodmustriga suvikupeenart, kuigi sarnast kiekirja
oli Lepp kasutanud varemalt Soja ja Graniidi tdnavate vahelise haljasala dekoreerimisel.
Selleks, et kaunis idee jérgijaid leiaks, tutvustas Undriste (1939, 92-97) kavandit ka

laiemalt.

Samas on haljasalade kavandamine ja kaunistamine pikemaajalisem t60, seega voib
kohati ndustuda Tiina Tammetiga (2003, 35), et kodukaunistamise kampaania Tallinna
rohelisusele olulist moju ei avaldatud, suur osa toid oli 1936. aastaks tehtud voi
viahemalt kavandatud ning Kodukaunistamise aruandesse lihtsalt lisati parasjagu
kisilolev sisse. Eks katseid rahva ilumeele teritamiseks ja suuniste andmiseks tehti ka
varem, nditeks A. Matlik (1931, 113-118), kus ta juba 1931. aastal selgitab regulaaraia
ja metsaaia vahet koduiimbruse kaunistamisel. Kuid suur osa Lepa poolt véljatoodud
haljasaladest on siiski parit Kodukaunistamise kampaania aastatest ning pigem voib olla

siin spekulatiivne, kas tehtud t66d oleksid olemas olnud ilma riikliku korralduseta.

Seega, voimalik et kui isegi Tallinna haljasalade korrastamine polnudki niivord
sOltuvuses kdimasolevast kampaaniast, siis rahvuslikuse uuestisiinni ja samaaegselt
euroopalikuma kultuuriruumi sissetulemisega toimus Eesti linnaruumi moistmisel suur
samm tsiviliseerumise poole, maastikuarhitektuur sai uuele, haritumale tasemele. Nii et,
kui poliitikas vOib president Pétsi tolleaegseid tegemisi pidada autoritaarseteks,
oponente mitte ainult vaigistatavateks vaid isegi keelavateks, siis pealesunnitud
moodsama, lihvituma, esteetilisema véliruumi tekitamine oli avaramale maailmapildile
ja arengule pigem kasuks. Tdnapédevase demokraatliku planeerimisega puudusid selle
aja tegemistel kiill vihemadki seosed, kuid selle aja ja stardiplatvormi seisukohalt
toimus ilmselt linnailustamises ja -funktsionaalsuses suur samm edasi. Kiisida, et kas
koik soovitu joudis ka tdnavaruumi, siis ilmselt mitte. Riigikorra muutus ja sdda
16ikasid selle ldbi, kuid haritumate (maastiku-)arhitektide koolkond jdtkas tegutsemist
ka sdjajirgsel perioodil.
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4.3. HANS LEPA TOOJOONISED

Tallinna parkide arengulugu uurides ning ennekdike Hans Lepa rolli nendes, tuleb
tdhendada, et Eesti paljudes arhiivides pole sdilinud tihtegi Lepa poolt koostatud plaani
vOi joonist, voi vdhemalt ei saa kinnitada nende olemasolu. Seega tuleb arvata, et pargid
valmisid iithelt poolt meeskonna toona linnaarhitekti Planeerimise kava alusel ning
seejarel ainult toojooniste abil. T66jooniseid samas pole peetud vajalikuks arhiveerida,
seega nende osa on tdnasel ajal pigem spekulatiivne. Kuid vdib arvata, et Tallinna
kesklinnas haljastust tdielikult kooskdlastamata teha ei saanud, olgugi, et nii
tolleaegsete arhitektide kui ilmselt Hans Lepa puhul oli tegemist autoriteetsete
isiksustega, kelle sOna ja tegu maksis. Teiselt poolt on tdendoline, et taimestus soltus
paljuski linna puukoolis kasvatatust kui ka Lepa enda puukoolis olnust, seega tdnapédeva
moistes oli haljasalade planeerimine praktilisem ning hetkeolukorda rohkem

drakasutatav.

4.4, PARGIKUJUNDAJA H. LEPP

Tallinna parkide stiililise arengu suundi on otsides tuleks tagasi poorduda eelmise
peatiiki juurde, kus oli toodud Lepa kée all valminud olulisemad t66d. Tanasel péeval,
nendele aegadele tagasivaadates, saame tOmmata ka paralleeli ka Tallinna parkide

kujunemisele neil aastatel.

Kui paljuski mujal maailmas toimus 19. ja 20. sajandi vahetusel tugev vdistlus
metsapargi ja regulaarsema vormi vahel, siis Tallinnasse, véikeste erandeid véljajittes,

see ei joudnud. Ega pole ka midagi vdistelda, kui tegevus on minimaalne.

Nii algasid ka Lepa esimesed t66d Tallinna parkide juures pigem metsaparkide
uuendamise ja korrastamisega, alles jargmistel kiimnenditel sai ta kasutada oskusi
regulaarparkide loomisel. Tagantjdrele on rakse teada, palju nendest teadmistest tuli
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Kuphaldt juures Seli moisas Opipoiss olles, palju hilisematel aastatel ringreisidel
kogetust, kuid 1930. aastate pargikujundust mdjutasid toendoliselt juba ka Eerik Lepp
oma hariduse ja teadmistega. Voimalusi nende elluviimiseks polnud avalikes ruumides
kiill sedapalju kui aiakujundusse, kuid arhitektoonilisust, geomeetriat ja regulaarsust
rahvale kogunemiseks moeldud platsidele, mida Eerik Lepp (1938, 55) esitles, o1 1930.
aastate 10pp kiill. Lisaks ndustas Hans Leppa peale poeg Eeriku neil aastail ka
Aleksander Niine (Tammet 2003, 34) ning see koik aitas kaasa muuta linnakujundust

juba moodsamaks ja professionaalsemaks.

Kuid iseloomult jdid Tallinna pargid (Kadrioru osaliselt vélja jattes) suhteliselt

loodusldhedasteks, ka need, mis regulaarse pdhimustriga kaasas kaisid.
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KOKKUVOTE

Kéesoleva viitekirja pealkirjaks sai "Mees, kes andis pealinnale kopsud. Uurimus
Tallinna linnaaednik Hans Lepast™ ning pohineb aednik Hans Lepa elul ja pikaajalisel
t6ol Tallinn linna rohelise ruumi hiivanguks. Pealkiri sai laenatud 1938. aasta Tallinna
Posti artiklist. Senistest uurimistoddest Lepa isiku kohta on vdhegi mérkimisvdarne
vaid Nora Tammoja kogutud materjalid Arhitektuurimuuseumis, ning Lepp on enese
toode tutvustamisel kirjutanud vaid tihe artikli 1940. aastal. Arhiivides pole sdilinud
tihtegi Lepa poolt signeeritud joonist, seega on tema panus Tallinna valiruumi

kujundamisse suures osas uurimata.

Too jaguneb nelja peatiikki, millest esimeses antakse iilevaade t66s kasutatud
uurimismetoodikatest, teine on jddtud teoreetilisele kisitlusele. Kolmandas peatiikis
tutvustatakse Hans Lepa ja tema tegevust ning neljandas peatiikis toimub arutlus ja

analiiiis Lepa isiku, tema t66de iseloomu ja kaekirja kohta.

Uurimuse teoreetilises osas kasitletakse avalike parkide tekkimist ja olemust ning

Tallinna parkide arengut 1abi sajandite.

Erandeid viljajéttes hakati alles 19. sajandil projekteerima parke algusest peale
avalikkusele kasutuseks. Pargid kuulusid senini pigem vdimule vdi eraomandisse, ning
tavainimesed tohtisid neid kiilastada vaid ,,kuninga armust®. Uheksateistkiimnes sajand
sai pargikunsti seisukohalt oluliseks — tekkisid laiaulatuslikult puiesteed, promenaadid,
avalikud pargid, aedlinnad. Alates sajandi keskpaigast, peale Krimmi sdda (1853-1856)
hakati kindlustatud linnade bastionaalvoondeid iimberkujundama, tihtilugu loodi neisse

avalike haljasalasid.

19. sajandi algusest kasutati avalike parke pohiliselt looduses viibimiseks ja

jalutamiseks. Seda ajani, mil toOstusrevolutsioon sajandi teisel poolel tdhendas
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suurtootmise koondumist ja inimeste tulemist linnadesse. Uutele linnakodanikele tuli
ehitada odavaid, see tidhendas paraku ka kehvade ja kitsaste tingimustega,
korterelamuid, misjdrel toolisklass vottis haljasaladel viibimise vabaajaveetmise
vormiks. Selgus, et olemasolevad pargifunktsioonid ei rahulda aktiivsete kodanike
meeli. Rajatavatele ja limberkorraldavatele parkidele loodi vdimalused erinevateks
aktiivseteks tegevusteks — mingimiseks, sportimiseks. Kasutusele voeti termin
rahvapark (sks k. Volkspark), mille all moeldakse planeeritud voi timberkujundatud
haljasala, mis on moeldud inimestele vabaks kasutamiseks ja erinevate aktiivsete
tegevuste (erinevate spordialadega tegelemiseks, mdngude mingimiseks) tegemiseks.

Igale pargile voi pargiosale jéeti oma funktsioon.

19. sajandi linnaparkide kujunduses ldhtuti iildjuhul maastikupargi ideest. Sellisena
kujundati ka bastionivoondisse loodud pargid, sarnanedes tihtilugu pigem moisapargile.
Sajandi vahetusel tungis peale arhitektuursem pargikujundus, jérjest enam kasutati
regulaarsemaid kujundusvoétteid. 20 sajandil oli linnavéljakute ja rahva kogunemisteks
planeeritud haljasalad enamasti moodsama, s.t. selle aja mdistes, regulaarsema

kujundusega.

Viikese ajalise nihkega kdis sama rada ka Tallinna parkide kujunemine. Esimeste
Tallinna parkide kohta 13. sajandist voime lugeda vaid arhiividokumentidest,
vaadeldavat parandit linnaruumis enam pole. Kuid 16. sajandil hakkasid jérjest enam
saama populaarseteks joukate linnakodanike hulgas linnamiiiiritaguste aedade
asutamine. Kui alguses olid need pigem tarbeaiad koos puukuuri ja kalatiigiga, siis aja
moddudes hakkasid neisse tekkima ilupodsaid, puhkuseks moeldud funktsioone.
Linnamiiiirile ldhedasemad aiad pidid ajaloos kiill andma oma maad kaitsevajadusteks,
kuid Kristiine karjamaadele, Kadriorgu jm rajatud suvemoisate pargid on tdnaseni

osaliselt sailinud.

Sarnaselt iilejadnud Euroopale muutus 19. sajandil suhtumine ka Tallinnas ning
hakkasid tekkima avalikud, linnarahvale avatud haljasalad. Esimeseks olid 1820. aastal
Jaani kiriku korval rajatud Lastepark. Sajandi keskpaigas bastionaalvoondi
timberkorraldamisega voeti pargiruumina kasutusele senised militaarotstarbega maa-

alad, neisse rajati avalikud pargid.
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Hans Lepp silindis 1873. aastal Rapla Kihelkonnas. Olles alguses Opipoiss, hiljem
meister mitmetes moisaaedades, sai temast 1907. aastal Tallinna linnaaednik. Selles

ametis plisis ta 33 aastat, lisaks peale seda jétkas tavaaednikuna.

Kui varemalt oli Tallinna bastionaalvoond moningate eranditega hooldamata haljasala
vOi kasutuses pdllu- voi aiamaana, siis Lepp on sealset rohelist vood jarjepidevalt
kujundanud Tallinna parkide esinduslikumateks osadeks. Eriti aktiivne tegevus toimus
1930. aastatel, mil mil suur osa ténaseni séilinud haljasaladest on saanud oma praeguse

nao.

Peatiiki viimases 0sas tutvustatakse erinevaid, arvatavalt Lepa poolt kujundatud parke.
Valikukriteeriumiks oli autori enda poolt véljatoodu ja seejérel neist uurimistod autori
poolt tehtud valik ldhtudes subjektiivsest arvamusest ning pargi olulisusest
linnaruumile. Samuti ideest, et nende parkide puhul annab teha tildistusi tolleaegsest
linnapargi kujundusest. Viljatoodud toddeks oli (1) Toompark; (2) Tiigiveski park ja
puukool; (3) Hirvepark; (4) Tornide viljak; (5) elamurajoonide kesksed haljasalad.

Kéesoleva uurimistdo neljas, arutluse peatiikk on jagatud osadeks:

Esimeses proovitakse arhiivisdilikute ja ajakirjanduses ilmunu pohjal mdista Lepa
inimesena ja lilemusena. Ta suutis 33 aastat, viga muutusterohkel perioodil piisida
ametis, ilma et teadaolevalt oleks tema sobivust kordagi linnavoimude poolt kahtluse
alla seatud. Samas analiilisides tema alluvate {itlusi peale talle kiill edukalt 16ppenud

stitidistuste esitamist, polnud tegemist ilmselt armastatud juhiga.

Teises osas proovitakse jouda selgusele, et miks Lepa poolt véljatoodud enda parimad
t66d olid just need, ja miks nad langesid ajaliselt pohiliselt 1930. aastate teise poolde.
[Imselt on siin pohjusi kaks, esmalt 1940 aastal enda toodest kirjutates tundus
viimatitehtu olulisem ja moodsam/parem, ning teiselt poolt euroopalikum kultuur
muutus eestlastele jérjest omasemaks, seega jérjest enam sooviti elada hooldatud
linnaruumis. Selle lisandusid ka paremad majanduslikud voimalused ja riiklik

Kodukaunistamise kampaania.
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Kolmandas osas on arutluse all tddemus, et arhiivides pole Hans Lepa poolt koostatud
mingeid jooniseid, projekte, plaane, mis viitaksid parkide kujundusele. Samas on
tdendoline, et Tallinna kesklinnas ei tohtinud ilma {ihegi plaani ja kooskdlastuseta parke
rajada. Seega vOib arvata, et eelnev paberitod tehti dra tdojoonistel, mida ei peetud

vajalikuks arhiveerida.

Viimase peatiiki neljandas osas tddeti, et kui Lepp linnaaedniku esimestel aastatel
bastionaalvoondi kujunduses ldhtus pigem maastikupargi ideest, vottes iile ka selleks
ajaks sinna kujundatu, siis 1930. aastatel muutusid tema pargid geomeetrilisemaks,
kasutas pigem regulaarpargis tuntud kujundusvotteid. samuti voib arvata, et Hans Lepp

sai mdjutusi poeg Eerikult ja hiljem ka Aleksander Niinelt.

Ldopetuseks, kdesolev uurimistdd pole kindlasti ammendav Hans Lepa pidrandi
uurimisel, jatkuvalt oleks oluline analiiiisida Lepa poolt teostatud tdid, proovida
tapsustada tema kui kujundaja isikupéra ja kdekirja, vaadelda eelistatud taimmaterjali,
samuti taimede sdilimist tinapdevases pargikujunduses. Lisaks oleks huvitav tdmmata
paralleele mujal Euroopas samal perioodil tehtuga, proovida leida eeskujusid,
analoogaid.
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SUMMARY

The present thesis aims to study the legacy of Hans Lepp, a long-time urban gardener of
Tallinn, being based on his biography and working life. Up to the present moment the
research on Hans Lepp is limited to the collected works by Nora Tammoja in the
Museum of Estonian Architecture. The gardener himself wrote only one article about
his work in 1940. In the archives there is not a single figure or blueprint signed by Hans
Lepp, therefore his contribution to the creation of Tallinn's exterior is still largely

unexplored.

The present study is divided into four chapters: the first chapter gives an overview of
the research methods that are used in the paper; the second chapter comprises a
theoretical treatment of the subject; the third chapter introduces Hans Lepp and his
activities, and the fourth chapter is dedicated to the discussion and analysis on the
personality of Hans Lepp, the nature and style of his works. Likewise, an overview of

the most important parks designed by him is given.

The theoretical part of the present paper deals with the formation and essence of public

parks, and the development of Tallinn's parks throughout the centuries.

Except for the exceptions, the origin of parks' designing for public use dates back to the
19th century. Heretofore parks had rather belonged to authorities or private owners,
common people could visit these parks only by "the grace of king". The 19th century
became significant in terms of parks design - broad avenues, promenades, public parks
and garden suburbs emerged one after another. From the mid-century, after the Crimean
War (1853-1856), bastion zones were started to be reconstructed, quite often into public

greenery.
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In the first half of the 19th century public parks were mainly used for being in the open
air and walking. The second half of the century brought along the industrial revolution,
which entailed the concentration of mass production and the increase of city population.
New city residents needed cheap dwellings, which regrettably meant the construction of
third-rate blocks of flats; consequently working class had to spend their free time in
public greeneries. It came out that the parks of the day did not satisfy the needs of city
people any more. New and reconstructed parks already contained the facilities for
diverse free time activities - games and sports. The term people's park (volkspark
Germ.) was taken into use, which stands for a planned or reconstructed public garden
for free use and various pastime activities (sports and games). Each park or a part of the

park had its own function.

The design of the 19th century urban parks proceeded from the idea of a landscape park.
This trend was followed also in the design of the parks that were founded in bastion
zones, resembling mostly to manor parks. At the turn of the century the architectural
park design became prevalent and regular design techniques were increasingly used. In
the 20th century public greeneries planned for city squares and public gatherings had

more modern i.e. regular design.

Later on the same trend was followed in the design of Tallinn's parks. We can read
about the first parks of Tallinn, which date back to the 13th century, only from the
archival documents since there is no observable legacy in today's city space. In the 16th
century founding gardens behind city walls became increasingly popular among well-
off burghers. While at the outset these gardens were mostly the objects of utility with a
woodshed and a fish pond, then in the course of time they acquired decorative
(ornamental bushes and shrubs) and recreational functions. The owners whose gardens
were situated closer to city walls had to give their land away for defence purposes, but
the gardens that had been founded on the Kristiine pastures or in the summer manors of

Kadriorg have survived to this day.

As in many other regions of the 19th century’s Europe, the approach towards urban
greenery started to change in Tallinn as well. Public gardens that were open to public

were founded here and there. The first among them was Children's Park next to St
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John's Church, which was founded in 1820. In connection to the reconstructions of the
bastion zones the former military lands were taken into use as public parks in the middle

of the century.

Hans Lepp was born in 1873 at Rapla parish. Starting his career as a gardener's
apprentice and later working as a master in several manors he was appointed a city
gardener of Tallinn in 1907. He held this position for 33 years. After that he continued

as a gardener.

Lepp dedicated much of his working time to the bastion zone of Tallinn, which was
earlier either a wild grassland or under arable plots and gardens. He changed this area to
nice parks. The 1930s marked an especially active period in parks design, when most of

the green areas got the present visage.

The discussion of the present study is divided into the following parts:

in the first part the author tries to understand Hans Lepp as a personality and manager
on the basis of the archival documents and the articles published in journals. He
managed to hold his position for 33 years in a very unstable period, and there were no
signs of discontentment with his work by the city authorities. However, when analysing
his inferiors' statements in the court case, where he was acquitted, it came out that he

was far from being a loved manager.

In the second part the author tries to find out the parameters on the basis of which Lepp
made the list of his best works, and why these works belonged to the period of the
second half of the 1930s. There are probably two reasons for that: on the one hand he
analysed his work in 1940, so the recent achievements seemed better and more modern
from the temporal perspective. On the other hand European culture started to be
assimilated and valued among Estonians and their wish to live in a cultivated city space
grew increasingly. The above mentioned tendency was accelerated by better economic

conditions and the home embellishment campaign.

In the third part the author contemplates the fact that there are no figures, schemes,

drafts of plans signed by Hans Lepp in the archives that refer to parks design. Still, it is
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highly probable that it was prohibited to found a park in the centre of Tallinn without
any plans or authorisations. Therefore initial paperwork might have been done on the

engineering drawings, and it was not considered necessary to archive them.

The fourth part of the last chapter introduces the parks that are probably designed by
Hans Lepp. The list made by Lepp himself served as a selection criterion, from where
the author of this paper made his own selection, proceeding from his value judgements
and the importance of the park in terms of the Tallinn city space. The idea that these
parks let us draw conclusions on the design of a city park of that time was also kept in

mind.
To sum up, the present study is certainly not an exhaustive treatment of the legacy of

Hans Lepp. It would be essential to continue the analysis of his works, to specify his

style and identify the plants that have preserved in Tallinn’s parks today.
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b PLAN OF TALLINN § JURI KODRES
ORIGINAL wnumtulnmm ARTICLES. PLAN VON TALLINN souvs oe BSTONIA
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harta lisana.

MAARATLUSED JA EESMARGID

Artikkel 1

“Ajalooline park on arhitektuurne ja aiakunstiline kompositsioon, mis pakub avalikkusele huvi
ajaloolisest voi kunstilisest vaatenurgast.” Sellisena tuleb teda pidada malestiseks.

Artikkel 2

“Ajalooline park on arhitektuurne kompositsioon, mille koostisosad on peamiselt taimsed,
seega elavad, mis tdhendab, et nad on havinevad ja uuenevad.” Nii peegeldab pargi ilme
igavest tasakaalu aastaaegade vaheldumise, kasvu ja allakdigu ning kunstniku ja aedniku tahte
vahel hoida parki pidevalt muutumatuna.

Artikkel 3

Ajaloolist aeda kui malestist tuleb kaitsta Veneetsia harta vaimus. Kuivord ta on aga elav
malestis, tuleb tema kaitseks kohaldada erilisi reegleid, mis sisalduvad kdesolevas hartas.
Artikkel 4

Ajaloolise pargi arhitektuurse kompositsiooni moodustavad:

- planeering ja topograafia;

- taimestik - selle liigid, proportsioonid, varvid, paigutus ja kdrguste vahekorrad;

- struktuuri- ja kujunduselemendid;

- vesi, voolav v3i seisev, taevast peegeldav.

Artikkel 5

Kultuuri ja looduse vaheliste sidemete viljendajana ning sobiva paigana puhkamiseks ja
mediteerimiseks on ajalooline park tdhtis kui maailma ideaalpilt, “paradiis” selle sdna iidses
tahenduses, olles samal ajal kindla kultuuri, stiili, ajastu ning tihti ka loova kunstniku
originaalsuse tunnistaja.

Artikkel 6

“Ajaloolise pargi” moiste hélmab nii vaikeseid aedu kui suuri parke, nii regulaarseid kui

vabakujunduslikke.
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Artikkel 7

Hoolimata sellest, kas ajalooline park on seotud ehitisega voi mitte, kusjuures esimesel juhul
on ehitis pargi lahutamatu osa, ei tohi parki kasitleda lahus seda Umbritsevast keskkonnast,
olgu see siis linn voi maa, kunstlik voi looduslik keskkond.

Artikkel 8

Ajalooline paik on eriline maastik, mis on seotud naiteks olulise ajaloolise sindmusega, tuntud
muudi, kuulsa lahingu voi tuntud maaliga.

Artikkel 9

Ajalooliste parkide kaitse sdltub nende uurimisest ja dokumenteerimisest. Pargid eeldavad
mitmesugust tegevust, eelkdige hooldamist, sailitamist ja vajadusel restaureerimist. Teatavatel
juhtudel vGib olla soovitatav rekonstrueerimine. Ajaloolise pargi autentsus pohineb nii
erinevate

osade suurusel ja suhetel kui tema dekoratiivsetel elementidel ning pargi eri osades

kasutatavate taimede ja anorgaaniliste materjalide valikul.

HOOLDAMINE, SAILITAMINE, RESTAUREERIMINE, REKONSTRUEERIMINE

Artikkel 10

Koikide ajaloolise pargi voi selle osade hooldamis-, sailitamis-, restaureerimis- voi
rekonstrueerimistééde puhul peab arvestama pargi kujunduselementide terviklikkust.

Uksikute tegevuste eraldamine rikuks terviku tihtsust.

HOOLDAMINE JA SAILITAMINE

Artikkel 11

Ajalooliste parkide pidev hooldus on ulimalt tdhtis. Kuna park koosneb peamiselt taimsest
materjalist, eeldab pargi muutumatuna hoidmine vajaduse korral nii taimede kiiret asendamist
kui pikaajalisi perioodilise uuendamise programme (mahavGtmine ja asendamine sobiva
suurusega taimedega).

Artikkel 12

Korraparaselt asendatavate puu- ja pddsaliikide ning mitme- ja liheaastaste taimede valikul
tuleb arvestada igas botaanilises ja aianduskultuurilises piirkonnas valjakujunenud tavasid, et
maarata kindlaks algsed liigid ning neid sailitada.

Artikkel 13

Pisivaid voi teisaldatavaid arhitektuurilisi, skulpturaalseid v6i dekoratiivseid elemente, mis

moodustavad ajaloolise pargi lahutamatu osa, voib eemaldada v6i imber paigutada ainult
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juhul, kui see on moddapddasmatu nende konserveerimiseks vOi restaureerimiseks. Kdikide
taoliste ohustatud elementide asendamine vGi restaureerimine peab toimuma kooskdlas
Veneetsia harta printsiipidega. Sealjuures tuleb fikseerida iga asendamise kuupaev.

Artikkel 14

Ajaloolist parki tuleb sadilitada sobivas imbruses. Igasugune fiilsilise keskkonna muutmine, mis
kahjustaks okoloogilist tasakaalu, peab olema keelatud. See puudutab kd&iki nii pargisisese kui
ka -vélise infrastruktuuri aspekte (kuivendustédd, niisutussiisteemid, teed, parklad, tarad,

hooldusrajatised, objektid pargikilastajate teenindamiseks jne).

RESTAUREERIMINE JA REKONSTRUEERIMINE

Artikkel 15

Ajaloolises pargis ei tohi teha mingeid restaureerimis- ega eelkdige rekonstrueerimistéid ilma
eelnevate pohjalike uuringuteta, millega tuleb tagada, et toid tehakse teaduslikel phimdétetel.
Vajalikud abindud hélmavad ké&ike alates véljakaevamistest ning IGpetades dokumentide
kogumiseni

vastava pargi ning teiste samalaadsete parkide kohta. Uuringute pdhjal tuleb ette valmistada
projekt, mille peavad enne t66de alustamist Idbi vaatama ja heaks kiitma vastava ala
asjatundjad.

Artikkel 16

Restaureerimisel tuleb arvestada pargi ajalooliste arenguetappidega. PGhimdtteliselt ei tohiks
Uhtegi perioodi eelistada teisele, valja arvatud erijuhtudel, kui pargi teatavad osad on
kahjustatud voi havinud nii ulatuslikult, et park otsustatakse rekonstrueerida looduses sailinud
jalgede voi vaieldamatute dokumentaalsete tdendite alusel. Selliseid rekonstruktsioonitoid
voib teha eelkdige nendes pargiosades, mis paiknevad selles asuvate ehitiste vahetus
laheduses, et tuua esile nende kujunduse kokkukuuluvust.

Artikkel 17

Kui park on taielikult kadunud voi kui on olemas vaid oletuslikke tdendeid tema ajaloo

etappide kohta, ei saa rekonstruktsiooni pidada ajalooliseks pargiks.

KASUTAMINE

Artikkel 18

Kuigi ajalooline park on kujundatud selleks, et olla Gldsusele avatud, peab kiilastajate arv
olema piiratud vastavalt pargi suurusele ja koormustaluvusele, et oleks voimalik hoida tema

fllsilist seisundit ja kultuurilist sGnumit.
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Artikkel 19

Ajalooline park on oma olemuselt ja eesmargilt rahulik paik, mis on loodud inimestevaheliseks
suhtlemiseks, vaikuse ja looduse tunnetamiseks. Pargi igapdevase kasutuse selline mdistmine
vastandub pargi kasutamisele nendel harvadel juhtudel, kui seal korraldatakse pidulikke
Uritusi. Seeparast tuleks selgelt maaratleda tingimused ajaloolise pargi selliseks kasutamiseks,
et iga seesugune pidustus iseenesest voimendaks pargi visuaalset mdju, selle asemel, et seda
moonutada voi kahjustada.

Artikkel 20

Kuigi ajaloolised pargid voivad sobida vaikseteks igapdevasteks harrastusteks, tuleb vajadusel
nende naabrusse luua eraldi alad aktiivsete ja hoogsate mangude ja sportimise tarvis. See
vOimaldab rahuldada avalikkuse vajadusi, ilma et kahjustataks parkide ja maastike sailitamist.
Artikkel 21

Aastaaegadest tulenevad hooldamis- ja sdilitamistoid ning pargi alguparasuse taastamisele
suunatud lihiajalisi toid tuleb alati eelistada pargi avalikule kasutamisele. Pargi igasugune
kiilastamine peab olema korraldatud nii, et oleks tagatud paiga ajaloolise vaimu sailimine.
Artikkel 22

Kui park on Gmbritsetud milriga, ei tohi seda lammutada, ilma et oleks kaalutud selle kdiki

vOimalikke tagajargi, mis voivad muuta pargi atmosfaari ja mojutada tema sadilitamist.

OIGUSLIK JA HALDUSLIK KAITSE

Artikkel 23

Vastutavate ametiisikute kohustus on vétta pddevate ekspertide kaasabil asjakohaseid
oiguslikke ja halduslikke meetmeid ajalooliste parkide uurimiseks, dokumenteerimiseks ja
kaitseks. Ajalooliste parkide kaitse peab olema korraldatud maakasutusplaanide kaudu ning
Uld- ja detailplaneeringute

dokumentatsioon peab selgelt viitama vastavatele kaitsesdtetele. Samuti on vastutavate
ametiisikute

Ulesandeks korraldada padevate ekspertide abiga ajalooliste parkide hooldamise, sailitamise,
restaureerimise ning vajadusel ka rekonstrueerimise rahastamist.

Artikkel 24

Ajalooline park kuulub kultuuriparandi hulka, mille sdilimine nduab tema iseloomust tulenevalt
koolitatud asjatundjate suurt ja pidevat hoolt. SeetSttu tuleb tagada vastava padevusega

isikute - ajaloolaste, arhitektide, maastikuarhitektide, aednike ja botaanikute -
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ettevalmistamine. Samuti tuleb tagada hooldamiseks ja taastamiseks vajamineva taimmaterjali
kasvatamine.

Artikkel 25.

Ajalooliste parkide vastu tuleb dratada huvi kdikvdimalikel viisidel, mis rohutavad parkide
vaartust kultuuriparandina, soodustavad nende hindamist ja suurendavad teadmisi parkide
kohta. Selleks vdivad olla teadusuuringute edendamine; rahvusvaheline informatsiooni
vahetamine ja levitamine; trikivdljaanded, sealhulgas populaarteaduslikud; parkide
kiilastamise soodustamine sobiva kontrolli all ning meedia kasutamine, et tOsta teadlikkust
looduse ja ajalooparandi austamise vajalikkusest. Kdige valjapaistvamad ajaloolised pargid

esitatakse maailmaparandi nimekirja kandmiseks.

TAHELEPANU
Eeltoodud soovitused on kohaldatavad maailma kdikidele ajaloolistele parkidele.
Kaesolevale hartale voidakse lisada eri liiki parke kasitlevaid satteid koos nende pargiliikide

lGhikirjeldustega.

107



LiSA 3. ANONUUMNE SUUDISTUS JA OTSUS
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