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Vakantseks kuulutatud puu-, massiiv- ja raudbetoon-
konstruktsioonide professuurile Tallinna Tehnikaiilikoolis
kandideerisid augustis 1939. a. insener A. Komendant
ja insener H. On go (Oengo).

Kandidaatide vdimete hindamist toimetasid ehitus- ja
mehaanikateaduskonna poolt valitud arvustajatena

prof. O. Maddison,
prof. O. Martin,

prof. V. Paavel

1. August Komendant’i curriculum vitae.

Olen sitindinud 2. oktoobril 1906. a. Mio vallas, Jirva-
maal taluomaniku pojana.

Pirast kohaliku algkooli 16petamist astusin Paide reaal-
giimnaasiumi, mille 18petasin 1927. a. Samal aastal ldksin
kaitsevakke Auto-Tanki riigementi sundaega teenima. Auto-
Tanki riigemendist komandeeriti mind allohvitseride kooli ja
piile selle 18petamist (auhinnaga) sdjakooli aspirantide klassi.
S6jakooli 16petanud, sain Auto-Tanki riigemendi todkodades
tdieliku tehnilise viljadppe lahingmasinate kisitamisalal.

Kaitseviest lahkusin lipnikuna 1929, a. kevadel. Kuna
keskkooli ajal olin ametis joonistajana Asunikkude Liidu
Paide osakonnas ning tootanud ehitustodlisena, siis siirdusin
ehitusalale.

1929. a. siigisel avanes mulle vGimalus Gppida Dresdeni
Tehnika Ulikooli ehitusosakonnas. Ulidpilasena koostasin
Saksamaal staatilisi arvutusi ning andsin matemaatika ja ehi-
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tusstaatika tunde. Semestri vaheaegadel tegelesin Tallinnas
vidikeettevotjana ja majandusteel ehitajana. Nii ehitasin Alfr.
Kalm’i 6-kordse elumaja Kentmanni tin. 20, Ullay & Co
Keemia Tehase (end. Mayeri vabrik) ning Tammneeme uue
s6jatee (1% km.). Ulikooli 1dpetasin 1934. a. dipl. insenerina
erialaga raudbetooni staatika. Eestisse tagasi tulnud, projek-
teerisin ja ehitasin 1934. a. suvel Vghma Tapamaja raud-
betoonlaed. 1934. a. siigisest kuni 1936. a. siigiseni olin
Teedeministeeriumi teenistuses, kus projekteerisin ja juhtisin
peamiselt raudbetoontdid. 1935. a. asutasin ins. Teder’iga
koos ehitusettevotte ja kivi- ja betoonitéostuse. Riigiteenis-
tusest lahkunud, votsin ins. Teder’ilt iile ettevotte ja asusin
selle otsesele juhtimisele. 1937. a. 10pul miiiisin ettevotte
ning asutasin inseneri-biirco raudbetooni alal.

1936. a. alates loen Ehitusasjanduse Uhingu poolt kor-
raldatavatel alalistel kursustel raudbetooni.

Olen ekspert Inseneride Kojas raudbetooni alal.

Oppeiilesandetditjana Tallinna Tehnikaiilikoolis loen
raudbetooni 1937. a. alates.

Perekonnaseis — abielus.

31. aug. 1939. a.
A. Komendant.

2. Hugo Ongo (Oengo) curriculum vitae ja tegevuse kirjeldus.

Hugo Gustavi p. Ongo (Oengo), siindinud 12. XIL
1907 a. Haapsalus; eestlane, Eesti Vabariigi kodanik.

Oppinud Tallinnas Peetri Realkoolis ja Haapsalu Giim-
naasiumis, mille reaal-haru 16petanud 1926 a. cum laude.

1926—1932 a. &ppinud Tallinna Tehnikumis (1920 a.
pohikiri), mille ehitustehnika haru I6petanud 1932 a. inseneri
kutsega.

1934 a. omandanud iseseisva projekteerimise ja todde
juhatamise digused. Insenerikoja tegevliige koja asutamisest
alates, kuuludes ehitussektsiooni.

Edasi oppinud tdiendamise eesmairgiga: 1936—1937 a.
Tartu Ulikooli Tehnikateaduskonnas ja Tallinna Tehnikaiili-



koolis, omandades 1937 a. jaanuaris Tallinna Tehnikaiilikooli
inseneridiplomi cum laude. 1937—39. a. Ziirichi Tehnikaiili-
koolis eriainete kuulajana ning 1938/39 a. iseseisva teadusliku
uurimise teostajana (doktorandina), esitades tulemusena 1939
a. mirtsis Ziirichi Tehnikaiilikoolile viitekirja:

,Die statische Tragfdhigkeit der auf Biegung und
exzentrischen Druck beanspruchten Eisenbeton-Korper®,

tehniliste teaduste doktori astme taotlemiseks. (See asjaolu
leiab tdestamist prof. Dr. M. Ro8'i poolt viljaantud téen-
duses.)

Teenistuskdik ja praktiline tegevus.

1) Praktikandina: 1927 a. suvel Raudteevalitsuse
VII-das liinijaoskonnas tehnikuna; 1928 a. suvel Viru Maa-
valitsuses tehnilise jirelevalve ametnikuna teede ja sildade
alal (eriti just 42 m pika puusilla ehitamisel lile Purtse joe
Liiganuse alevikus); 1930 a. suvel Tartu-Petseri raudtee ehita-
misel, raudbetoon-kaarsildade ehitamisel iile Ahja ja Vahandu
jogede.

2) Assistendina kdrgemates dppeasutis-
tes: 1920—1934 a. Tallinna Tehnikumis (1920 a. pdhikiri)
Tehnilise Mehaanika, Materjalide proovimise ja Sildade alal,
sellest alates 1932 a. vanema assistendina; 1934—1936 a. vane-
ma assistendina Tartu Ulikooli Tehnikateaduskonnas Tehni-
lise mehaanika ja Raudkonstruktsioonide alal; 1936—1937 a.
vanema assistendina Tallinna Tehnikaiilikooli Tugevus ja
Tehnilise mehaanika laboratooriumis.

3) Riiklikus Katsekojas ehitusmaterjalide ja
konstruktsioonide proovimiste ning laboratoorsete uurimuste
alal: 1929—1934 a. assistendina, samaaegselt assistendi kohus-
tega Tallinna Tehnikumi Oppetegevusega; 1937 a. insener-
eriteadlase k. t. samaaegselt assistendi kohustega Tehnika-
iilikoolis; 1. aprillist 1939 a. alates kuni kiesoleva ajani inse-
ner-eriteadlasena Mehaano-tehnilises osakonnas.

4) Oppejduks tehnilistel kursustel ja kdrgemates
Oppeasutistes: 1932—1934 a. Tallinna Tehnikumi (1920 a. pohi-
kiri) juures korraldatud tehnilistel kursustel Raudbetooni
loengute ja harjutuste ning Tehnilise mehaanika harjutuste
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alal; 1932—1933 a. Kaitseministeeriumi Insenerivie ohvitseride
taienduskursusel lektorina praktiliste ainete alal ning assis-
tendina Tehnilise mehaanika, Raudbetooni ja Puitsildade alal;
1936 a. siigissemestril Tallinna Tehnikaiilikoolis dppetilesande
tditjaks Raudbetooni harjutuste ja Puukonstruktsioonide
praktikumi alal.

5) Tallinna Tehnikaiilikooli ja Majandusministeeriumi
stipendiaadina 1937—1939 a. Sveitsis, tootades Ziirichi Teh-
nikaiilikoolis ja Riiklikus Materjalide proovimise asutises
(E. M. P. A)) laboratoorsete uurimuste alal, vottes samal ajal
osa E. M. P. A. ametnikuna mitmete Sveitsi suuremate sildade
ja hoonete ehitustéodest ja nende juures ettevdetud uurimus-
test. Viimastest toddest oleks mainida jargmisi:

a) Bernis iile Aare ehitatava neljateelise raudbetoon-
raudteesilla ehitust: 150 m kandeavausega peakaare
puit-kaar-rakenduste ehitus, selle proovimine ning
selle detailide uurimine laboratooriumis, peakaare
betoneerimine, kaare rakenduste alla laskmine ning
uurimused selle juures.

b) Baselis iile Reini Wettsteini-raudsilla laiendustddd,
uute tdisseinaliste needitud jatkuvate kandjate proo-
vimine ning nende monteerimise jdlgimine ja viima-
sega seoses olevate probleemide lahendamine.

¢) 80 m kandeavaga raudbetoon kaarsilla proovimine,
Graubiindenis ile Russeini oru.

d) 65 m kandeavaga raudbetoon kaarsilla proovimine
Biascas, iile Breno joe.

e) Prantsusmaal Lac Noir'i jdujaama 4,6 m libimédduga
survetoru proovimine.

f) 250 m pika kraanatee raamkonstruktsioonide proovi-
mine Ziirichis.

g) Ziirichi raadiostuudio raudbetoon katus-lae konstrukt-
siooni proovimine.

h) Baseli Ulikooli uue hoone raudbetoon lagede ja trepi
proovimised.

Mitmesuguste vihemate sildade, hoonete ja konstrukt-
sioonitiiipide proovimised, millede kohta iiksikasjalised and-
med toodud Tehnikaiilikoolile saadetud aruannetes, kokku
63 lk. masinakirja.
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Projekteerimise ja ehituspratika.

Prof. O. Maddison’i abilisena koostanud:

6) Tartu-Petseri raudteele raudbetoon-kaarsildade pro-
jektid Ahja ja Vohandu jogede liletamiseks;

7) kivisilla kavandi iihes detailse eelarvega ja toddekir-
jeldusega Pirita joele;

8) Harjapea kollektori kivi-vdlvkonstruktsiooni kavandi;

9) Tallinna Linna Elektrijaama 75 m pika raud-korstna
tugevuse kontroll-arvutuse.

Koostanud rea tsiviilehitiste projekte ja mitmesuguseid
tugevusarvutusi ning raudbetoonkonstruktsioonide projekte,
nendest olulisemad:

10) Mustvee keskkooli hoone projekt, koos arh. O. Puu-
raid’iga, (milline on muuseas mainitud ka Teedeministeeriumi
poolt viljaantud teoses ,,20 aastat ehitamist Eesti 1918—1938“
Nr. 83 all).

11) Kaitseministeeriumi Ehitus ja Korteri osakonna poolt
Tallinnas ehitatud suure neljaosalise raudbetoon reservuaari
tugevusarvutus (koOrgemajirguliselt staatiliselt m#dramata
probleem).

Peale selle tootanud insenerina firma A/S Hfjgaard &
Schultz’i ehitustdddel Eestis:

12) 1936 a. suvel Parnus ehitusbiiroos ja Pirnu ning Pika-
silia sildade ehitusplatsil ja

13) 1937 a. suvel iile Pirnu jde Toris ehitatud raud-
betoon maanteesilla ehitustoode vastutava juhatajana.

Teaduslikud to6d.

14) ,Betooni tugevusomadused segu tdotlemisel pirast
tardumise alguse®, koos prof. O. Maddison’iga, Tehnika Aja-
kiri Nr. 9. 1934 a.

. 15) ,Diinaamilised meetodid rammitud vaiade kandejou
madramiseks, nende praegune seis ja vordlev kriitika®, kisi-
kirjas; esitatud 1936 a. novembris Tallinna Tehnikaiilikoolile
tdiendava 16putodna.

16) ,Betooni 28-pievase survetugevuse ennustamine Eesti

Portlandtsemendi tarvitamisel“, koos prof. O. Maddison’iga,
Tallinna Tehnikaiilikooli Toimetused Nr. 4. 1938 a.



17) ,, Tellismiiliri tugevusest®, Tehnika Ajakiri Nr. 9.
1938 a.

18) ,,.Die statische Tragfihigkeit der auf Biegung und
exzentrischen Druck beanspruchten Eisenbeton-Korper®, kisi-
kirjas; esitatud mirtsis 1939 a. doktorividitekirjana Ziirichi
Tehnikaiilikoolile (v. prof. M. Ro¥’i poolt viljaantud tdendus,
kus iihtlasi on antud ka lithike hinnang mainitud t66 kohta).

19) ,Raudbetooni uuemaid teooriaid®, ilmub Tehnika
Ajakirjas Nr. 7/8 1939 a.

Teised teaduslikud artiklid:

20) ,Betoonisegu praktiline arvutamisviis ettemiiratud
tsemendihulga puhul“, Tehnika Kdigile Nr. 8. 1937 a.

21) ,,Puitbetoonehitusviis“, Tehnika Ajakiri nr. 12. 1937 a.

22) ,Vibrobetooni tihedusest“, Tehnika Kdigile Nr. 1.
1938 a.

23) ,Betoonlaed puittaladel®, Tehnika Koigile Nr. 1.
1938 a.

24) ,Tiiendavalt puitbetoonist®, Tehnika Ajakiri Nr. 10.
1938 a.

25) ,.Betoonlaed puittaladel, tdienduseks T. K. Nr. 1.
1938 a. ilmunud artiklile®, Tehnika Koigile Nr. 12. 1938 a.

26) Artikleid ,Eesti Entsiiklopeedias® (kokku ca 5000
rida), olles selle alaliseks kaastooliseks raudbetooni, sildade,
tehnilise mehaanika ja ehitustehnika alal.

27) Tootanud kaastoolisena prof. O. Maddison’i Tehnilise
Mehaanika III — volvid (kaared) viljaandmisel.

28) Kirjutanud tdiendusi rootsikeelest tdlgitud ,,Betooni-

téode eriteadlase kidsiraamatule”, Tehnika Koaigile viljaanne,
lisa Nr. 5.

Tallinnas, 30. augustil 1939 a.
H. Oengo.



Arvustaja prof. 0. Maddison’i arvamus

puu-, massiiv- ja raudbetoonkonstruktsioonide professuurile
kandideerijate kohta.

Tallinna Tehnikaiilikooli Ehitus- ja Mehaanikateaduskonna
Kogule.

Toetudes Tehnikaiilikooli Ehitus- ja Mehaanikateadus-
konnakogu otsusele 6. septembrist s. a., hidrra teaduskonna
dekaani kirjale 25. septembrist s. a. ning Ulikoolide Seaduse
§8 57 ja 64, esitan kiesolevaga oma kirjaliku arvamuse vakant-
sele puu-, massiiv- ja raudbetoonkonstruktsioonide profes-
suurile kandideerijate kohta.

Sooviavaldusiga kandideerida Tallinna Tehnikaiilikooli
vakantsele puu-, massiiv- ja raudbetoonkonstruktsioonide pro-
fessuurile on esitanud kaks kandidaati:

1. Insener Hugo Oencgo ja

2. Insener August Komendant.

Ulikoolide seaduse § 57 koélab jargmiselt:

HMdadralised professorid seatakse ametisse isikute hul-
gast, kes on omandanud korgema teadusliku kraadi, mis
vastab Festi Vabariigi Tartu Ulikooli voi Eesti Vabariigi
Tallinna Tehnikatilikooli doktori kraadile, jo kes on tlmu-
tanud oma votmeid teaduslikus tods ja dpetamises.

Kui ei leidu nouetele vastavat kandidaati, v6ib pro-
fessort kohustetditiaks valida isikuid, kes om ilmutanud
oma senises tegevuses tarvilikke teadmisi jo véimeid. Pro-
fessori kohustetditja wvalitakse kuni 6 aastaks, tal on kas
adjunkt-professori voi erakorralise professori oigused.”

Selleks, et vdtta seisukohta tditmisele tuleva puu-, mas-
siiv- ja raudbetoonkonstruktsioonide professuurile kandidee-
rijate suhtes, tuleb maiirata kindlaks, arvesse vottes mainitud
professuuri eritihtsust ehitusinseneride ettevalmistamisel, nii
tld- kui ka erinduded mainitud Sppekoha suhtes.

Tehnikaiilikooli Ehitus- ja Mehaanikateaduskonna keh-
tivate Oppekavade kohaselt haarab puu-, massiiv- ja raud-
betoonkonstruktsioonide professuur jiargmisi laialdasi teoree-
tilisi ja konstruktiivseid alasid:

Ulikoolide Sea-
duse § 57-es ette-
nihtud ldndud-
mised kandidee-
rijate kohta. (R.
T.1937.a.nr.78.)
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Puukonstruktsioonid, kuhu kuuluvad kaks

peaala:

a. puusillad (s. o. alalised ja ajutised sillad ning
rakendused massiiv- ja raudbetoonsildadele) ja

b. korgeehitistes tarvitatavad puukonstruktsioonid.

Massiivkonstruktsioonid, s. o. kivi- kui
ka massiivbetoonehitised, peamiselt sillad (v3lvid ja
sillasambad).

Raudbetooni iildkursus, s. o. raudbetooni
teooria ja tehnoloogia ning raudbetoonkonstruktsioo-
nid (sillad ja korgeehitistes esinevad konstrukt-
sioonid).

Peale eelmainitud alade kuulub siia veel iildine kur-
sus ,Sildade projekteerimise elemen-
did" milline kidsitab sissejuhatavat osa sildade ehi-
tusse, s. o. silla asukoha valikut, geomeetriliste m&5t-
mete midramist, projektide koostamise pdGhijooni ja
aluseid j.n.e.

Oppetegevuse edukas korraldamine mainitud aladel, sa-
muti Ulikoolide Seaduse § 2 ettendhtud kaasatootamine ja
sammupidamine tdnapieva teaduse arenemisega nendel ala-
del eeldab koos Ulikoolide Seaduse § 57 iilesseatud tingi-
musiga iildiselt jargmiste ndudmiste rahuldamist:

1.

RN

Doktori teadusliku kraadi omamist.
Teaduslike t66de avaldamist.
Pedagoogilist staaZi

Tehnilise mehaanika, s. o. Ehitusstaa-
tika, Tugevusdpetuse ja Raudbetooni
teooria pohjalikku tundmist ning nen-
de teadmiste rakendamise siivendatud
vilumust voimalikult kdigil ulalloetletud konst-
ruktiivseil aladel projektide koostamise kui ka val-
misehitiste hindamise puhul.

Tarvitatavate materjalide tehnoloo-
gia siivendatud tundmist, mis on eriti olu-
line just betooni ja raudbetooni puhul, millised
materjalid koostatakse teatavasti peamiselt ehitus-
platsil. Uhenduses sellega materjalide kui ka
konstruktsioonide ja nende detai-



lide tugevus- ja deformatsioonioleku
uurimise meetodite tundmist ning
siivendatud vilumust teaduslikkude
laboratoorsete uurimuste korralda-
mise alal

6. Kogemusi ehitiste teostamisel ja val-
misehitiste proovimisel, millised peaksid
haarama voimalikult koiki lalloetletud konstruktiiv-
seid alasid.

Juhtumil, kui kandideerijad ei peaks rahuldama tiiel
miadral koiki ilesseatud vidga mitmekesiseid nodudeid, tuleks
neist lugeda tahtsamaiks ja iihes sellega ka nduete vajalikuks
miinimumiks jirgmised nouded:

a. Head kooli ja siivendatud teadmisi
Tehnilises mehaanikas, s. o. Ehitusstaati-
kas, Tugevusdpetuses ja Raudbetooni teoorias.

b. Sivendatud laboratoorset praktikat,
ilma milleta ei ole v6imalik mdista ega sammu pidada
tanapdeva hoogsa teoreetilise ja konstruktiivse aren-
guga tlilalmainitud teoreetilisil ja konstruktiivseil alul.

¢c. Kogemusi mnoudlikemais tingimusis
pistitatavate ehitiste projektimisel
ja teostamisel, eriti sildade alal, mil-
line ala kujutab sisuliselt suuremat
osa kdesoleva Ooppekoha iilesandeist.

d. Kalduvusi teaduslikuks t66ks selleks, et
kindlustada nouetavat teadlaste jirelkasvu meie olu-
de kohaselt.

Tutvunedes kandideerijate poolt esitatud materjalidega

esinen jargmiste seisukohtadega ning arvamusega kandidee-
rijate suhtes.

A. Arvustaja seisukohad ja arvamus insener Hugo Oengo
kandidatuuri asjus.

Insener Hugo Oengo on 3l-aastane, on Idpeta- I Kandideerija
nud 1932. a. Tallinna Tehnikumi (1920. a. pohikiri) ehitus-  ciperidus
tehnika haru inseneri kutsega, omandanud 1934. a. inseneride,
arhitektide ja tehnikute kutsediguste seaduse § 4 pohjal ise-
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seisva projektimise ja t60de juhatamise Oigused ning on
Insenerikoja tegevliige Koja asutamisest alates.

Edasi insener Hugo Oengo on &ppinud tdienda-
mise eesmargiga:

1. 1936—37. aa. Tartu Ulikooli Tehnikateaduskonnas ja
Tallinna Tehnikaiilikoolis, omandades 1937. a. jaanuaris Tal-
linna Tehnikaiilikooli inseneridiplomi cum laude ja

2. 1937—39. aa. Majandusministeeriumi ja Tehnikaiili-
kooli stipendiaadina Ziirichi Tehnikaiilikooli Ehitusinseneri-
teaduskonnas eriainete kuulajana ja 1938—39. aa. Ziirichi
Tehnikaiilikooli doktorandina iseseisva teadusliku t60 teos-
tajana, esitades tulemusena martsis 1939. a. Zirichi Tehnika-
iilikoolile viitekirja teemale:

»Die statische Tragfihighkeit der auf Biegung und exzen-
trischen Druck beanspruchten Eisenbeton-Korper® tehnika-
teaduste doktori teadusliku kraadi tactlemiseks.

Kandideerija insener H. Oengo kiesoleva 1939. a.
oktoobris ettenahtud doktoripromotsioon on Euroopas puh-
kenud Saksa-Poola-Inglise-Prantsuse s6ja tottu paratamatult
mdneks ajaks edasi lukatud, nagu sellest minule teatas era-
viisil Ziirichi Tehnikaiilikooli professorDr.Ing. M. Ro3§,
kes on insener H. Oengo promotsiooni puhuks valitud
tihendatud iilikooli Ehitusinseneriteaduskonnakogu poolt pea-
referendiks.

{I.._kl_(anc:llideerijg Kandideerija poolt on esitatud osalt triikis, osalt masina-
voi kasikirjas esi.  Kirjas kokku 12 t66d. Nende téode kohta vdin tdhendada
tatad t66d  jargmist:

1. Diinaamilised meetodid rammitud vaiade kandejou mdd-
ramiseks, nende praegume seis ja vérdlev kriitika, 76 lk. masi-
nakirja (formaadis 19X23 sm), 4 joonist, 1936. a.

Autor annab selles t66s vordlemisi laialdasile literatuur-
andmeile toetuva iilevaate tarvitatavaist dunaamilisist mee-
todeist ja wvastavaist valemeist rammitud vaiade kandejdu
madramiseks. Toodud valemid on iile viidud nende oma-
vahelise vordlemise voimaluse eesmirgiga iihisele alusele ja
kirjutamisviisile ning on sel kujul omavahel vorreldud lihtsa
teoreetilise mottekdigu abil, kisitledes, nagu seda tavaliselt
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tehakse, vaia ja rammi nuia vahelist porget kui vabade osa-
liselt elastsete kehade porget.

Sel teel on autoril korda ldinud heita valgust tarvitusel
olevate diinaamiliste rammi valemite sisulisele viirtusele,
milline asjaolu kaugeltki pole ildiselt tuntud. Sarnaselt on
muuseas naidatud, et paljude inseneride poolt soovitatud
Brix'i valem osutub teoreetiliste aluste mottes puudulike-
maiks valemiks. Samuti on niidatud, et vdrdlemisi hilisem
(1917. a. esitatud) Gersevanov’'i valem, milline on tule-
tatud nailiselt kiillalt pohjendatud teoreetilise mottekidiguga,
haarab palju vihem tegelikke faktoreid, kui niditeks vastav
Stern’i valem 1908. aastast.

Olemasolevate valemite sistematiseerimise ja asjaliku
kriitika korval on esitatud ka algupiraseid ettepanekuid ning
viaartuslikke pohimotteid, millised vdirivad edasiarendamist
ja taiendamist tegelikkude katseliste uurimusiga.

T66 tervikuna vdetuna annab tdenduse autori voimeist
inseneripraktikas ettetulevate teoreetiliste probleemide kisit-
lemiseks ning viljendab iithes sellega autori kalduvusi tea-
duslikuks t60ks.

2. Tellismiiiiri tugevusest, Tehnika Ajakiri 1938. a. nr. 9.

Autor kisitleb, toetudes literatuuris leiduvaile laialda-
sile katsutulemusile ja isiklikele kogemusile ning pohjalikele
materjali-tehnilisile teadmisile, tellismiiliri survetugevuse pro-
bleemi olenevuses miitiritellise kui ka mortli survetugevusest.
Kuna sellel alal tuntud empiirilised valemid annavad lahku-
minevaid ja isegi osalt vastukdivaid tulemusi, siis on autor
pliidnud tuua ilevaatliku ja stistemaatilise kasitluse 1dbi vaja-
likku selgust sel alal. Sel puhul on muuseas ndidatud, et osa
empiirilisi valemeid toetub liiga madalate sammaste voi sei-
nade katsutulemusile, mille tottu need valemid ei ole raken-
datavad ehitistes ettetulevatele sammastele ja miiiiridele.
Edasi on antud monede katsuseeriate tulemuste kaudu iile-
vaade samba v0i seina korguse ja paksuse vahekorra mdjust
nende tugevusele. Viimases selgub iihtlasi ka, et tavaliselt
tarvitatav proovimiiiiri paksuse ja korguse vahekord 1:3 kuni
1:4 on vordlemisi ebasobiv, kuna see vastab piirkonnale,
kus korguse muutumise mdju tugevusele on dige tuntav.
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Viimaseid asjaolusid arvesse vottes on autor oma vale-
mi ulesseadmiseks kasutanud ainult neid katsuandmeid, mil-
lede puhul proovimiiliri paksuse ja korguse vahekord on
suurem kui 1:8, kuid asub sealjuures allpool nétkumise ohtu.
Oma valemi ulesseadmiseks on autor korraldanud katsuand-
meid sarnaselt, et oluliste tegurite osatihtsus selgelt ndhta-
vale tuleb. Seda esitamise viisi on autor iihtlasi pohjendanud
materjalitehniliste ja elastsusteoreetiliste alustega.

T606 nditab, et autoril on annet haarata ettevoetud prob-
leemide lahendamisel just olulist ning lahendada neid kiipse
pOhjalikkusega, iilesndidates sealjuures hidid vdimeid labora-
toorsete uurimuste tulemuste toélgitsemisel.

3. Die statische Tragfihigkeit der oauf Biegung und
exzentrischen Druck beanspruchten Eisenbeton-Korper, 107 lk.
teksti ja tabeleid masinakirja (DIN-formaadis) ning 50 joo-
nist, Ziirich, 1939. a. Autori poolt Ziirichi Tehnikaiilikooli
Ehitusinseneriteaduskonnale tehnikateaduste doktori kraadi
taotlemise eesmirgiga esitatud vdaitekiri.

Too kisitleb raudbetooni uuemate teooriate puhul akuut-
seks muutunud raudbetoon-pdikldigete kandevdime ehk purus-
tava koormise arvutamise probleemi painde ja ekstsentrilise
surve puhul. T06s on antud lithike tlevaade seni esitatud
valemeist ning nende tuletamisel aluseks vdetud pingejaotuse
kujundeist ithekordselt armeeritud paindepdikidigete kaunde-
vBime arvutamiseks.

Seniste ettepanekute alal valitsevate lahkuminekute hin-
damiseks on toodud t66s laialdane iilevaade literatuuris leidu-
vaist raudbetoon-talade katsutulemusist (sel puhul on autori
poolt 1dbi todtatud tle 500 katsutala tulemuse). Tiahendatud
katsutulemused on vorreldud literatuuris leiduvate iseloomu-
likkude valemite pdhjal arvutatud tulemusiga, kusjuures sel-
gus, et katsutulemused asuvad keskmiselt veidi korgemal
nende valemite alusel arvutatud tulemusist, millised votavad
raua pingena raudbetoon-tala purunemise olukorras raua voo-
lavuse ehk jooksupiiri (nagu Suenson’i, Ro¥1i, Stiss’i,
Kazinczy ja teised sarnased valemid). .

Erilise uurimuse varal on selgitatud, et korgema kande-
vOéime podhjustajaks ei ole mitte betoonimahukahanemisest
tingitud surve-eelpinged rauas (ehk tdmbe-eelpinged betoonis),
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nagu seda eeldavad Steuermann’'i ja Gebauer'i arvu-
tusviisid, vaid moned teised asjaolud.

Autori poolt ettepandud vidga lihtsa meetodi kaudu on
korda ldinud katsutehniliselt tdendada, et mainitud korge-
mad kandevéime tihendused on tingitud suurtest deformat-
siconidest pragunenud pdsikldikes, millised deformatsioonid
pohjustavad iile raua voolavuse ehk jooksupiiri ulatuvaid pin-
geid ja tihes sellega ka korgemaid kandevdime tdhendusi,
nagu seda muuseas on oletanud oma arvutusviiside esitamisel
Bittner ja Saliger. Autori poolt tema enda meetodi
jarele korraldatud katsude tulemused niaitavad uhtlasi, et
sarnased korged pinged esinevad plaatide ja talade juures
ainult oige lithikeses wulatuses avaneva prao kohal, kuna
T-kujulise poikldikega plaat-talade puhul raud voolab vord-
lemisi pikemas ulatuses, mille téttu raua pinge nii korgele
ei touse. Uhtlasi selgub, et tavalise pehme terase (raua),
keskmise armatuuri teguri ja keskmise betooni kvaliteedi
puhul sarnast voolavuse ehk jooksupiiri liletamise nihet ei
esine. Tihelepanu vidrib sealjuures aga asjaolu, et eritera-
sest armatuuri puhul sarnane voolavusepiiri tletamine vodib
esineda veel palju suuremal miiral.

Seniste ettepanekute hindamiseks ning iildise tiihtlase
arvutusviisi tuletamiseks on autor grupeerinud valju siiste-
maatilikkusega koik voimalikud paindele ja ekstsentrilisele
survele tootavate raudbetoon-pdikldigete purunemise viisid.
Toetudes mainitud purunemisnihete analiiiisile, autor on tule-
tanud lihtsate vahenditega iildise, iihtlasele alusele toetuva
arvutusviisi raudbetoon-poiklbigete kandevdime arvutamiseks.
Tuleb tihendada, et toodud arvutuskiigus leiavad arvesse vot-
mist ka plastilised kujumuudatused, millised esinevad mater-
jali kdrgema koormamise puhul.

Nagu seda ette vdis arvata, on autor sattunud sarnase
ildise arvutusviisi tuletamisel ka monedele seni juba tuntud
valemeile.

Ettepandud arvutusviisi kasitlemisel vajalikud materjali-
tehnilised suurused on autoril tulnud kindlaks miirata ena-
mikus oma enda katsude kaudu, kuna sellel vordemisi uuel
alal puuduvad veel viljakujunenud meetodid ning laialdased
katsutulemused.
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Tihendatud iihtlasele alusele toetuva arvutusviisi kui ka
katsutehniliselt madratud suuruste kasutamisel saadud vale-
mite kontrollimiseks on nende pdhjal arvutatud tulemusi
vorreldud suure arvu viaga mitmesuguseis tingimusis teosta-
tud katsude tulemusiga, millised osalt saadud literatuurist,
osalt Zurichi Materjalide proovimise asutise seni avaldamata
katsuandmeist, kui ka autori enda poolt korraldatud katsu-
dest paindele ja ekstsentrilisele survele tootavate raudbetoon
kehade kandevoime mairamiseks. Mainitud katsud on korral-
datud peamiselt nendelt aladelt, kus literatuuris kas dige vihe,
voi uldse ei leidu katsuandmeid, kuhu kuulub, kasutades
autori tarvitatud terminoloogiat, peamiselt ekstsentrilise surve
n.n. betooni purunemise-piirkond, ning n.n
ilemineku purunemise-piirkond.

Kokkuvottes selgub, et nii omad kui ka voorad katsu-
tulemused iihtuvad praktilise tipsusega autori poolt ettepan-
dud iildise arvutusviisi tulemusiga koigil purunemisaladel.

Ettepandud arvutusviisi alusel on valgustatud praegusel
hetkel tarvitusel oleva raudbetoon-poiklGigete arvutusviisi
peapuudumit, nimelt praegusel hetkel tarvitatava arvutusviisi
juures esinevat ebauhtlast purunemistagavara.

Lopuks tuleb tihendada, et mitmed ettepandud arvutus-
viisi keerukad valemid on asendatud arvuka nomogram-
mide koguga, millised nomogrammid voimaldavad lihtsal ja
ilevaatlikul kujul arvutuste teostamist.

Kiesoleva t60 peasaavutiseks tuleb lugeda seni vaieluse
all olevate rauapingete ning korgemate kandevoime tdhen-
duste kiisimuse lahendamist viga lihtsate, kuid sealjuures
viiga teravmeelsete katsude varal, millised tulemused on lite-
ratuuris seni tidiesti tundmatud.

Teiseks tihtsamaks tulemuseks tuleb lugeda raudbetoon-
poikldigete purunemisvoimaluste selgitamist ning grupeeri-
mist, mis literatuuris seni ei ole esitatud kujul viljendamist
leidnud ja mis vdimaldas autorile arendada raudbetoon arvu-
tusviisi voimalikult mitmekesiste juhtumite jaoks.

Uheks paremuseks autori arvutusviisis tuleb lugeda ka
asjaolu, et selle tuletamisel pea koik teoreetilises mottekdigus
miiramata jadnud suurused on iiksikasjalikult maaratud katsu-
tehnilisel teel, mille tottu tehtavate oletustc arv on kahane-

14



nud miinimumini. See asjaolu on ka tiheks p&hjuseks, miks
katsude ja arvutuste tulemused nii hdsti tihtuvad.

Voib-olla, et monel iksikul alal autori katsutulemused
tulevad hiljem korrigeerimisele, kuna sellel vordemisi uuel
ja laialdasel alal mitte kdik autori poolt tehtud jireldused
ei toetu kiillalt laialdasele katsude arvule.

To6 naitab ildiselt autori head teoreetilist ja laboratoor-
set ettevalmistust ning vajalikku kiipsust ja iseseisvust tea-
duslikus toos, mis on antud juhtumil eriti hinnatav, kui
arvesse vOtta asjaolu, et kisitatud aine kuulub nii itelda
uurimiste ,,uudismaa” valdkonda, kus ainult kogenud eritead-
lased pioneeridena seni on esimesi vagusid ajanud.

Too6 tildhinnangu mottes ithinen tdiesti Ziirichi Tehnika-
iilikooli professori Dr. Ing. M. Ro§i seisukohaga,
mida endale luban siinkohal tsiteerida:

.Die Arbeit ist wohldurchdacht, griind-
lich verarbeitet und in mehreren Punkten
als neu zu bezeichnen Sie wird fiir die Pra-
xis des Eisenbetonbaues zweifelsohne von
grundlegender Bedeutung, sowohl in kon-
struktiver als wirtschaftlicher Hinsicht
sein”.

(Viljavote prof. Dr. Ing. M. Ro&1i poolt vilja-
antud tdendusest, milline leidub autori poolt tema vilismaale
komandeerimise puhul esitatud aruandeis.)

4. [Raudbetooni uuemaid teooriaid (ilma n-ta), 12 1k. ja
4 joonist (triikkitud formaadis 22X29 sm), 1939. a.

Autor annab iilevaate neist pililideist, millised on kerki-
nud viimaseil aastail seoses raudbetoon-ehitusviisi voistlus-
vdime tOstmisega, kui ka tilevaate ettepandud raudbetooni
uutest arvutusviisidest, millised jatavad kérvale senises raud-
betooni teoorias tarvitatud pdhialused, nagu arvu ,n“, clast-
susteoreetilised alused ning senise pohimotte dimensioonee-
rida raudbetoon-poikloiked lubatavate pingete jarele. Edasi
on toodud iiksikud ettepanekud raudbetoon-psikldigete dimen-
siooneerimiseks ning nende kandevdime arvutamiseks iihes
ettepanekute tuletamiste aluste omavahelise vordluse ning viga
asjalikult pdhjendatud kriitikaga, kusjuures raudbetoon-pdik-
1digete kandevoime arvutamise puhul on aluseks véetud ka
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autori enda algupidraseid uurimusi. Lopuks on peatatud ka
Dr.Ing. G.Kazinczy ettepaneku juures staatiliselt maa-
ramatute raudbetoon-konstruktsioonide arvutamiseks, kus tea-
tavasti loobutakse elastsusteoreetilistest alustest ning voe-
takse arvesse raudbetooni plastilist olekut. Selle ettepaneku
eemused ning puudumid on asjaliku kriitikaga valgustatud,
kusjuures autor esitab ka moned algupirased seisukohad.
To0 peegeldab autori stivendatud teadmisi ning laialdast
iilevaadet raudbetooni moodsaist probleemest ja iihtlasi ka
head kooli teoreetilisel kui ka laboratoorsel alal, mis v&imal-
davad temal nendel aladel kiillalt kaaluvalt kaasa radkida.

5. Betoonsegu praktiline arvutamisviis ettemddratud tse-
mendi hulga puhul, Tehnika Koigile 1937. a. nr. 8.

To6 sisaldab praktilisi juhiseid ehituskohal betooni koos-
tamisel ettemiidratud tsemendi hulga saavutamiseks valmis
betoonis kui ka selle kontrollimiseks. T66 on betooni tehno-
loogia teadmiste laiemaisse praktikute ringkonnisse viimise
seisukohalt tervitatav ja hinnatav.

6. Vibrobetooni tihedusest, Tehnika Koigile 1938. a. nr. 1.

To6 kasitleb agregaadi valiku kiisimust vibrobetooni
puhul eriti just tiheduse saavutamise seisukohalt. T&0s too-
dud nidpundited on selle meile vordlemisi uudse ehitusviisi
selgitamise seisukohalt samuti tervitatav ja hinnatav.

7. Puitbetoon ehitusviis, Tehnika Ajakiri, 1937.a. nr. 12
8. Betoonlaed puittaladel, Tehnika Koigile, 1938. a. nr. 1.

9. Tilendavalt puitbetoonist, Tehnika Ajakiri, 1938. a.
nr. 10.

10. Betoonlaed puittaladel, tdienduseks Tehnika Kowgile
1938. a. nr. 1 ilmunud artiklile, Tehnika Koigile, 1938. a. nr. 12.

Punktide 7—10 all mainitud t66d kisitlevad puittaladesa
betoonlagede ehitusviisi ning arvutuspdhimdotteid. Lisaks
Sveitsis tuntud ehitusviisile toob autor ka omalt poolt paran-
datud ehitusviisi ning annab rea omalt poolt koostatud dia-
gramme Okonoomsete dimensioonide valikuks kui ka valmis
tabeleid dimensiooneerimiseks lihtsamate juhtumite puhul.

Selle vaevarikka tooga on autor piiidnud meil populari-
seerida seda passiivse ohukaitse seisukohalt hinnata tulevat
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ehitusviisi, millega saab holpsasti tdsta olemasolevate puit-
lagedega hoonete vastupidavust siilite- ja I5hkepommide
mdojule, millise sihiga see ehitusviis on vdetud muu seas tar-
vitusele Sveitsis.

11. Betooni tugevusomadused segu toodtlemisel piarast tar-
dumise algust, koos prof. O. Maddison’iga, Tehnika Ajakiri,
1934. a. nr. 9.

12. Betooni 28-pievase survetugevuse ennustamine Eestt
portland-tsemendi tarvitamisel, koos prof. O. Maddison’iga,
Tehnikatilikooli Toimetused, juuni 1938. a. nr. 4.

Molemad tood, kisitledes betooni tehnoloogiasse puutu-
vaid kiisimusi, on rajatud katsuseeriate hulgalisele arvule. Nii
katsude teostamisel kui ka nende tulemuste umbertdodtamisel
oliinsener H. Oengo minule tiisedaks kaastootajaks ja
abiliseks, avaldades sel puhul siivendatud teadmisi betooni
tehnoloogia alalt, head kooli laboratoorses teaduslikus uuri-
mustoos, haruldast annet kiirelt orienteeruda uurimisele voe-
tud probleemides, haarates sealjuures just nende olulisemaid
kilgi ning lahendada kaisilolevaid probleeme siivendatud asja-
likkuse ja kiipse pohjalikkusega.

Peale mainitud 12-ne t66 kandideerija on kirjutanud
tdiendusi rootsi keelest tolgitud ,,Betoontdsde eriteadlase kéisi-
ragmatule”, ‘Tehnika Koigile viljaanne, Tallinnas 1939. a.
Mainitud tdiendavad mirkused peegeldavad kandideerija poh-
jalikke teadmisi betooni tehnoloogia alal.

Lisaks kandideerija poolt esitatud toodele tuleb mainida,
et ta on olnud , Eesti Entsiiklopeedia“ alaliseks kaastooliseks
ning avaldanud rohkel arvul selle teose sisule vastavaid tea-
duslikke artikleid Tehnilise mehaanika, Materjalide tehno-
loogia ja nende proovimise ning Sildade alal (kokku ca
5000 rida), milline asjaolu tdendab kandideerija vé&imeid
oma teadmiste asjalikuks esitamiseks.

Kandideerija kaastood minu poolt koostatud Tehnilise

Mehaanika III (Vélvid) puhul hindan mina isiklikult tun-
nustavalt.

Insener H . Oengo on tédtanud minu assistendina
kdrgemates Oppeasutistes alates 1929. a. peale Tehnilise mehaa-
nika, Materjalide proovimise ja Silla ehituse alal (Puu-, Kivi-,
Betoon-, Raudbetoon- ning Raudsillad).
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IV. Kandideerija
praktiline tege-
vus.

Peale selle on insener H. Oengo olnud Gppejduks
Tallinna Tehnikumi (1920. a. pdhikiri) juures korraldatud Teh-
nilistel kursustel (5 semestrit) ning Insenerivde olivitseride
taienduskursustel (2 semestrit) ja Oppellesande taitjaks Teh-
nikaiilikoolis (1 semester), kusjuures tema kisitleda on olnud
Tehnilise mehaanika, Raudbetooni ja Puitkonstruktsioonide
harjutused ning praktilised tood ja loengud Raudbetoonis.

Kandideerija insener H. Qengo praktiline tegevus
on olnud peamiselt neljal alal.

1. Kandideerija tegevus tugevus-laboratooriumis ehitus-
materjalide ja konstruktsioonide proovimise ning uurimise alal.

Minu abilisena (noorema- ja vanema assistendina ning
insener-eriteadlasena) insener H. Oengo on olnud tegev
ajavahemikus 1929. a. kuni 1937. a. Tallinna Tehnikumi (1920.
aasta pohikiri) tugevuslaboratooriumis ja Riikliku Katsekoja
Mehaanotehnilises osakonnas ning ajavahemikus 1937. a. kuni
1939. a. Zirichis Sveitsi Riiklikus Materjalide
proovimise ja uurimise asutises (EMPA).

Insener H. Oengo laboratoorset tegevust, milline
peegeldub tema osalt triikkis ilmunud, osalt kisikirjas esita-
tud ja ulal arvustatud toodes, kui ka tema Zirichi Riiklikus
Materjalide proovimise asutises viibimise puhul Majandus-
ministeeriumile ja Tehnikaiilikoolile esitatud asjatundliku
uksikasjalikkusega koostatud aruandeis, tuleb kdrgelt hinnata
(9 aruannet sisaldavad kokku 63 lehekiilge teksti masina-
kirjas).

Neist aruandeist on niha, et insener H. Oengo on
omandanud Sveitsi Materjalide proovimise ja uurimise asuti-
ses rea vaartuslikke kogemusi viga mitmesugustel katsualadel,
vottes osa Materjalide proovimise asutise tegeliku ametnikuna
ja tdisvadrse kaastoolisena kodikidest ettetulnud proovimistest
ja teaduslikkudest uurimistest, mis kahtlemata on osutunud
temale tShusaks tdienduseks pikaajalisele kodumaisele prak-
tikale sellel alal.

Esitatud aruandeist vidiriks esiletostmist osavGtmine ja
kaasatdotamine jargmisil toodel:
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a. Raudbetooni ja betooni alal: Zirichi
Materjalide proovimise asutise n. n. suurest raudbetooni uuri-
musest, mille iilesandeks on tuua selgust raudbetooni tinapideva
aktuaalseimais probleemes, nagu pragude kiisimuses, arvutuse
alustes j.n.e.; edasi raudbetooni uuemate eriarmatuuri tiit-
pide uurimisest; raudbetooni n.n. vorkarmatuuri uurimisest,
eriti selle kestvustugevuse selgitamisest; kiilmutuse ja ildse
ilmastiku mdjude uurimusest betoonile ja raudbetoonile, mil-
line uurimus tahab anda tdienduseks senistele ehituskogemus-
tele teaduslikku ilevaadet tihendatud mojudest betooni ja
raudbetooni {iiksikutele omadustele; laialdasest vibrobetooni
uurimusest, milline teostati koos Sveitsi sdjavéimude iiles-
andel gaasi- ja 166gikindla betooni saavutamiseks ettevoetud
uurimusega.

b. Puidu ja puitkonstruktsioonide alal:
viga laiaulatuslikust Sveitsi puidu siistemaatilisest uurimusest,
mis osutub eriti oluliseks meile, kuna Loodusvarade Instituudi
iilesandel on praegu teostamisel samasugune uurimus Eesti
puidu kohta, mil puhul neid kogemusi juba oli véimalus kasu-
tada; naelutatud 9 m kandeavaga puitsérestiku proovimisand-
mete iimbertootamisest, mis valgustas sarnase konstruktsiooni
tegelikku staatilist tOO0tamist; iile Aare jOe Bernis ehitatava
raudbetoon-raudteesilla puit-kaarrakenduse detailide notke-
proovimisest ja sama rakenduse (150 m kandeavaga puitkaare)
tegeliku staatilise oleku uurimisest eelkoormamisel ja betonee-
rimisel; naelutatud ja liimitud puittalade proovimistest; puit-
taladel betoonlagede ehk n. n. puitbetoonlagede uurimusest
j. n. e,

c. Kivide ja miuiiride alal: Sveitsi looduskivide
proovimistest, lae O0nestelliste ning nendest ehitatud lagede
proovimistest kui ka teiste kergete lagede proovimistest; telhs—
miitiride ja armeeritud tellisseinte uurimisest.

Uhenduses insener H. Oengo tegevusega Ziirichi
Materjalide proovide ja uurimise asutises loen ma meeldivaks
kohuseks esile tdsta asjaolu, et insener H. Oengo oli
oma asjaliku tegevusega suutnud juba seda-
vord voita eriteadlaste tihelepanu, et ta oli
kutsutud votma osa Ziirichis ajavahemikus
19. kuni 21. maini 1938. a. Sveitsi ja Saksamaa
eriteadlaste algatusel, seoses Belgias ja
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Saksamaal keevitatud raudsildadega aset
leidnud 4dpardusiga, korraldatud rahvus-
vahelisest eriteadlaste ndupidamisest kee-
vitatud konstruktsioonide asjas.

Uksikasjalik aruanne Ziirichi rahvusvahelisest noupida-
misest keevitatud konstruktsioonide asjas leidub muuseas
artiklis: G. Schaper, Internationale Aussprache in Zirich
iber die Schweisstechnik im Briickenbau, Die Bautechnik, Heft
26, 1938, 1k. 346.

2. Kandideerija tegevus projektimise alal.

Minu abilisena insener H. Oengo on osa votnud
kahe raudbetoon raudteesilla (iile Ahja ja Vohandu jogede
Tartu-Petseri raudteel), Pirita kivi-maanteesilla ning Hirjapea
kollektori vdlvkonstruktsiooni kavandite koostamisest, mille
puhul insener H. Oengo avaldas taiesti kiipset asja-
tundlikkust.

Edasi insener H. Oengo on tegutsenud insenerina
Taani suurfirma H8jgaard & Schultzi raud-
betoon sildade ehitustoodel Eestis Pirnu Siimu- ja Suursilla,
Tori- ja Pikasilla kavandite tiiendamisel, detailkavandite ja
toojooniste koostamisel.

Téhelepanu vddrib Tallinna S6jasadama raud-
betoon-bensiini sisterni staatiline arvutus,
mille kohaselt silindrikujuline sistern iihes kahe sellesse dia-
metraalselt {iksteisele risti asetatud vaheseinuga on, minu
teada, piititud arvutada, konstruktsiooni tildist staatilist maa-
ramatust sidudes n. n. anumaprobleemiga (Behidlterpro-
ble m), mille rakendamise kohta tihendatud sisterni skeemile
literatuuris, minu teada, ei leidu eeskuju.

3. Kandideerija tegevus echitiste piistitamise alal.

Peale praktikandi-tegevuse ning vihema erapraktika in -
sener H. Oengo on olnud tegev suurematel tuntud Taani
suurfirma H¥6jgaard & Schultzi Pirnu Suursilla,
Pikasilla ja Tori silla ehitustoddel, neist viimasena mainitud
silla puhul tihe ehitushooja viltel toode vastutava juhatajana.

Firma H¢jgaard ja Schultz annab insener
H. Oengo tegevuse kohta jiargmise kiitva hinnangu:
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,Meie ndeme insener Oengo’'s ehi tus-
inseneri parimas mottes. Omades suurt
asjatundlikkust ja erakordset andekust
projekteerimise alal, oninsener H Oengo
sama tubli ka ehitustodde praktilisel or-
ganiseerimisel ja juhtimisel®

4. Kandideerija tegevus ehitiste kontrollimise ja proo-
vimise alal.

Minu abilisena insener H. Oengo on koostanud
rida kontroll-tugevusarvutusi, milledest tihtsamana voiks mai-
nida Tallinna linna elektrijaama 75 m korge raudkorstna kont-
rollarvutust.

Sveitsi riikliku Materjalide proovimise ja uurimise asu-
tise ametnikuna insener H. Oen go on osa votnud paljude
sildade ja korgeehitiste ning monede vesiehitiste konstrukt-
sioonide kontrollimisest ja proovimisest, milledest vdadrivad
tdhelepanu sarnased erakorralised objektid nagu neljateeline
raudbetoon-raudteesild Bernis iile Aare joe 150 m peakaare
avaga, Wettstein'i silla juurdeehitus iile Rheini Baselis, 80 in
kandeavaga kaarsild Graubiindenis iile Russeini oru, Lac
Noir'i joujaama 4,6 m ldbimddduga survetoru Prantsusmaal,
250 m pikkune kraanatec Ziirichis j. t., milliste kohta iiksik-
asjalikud andmed on toodud kandideerija aruannetes tema
viibimise puhul Sveitsis.

Siinkohal luban endale juhtida tihelepanu Bernis ehita-
tava suure raudbetoon-raudteesilla 150 m kandeavaga pea-
volvi rakendustest vabastamiseks ja volvi omakaalust oleneva
survejoone parandamiseks ettevoetud volvi koormamisest
volvi lukku selleks otstarbeks asetatud hiidrauliliste pres-
sidega.

Selle haruldase siindmuse kaasaelamine iithes varemate
kokkupuutumistega selle ehituse piistitamisel iileskerkinud
probleemidega ning ehituse kiigu jilgimisega silla aluste raja-
misest kuni volvi 18petamiseni on kahtlemata annud inse-
ner H. Oengo’le kujuka ja lihedase pildi selle tinapieva
suuremate raudbetoonsildade hulka kuuluva ehituse pisti-
tamisest, '

21



V. Uldkokkuvst-
lik arvamus kan-
dideerija insener
Hugo Oengo
kohta.

Arvestades eeltoodut, luban endale avaldada kandideerija
insener H. Oengo kohta oma arvamuse jargmiselt:

1. Kandideerija insener H. Oen g0 omab silmapaist-
vat vdimet teaduslikuks uurimistooks, mis peegeldub tema
poolt avaldatud uurimustoodes ja eriti tema poolt kéesoleva
1939. a. kevadel Ziirichi Tehnikaiilikooli Ehitusinseneri-teadus-
konnale tihendatud Tehnikaulikooli doktorandina doktori tea-
dusliku kraadi taotlemiseks esitatud viitekirjas teemale:

,.Die statische Tragfihigkeit der cuf Biegung und exzen-

trischen Druck beanspruchten Eisenbetonkorper',
milline on leidnud teaduskonna kogu poolt méiiratud pearefe-
rendi professor Dr. Ing. M. Ro#&1i jirgmise Laine-
Euroopa ndudliku suhtumise seisukohalt antud kiitva hin-
nangu:

.Die Arbeit ist wohldurchdacht, grind-
lich verarbeitet und in mehreren Punkten
als neu zu bezeichnen. Sie wird fiir Praxis
des Eisenbetonbaues zweifelsohne von
grundlegender Bedeutung sowohl in kon-
struktiver, als wirtschaftlicher Hinsicht
sein.”

Nagu sellest jirgneb, on kandideerija insener Hugo
Oengo koik doktori teadusliku kraadi taot-
lemiseks vajalikud nduded kuni viditekirja
esitamiseni tditnud, kuid ei ole suutnud praegusel
hetkel Euroopas esineva teravnenud rahvusvahelise olukorra
tottu, s. o. temast mitte olenevatel pShjustel, asuda kiesoleva
1939. a. oktoobris ettendhtud viitekirja kaitsmisele.

Seega tuleb nentida, et kandidaadil puudub Ulikoolide
seadus § 57 nduetav doktori teaduslik kraad.

2. Arvesse vottes, et insener H. Oengo on edu-
kalt tegutsenud 10 aastat kdrgemates Sppeasutistes noorema
ja vanema assistendina ning insener-eriteadlasena ja on iiles
ndidanud tdhendatud aja vilitel silmapaistvat voimet dppetede-

vuses, tuleb lugeda insener H. O en g o pedagoogilise staaZi
kiillaldaseks.

3. Vorreldes kandidaadi insener H. Oengo tead-
misi, véimeid ning kogemusi minu poolt puu-, massiiv- ja raud-
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betoonkonstruktsioonide professuuri tditmise puhul alul iles-
seatud minimaalsete noudmistega, voin nentida jargmist:

a. Insener H Oengo omab head kooli ja siiven-
datud teadmisi Tehnilises mehaanikas, s. o. Ehitusstaatikas,
Tugevusdpetuses ja Raudbetooniteoorias, milline asjaolu on
jarjekindlalt viljakujunenud tema kauaaegse assistendi tege-
vuse viltel.

Samuti on insener H. Oengo iiles nididanud tdhen-
datud teoreetiliste teadmiste rakendamise oskust konstruk-
sioonide kavandite koostamisel, mida vdin kinnitada omalt
poolt isiklikkude kogemuste pohjal temaga kokku puutumisel
nii oppetegevuse kui ka projektimise puhul viljaspool oppe-
tegevust, ja mis leiab ka kinnitamist Taani suurfirma H¢j-
gaard & Schultz’i poolt viljaantud tdenduses.

b. Kandideerija insener H. Oengo on ilmutanud
hdid teadmisi materjalide tehnoloogia tundmises, mis on nah-
tavale tulnud tema teaduslikkudes toddes ja mis omab erilise
tihtsuse just puu-, massiiv- ja raudbetoonkonstruktsioonide
puhul. Need teadmised ja kogemused on insener H.
O en g o kahtlemata omandanud kauaaegse eduka laboratoorse
tegevusega nii kodu- kui ka vilismaal.

c. Kandideerija insener H. Oengo omab laialdasi
teadmisi ja kauaaegset praktikat materjalide, ehituskonst-
ruktsioonide ning valmisehitiste proovimise ja uurimise alal,
naidates seejuures hidid v&imeid teaduslike uurimuste korral-
damisel.

d. Insener H. Oengo on oma assistendi ja tea-
dusliku tegevuse korval leidnud voimalusi osa votta ka ehi-
tustegevusest, kusjuures insener H. Oengo ndib olevat
valinud oma ehitustegevuseks just sarnaseid objekte, millede
piistitamisel tuli igakord lahendada mingi eriprobleem.

Selles mottes tuleks esile tosta insener H. Oengo
edukat tegevust kahel ehitushooajal sildade ehituse alal
Taani suurfirma Hgjgaard & Schultz’i ehitustéodel Eestis
ja mitmekesiste kogemuste omamist sildade-, korge- ja osalt
vesiehitiste proovimisel ning nende ehitamisel ettetulnud prob-

1veemide lahendamisel ettevSetud uurimistest osavotmisel
Sveitsis.
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I Kandideerija
eriharidus.

II. Kandideerija

tritkis  ilmunud

v5i kisikirjas esi-
tatud t56d.

Koike seda arvesse vottes, voib lugeda insener H.
Oengo echituspraktikat tdiesti killaldaseks kandideerimise
puhul vakantsele puu-, massiiv- ja raudbetoonkonstruktsioo-

nide professuurile.

B. Arvustaja seisukohad ja arvamus insener August Komen-
dant’i kandidatuuri asjus.

Insener August Komendant on 33 aastane,
16petanud 1934. a. Dresdeni Tehnikaiilikooli Ehitusinseneri-
teaduskonna diplom-inseneri kraadiga, saavutades ldppeksa-
mil ildhinnangu ,,2. a. — gut bestanden® ja diplomto6 eest
raudbetoonalal hinnangu ,,1 b. — sehr gut™.

Insenerikoja tdisdigusliku litkme kutsealalise praktisee-
rimise digusi kandideerija on omandanud 4. mail 1937. a.

Ulikoolide seaduse § 57 nduetavat teaduslikku doktori
kraadi kandideerija ei oma ja kandideerimise puhul esita-
tud dokumentidest ka ei nahtu, et kandideerija oleks astunud
moningaid reaalseid samme doktori kraadi taotlemiseks.

Kandideerija poolt on esitatud osalt triikis, osalt masina-
kirjas kokku 4 tood.

1. Raudbetooni kisiraamat, 156 lehekulge masinakirja
ithes 151 joonisega.

Nagu selgub téo alul toodud sisukorra kavast, niib
esitatud t66 kujutavat endast esimest osa kolmes osas kavat-
setud Raudbetoon kidsiraamatust. T060 kisitleb sissejuhatava
osana lldpeatiiki raudbetooni moistetest ja ajaloost ning
lisaks sellele kolme eripeatiikki, nimelt raudbetooni tehno-
loogiast, kahjustavatest mojudest raudbetoonile ning kon-
struktsiooni elementidest.

Suurema osa esitatud toost (114 lhk.) moodustab raud-
betooni tehnoloogiat kisitlev peatiikk. Siin leiavad kisitle-
mist raudbetooni osaained: raud, tsement, agregaat ja vesi,
osaainete vahekorra miiramine mitmesugustel juhtumeil ning
raudbetooni omadused vaadelduna tehnoloogia seisukohalt.
Téienduseks sellele on toodud iilevaade tdhtsamatest mdju-
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dest betoonile, nagu ilmastiku tegurite ja sagedamini esine-
vate keemiliste ainete mojud.

Konstruktsiooni elemente kisitlev peatiikk annab iile-
vaate lihtsate ja spiraalarmatuuriga postide ning iihessuunas
armeeritud plaatide konstruktsiooni pohijoonist peamiselt
Saksa normide kohaselt (mis t66s kahjuks on jidinud mai-
nimata). See peatiikk on ilmselt l6petamata, kuna puudu-
vad kavatsetava kisiraamatu sisukorras mainitud ilejainud
konstruktsiooni elemendid, nagu ristarmatuuriga plaadid, ta-
lad, kaared, raamid j. n. e.

Tuleb tihendada, et autor on diges arusaamises tehno-
loogia tundmise tihtsusest raudbetoonitdodel, alustades koos-
tamisele tulevat kisiraamatut peamiselt tehnoloogiat kasit-
leva osaga.

Betooni tehnoloogia alal selles ulatuses, millist esitab
kdesolev too, leidub literatuuris mitmeid tuntuid kokku-
votlikke kidsiraamatuid. Autor nidib toetuvat peamiselt Saksa
autoreile ja normidele, kusjuures t66 koostamisel kasutatud
allikaid (véljaarvatud iiksikud erandid), pole mainitud. Kuna
teos on nihtavasti midratud kédsiraamatuna vidhema teoreec-
tilise ettevalmistusega praktikuile, siis on seda hinnatud
selle arvatava eesmirgi kohaselt.

Tuleb alla kriipsutada, et autor on esitanud hulga as-
jasse puutuvat materjali, kuid seejuures tuleb tihendada,
et materjali korraldamine ning allikate kasutamine pole koik-
jal iihtlaselt dnnestunud. Niiteks on mdnedele vihemtiht-
samatele osadele osutatud suuremat tdhelepanu vorreldes
sisuliselt tdhtsamate osadega. Paljudes kohtades komistab
autor tehnoloogia iiksikute mdistete, nidhtuste ning pohi-
motete kidsitamisel.

Niiteina olgu selpuhul esitatud vast moningad sarna-
sed kohad:

Lehekiilgedel 20 ja 26 toodud voolavuse — (jooksu) —
ja proportsionaalsuse piiri definitsioonid on ebaselged.

Lehekiilgedel 22—23 toodud p&hjendus vdrkarmatuuri
kdrgema voolavuse piiri kohta ei ole paikapidav raua tehno-
loogia seisukohalt. Samal kohal toodud seletus vdrkarma-
tuuri korgematest tugevusomadustest jdtab tidiel miiral puu-
dutamata selle materjali nérgeima omaduse, nimelt kestvus-
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tugevuse, mistdttu voib kujuneda ekslik pilt selle materjali
hiivedest ja tarvitamise vdimalusist.

Lehekiilgedel 41, 74 ja 78 puudutatud pdShimdte, nagu
annaks Saksa normi-séelkdveratega A ja B piiratud n. n. eriti
hea agregaat tihedaima materjali ning viide, nagu annaks
tihedaim agregaat ka suurima tugevuse, on ekslikud.

Lehekiilgedel 78—79 toodud viide, nagu ei tostaks tuhk-
liiva v&i kivijahu juurdelisamine tavaliste sdelkGverate jirele
koostatud agregaadi puhul betooni veetihedust, on samuti
tldiselt ekslik ja paikapidav ainult erijuhtudel. Siinkchal
olgu eriliselt rdhutatud iildtuntud tdsiasi, et Saksa normides
mainitud ,.eriti hea® agregaat, milline vdimaldab hoolsal t66t-
lemisel kiill suuri betooni survetugevusi, annab uldiselt mitte
kullaldaselt tihedat betooni, kui tsemendi midra pole eriliselt
korgendatud. Selle tdsiasja mittearvestamine on ka Eesti
ehituspraktikas annud ebasoovitavaid tulemusi.

Lehekiilgedel 69—70 on ekslikult kasitletud betoonsegu
plastilikkus ja vesitsement-tegur identsete mdistetena.

Samalaadseid komistusi esineb ka tugevusdpetust puu-
dutavais kiisimusis. Niiteks lehekiiljel 3 on mainitud, et
raudbetoon-talas tekivad tugipunktide lihedal 45° all nihk-
pingeist tingitud praod, ja et nende pragude viltimiseks osu-
tub wvajalikuks asetada risti selle suunale nihkarmatuuri. See
viide ei ole tdpis tugevusdpetuse seisukohalt. Tahendatud®
praod tekivad teatavasti pea-tdmbepingete toimel, kusjuures
pindades, milledes tekivad mainitud praod, nihkpinged puu-
duvad iildse, s. o. need vérduvad neis pindades nulliga.

Pragude viltimiseks asetatud armatuur (n.n. tileskdina-
tud rauad) kujutavad endast seega tdmbearmatuuri, milline

tootab samal ajal kiill ka nihkele, kuid hoopis teistes pin-
dades.

Ka materjali omaduste selgitamiseks soovitavate katsu-
meetodite kisitlemisel tulevad ette samasugused komistused.
Niiteks lehekiiljel 36 toodud tsemendi tardumiskatsu kirjel-
damisel Vicat-ndelaga puudub proovisesu normaalkon-
sistentsi kohta nduetav tingimus, millest, nagu teada, otse-
selt oleneb katsutulemus ja milline on ette nihtud muuseas
ka |,Eesti normides portlandtsemendi kohta* (R. T. 1926. a.
nr. 33, lhk. 353, II, 1, a.).
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Lehekiiljel 48 toodud agregaadi huumuse sisaldavuse
miadramise meetodi kirjelduses puudub miir proovitava liiva
ja NaOH lahuse hulga vahekorra kohta. Selle vabaksjatmi-
sel pole katsutulemused enam vorreldavad Abrams-Har-
der’i viarviskaalaga, kuna saavutatav virviefekt on olenev
muuseas ka NaOH lahuse hulgast.

Lisaks toodud niiteile leidub esitatud Raudbetooni kisi-
raamatu esimese osa kisikirjas veel palju sarnaseid arusaa-
matusi, millede kohta clen teinud vastavad mirkused kisi-
raamatus eneses. Nende mirkuste kohaselt tuleks teha
parandusi kisiraamatus enne selle triikkki andmist.

Esitatud t66 tervikuna voetud peegeldab autori arusaa-
mist raudbetooni probleemidest raamatu otstarbele vastavas
ulatuses. To00s ettetulevad konarused ja puudumid viljen-
davad iihtlasi aga ka asjaolu, et autor. omades kiill tavali-
sele praktikule vastavaid teadmisi nendelt aladelt, ei oma
siiski koigis puudutatud kiisimusis kiillaldaselt stivendatud
teadmisi, mida v3ib seletada isiklikkude laboratoorsete koge-
muste puudumisega. Laboratoorse tegevuse kogemuste puu-
dumisega tuleb seletada muuseas ka asjaolu, et ,,Tehtud
t66de loetelus” mainitud ,sobiva betooni koos-
tise uurimised kindlustustdode otstarbeks®
ei taganud laskekatsudel loodetavaid tulemusi.

Pirast teoses ettetulevate puudumite kdrvaldamist, voiks
see kujuneda viga tarvilikuks kasiraamatuks keskastme prak-
tikuile. Seejuures tuleb aga tihendada, et teos vdidaks tun-
tuvalt kisitlemise seisukohalt eriti meie oludes, kui autor ei
toetuks vast ainult Saksa allikaile, vaid arvestaks ka teisi,

meie oludele lihedasemaid vdi meie olusid otseselt kasitle-
vaid allikaid.

Sarnaste allikatena vdiks mainida jargmisi:

D. A. Abrams, Design of Concrete Mixtures. Bulletin 1,
Structural Materials Research Laboratory, Lewis
Institute, Chicago, 1925.

Ary F. Torres and Romulo de L. Romano,
A Method for the Mechanical Testing of Cements,
Instituto de Pesquisas Technologicas, S80 Paulo,
Brasil (Antigo Laboratorio de Essaio de Materiaes),
Bulletin no. 11, 1934.
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O. Maddison and H. Oengo. On the Prediction of
the 28-day Compressive Strength of Concrete Mixtures
Using Estonian Portland-Cement, Publications from
the Technical University of Estonia at Tallinn,
Series A no. 4 (June 1938).

2. Kas meil on eeldusi betoonraua, kui ka belooni luba-
tavate pingete korgendamiseks, Tehnika Ajakiri, 1938. a. nr. 1,
thk. 7—10.

Artiklis on puutud ndidata, et hoolsa ja asjatundliku
toode teostamie korral peaks meilgi voimaldatama nii betooni
kui ka raua lubatavate pingete t3stmist korgeehitistes esine-
vate raudbetoonkonstruktsioonide arvutamisel, nimelt raual
kuni 1400 kg/cm*® ja betoonil kuni 90 kg/cm®, tuues sel alal
eeskujuks nii Saksamaad, kui ka Sveitsi.

Raua lubatava pinge tOstmise Oigustamiseks on toodud
asjaolu, et 1400 kg/cm® lubatavate pingete puhul tagavara
purunemise vasta ei langevat alla kahe raua voolavuse piiri
(autori poolt kiill elastsuspiiriks nimetatud) 2400 kg/cm® juu-
res. Samuti vdidetakse, et pragude kui ka raudade rooste-
tamise oht ei suureneks mairgatavalt. Seoses pragude kiisi-
musega antakse iilevaade raua ja betooni vahelisest neost
ning seda mojutavaist tegureist.

Autor on puudutanud ka kiisimust, kas meie ehitajad
suudaksid tdita korgendatud ndudmisi, millised on seoses
kdrgemate lubatavate pingetega ning leiab, et sellel alal jaab
meil veel palju soovida. Korgendatuid lubatavaid pingeid
peetakse voimalikuks lubada vaid asjatundlikele ja hoolsaile
ehitajaile.

Tuleb tihendada, et autori ettepanek Iubatavate pingete
korgendamiseks ei sisalda aga norme betooni survetugevuse
ega ka armatuurraua voolavuspiiri korguse kohta, mis aga
kindlasti peaks olema antud.

Too0s esinevad moningad puudumid ebatdpsuste niol.
Nendest voiks mainida nditeks raua voolavuspiiri dravaheta-
mist elastsuspiiriga. Teatavasti kujutavad tahendatud piirid
kahte erinevat ning tipsalt defineeritavat mdistet. Samuti
naib autor olevat eksinud, mainides et prof. Grat'i kat-
sudel olevat purunemisdeformatsioonide jarele arvutatud suu-
rim rauapinge korgem kui raua voolavuspiir, s. 0. 0p,~ 0
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T6enzoliselt on siin jutt tavaliselt elastilise oleku ja n=15
jarele arvutatud raua pingeist (vaata vordluseks Handbuch
fiir Eisenbetonbau, Bd. 1, 4. Aufl, 1930. O. Graf, Die wich-
tigsten Ergebnisse der Versuche mit Eisenbeton, lhk.85 ja 39).
Vihema ebatdpsusena voiks mainida viidet, nagu oleks rau-
dadele eelpinge andmine uudne menetlus, kuna tegelikult on
see idee vordlemisi vana; niiteks on sel alal tuntud C. Bach'i
katsud 1910. aastat (vaata C. Bach u. O. Graf, Versuche mit
Eisenbetonbalken, Mitteilungen iiber Forschungsarbeiten, Heft
90/91).

Esitatud to6 niitab, et autor asjasse puutuvat litera-
tuuri ildiselt tunneb ja on osanud teha sellest oma ette-
paneku pohjendamiseks moningaid viljavotteid, mille juures
on aga ettetulnud uksikuid ebatidpsusi, mis omakorda ndiita-
vad, et autoril mdnes kiisimuses puuduvad siivendatud koge-
mused, mis nagu iilal juba tdhendatud, tuleb seletada autori
laboratoorse-praktika kogemuste puudumisega.

3. Tallinna Kadrioru steadioni raudbetoon tribiiin, Teh-
nika Ajakiri, 1937. a. nr. 12, lhk. 278--282

Artikkel kujutab endast arh. E. Lohk’i Tallinna
Kadrioru staadioni eelprojekti kohaselt autori poolt koosta-
tud raudbetoon-tribiiiini kavandi, ehitustoode kdigu ja ehituse
proovikoormamise tehnilist kirjeldust tthes arvutamiseks kasu-
tatud meetodite iildkujulise esitamisega. Tribiiini kavand
ithes tarvitatud arvutusmeetoditega on iiksikasjalikult arvus-
tatud alamal kandideerija poolt koostatud kavandite arvus-
tamise puhul. Siinkohal piirdun vast mdne mairkusega.

Tribiitini ulu proovikoormamise kirjeldusest niib, et
proovikoormamise tulemuste hindamisel autor pole neid raud-
betooni tugevus- ja elastsusomaduste seisukohalt kiillalt asja-
likult tGlgitsenud. Autor nendib tiie rahuldusega, et ulu
arvutatud ldbivajumine olevat rakenduste vabastamisel ja
ulu proovikoormamisel iihte langenud tipsete mddtmiste tule-
musiga. Nagu nidhtub projektile juurdelisatud arvutusest
(Eesti Spordi Keskliidu Kadrioru Staadioni raudbetoon-tribiiiini
staatiline arvutus, lhk. 74) on betooni elastsusmoodulina vae-
tud E;=2.100.000 t/m* ehk 210.000 kg/cm® Artiklis on oma-
korda toodud tegeliku betooni survetugevuse andmed ulu-
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plaadi puhul W,,,=278,4 kg/cm® ju ulu kandetalade ja sam-
maste puhul W,,,=370,5 kg/cm’. Nende survetugevuste and-
mete ja prof. M. Ro& i sellekohase valemi jirele (M. Ro3,
Versuche und Erfohrungen an ausgefuhrien Eisenbeton-Bau-
werken in der Schweiz, 1924—1937, E.M.P. A. 1937, Bericht
Nr. 99, lhk. V), vottes betooni prismi- ja kuubitugevuse vahe-
korraks Py,;=0,8 W,,,, osutub sarnase betooni elastsusmoodul
E,=329.000 kg/cm® ja 363.000 kg/cm*® vdi keskmiselt 347.000
kg/em?, s. o. betooni elastsusmoodul osutub tegelikult kesk-
miselt 1,65 korda suuremaks kui ulu otsa lidbivajumise arvu-
tamise aluseks voetud suurus. Sellele vastavalt oleks pida-
nud ka moddetud ldbivajumine olema arvutatavast ilmselt
vahem. Kui seda aga ei esinenud, oleks tulnud jdreldada
kas seda, et konstruktsiooni tegelik staatiline olek ei vasta-
nud arvutatavale olekule voi seda, et konstruktsioon ei olnud
vastavalt teostatud. Asjaolu, et sarnast jareldust pole tehtud
ning iildse pole uuritud selle nihte pdohjust, vdljendab kies-
oleval juhul autori mittekiillaldaselt stivendatud suhtumist
raudbetooni tugevus- ja elastsusomadustesse.

Tood kui niisugust voib hinnata lihikese tehnilise refe-
raadina.

4. Tallinne Kiulmhoone, Tehnika Ajakiri, 1938. a. nr. 3,
thk. 53-—57.

Artikkel kujutab endast A/S. Franz Krull'i Kdilm-
hooneprojekti ja seoses Kilmhoone piistitamisega aset-
leidnud eelt6dde tehnilist kirjeldust. millistel autor on kaasa
tootanud projekti iiksikosade-arvutuste koostajana ning liik-
mena eeltoode komisjonis. Peatatud on uildsdnaliselt ka seen-
lagede arvutuse pohimdtete juures ning mainitud neid pare-
musi, milliseid pakub arvutuse labiviimine H. Marcus'e
jérele (H. M arcus, Die Theorie elastischer Gewebe und ihre
Anwendung auf die Berechnung biegsamer Platten, 1932). T66d
tuleb nagu, eelmistki, hinnata tehnilise referaadina. On pea-
miselt kirjeldatavat laadi, ei sisalda uudsusi ja seega ei paku
vOimalusi otsustada kandidaadi v&imete ile iseseisvaks tea-
duslikuks t60ks. Sel puhul ei saaks jdtta mainimata ka jarg-
mist asjaolu. Lehekiiljel 56 on toodud differentsvarrandite

matriks (joon. 5), milline olla lahendatud ,iteratsiooni
teel”.
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Arvesse vottes, et matriksi peadiagonaalil asuvate liik-
mete tihendused ei erine tuntavalt teiste liikmete tihendu-
sist, siis on viga kahtlane, kas halva konvergentsi tottu
iteratsioon on siin ldbiviidav (vaata selles asjas ka ,,Tallinna
sadama Baikovi sillale ehitatava Riikliku Eiilmhoone raudbetoon
konstruktsioonide staatilised orvutused”, osa I, Ihk. 3).

Kandideerija insener A, Komendant on tegev
lektorina raudbetoonalal Ehitusasjanduse tihingu poolt kor-
raldatud alalistel kursustel, alates 1936. aastast ja Oppeiiles-
andetditjana samal alal Tehnikaiilikoolis, alates 1937. aastast.

Arvesse vottes, et kandideerija poolt Gppeiilesandetiit-
jana Ehituse- ja Mehaanikateaduskonna kogule esitatud aru-
anded on leidnud heakskiitmist, tuleb lugeda kandidaadi
pedagoogilisi voimeid iildiselt rahuldavaiks.

Kandideerija insener A. Komendant i praktiline
tegevus on toimunud projektimise ja ehitiste plistitamise alal.
~Tehtud toode loetelus” mainitud 37-mest, pea eran-
ditult korgeehitisi puutuvaist raudbetoonkonstruktsioonide
kavandeist, on esitatud alljargnevate 17 kavandite juurde kuu-
luvad staatilised tugevusarvutused iihes monede konstruktiiv-
sete joonistega.

Puuduvad kahjuks lahemad seletuskirjad, milledest olek-
sid niha kavandite koostamise pohimotted ja alused ning
milledes peegelduks kandideerija tilesanne projekteerijana ka-
vandite koostamisel.

Arvutused on esitatud dirmiselt kokkuvotlikul kujul
pea ilma seletuste ja tekstita. Ei saa ka jdtta mairkimata,
et kandideerija (moned erandid viljaarvatud) nagu pohimot-
teliselt pole leidnud vajalikuks mainida ka otsesemaid lite-
ratuurallikaid kasutatud meetodite, arvutusvotete ja andmete
paritolu kohta.

Teatavasti esineb Madramata staatika alal arvutuste
pohimeetodite korval Sige palju iiksikuid, osalt isegi kunst-
likke arvutusvotteid, erijuhtumite ja lihtsustatud oletuste
kohaselt tuletatud lahendusi, vastavaisse tabeleisse koonda-
tud valmiskoeffitsente ning igasuguseid lihendusvatteid.
Nende koikide nii iitelda ,,deSifreerimine® lithidalt esi-
tatud arvutusis, millistes puuduvad vajalikud andmed tuleta-

31

Ill. Kandideerija
pedagoogiline
staaz.

IV. Kandideerija

praktiline tege-

vus projekteeri-
jana.



IV-a. Kandidee-
rija poolt esita-
tud arvutused.

mise kdigu, tehtud oletuste ja eelduste kohta, ilma nii iitelda
»vOtme“ andmata, raskendab viga sarnaste arvutuste jil-
gimist.

Alamal olen piiidnud iga arvutuse puhul 4ra tihendada
kasutatud literatuur-allikad iithes vastavate lehekiilgede &ra-
mairkimisega.

1. Tallinne sadama Batkovi sillale ehitatava — Ritkliku
kiilmhoone raudbetoonkonstriuktsioonide  staatilrsed aryutused.
Osad 1, 1I ja III

Arvutuste osa I sisaldab mitmekordse seenlaekonstrukt-
sioonina projekteeritud Kilmhoone katuse, vahelagede ja
aluste (variant I) ning moningate viiksemate konstruktsioo-
nide staatilisi arvutusi, kokku 58 lehekiilge kasikirja.

Plaatide arvutamise puhul arvutuses toodud elastse
plaadi diferentsvérrandid on kasutatud K. Bever, Die Sta-
tik im Eisenbetonbau, 1934, Bd. II, lhk. 681 kohaselt, kuna kogu
staatiline lahendus-tuletuskiik on vdetud kuni arvuliste iiksik-
asjadeni teosest H. M arcus, Die Theorie elastischer Gewebe
und thre Anwendung auf die Berechnung biegsamer Platten
1932, lhk. 293—323.

Dimensioneerimisel on uldiselt kasutatud teost B. L 6 -
S €1, Bemessungsverfahren, 1938: painutatud varraste ja plaa-
tide puhul andmeid lhk. 70—71, ekstsentriliselt surutud var-
raste puhul andmeid lhk. 91—104 ja kandideerija poolt nime-
tatud ,nihkearvutuste® puhul andmeid lhk. 105—122.

Uhenduses plaatide arvutusega torkab silma pdhimotte-
line vastuolu koostatud matriksi lahenduskidigu krjelduses.

Staatilise arvutuse (osa I) lhk. 3 on tihendatud:

~Matriksi lahendamine siinnib C.F. Gauss'i

algorithmi abil, kuna iteratsioon halva
konvergentsi tdttu vialja langeb.”

Artiklis , Tallinna Kiilmhoone*, Tehnika Ajakiri, 1938. a.
nr. 3, lhk. 56, on sama matriksi lahendamise
kdigu kohta 6eldud:

~Matriks lahendatakse iteratsiooni teel”

Kes on tuttav matriksite lahendusviiside vdimalusiga,
ei kahtleks selles, et kiesoleval juhul matriksi lahendamiseks
tuleks rakendada Gauss’i eliminatsioonimeetod.

IImsiks tulnud vastuolu ihe ja sama matriksi lahenda-
miskdigu kirjelduses voiks seletada vast sellega, et kone all

32



olevat matriksit iildse pole lahendatud Kilmhoone raud-
betoonkonstruktsioonide arvutamisel, vaid sel puhul ndib
olevat kasutatud kuni arvuliste iiksikasjadeni juba valmis ole-
vaid andmeid ja lahendustulemusi, millised leiduvad H. M a r-
cus, Die Theorie elastischer Gewebe und ihre Anwendung
auf die Berechnung biegsamer Platten,lhk. 294, 205, 297 ja 298.

Kiilmhoone esialgselt kavatsetud vundeerimise puhul iihi-
sel alusplaadil (vundeerimise variant I) on see arvutatud
iimberpooratud pinnase iihtlase altrdhuga koormatud seen-
laena, kusjuures pinnase surve ulatab kuni 1,7 kg/cm®

Lehekiiljest 47 alates on toodud rea viiksemate konst-
ruktsioonide staatilisi arvutusi, millised on tavalised raud-
betoonkdrgeehitiste praktikas.

Arvutuse osa II sisaldab arvutusi temperatuuri diferentsi
moju kohta Kilmhoone mitmekordse seenlaekonstruktsioo-
nile ning Kiilmhoone teostatava vundeerimisvariandi II (vaia-
del) alusplaadi arvutusi, kokku 45 lehekiilge kisikirja.

Temperatuuri diferentsi mdju arvutus on teostatud
K. Bever, Die Statik im Eisenbetonbau, 1933, Bd. 1 lhk. 34
kohaselt.

Seenlae raamistik on arvutatud lihtsustatud meetodi abil,
mille kohaselt Kiilmhoone kogu raamistik on lahutatud hori-
sontaalribadeks raamistiku arvutuse ldbiviimiseks deformat-
siooni meetodi abil (K. Beyer, Die Statik im Eisenbetonbau,
1933, Bd. I, lhk. 318—321 ja 355—356).

Sarnase arvutusviisi juures leiab kasitlust iiheaegselt
ainult vaadeldava korruse riiv koos sellega ithenduses olevate
iilemiste ja alumiste postidega.

Postides esinevad 16ikejoud on summeeritud vastavate
Staatiliste arvutuste I osas seenlae postide arvutuse puhul
leitud ligikaudsete 16ikejSududega.

Tarvitatud arvutusmeetod tuleb lugeda teatud méaral
ligikaudseks ja seoses seega vdib tekkida kahtlus, kas kies-
oleval juhul erakordselt kdrge lubatava pingevalik (5, =90
kg/cm®) on Gigustatud ja kas see sisuliselt on kooskdlas Saksa
raudbetoon-normide § 29, b, # viljendatud nduetega.

Teise vundeerimise variandi puhul on oletatud, et pinnas vo-
tab vastu 0,2kg/cm?, kuna iilejidnud koormatus langeb vaiadele.

Kohapealne aluspShi osutus vaiade proovikoormamisel
haruldaselt vastupidavaks ning vaiade proovikoormatuse tule-
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muste alusel on midratud vaiade lubatavaks koormuseks 25
tonni. Umberpooratud seenlaena arvutatud alusplaadi mdot-
med ja armatuur on mdiiratud, viljudes pinnase altrdhust
0,3 kg/cm®.

Tekib kiisimus, kas kohapeal esineva haruldaselt vastu-
pidava pdhja puhul Killmhoone raskuse jaotamine osalt vaia-
dele ja osalt alusplaadile on kiillaldaselt pohjendatud. Tun-
dub, nagu kanduks hoone kogu raskus iile ainult vaiadele.

Arvutuste osa III sisaldab peamiselt kontori-masinate
hoone konstruktsioonide staatilisi arvutusi (laed, raamid, alu-
sed) ning lisaks Kilmhoone korruste #iretalade arvutusi,
kokku 71 lehekiilge kisikirja.

Jatkuva, ristiarmeeritud plaadi arvutus on libiviidud
ldhendusmeetodi kohaselt, milline leidub B. Loser, Bemes-
sungsverfahren, 1938, lhk. 136—142. Raamide arvutus on teos-
tatud jGumeetodi kohaselt (K.Beyer, Die Statik im Eisen-
betonbaw, 1933, Bd. I, lhk. 171—172), kusjuures vuutide mdju
arvutamine valemeis leiduvatele koefitsientidele toimub
K. Beyer, Die Statik im Eisenbetonbau, 1933, Thk. 99—100
toodud mottekiigu kohaselt.

Aluste arvutus on toimunud vastavalt Kiilmhoone aluste
arvutusele (variant I lhk. 35 ja variant II lhk. 63).

Ulejdanult sisaldab Arvutuste osa III tavalist kdrgeehi-
tiste raudbetoon staatikat.

Tallinna Kilmhoone kavandist on esitatud veel kaks
detailjoonist Kiilmhoone isoleeritud rasketest ustest, millede
kohta puuduvad aga lihemad seletused, mille t6ttu nende
kohta ei ole vdimalik votta seisukohta.

2. Ritigi viljasalve Tartu silo stactiline arvutus.

Arvutus sisaldab silo seinte, trehtrite ja nende kande-
plaatide, trehtrite ruumi pd&randa, temperatuuri mdju sam-
mastele, jaotusruumi katuse ja pdranda vundamendi alus-
plaadi ning mone viiksema konstruktsiooni staatilisi arvu-
tusi, kokku 89 lehekiilge kisikirja.

Silo koormuse arvutus on libiviidud K. Bevyer,
Die Statik im Eisenbetonbau, 1933. Bd. I, lhk. 13—15 kohaselt.
Silo seinte volvi 1dikjoudude arvutus toimub tavalise volvi
teooria alusel. Trehtriplaadi arvutus on teostatud K. Beyer,
Die Statik im Eisenbetonbau, 1934, Bd. II, lhk. 657 toodud
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tabeli abil. Salveseinte ja trehtriplaadi kangestatud tihenduse
arvutamine toimub paindekindlate kestade tecoria kohaselt
(K. Bever. Die Statik im Eisenbetonbau, 1934, Bd. II, lhk.
780—787.)

Staatilises arvutuses lehekiiljel 28 on tdhendatud, et
seinas esinevate pingete arvutamine on toimunud ,,K. Beyer’i
jargi“, millega nihtavasti on tahetud 6elda, et pingete arvuta-
mine on teostatud K. Beyer, Die Statik im Eisenbetonbau,
1934, Bd. II, lhk. 733—737 toodud niite kohaselt, s. o. et
arvutamine on labiviidud diferentsvérrandite abil Airy-pinge-
funktsiooni kasutamisel.

Tuleb nentida, et Staatilises arvutuses lehekuljel 30 too-
dud diferentsvorrandite siisteemi matriks ndib olevat valesti
lahendatud, kuna sama Staatilises arvutuses lehekuljel 31
toodud lahenduse tulemused ei rahulda lahendamisel olevaid
diferentsvorrandeid. Imelikul viisil osutub sealjuures, et suhe
Oigete lahenduste ja Staatilises arvutuses toodud lahenduste
vahel on pea konstantne arv, keskmiselt vordne 0,742-ga, nagu
see selgub jirgnevast lahenduste tulemuste kdrvutamisest:

!
i l

|
20314 5 6|7 8
|

Arvutusvérgu
solmed

Oiged lahendused | | [ | | o
H. Bay jirele 0,186/ 0,075 0,534/0,428
(lhk 35) \ | |

Staatilises arvutu- | i ]‘ ‘ |
ses toodud lahen- |0,090] 0,0681 0,024/0,318|0,251 0,102 0,719/0,576
dused  (lhk. 31)| | f “ ‘ ,

Nende suhe 10,745 0,750 0,750 0,746

0,744 0,748 0,7430,743

Arvutusvdrgu

s6lmed 15 ] —

|
19‘10z11 12|13 | 14
| | |
Oiged lahendused | x

H Ba ay jirele 0,184 0,984 0,798 0,345 1,559/ 1,300 0,612 —
(hk. 35) L o

l

- B E o A o
Staatilises arvutu- I !
ses toodud lahen- | 0248l 1,350/ 1,075/0,466| 2,100/ 1,750/ 0,850 —
dused  (Ihk. 31) |

-

Nende suhe }, 0,742,0,728, 0,742 0,741/ 0,742 0,742 0721 —
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Toenduseks sellele, et diferentsvorrandite matriks on
valesti lahendatud, olgu toodud niitena diferentsvdrrandi 13
kontroll leitud lahenduste vérrandisse asetamise kaudu.

Asetamist teostades, leiame:
vorrandi vasakpoolel: +1(—0,719) —8(—1,350) +
+4(—1,075) +21(—2,100)—16(—1,750) +2(—0,850) =
=_0,719 + 10,800—4,300—44,100 + 28,000—1,700 =

=—12,019 ja
- . 4,45% _ _
vorrandi parempoolel: —164 36 -=—16,4-0,55007=
=—0,201.

Seega diferentsvorrandi vasakpoolse osa tdhendus léd-
heb tuntavalt lahku vorrandi parempoolse osa tihendusest.

Kerkib kiisimus, millega seletada. et vorrandite siisteem
osutus valesti lahendatuks, vaatamata sellele, et vigade vilti-
miseks vorrandite siisteemi lahendamisele jargneb ikka van-
kumatu reeglina lahenduse tulemuste jarelkontrolli teostamine.

Kuna Staatilises arvutuses lhk. 31 toodud lahenduse
tulemused ilmselt ei ole kontrollitud, ndib olevat tGendoline,
et Staatilises arvutuses toodud diferentsvorrandite matriks
iildse ei ole lahendatud Riigi viljasalve Tartu silo projekti-
mise puhul, vaid silo projektimisel niib olevat kasutatud kuni
arvuliste iksikasjadeni valmisolevaid andmeid ja lahendusi,
millised leiduvad teoses: H. Bav, iiber den Spannungs-
zustand in hohen Trdgern und die Berechnung von Etisenbeton-
tragwinden, Stuttgart, 1931, nimelt: matriks lhk. 15, vOrran-
dite vabad liikmed — lhk. 35 ning vorrandite lahendused - -
samal lhk. 35, kusjuures vorrandite vabus liikmeis esinev
tegur

4
B=pAl= (%5 )?p=0.742"p=0,55007p

on asetatud teguriga a, s. 0. a=B=0,55007p ning vorrandite
lahenduse tulemusis (v. Staatiline arvutus lhk. 31) on v&etud
B asemel multiplikaatoriks koormisintensiivsus p.

Uleminek uuele multiplikaatorile niib olevatki osutunud
saatuslikuks H. Bay, ©ber den Spannungszustand in hohen
Trigern und die Berechnung von Eisenbetontragwinden, lehe-
kiiljel 35 leiduvate lahenduste viljakirjutamisel.
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Multiplikaatorile p ileminekul oleks vaja olnud korru-
tada mainitud teoses lehekiiljel 35 leiduvad arvulised lahen-
dustulemused arvulise teguriga A22(-4’2@)”:0,7422=0,55007;
niib aga, et tileminekul on tehtud viga ning teguriga ruudus
2 2=(,742*=0,55007 korrutamise asemel on korrutatud tegu-

4,45 . - .
riga esimeses astmes A=- 69 =0,742, mille tottu diferents-
vorrandite lahenduse tulemused osutusid viljakirjutamisel Gi-
getest suuremateks, kusjuures suhe Oigete ja Staatilises arvu-
tuses toodud lahenduste vahel vordub A =0,742.

Praktilise inseneritegevuse seisukohalt on iseenesest
mdistetav, et tehniliste probleemide lahendamisel tuleb voi-
malikult laialdaselt drakasutada juba olemas olevaid lahen-
dusi, kuid lahenduste irakasutamisel tuleks siiski igakord
tapselt dra mirkida ka kasutatud allikad.

Trehtriruumi poranda arvutus (seenlaekonstruktsioon)
on tdiesti analoogne Kiilmhoone seenlagede arvutusele.

Temperatuuri mdju arvutus sammastele on teostatud
raamiarvutusena deformatsiooni meetodi kohaselt (K. Bever,
Die Statik im Eisenbetonbau, Bd. I, 1933, lhk. 318—321 ja
355—356). Arvutus on selles mottes ligikaudne, et tlemiste
postide pead v6ivad omada viikesi poordenurki.

Jaotusruumi katuse jatkuva plaadi arvutus toimub
B. L 6ser, Bemessungsverfahren, 1938, lhk. 136—142 esitatud
ligikaudse meetodi kohaselt, kuna poranda arvutus on teostatud
K. Beyer, Die Statik im Eisenbetonbau, 1934, Bd. 1I, Ihk. 634
toodud tabeli abil. Lehekiiljel 73 esitatud kaheSarniiriga
raami arvutus on libi viidud K. Beyer, Die Statik im Eisen-
betonbau, 1934, Bd. II, Ihk. 581—582 toodud raami tabeli abil.

Vundamendi alusplaat on arvutatud {mberpdoratud
seenlaena kahe juhuse kohaselt: a) C =0 (altrohk on kons-
tantne) ja b) C=100 kg/cm?®.

C=0 puhul on kasutatud eelpool leitud iihtlaselt koor-
matud seenlae arvutuse tulemusi, kuna C=100 kg/cm® puhul
diferentsvorrand on uuesti koostatud (v. K. Beyer, Die
Statik im Eisenbetonbau, 1934, Bd. 11, lhk. 681 ja A. Niadai,
Elastische Platten, 1925, lhk. 186) ning lahendatud.
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3. Tartu Ulikooli haovakliiniku hoone wvundamendi roud-
betoonalusplaadi arvutus.

Arvutus sisaldab alusplaadi altrGhu jaotuse, suurima
koormatuse funktsioonide ja alusplaadi dimensioonide arvu-
tusi. Lisaks esineb iithekordse korvalehituse aluse arvutus,
kokku 23 lehekiilge kisikirja.

Aluse arvutus on ldbiviidud K. Beyer, Die Statik
im Eisenbetonbau, 1933, Bd. I, lhk. 140—147 toodud meetodi
ning sealsamas toodud arvutusniite kohaselt (elastsed kehad
elastsel alusel). Suurimad koormatusefunktsioonid on leitud,
arvesse vdttes seinte koormusi keskendatud jéududena, kahe
juhuse kohaselt: C=5 kg/cm’® ja C=100 kg/cm’.

4. Festi Metsa ja Tselluloosi A/ Kehra tehase glauber-
soola raudbetoon-silo staatiline arvutus.

Arvutus sisaldab silo alusplaadi, silokatuse osa ja sisse-
kdigu raami arvutusi, kokku 18 lehekiilge kisikirja.

Silo koormused on arvutatud K. Beyer, Die Statik im
Eisenbetonbau, 1933, Bd. I, Ihk. 34 kohaselt. Ringikujulise
alusplaadi puhul, milline toetub keskel postile ja lisaks veel
kahele kontsentriliselt jooksvale miiiirile, seinte rohud on
arvutatud joumeetodi abil, kusjuures vastavas pdhiskeemis
esinevad paigutused on vdetud K. Beyer, Die Statik im
Eisenbetonbau, 1934, Bd. II, lhk. 658—659 toodud tabelist.

Katuse osa arvutus on libiviidud {ildiselt membraan
(paindevabade kestade) teooria kohaselt, kusjuures murd-
punktides on arvesse vdetud ka paindemomentide mdju, mil-
line m&ju on tuletatud vastavast miiramata staatika prob-
leemist.

Sissekidigu ava kaheSarniiriga raam on arvutatud joumee-
todi kohaselt (K. Beyer. Die Statik im Eisenbetonbau, 1933,
Bd. I, Ihk. 171-172).

5. Tartu kaitsevie aerodroomi reaudbetoon-angaari staati-
lised arvutused.

Arvutused sisaldavad raami, katuseplaatide, jatkuvate
katusetalade ja muude viiksemate konstruktsioonide arvutusi,
kokku 31. lhk. kisikirja.

Viiekordselt mddramata raam on arvutatud joumeetodi
kohaselt kahekordselt miiramata pohiskeemiga ning siim-
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meetria omaduste kasutamisega, analoogselt K. Beyer, Die
Statik im Eisenbetonbau, 1933, Bd. I, lhk. 201—205 toodud
arvutusniitele. Raami osade dimensioneerimine on teostatud
vastavalt B. L 0 s er, Bemessungsverfahren, 1938 lhk. 91—104
ja 105—122. .

Jatkuvate katuseplaatide arvutus on labi viidud H. M ar-
cus’e ligikaudse meetodi kohaselt (H. Marcus, Verein-
fachte Berechnung biegsamer Platten, 1929, Ihk. 32).

Katuse jatkuvad talad on arvutatud jGumeetodi koha-
selt, drakasutades simmeetriat (M. Forster, Handbuch fir
Bauingeniewre, Bd. 1, 1928, lhk. 340), kusjuures peal5ovi katuse-
talade koormusfunktsioonid on mairatud vordluse kaudu kiilg-
166vide katusetalade arvutustulemusist.

Lisaks on toodud arvutusi virava tuuletala ja otsplaadi
kohta.

6. Festi Spordi Kesklitdu Kadrioru staadioni raudbetoon-
tribiisini staatiline arvutus.

Arvutus sisaldab staadioni kiilgraami, kiilgraamiosa lae-
plaadi, vaheraamide, alusplaatide, pearaami, pearaami alus-
te ja lagede arvutusi, kokku 109 lehekiilge kisikirja.

Kilgraam on arvutatud deformatsiooni meetodi kohaselt
7-me kordselt geomeetriliselt madaramata siisteemina (v. K.
Beyer, Die Statik im Eisenbetonbau, 1933, Bd. I, thk. 318—
321), arakasutades seejuures konjugeeritud matriksi mitme-
suguste koormuste kombineerimisel.

Raamide dimensioneerimine on {ildiselt labi viidud
B. L 6 s er, Bemessungsverfahren, 1938. a. jarele: ekstsentrili-
selt surutud pdikldiked lhk. 91—104 ja kandideerija poolt ni-
metatud ,nihkearvutused” lhk. 105—122 kohaselt.

Jatkuvate laeplaatide arvutused nii kiilgraami, kui ka
pearaami osas on teostatud ligikaudse meetodi abil, milline
leidub B. L 6 ser, Bemessungsverfahren, 1938, lhk. 136—142.
Vastav dimensioneerimine on 14bi viidud B. L6ser, Bemes-
sungsverfahren, lk. 70-—~71 kohaselt.

Vahetalad on arvutatud 7-me viljalise raamina deformat-
siooni meetodi kohaselt, irakasutades arvutusskeemi siim-
meetria omadusi (v. K. Beyer, Die Statik im Eisenbetonbau,
1933, Bd. I, lhk. 318—321 ja 355—356). Raami riivi horison-
taalpaigutuse mdojust on loobutud, eeldades koormatuse siim-
meetrilisust.
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Staadioni pearaam on arvutatud deformatsiooni meetodi
kohaselt ning kujutab endast 10-kordselt geomeetriliselt mia-
ramatut siisteemi (v. K. Beyer, Die Statik im Eisenbetonbau,
1933, Bd. I, lhk. 318—321). Kiesoleval juhul on loobutud 2-st
koguraami (tervikuna voetud) liikumisvabaduse astmest ning
arvutatud raam 8-sa-kordselt geomeetriliselt maiaramatuna.
Skeemi omapirasustest tingituna tundub sarnane lihtsustus
teatud madral Sigustatuna.

Lisaks esineb kiesolevas arvutusvihus viiksemate raud-
betoonkonstruktsioonide arvutusi.

Staadioni raudbetoonkonstruktsiooni rakenduse detailid
on toodud ihel joonisel ilma vastava seletuskirjata ja staati-
lise arvutuseta. On esitatud postide, sidemete, kiilude, pa-
randa ja sirmiriba rakenduse iiksikasju.

Kandideerija poolt esitatud ,,Tehtud to66de loe-
telus“ A. Projektid, p. 9 all on mainitud:

,Tallinna Kadrioru staadion (19 korda
midramatu raam). Sirmi vialjaulatus 125 m
(Minu, s. 0. autori teada suurim raudbetoon-
konsoolkandja Euroopas).”

Kandideerija niib olevat tahtnud tahendatud sGnadega
eriliselt alla kriipsutada Kadrioru staadioni ulu (sirmi) kavandi
tGsidust ning iihenduses sellega saavutatud edu.

Kahjuks kandideerija ei ole esitanud staadioni raud-
betoon-ulu kavandi, milline kavand koos staadioni tribiiiini
teiste osade kavanditega oleks annud tiiseda iildpildi staa-
dioni raudbetoonkonstruktsioonist ja millise mitte esitamist
voiks seletada vast sellega, et suurem osa sellest kavandist,
nimelt arvutused, dimensioneerimised ning todjoonised on
teostatud Tehnikaiilikooli Tehnilise mehaanika laboratooriumi
vanema assistendi insener Heinrich L aul’i ulatuslikul
kaastegevusel.

7. Tallinna Séjasadamas ehitatava reudbetoon-bensiini-
sisterni eelkavandi juurde kuuluv staatiline arvutus.

Bensiinisistern kujutab endast pdhja ja kaanega varus-
tatud, ning kahe risti asetatud meridionaal seinaga sektoritesse
jaotatud silindrilist anumat.

Arvutus sisaldab kaane- (lae) plaadi ja talastiku ning
meridionaal vaheseinte arvutusi, kokku 13 lehekiilge kisikirja.
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Sisterni kaaneplaat on arvutatud H. M ar ¢ us’e lahendus-
meetodi abil (v. H. Marcus, B ?E'reinfachte Be@%mmg bieg-
samer Platten, 1929, lhk. 32). Dimensioneerimine on toimunud
B. L 6 ser, Bemessungsverfohren, 1938, lhk. 70—71 kohaselt.
Kaaneplaadi talastik on arvutatud jatkuvana jOoumeetodi
kohaselt (Vaata K. Beyer, Die Statik im Eisenbetonbau,
1933, Bd. I, lhk. 176).

Vaheseinad on arvutatud H. M arcus’e ligikaudse mee-
todi kohaselt (v. F. Emperger, Handbuch fiir Eisenbeton-
bau, 1934, Bd. IX, Ihk. 238). Vaheseinte dimensioneerimine
on toimunud B. L 6 s e r, Bemessungsverfahren, 1938, lhk. 70—71
kohaselt.

Vaheseinte m3ju arvutamine vilisseintele on 14bi viidud
F. Emperger,Handbuch fiir Eisenbetonbau, 1934, Bd. IX,
lhk. 192—194 kohaselt, mille juures pole aga tihelepanu po6-
ratud:

a) raskeima koormusjuhule, milline esineb, kui naiteks
anuma neljast sektorist on vedelikuga tdidetud kaks
diametraalselt asetatud sektorit, kuna mdlemad ile-
jddnud sektorid on tithjad ja

b) vilismulla r6hu mdjule.

Sisterni staatilisis arvutusis pole viljutud n. n. anuma
probleemist (Behdlterproblem) ja seega osutub esitatud
sisterni staatiline arvutus ligikaudseks, mille kohta on tehtud
autori poolt ka sellekohane mairkus.

8. Tartu wveetorni staatiline arvutus.

Arvutus sisaldab 4-ja raami staatilisi arvutusi tuule koor-
muse puhul ilma vastava dimensioneerimiseta, kokku 48 lehe-
kiilge kasikirja.

Raamide arvutused on ldbiviidud deformatsiooni meetodi
kohaselt, drakasutades skeemide siimmeetria omadusi (v. K.
Beyer, Die Statik im Eisenbetonbau, 1933, Bd. I, Ihk. 318—321
ja 355—356). Raamid omavad vordlemisi korget geomeetrili-
selt mddramatuse astet, nimelt 15 kuni 24. Vo&rrandsiisteemid
on lahendatud iteratsiooni teel, milline lahenduskiik, vasta-
valt toodud matrikseile, tohiks olla histi koonduv.

9. A/S Volta Tehaste ruumi ,,2p“ raudbetoonlagede tugev-
damise staatilised arvutused.

Arvutused sisaldavad jatkuva laeplaadi, laekdrvaltalade,
ematala ja postide arvutusi, kokku 20 lehekiilge kisikirja.
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Laeplaat on arvutatud ligikaudse meetodi abil, milline
leidub B. Loser, Bemessungsverfahren, 1938, lhk. 136—142.
Dimensioneerimine on toimunud B. L 6 s e r, Bemessungsverfah-
ren, lhk. 70—71 kohaselt. Jatkuva korvaltala maksimaalsed
koormatuse funktsioonid on arvutatud M. Forster, Hand-
buch fir Bauingenieure, Bd. 1. 1928, Thk. 422 tocdud tabeli abil.

Jatkuva ematala arvutus on ldbiviidud B. Loser,
Bemessungsverfahren, 1938, lhk. 25, tabel 12 abil. Tuleb ta-
hendada, et ematala to6tab tegelikult koos postidega iihise
raamina. Kuna aga postide dimensioonid, vorreldes ematala
omadega, on viikesed, siis on tiiesti vdimalik loobuda ema-
tala arvutamisel postide mojust. Kiisitavam on aga raami
mojust loobumine postide eneste dimensioneerimise puhul,
nagu see kiesoleval juhul on toimunud.

10. Riigi Sadamatehaste tookoja-hoone raudbetoon-konst-
ruktsioonide staatilised orvutused.

Arvutused sisaldavad katuseplaatide, katuseplaadi talade,
kraanatalade, pesuruumi lae, tooriistade kambri péranda ja
talade ning raami arvutusi, kokku 59 lehekiilge kasikirja.

Katuseplaadid, pesuruumilagi ja tooriistade kambri porand
on arvutatud plaatide arvutamise lihtsustatud meetodi koha-
selt, milline leidub B. L &6ser, Bemessungsverfahren, 1938,
Ihk. 135—142. Vastav dimensioneerimine on teostatud B. L & -
s e T, Bemessungsverfahren, lhk. 70—71 kohaselt. Jatkuvad ka-
tusetalad on arvutatud M. Forster, Handbuch fiir Bou-
ingenieure, Bd. I, 1928, 1lhk. 429 kohaselt. Jatkuvate
kranatalade puhul suurimad koormusfunktsioonid on méiira-
tud B. Loser, Bemessungsverfahren, 1938, lhk. 27, tabel 14
abil.

Tooriistade kambri tala-raam (lhk. 29) on arvutatud
deformatsiooni meetodi kohaselt, kusjuures aga pole arves-
tatud skeemi (tervikuna véetud) iihekordset liikumisvaba-
dust, kui ka skeemi siimmeetria omadusi.

Viie-kordselt mddramata pearaam (lhk. 36) on arvutatud
joumeetodi kohaselt kahekordselt miiramata p&hiskeemiga
ning skeemi stimmeetria omaduste irakasutamisega. Ana-
loogne skeem ja lahenduskiik on toodud K. Beyer, Die

Statik im Eisenbetonbau, 1933, Bd. I, lhk. 201—205 arvutus-
niitena.
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Dimensioneerimine toimub B. L6ser, Bemessungsver-
fahren, 1938, lhk. 91—104 kohaselt.

11. FEesti Metsa- ja Tselluloose A/U Kehra sulfaattsellu-
loose tehase tselluloost puitlaohoone staatiline arvutus.

Arvutus sisaldab viliskoormuse, sarikate, puitsorestiku,
postide ja aluste arvutusi, kokku 18 lehekiilge kisikirja ning
¢ detailjoonist.

Sarikad on arvutatud Gerber-taladena ning puitsores-
tiku sisejoud mdidratud Cremona plaanide abil.

Mitmeosaliste survevarraste notketeguri « kontrollimi-
sel mittematerjaalse telje suhtes ei ole arvestatud piisivus-
momendi kahanemisega vastavalt DIN 1052 § 7-le.

Vardad on kinnitatud sGlmedesse traatnaelte ja tappide
abil. Naelithenduste arvutus on ldbi viidud Gesteschi,
Hélzerne Dachkonstruktionen, V. Aufl, lhk. 89 kohaselt (v.
ka DIN 1052, § 8, 4 ja Stoy-Fonrobert, Holznagelbau,
1938). Vilis- ja otsaseina postid on projekteeritud raud-
betoonist, kuna sisemised on ette niahtud puidust.

12. A/S Volta tehaste ruumi ,2a“ lagede tugevdamise
staatiline arvutus.

Arvutus sisaldab raudbetoon laeplaadi, raudtalade, raud-
betoon-ematalade ja postide arvutusi, kokku 16 lehekiilge
kasikirja. .

Jatkuv laeplaat on arvutatud iihessihis t66tavana M.
Forster, Handbuch fir Bauingenieure, Bd. I, 1928. a. lhk.
426 toodud tabeli kohaselt. Raudtalade arvutuse puhul on
arvestatud ka talade iimber valatud betooni tugevust.

Jatkuv raudbetoon-ematala on arvutatud joumeetodi
kohaselt (M. Forster, Handbuch fiir Bouingenieure, 1928,
lhk. 340) vuutide moju arvesse votmisega. Dimensioneerimi-
sel on kasutatud B. L 6 ser, Bemessungsverfahren, 1938, lhk.
70—71 ja 105—122.

Postid on arvutatud raamimdju arvestamata, milline ar-
vutusviis kiesoleva raske ematala ja kergete postide puhul
tundub tidiesti Gigustatuna.

13. Sokolaadi toostuse ,Kave“ keldri raudbetoonlae staa-
tiline arvutus.

Arvutus sisaldab plaadi, raami, ddretala, aluse ja pool-
raami staatilisi arvutusi, kokku 19 lehekiilge kisikirja.
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Plaadi arvutus ja dimensioneerimine on teostatud vas-
tavalt B. L&ser, Bemessungsverfahren, 1938, lhk. 136—142
ja 70—71.

Raami arvutus on ldbi viidud K. Beyer, Die Statik im
'Eisenbetonbau, 1934, Bd. II, lhk. 587—588 toodud tabeli abil
ja dimensioneeritud B. L 6ser, Bemessungsverfahren, 1938,
lThk. 91-—104 kohaselt. Jatkuv diretala on arvutatud M. Fors-
ter, Handbuch fir Bauingeniewre, 1928, lhk. 426 toodud ta-
beli abil.

14. A/S ,,V-d Kimbergi“ mnaelavabriku laoruumi raud-
betoonlae staatiline arvutus.

Arvutus sisaldab laeplaatide, kdrval- ja pikitalade ning
postide staatilisi arvutusi, kokku 20 lehekiilge kisikirja.

Jatkuv laeplaat on arvutatud ristiarmeerituna B. L 6-
s e, Bemessungsverfehren, 1938, lhk. 136—142 esitatud liht-
sustatud meetodi kohaselt.

Dimensioneerimine on teostatud B. Loser, Bemes-
sungsverfahren, lhk. 7071 kohaselt.

Jatkuvad korval- ja pikitalad on arvutatud M. Fors-
ter, Handbuch fiir Bauingenieure, 1928, lhk. 426 toodud ta-
beli abil.

15. Narvae Linaketramise-Manufaktuur dihisuse vabriku-
hoone Nr. 85 korrastamise ja iimberehitamise projekt.

Projekt sisaldab seletuskirja, laeplaadi, malmtalade ja
malmsammaste kandevdime, II—III korra lae direava ja tel-
liskivi volvlagede kandevdime staatilisi arvutusi, kokku 11
lehekiilge kisikirja.

Uhessuunas to6tav raudbetoon jatkuvplaat on arvutatud
M. Forster, Handbuch fir Bauingenieure, 1928, lhk. 426
kohaselt.

Malmtalade kandevdime arvutamisel on meldud kaasa-
tootavana ka talasid iimbritsev betoon iihes lisaarmatuuriga.

II—III korra #dreava volv on ettendhtud asendatuna
raudbetoonplaadiga, millesse kinnitatud ankrud vabastavad
seina eelviimase ava volvi horisontaaljdust.

16. ,,Paksu Margareta” Pikka tinavat diletava vélvi tugev-
duskonstruktsiooni staatiline arvutus.

Kavand koosneb seletuskirjast, plaadi- ja tala arvutu-
sest, kokku 5 lehekiilge kisikirja.
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Volvi tugevdamine on ettendhtud volvi iilesriputamisc
kaudu sellekohaste ankrute abil vastava raudbetoon plaadi
ja tala kiilge.

17. A/S Volta tehaste veetornt eelkavandid.

On esitatud kaks veetorni skeemi ilma seletuskirjata
ja staatilise arvutuseta.

Kandideerija poolt esitatud ja iilal mainitud raudbetoon-
ja puukonstruktsioonide kohta kiivad konstruktiivsed joomni-
sed tdendavad iildiselt kandideerija hidid vdimeid ja oskust
konstrueerimises raudbetoon kdrgeehitiste alal.

Seejuures ei saaks aga jdtta mainimata ka moningaid
arusaamatusi konstruktsioonide detailides, nagu niiteks n. n.
arakdianatud raudade otste mittekiillaldane kinnitamine, edasi
monede tommatud raudade otste mittekiilladane Kkinnita-
mine raamide nurkades ning staatiliste poikldigete jirsud
muutumised mdnes kohas mitme raua iithekohalise 16petamise
ja drakdanamise tottu (Kerbwirkung!).

Nagu ulal omal kohal Raudbetoonkisiraamatu puhul oli
tihendatud, kujutavad drakiddnatud rauad tdmbearmatuuri ja
seega tuleb sarnase armatuuri otsad nende kiillaldase kinni-
tamise eesmairgiga edasi viia vastavas ulatuses.

Imelikul viisil on see elementaarne ndéue monede ka-
vandite puhul, niiteks Riigi sadamatehaste to6koja-hoone
raudbetoonkonstruktsiooni ja Tartu kaitsevde aerodroomi
raudbetoon angaari puhul ildiselt tididetud, kuna aga monede
teiste kavandite puhul, niditeks Tallinna sadama Baikovisillale
ehitatava Riikliku kiilmhoone raudbetoonkonstruktsioonide
puhul ei ole see ndue, nagu tundub, pdhimétteliselt leidnud
rahuldamist.

Sarnast kahepaiksust vdiks seletada iihelt poolt vast
kiillaldaselt siivendatud teadmiste puudumisega tugevusdpe-
tuses ja eriti just raudbetooni tugevusomadusis (sellele on
juba omal kohal tihelepanu juhitud) ja teiselt poolt vast ka
tehnilise biiroo kollektiivsest iseloomust tingitud olukorraga.

Kandideerija insener A. Komendant on olnud
tegev:
a) Ehitusettevdtjana rea raudbetoonlagede ehitamisel,
olemasolevate lagede tugevdamisel ning teistel vihe-
matel t66des Eestis ja Soomes.
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b) T66dejuhatajana rea suurematel téddel, millistest tu-
leks mainida Kaitsevie lennuangaari raudbetoont66d
Tartus ja Kadrioru staadioni ehitust6od raudbetooni
osas Tallinnas.

c) Toode jirelvaatajana, konsultandina ja eksperdina
rea suuremate raudbetoontéode puhul, millistest vdiks
mainida O/U Tallinna Kiilmhoone ehitust6od, Riigi
viljasalve ehitusega seoses olevat eelt6od ja Kauna-
ses 1938. a. raudbetoongaraaZi sissevarisemise pdh-
juste selgitamine.

Y-ﬂ,g‘dkOkk"' Arvestades eeltoodut luban endale avaldada kandidee-
vO v .. . 2.
kanéideearij:m;:ls. rija insener August Komendanti kohta oma arva-

sener August muse jargmiselt:
Komendandi S¢ Jargmis ft

kohta. 1. Kandideerijal puudub Ulikoolide seaduse § 57 ndue-
tav doktori teaduslik kraad. Ka ei leidu vakantsele Gppe-
kohale kandideerimise puhul esitatud materjalides andmeid
ja téendusi, millised vdimaldaksid hinnata kandideerija voi-
meid teaduslikuks t6oks.

Osalt triikis, osalt kisikirjas esitatud teoseis tugevus-
opetuse, betooni tehnoloogia, materjalide proovimise meeto-
dite ning raudbetooni tugevus- ja elastsusomaduste pohialuste
kisitamisel leiduvad arusaamatused. ebatipsused ja komis-
tused toendavad, et kandideerija, omades kiill vajalikke tead-
misi mainitud aladelt tavalise praktilise inseneri seisukohalt,
ei oma aga sealjuures siiski kullaldaselt siivendatud teadmisi
koigis puudutatud kiisimusis, mida osalt tuleb seletada kandi-
deerija isiklikkude laboratoorsete kogemuste puudumisega.
Viimast asjaolu tuleb kahetseda, kuna tinapieva hoogne teo-
reetiline ja konstruktiivnhe areng nduab eriti raudbetoon alal
siivendatud laboratoorse praktika omamist.

2. Arvesse vottes, et kandidaat on olnud iile kolme
aasta lektoriks raudbetoon alal Ehitusasjanduse iihingu poolt
korraldatud kursustel ja iile kahe aasta Oppeiilesandetiitjaks
samal alal Tehnikaiilikoolis, kusjuures kandidaadi poolt Ehi-
tus- ja Mehaanika teaduskonna-kogule esitatud aruanded
tema Oppetegevuse kohta on leidnud heakskiitmist, voib lu-
geda insener A. Komendanti pedagoogilise staaZi
ildiselt rahuldavaks.
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3. Vorreldes kandideerija insener A. Komen-
danti teadmisi, vOimeid ning kogemusi minu poolt-Raud-
betoon-, puu- ja massiivkonstruktsioonide professuuri tiit-
mise puhul iilesseatud minimaalsete nduetega, v6in konstatee-
rida jargmist:

a. Tuleb tidie avameelsusega nentida, et kandideerija
omades kiillaldaselt haid teadmisi Ehitusstaatikas, kujutab
endast tiisedat praktilist inseneri, kes hulgaliste raudbetoon-
konstruktsioonide staatiliste tugevusarvutuste koostamisega
on iilesniidanud oma voOimeid ja, voiks vast iitelda, kuni
wirtuocoslikkuseni® viljaarendanud oskust kasutada
ja rakendada raudbetoonkonstruktsioone kiasitavas literatuu-
ris leiduvaid kindlakujuliselt viljaarenenud arvutusmeetode,
eeskujusid ja niditeid keerukate midramata staatika problee-
mide lahendamisel, peamiselt korgeehitistes esinevate jatku-
vate talade, plaatide ja raamide arvutamisel ning nende di-
mensioneerimisel.

Sel puhul oleks siiski vajalik mainida jargmist:

Nagu selgub kandideerija elulookirjeldusest, on kandi-
deerija kohe peale Dresdeni Tehnikaiilikooli 16petamist seis-
nud 1934—36. a. Teedeministeeriumi Avalikkude t66de osa-
konna teenistuses. Piarast Teedeministeeriumi teenistusest
lahkumist kandideerija on omandanud ehitusettevotte ja be-
tooni t60stuse ning 1937. a. ithes Insenerikoja tdisGigusliku
liikmena kutsealalise praktiseerimise 3Jiguste omandamisega
asutanud inseneribiiroo raudbetooni alal, milline t6dtab ka
praegusel hetkel.

Toodust tuleb jireldada, et kandideerija inseneritegevus
projektimise alal on kogu aeg olnud teataval miiral mdjus-
tatud kas ametasutuse voi tehnilise biiroo tegevuse kollektiiv-
suse iseloomust, mistdttu rida ,,Tehtud t66de loete-
lus“ mainitud projektidest kannab kahtlemata kollek-
tiivsuse jalgi, nagu seda niiteks kindlalt v5ib oletada
omal kohal mainitud Kadrioru staadioni ulu kavandi kohta.

Lisaks mainitule tuleb tihendada, et kandideerija in-
sener A. Komendant, omades kiill hdid teadmisi Ehi-
tusstaatikas, ei oma kiillaldaselt head kooli kdigil Tehnilise
mehaanika aladel, mis ilmneb tema t66des ettetulnud eba-
tapsustes ja liinkades Tugevusdpetuse ja Raudbetooni te-
ooria alal.
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b. Kandideerijal puuduvad kahjuks laboratoorse tege-
vuse isiklikud kogemused, milledest, nagu eelpool juba oli
mainitud, on tingitud tema toddes ettetulnud komistamised
materjalide tehnoloogia, betooni ja raudbetooni tugevus- ning
elastsusomaduste ja materjalide proovimise meetodite Kkir-
jeldustes.

c. Arvesse vottes kandideerija ,Tehtud toode
loetelus® iiksikasjalikult mainitud tegevust ettevdtjana,
toodejuhatajana, tdodejarelevalvajana ja to6de konsultandina
ning eksperdina raudbetoonkonstruktsioonide alal, kusjuures
kandideerija praktiline tegevus on ulatunud koguni iile Eesti
piiride vilismaale (nditeks Leedusse), vdiks lugeda tihenda-
tud praktikat korgeehituste suhtes tiiesti killalda-
seks kandideerimise puhul vakantsele Raudbetoon-, puu- ja
massiivkonstruktsioonide professuurile. Mis puutub aga sil-
dade alasse, siis tuleb kahjuks nentida, et kandideerija
oma projekteerimis- ja ehituspraktikas nendega iildse ei ole
tegelenud. Sildade ala kujutab aga sisuliselt
suuremat 0sa puu-, massiiv- ja raudbetoon-
konstruktsioonide professuuri ilesandeist.

d. Kandideerimise puhul esitatud dokumentidest ja ma-
terjalidest ei selgu, et kandideerija insener A. Komen-
dant oleks oma senises tegevuses ilmutanud kalduvust tea-
duslikuks téoks.

Toodud kokkuvdttest ndib, et kandideerija inse-
ner A.Komendant nagu ei rahuldaks tdiel
madral minu poolt kdesoleva arvustuse alul
Raudbetoon-, puu- ja massiivkonstruktsioo-
nide professuuri tiitmise puhul tlesseatud
minimaalseid ndudeid.

C. Arvustaja seisukohtade ja arvamuse kokkuvdte ning
Ulikoolide seaduse § 64-as ndutud kandideerijate jdrjestamine.

Ulevaatliku pildi saavutamiseks olen oma arvamused
kandideerijate suhtes liihidalt kokku v&tnud juurdelisatud
tabelis.

Toodud {iilevaatlikust ildkokkuvdttest (tabelist) selgub,
et molemad kandideerijad ei oma Ulikoolide seaduse § 37
néuetavat doktori teaduslikku kraadi ja seega vakantseks
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Ulikoolide seaduse § 57 teises 18ikes n

Arvustaja arvamuse ildkokkuvdtte ning Ulikoolide seaduse § 64-as ndutud kandideerijate
jarjestamise motiivide juurde kuuluv tabel.

Néuetavad tingimused kan-
dideerijate suhtes tditmise-

le tuleva puu-, massiiv- ja

raudbetoonkonstruktsiooni-
de professuuri puhul

Arvustaja arvamus kandideerijate suhtes

Insener Hugo Oengo

Insener August Komendant

Ulikoolide seaduse § 57 esimeses 13ikes nduetavad tingimused:

1. Doktori teaduslik
kraad.

2. Véimed teaduslis
kus t68s.

3. Voimed &petami-
ses, (pedagoogili-
ne staaz).

Doktori teaduslikku kraadi kandideerija ei oma,
kuid kandideerija on Zurichi Tehnikaiilikooli
doktorandina tiitnud kdik doktori teadusliku
kraadi taotlemiseks vajalikud néuded kuni vii-
tekirja esitamiseni tihendatud Tehnikaiilikooli
Rektorile ja ei ole suutnud praegusel hetkel
Euroopas teravnenud rahvusvahelise olukorra
tottu, s. 0. temast mitte olenevail p&hjusil, asuda
kiesoleva 1939. a. oktoobris ettenihtud viite-
kirja kaitsmisele.

Kandideerija omab silmapaistvat véimet teadus-
likuks wurimist6&ks, mis peegeldub tema poolt
avaldatud wuvurimistdodes ja eriti tema poolt
mirtsis 1939. a. Zirichi Tehnikaulikooli Rekto-
rile esjtatud viitekirjas teemale:

,Die statische Tragfihigkeit der auf
Biegung und exzentrischen Druck be-
anspruchten Eisenbetonk&rper”,

milline t&8 on leidnud Ehitusteaduskonnakogu
poolt valitud peareferendi Dr. Ing. M. Rofi
kiitva hinnangu.

Kandideerija omab vajalikke vdimeid edukaks
Spetamiseks, mida tSendab tema 10-ne aastane
viljakas tegevus kdrgemates Sppeasutistes noo-
rema ja vanema assistendina ning insener-eri-
teadlasena ja tema tegevus Gppejduna erikur-
sustel. Kandideerija pedagoogilist staaZi tuleb
seega hinnata tiiesti kiillaldaseks.

Doktori teaduslikku kraadi kandideerija ei oma;
ka kandideerimise puhul esitatud dokumenti-
dest ei nihtu, et kandideerija oleks seni astu-
nud reaalseid samme doktori teadusliku kraadi
taotlemiseks.

Kandideerija poolt osalt triikis, osalt kdsikirjas
esitatud t86d ei kuulu hindamisele teaduslik-
kude toBdena. Ei leidu ka teistes esitatud
doknmentides, nditeks staatiliste arvutuste ar-
vukas kogus andmeid, millised annaks vdima-
lust hinnata kandideerija vdimeid teaduslikus
t60s.

Kandideerija omab 3-me aastase lektori staaZi
Ehitusasjanduse iihingu poolt korraldatud kur-
sustel ning 2-he aastale staaZi Gppeiilesande
tditjana Tehnikaiilikoolis millist pedagoogilist
staazi voib lugeda iildiselt rahuldavaks.

oolt detaileeritud
ssuuri kohaselt).

e

ctavad tin;

ou

gimused (arvustaja

tiitmisele tuleva puu-, massiive ja raudbetoonkonstruktsioonide pro

4. Tehnilise mehaa-
nika (Ehitusstaa-
tika, Tugevusdpe-
tuse ja Raudbe-

tooni teooria)

tundmine ning vi-
lumus selle raken-
damisel puu-, mas-
siiv- ja raudbe-
toonkonstruktsi-
oonide kavandite
(projektide) koos-
tamise puhul.

5. Materjalide teh-
noloogia tundmi-
ne ja laboratoor-
ne tegevus.

6. Kogemusi ehitus-
te teostamisel.

Kandideerija omab head kooli Tehnilises mehaa-
nikas (Ehitusstaatikas, TugevusSpetuses ja Raud-
betooni teoorias), milline kool on siivendatult
valjakujunenud tema pikaajalise assistendi tege-
vuse viltel Eestis, kui ka tema ligi kahe aastase
viljarikka tegevuse tagajirjel Zitrichi uurimise
asutises. Samuti on kandideerija {iles naidanud
tihendatud teoreetiliste alade teadmiste raken-
damise oskust konstruktsioonide kavandite koos-
tamigel, kusjuures kandideerija ei ole piirdunud
ainult sellekohases literatuuris leiduvate arvu-
tusmeetodite kasutamisega, vaid on neil juhtu-
meil, kus literatuuris ei leidunud vastavaid
lahendusi, iseseisvalt viljaarendanud esinenud
probleemide lahendused.

Kandideerija on ilmutanud hiid teadmisi mater-
jalide tehnoloogia tundmises, mis peegeldub
tema teaduslikkudes td8des sel alal ja mis
omab erilise tihtsuse just puu-, massiiv- ja
raudbetoonkonstruktsioonide puhul. Peale selle
kandideerija omab laialdasi teadmisi ja kaua-
aegset praktikat materjalide, ehituskonstruktsi-
oonide ning valmis ehitiste proovimise ja wuri-
mise alal.

Oma assistendi ja teadusliku tegevuse kérval
on kandideerija osa vdtnud ka ehitustegevu-
sest, kusjuures kandideerija ndib olevat vali-
nud oma ehitustegevuseks just sarnaseid ob-
jekte, milliste piistitamisel on ette tulnud lahen-
dada mdni eriprobleem. Selles méattes tuleks
esile tdsta kandideerija edukat tegevust kahel
ehitushooajal raudbetoon-sildade piistitamise
alal tuntud Taani suurfirma Hojgaard & Schultz’i
ehitustdsdel Eestis. Lisaks sellele tuleks mai-
nida veel mitmekesiseid omandatud kogemusi
sildade, k&rge- ja ménede vesjehitiste proovi-
misel ning nende ehitamisel ettetulnud prob-
leemide lahendamiseks ettevSetud uurimistest
osavitmisel Sveitsis. Koiki seda arvesse vdttes
vaib lugeda kandideerija ehituspraktikat tiiesti
kiillaldaseks kandideerimise puhul tditmisele
tuleva professurile,

Kandideerija kujutab endast tiisedat praktilist
inseneri, kes hulgaliste raudbetoonkonstruk-
tsioonide staatiliste arvutuste koostamisega on
iiles ndidanud oma hiid véimeid ja oskust
kasutada ning rakendada raudbetoonkonstruk-
tsioone kiisitavas literatuuris leiduvaid kindla-
kujuliselt viljaarenenud meetode, eeskujusid
j2 néiteid keerukate miframata staatika prob-
leemide lahendamisel. Méned sel puhul ilm-
nenud liingad Tehnilise mehaanika tundmises
v&8ib vabandada vast sellega, et kandideerija
praktilise insenerina ei ole nihtavasti leidnud
vajalikuks olevat eriliselt siiveneda teaduslik-
kudesse peensustesse ja vast ka sellega, et
kandideerijal puuduvad laboratoorse tegevuse
isiklikud kogemused.

See on praktilise tegevuse seisukohalt amsaa-
dav ja enam-vihem lubatav, kuna praktiline
insener seisab omas tegevuses jirelevalve asu-
tiste pideva kontrolli all.

Kandideerija omab praktilise inseneri seisu-
kohalt iildiselt kiillaldasi teadmisi materjalide
tehnoloogia alal. Siivendatud teadmiste puu-
dumine tehnoloogia, materjalide proovimise
meetodite ning eriti raudbetooni tugevus- ja
elastsusomaduste alal tuleb vast samuti sele-
tada laboratoorse tegevuse isiklikkude koge-
muste puudumisega.

Kandideerija omab v&rdlemisi lajaldast prakti-
list staaZi ehitiste piistitamise alal ettevétjana,
tbode jirelvalvajana ja td&de konsultandina
ning efcsperdina raudbetoonkonstruktsioonide
alal, kusjuures kandideerija_praktiline tegevus
on koguni ulatanud tle Eesti piiride vilis-
maale (niiteks Leedusse). K&iki seda arvesse
vottes tuleb lugeda kandideerija praktilist tege-
vust tiiesti kiillaldaseks kandideerimise puhul
tditmisele tuleva puu-, massiiv- ja raudbetoon-
konstruktsioonide professuurile, Mis puutub
aga sildade alasse siis tuleb kahjuks nentida,
et kandideerija pole oma projekteerimise ja
ehituspraktikas nendega iildse tegelenud. Sil-
dade ala kujutab aga sisuliselt suuremat osa
puu-, massiiv- ja raudbetoonkonstruktsioonide
professuuri #lesandeist.




kuulutatud puu-, massiiv- ja raudbetoonkonstruktsioonide
professuuri tditmise puhul tuleb rakendamisele tihendatud
§ 57 teine 1dige, mille kohaselt vakantseks kuulutatud pro-
fessuur voib tulla titmisele professori kohusetéditjaga teata-
vaks ajaks.

Tuleb nentida, et molemad kandideerijad rahuldavad
tahendatud 16ikes nduetavad tingimused, millised piirduvad
ainult noéudmisiga, et kandideerijad oleksid ,ilmutanud
oma senises tegevuses tarvilikke teadmisi
ja voimeid“, mis mdlemad kandideerijad, nagu seda on
naha toodud iilevaatlikust iildkokkuvottest (tabelist), oma
senises tegevuses on ka avaldanud.

Siinjuures loen oma kohuseks nentida, et Ulikoolide
seaduse § 57 teises loikes ajutise kohatditja puhul
ettendhtud nouded ei kata tidielikult minu poolt alul iilessea-
tud minimaaltingimusi kandideerijate suhtes, millised tingi-
mused on mdeldud sarnastena, et neid rahuldavaist kandi-
deerijaist voiks edaspidi viljakujuneda mdiidraline dppejoud.

Uhenduses sellega Ulikoolide seaduse § 64 ndoutud kandi-
deerijate jarjestamine voiks, minu arvates, diglaseimalt toi-
muda pdhimottel, kuivord ja mis ulatuses iiks voi teine kandi-
deerija vastab Ulikoolide seaduse § 57 esimese 15ike ndudeile.

Kandideerija insener Hugo Oengo omab tiiseda
teadusliku ettevalmistuse ja silmapaistvaid voimeid teadusli-
kuks t66ks, mille tdenduseks on muuseas tema poolt Ziirichi
Tehnikaiilikooli rektorile esitatud ja Ehitusinseneriteadus-
konna-kogu poolt valitud peareferendi professor Dr.
Ing. M. Ro§’i kiitva hinnangu osaliseks saanud doktori
vaitekiri. Edasi insener Hugo Oengo omab tiiesti kiil-
laldase pedagoogilise staaZi, laialdasi teadmisi ning head kooli
Tehnilises mehaanikas: Ehitusstaatikas, TugevusSpetuses ja
Raudbetooni teoorias ja Materjalide, eriti Betooni tehnoloo-
gias, laialdasi teadmisi ja kauaaegset praktikat materjalide,
ehituskonstruktsioonide ning valmisehitiste proovimise ja
uurimise alal ja 16puks kiillaldase oskuse ja vilumuse raud-
betoon- ja teiste ehitiste projektimisel ja nende piistitamisel.

Selle vastu kandidaat insener August Komen-
dant, omades viga suuri kogemusi ja vilumust igasuguste
raudbetoonkonstruktsioonide arvutamisel, projektimisel ja
nende piistitamisel, kujutab endast sealjuures siiski ainult
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puhtpraktilise iseloomuga inseneri, kes oskab
kiill vajaliku asjatundlikkusega kasutada ja rakendada pro-
jektimisel literatuuris leiduvaid kindlakujuliselt viljaarenenud
arvutusmeetode ja eeskujusid, kuid kes, vaatamata suure ar-
vule tema poolt koostatud arvutusile, kahjuks ei ole leidnud
vdimalust tuua arvutusmeetoditesse uuendusi voi tdiendusi.

Kuipraktilineinsener kandideerija inse-
ner A. Komendant on seisnud kdrval teadus-
likust t60st ja seega jdanud puutumata ka
teaduslikust vaimust.

Arvesse vottes eelmainitut tuleb jéuda veendumusele, et
kandideerija insener Hugo Oengo, rahuldades
tiiel mddral minu poolt dlalmainitud mini-
maalndudeid, vastab tuntuvalt suuremal miadral ka Uli-
koolide seaduse § 57 esimeses 1dikes toodud tingimusile, kui
kandideerija insener August Komendant. Kandi-
deerija insener H. Oengo rahuldab pea tdielikult tihen-
datud 1dikes toodud tingimusi, puudub ainult doktori teaduslik
kraad, kuid mille taotlemine on viidud kuni doktoritéd esita-
miseni, kusjuures aga selle kdesoleva 1939 aasta oktoobris ette-
nihtud kaitsmine on praegusel hetkel takistatud kandideeri-
jast mitteolenevail pahjusil.

Eelmainitud kaalutlusi arvestades sean
kahest esinenud kandideerijast esimesele ko-
hale insener Hugo Oengo’t ja teisele — inse-
ner August Komendant’i

Uhenduses sellega esinen Ehitus- ja Mehaanikateadus-
konnakogule ettepanekuga valida tditmisele tuleva puu-, mas-
siiv- ja raudbetoonkonstruktsioonide dppekohale insener
Hugo Oengo adjunkt-professori kohuste tiitjaks kolmeks
aastaks, arvates 1. jaanuarist 1940. a.

15. oktoobril 1939. a.
O.Maddison.
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Arvustaja O. Martin’i arvamus.

Vakantseks kuulutatud puu-, massiiv- ja raudbetoonkonstrukt-
sioonide dppetoolile kandideerivad kaks isikut: insener August
Komendant ja insener Hugo Oengo.

Kandideerijate poolt esitatud materjalidest selgub:
I. Kandideerija Hugo Oengo kohta.

Insener Hugo Oengo on praegu 31. aastane. Ta on lope-
tanud Tallinna Tehnikumi 1932. a. inseneri kutsega ja peale
selle Tallinna Tehnikainstituudi 1937. aastal diplomiga ,.cum
laude”.

Juba ilidpilasena astus kandideerija ametisse professor
O. Maddisoni assistendina Tallinna Tehnikumis Tehnilise
Mehaanika, Materjalide proovimise ja Sildade alal. Sellel alal
on insener H. Oengo to6tanud viiksema vaheajaga kuni
siigiseni 1937. a. Alates 4. oktoobrist 1937. a. kuni 30. martsini
1939. a. to6tas kandideerija Majandusministeeriumi ja T. Teh-
nikaiilikooli stipendiaadina Ziirichi Tehnikaiilikoolis eriainete
kuulajana ja Ziirichi Materjalide proovimise asutises (,,Eid-
genossische Materialpriifungs- und Versuchsanstalt fir In-
dustrie, Bauwesen und Gewerbe- Ziirich®“) iilesandega, end
tdiendada t60stuses ja ehitustes tarvitatavate materjalide
proovimise ja tehnilise mehaanika ning raudkonstruktsioonide
alal.

Vilisehitustel on insener Oengo tootanud 1936. a. 2%
kuud Pirnus, Hfjgaard ja Schultz A/S’i ehitusbiiroos Parnus,
vottes osa detailprojektide ja tdédjooniste koostamisest Parnu
suursilla ning Siimu, Tori ja Pikasilla raudbetoonsildade jaoks
ja 1937. a. suvel 3% kuud sama firma juures Toris, iile Pirnu
joe ehitatud Tori raudbetoonsilla ehitustéode vastutava juha-
tajana.

Kandideerija poolt esitatud materjal koosneb reast artik-
leist, mis triikis avaldatud , Tehnika Ajakirjas“ ja , Tehnika
Kaigile* ja moningaist seni triikis avaldamata t66dest.

Viimastest on tihelepanuviirseim ja kandidaadi vdimeid
iseloomustavaim H. Oengo Ziirichis valmistatud t56:

»Die statische Tragfihigkeit der auf Biegung und exzent-
rischen Druck beanspruchten Eisenbeton-Koérper, milline on
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H. Oengo poolt esitatud Ziirichi Tehnikaiilikooli Ehituseosa-
konda tehnikateaduste doktori tiitli taotlemiseks. Mainitud
t66d retsenseerib Ziirichi Katsekoja direktor, prof. M. Ros
omas 30. III. 39. a. viljaantud tunnistuses jargmiselt: ,,T606 on
hdsti 1abi mdeldud, pdhjalikult 1dbi to6tatud ja sisaldab palju-
des punktides uut. Kahtlemata omab see t66 pdhipaneva tiht-
suse raudbetooni alal nii konstruktiivselt kui ka majandus-
likult“. Selle t66 ulatus on 87 lhk. masinakirja ja 50 joonist.
Kuigi Zirichi Tehnikaiilikooli poolt mairatud kaasarvustaja
seisukoht teada ei ole, vdib siiski t66d hinnates ithineda prof.
M. Ro#’i eelpool tsiteeritud arvamusega.

Esitatud toost, samuti ka teistest H. Oengo artiklitest
on niha, et kandidaat omab erakorralise kalduvuse ja ande
probleemidesse siivenemiseks, nende teaduslikuks uurimiseks
literatuuri abil ja oskab oma rikkalikke katsekojas omatud
kogemusi kiirelt ja edukalt rakendada katsude ldbiviimisel.
Vordlemisi lithikese aja jooksul on H. Oengo oma teiste iiles-
annete korval suutnud Ziirich’is haarata seal akuutselt pdeva-
korras olevat probleemi ,n-vaba“ raudbetooni arvestuste alal;
ta on antud kisimuse teoreetiliselt suure oskusega libi t606-
tanud ja selle selgitamiseks 1dbi viinud rea tdiendavaid kat-
seid sealses katsekojas. Nende katsete kirjeldamisest, samuti
H. Oengo aruannetest selgub, et kandideerija on suutnud end
arendada eriti katsekojaliste t66de alal esmajarguliseks eri-
teadlaseks ja tunneb k&iki uuemaid ja tdiuslikumaid seadeid
ja aparaate materjalide ja ehitiste proovimise ja uurimise alal.
Korgelt tuleb hinnata ka H. Oengo Sveitsis omatud kogemusi
ja tihelepanekuid vilisehitiste ja sildade deformatsiooni moot-
miste juures, mida Sveitsis rohkesti ette vdeti ehitiste pingel-
oleku ja julgeoleku kindlakstegemiseks. Pikaajaline Ilabora-
toorne ja uurimiset6o Riiklikus Katsekojas, tdiendatud mitme-
kesise ja laiaulatusliku t6oga Sveitsi Katsekojas on kandidaa-
dist tdnu ta hiile loomulikule andele ja pdohjalikule koolile
arendanud suure vdimega ja hea teadusemehe, kelle hooleks
vOiks julgesti usaldada, nagu iitleb ka prof. M. Ro3 omas tun-
nistuses, aktuaalsete probleemide iseseisva juhtimise mater-
jalide katsestamise alal.

Tootades stipendiaadina Sveitsis on H. Oengo hoolega
ara kasutanud koik voimalused enda tdiendamiseks, osa vot-
tes Zirichis peetud teaduslikkudest ettekannetest ja diskus-
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sioonidest, samuti oma erialalistest loengutest Ziirichi Teh-
nikaiilikoolis. Tema poolt suure pohjalikkusega koostatud aru-
anded oma tegevuse kohta on eranditult T. Tehnikaiilikooli
poolt heakskiitmist leidnud.

See asjaolu toendab kandideerija piiiidlikkust ja korralik-
kust. Kahjuks puuduvad esitatud materjalide seas insener
Oengo poolt valmistatud projektid ja iiksikasjalisemad andmed
tema inseneritegevuse kohta ehituste piistitamisel ja labivii-
misel.

Arvestades tema vordlemisi lithikest tegevuse aega vil-
jaspool Katsekoda (6 kuud), nidib et iseseisva praktilise inse-
neri staaZ on kandideerija ndrgem kiilg.

II. Kandideerija August Komendanti kohta.

Insener August Komendant on praegu 33 aastane, 1dpe-
tanud kevadel 1934. a. Dresdeni Tehnikaulikooli ehituseosa-
konna hinnanguga ,,hdi“, olles valinud erisuunaks raudbetooni
staatika.

Alates juba iilidpilaspdlvest on A. Komendant tegutse-
nud peaasjalikult raudbetoonkonstruktsioonide arvestamise,
projekteerimise ja ehituste teostamise alal. Kandideerija on
valmistanud 37 viga mitmesugust raudbetoonialalist projekti.
Ta on to6tanud ettevotjana, ja sel viisil omal majanduslikul
riisikol teostanud 9 raudbetoonehitist. Peale selle juhtinud toid
9 ehitusel, jdrelvalvet teostanud 6 ja konsulteerinud 5 ehituse
juures.

Esitatud projektidest ja staatilistest arvestustest niahtub,
et kandideerija on tdiel médiral praktikas 14biloonud insener.
Ta on suuteline lahendama raskemaid ja vastutusrikkaid iiles-
andeid, olles kodus uuemate otstarbekohaste raudbetoonstaa-
tika arvestamise viisidega. Ka konstruktiivselt on projektid
histi 1abi mdeldud, korrektsed ja sisaldavad mitmedki huvita-
vat lahendust. Eriti on projekteerija osanud silmas pidada
majanduslist kiilge, mis ndhtub kdige paremini vanade ehitiste
tugevdamise ja imberehitamise projektidest. Need juba libi-
viidud t66d niitavad, et kandideerija on suuteline ja tahte-
line igal kohal pakkuma parimat omal erialal. Vaatamata oma
noorusest tingitud suhteliselt lithikesele tegevuse ajale on kan-
dideerija ehituspraktika siiski viga mitmekiilgne. Ta sisal-
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dab: korgehitisi ja nende osasid nagu staadion, kiilmhoone,
angaar, silohoidja, veetorn jne., siigavehitisi ning mitmesugu-
seid konstruktsioone nagu kiittekolle, glaubersoola silo ja ele-
vaator, maa-alused tsisternid, kaitsevie ehitised jne.

Parimaiks kandideerija hindajaiks sellel alal on tema
poolt piistitatud ehitised ise, mis teatavasti eranditult piisivad
vigadeta ja laitmatult.

Kandidaat on oma rikkaliku projekteerimisetod korval
ndidanud hidd tahet ka oma ala teaduslikuks kiasitamiseks.
Oma artiklis: ,,Kas on meil eeldusi betoonraua kui ka betooni
lubatavate pingete tdstmiseks” autor kisitab iilevaatlikult pin-
gete ja pragude tekkimise probleemi raudbetoonis ja jouab
otsusele, et teatud eeldustel betooni ja terase pingete tGstmist
raudbetooni normides lubada v6iks. Samuti niahtub kandidee-
rija huvi kiisimuste teaduslikuks uurimiseks ja kisitlemiseks
tema poolt esitatud kisikirjas ,,Raudbetooni kisiraamatu I“.
Kahjuks on aga kandideerijal seni puudunud soodsad vdima-
lused igasuguseks laboratoorseks uurimisetooks ja tema kasu-
tada on vaid literatuuris leiduvad katsestamise tulemused. Oma
isiklike kogemuste puudumisel laboratoorse katsestamise alal
on aga lldiselt raske jouda teaduslikult kiipsetele ja igakiilg-
selt kristalliseerunud otsustele. Asjaolu, et kandideerija on
huviga asunud oma kogemuste avaldamisele triikis ja ,,Raud-
betooni kdsiraamatu“ valmistamisele, nditab, et kandidaadil on
siiski kalduvus teaduslikuks t60ks ja ta oleks suuteline ka sellel
alal nditama killaltki silmapaistvaid tulemusi.

Alates 1937. a. t66tab kandideerija Oppeiilesandetditjana
Tallinna Tehnikaiilikoolis raudbetooni alal. Selle aja viltel
on A. Komendant niidanud hiid pedagoogilist annet, nii
loenguid ettekandes kui ka praktilisi t6id juhatades. Tema
juhatusel valminud {iligpilast6odest nihtub, et GOpilased on
suutnud ettekandeist vajalikku omandada ja v&ib loota, et
nad, sattudes praktikasse, suutelised on inseneri iilesandeid
raudbetooni alal edukalt tiditma.

ITI. Kandidaatide vordlus.

Molemad kandidaadid on niidanud oma erialalises tege-
vuses silmapaistvaid voimeid, nimelt insener H. Oengo teadus-
likus t66s materjalide proovimise, eriti betooni teadusliku uuri-
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mise alal ja insener A. Komendant raudbetoon ehitiste pro-
jekteerimise, raudbetooni staatika ja ehitiste tegeliku labivii-
mise juures. Ulikoolide seaduses § 57 ettenihtud korgem
teaduslik kraad puudub praegu mdlemal kandidaadil, kuigi
H. Oengol on valminud vastav t66 doktori tiitli taotlemiseks.

Kandidaate voiks selle tdttu esitada adjunktprofessor:
kohustetiitja kohale. Kandidaatide jarjekorda seadmise mot-
tes tuleks asuda seisukohale, et edaspidine kandidaadi tdienda-
mine teadusliku t66 ja laboratoorse uurimise alal on Tehnika-
ilikooli juures holpsam kui suureulatuslise ehituspraktika saa-
mine vilisehitiste juures, ning selle tottu tuleks kiesoleval
juhul esimesele kohale seada insener A. Komendant'i kandi-
datuuri.

Tallinnas, 20. novembril 1939 a.

Osk. Martin.
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Arvustaja V. Paaveli arvamus kandideerijate kohta puu-,
massiiv- ja raudbetoonkonstruktsioonide professuurile.

A. Arvustaja arvamus insener A. Komendant’i kohta.

Insener Komendant, 33 aastat vana, 10petanud 1934 aas-
tal Dresdeni Tehnikatlikooli, seega tegelenud seni prakti-
lise insenerina 5 aastat. Selle aja jooksul teostatud tédde
loetelus nimetab 37 projekti, mida tema on valmistanud, kus-
juures iiks punkt sisaldab veel terve rea pisemaid projekte.
EttevGtjana ehitanud 9 objekti, neist ithe punkti all © kokku
voetud rida vahemaid t6id. Juhtinud isiklikult 9-sal ehitusel
teostamistdid. Jidrelvalvet teostanud 6-el ehitusel. Konsul-
tatsiooni alal nimetab nelja suuremat t66andjat, mainib peale
selle veel rea viiksemaid. Peale selle on ta Inseneri Kojas
ekspert betooni ja raudbetooni alal. Avaldanud Eesti Teh-
nika Ajakirjas 3 artiklit ja koostanud , Raudbetooni kisiraa-
matu“ esimese osa kisikirja (ca 156 lhk. masinkirja ja 151
joonist).

Hirra Komendant'i pedagoogiline staa? koosneb 3-me
aastasest tegevusest lektorina Ehitusasjanduse Uhingu kur-
sustel ja 2-he aastasest tegevusest Tallinna Tehnikaiilikoolis
Oppeiilesande tditjana betooni ja raudbetooni ning vastavate
praktiliste toode juhtimise alal. Peale selle on ta pidanud
Inseneride Uhingus kaks avalikku ettekannet ja Inseneri
Kojas korraldanud koos professor J. Nuut'iga loengute sarja
diferentsiaalvorranditest ehitusstaatikas, mille raames pida-
nud 3 loengut. Uurimustédde alal on teostanud betooni sobiva
koostise uurimusi kindlustustoode otstarbeks ja uurinud Kau-
nases raudbetoon garaaZi kokkuvarisemise pdhjusi.

Kandidaadi nooruse ja liuhiajalise tegevuse puhul vii-
rib tunnustamist teostatud todde haruldane hulk ja t66tamis-
alade mitmekesidus. Kandidaadi huvi teadusliku t66 vastu,
mis ilmneb pedagoogilises tegevuses ja kisiraamatu koosta-
mises, viarib erilist hindamist, kuna praktika aegakulutavas
keerises on raske leida teadusliku t66 jaoks kiillaldasi vai-
malusi.
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Retsenseerimiseks esitab kandidaat viljavotteid 10 suu-
remast ja 6 viiksemast projektist raudbetooni alal, 3 projek-
tist puitkonstruktsioonide alalt, ,Raudbetoon Kisiraamatu®
esimese osa kisikirja ja 3 artiklit, mis avaldatud Eesti Teh-
nika Ajakirjas.

Esitatud projektide retsenseerimine on vastutusrikas ja
raske t60, kuna praktika vajaduste jaoks valminud projekti-
des ilmnevad vaid pika to6 lopptulemused, kuna aga nende
suunavad pShjused — mitmekesised tegurid ja aegandudvad
kaalutlused — jadvad harilikult esile toomata. Seetottu voib
akadeemiline konstruktsiooni kriitika kergelt osutuda eba-
Oigeks. Pealegi moodustavad praktikas valminud projektid
ja konstruktsioonid inseneriteaduse aluse, ja kogu inseneri
teaduslik tegevus on suunatud peamiselt konstruktsiooni vii-
mistlemisele. Konstruktsiooni loomine ja selle teostamine
moodustab ehitusinseneri iilesandeist tihtsaima osa. Ehitus-
kiipsed projektid ja nende teostamine moodustavad seega
ehitusinseneri tegevuse kdrgeima saavutuse. Need asjaolud
selgitavad konstruktsioonide ja projektide hindamise raskust.

Hirra Komendandi esitatud t6id voib liigitada gruppi-
desse jargnevalt: I. Tahtsamad projektid; II. Vihemtihtsad

projektid; III Puitto6d; IV. Umberehitused; V. Kirjalikud
t66d.

I. Taéhtsamad projektid.
Staatilised arvutused.

1. Tallinna Kiilmhoone.

Esitatud arvestus haarab Tallinna Kiilmhoone konstrukt-
sioonide sisemisi joudusid, mis tekivad staatiliste joudude ja
temperatuuri diferentside tagajarjel. Arvestused on teosta-
tud deformatsiooni meetodi jiarele. Lahendusele tuleb 49 x
staatiliselt midiramata siisteem. Arvestuses kasutab kandi-
daat siimmeetriat, millega tundmatute arv vdheneb 50% vorra.
Vorrandid on lahendatud iteratsiooni teel. Temperatuuri
arvestused on libiviidud viga tdiuslikult. Tihelepanu dratab
asjaolu, et sammastesse on asetatud eriline armatuur tempera-
tuuripingete vastuvGtmiseks. Arvestuse tulemusest ja esita-
tud konstruktsioonest on niha, kuivdrd vajalikud on tempe-
ratuuri pingete arvestused eriti lihikeste ja paksude sammaste
juhul. Arvustaja arvab end olevat digustatud selle tdsiasja
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allakriipsutamiseks, kuna tal oli konelus sellest objektist vilis-
maa eriteadiasega raudbetooni alal, kes ise oli arvestanud
samasugust objekti. See eriteadlane avaldas arvamust, et
temperatuuri pingete arvestus voiks jadda ka teostamata,
kuna nende mdju polevat suur.

2. Tallinna Staadion.

Staadioni projektis on arvestatud 11 x staatiliselt mada-
ramata raam. Arvestused on teostatud deformatsiooni mee-
todi jdrele. Lahendamiseks on tarvitatud Gauss’i algoritme
ja rekursiooni konjugeeritud matriksi leidmiseks. Libiarves-
tatud on 7 koormise erijuhtu. 19 x staatiliselt miiramata
peasiisteem leiab arvestamist otsese iteratsiooni teel. Kandi-
deerija nimetab, et tema teada on ta arvestanud staadioni
jaoks Euroopa suurima raudbetoon konsoolkandja.

3. Tartu Silohoidla. Silohoidla seinad on arves-
tatud kestade teooria jirele, trehtri ruumide porand — dife-
rentsvorrandite abil; viimased tunduvad kohased paksude
tugisammaste tottu, millede juures nad annavad tegelikkusele
lihedase pingete pildi. Temperatuuri arvestus niditab jillegi,
kui tdhtis on temperatuuri pingete arvestus lithikeste ja seal-
juures jimedate sammaste juures. Arvestuste tulemusena on
ette nihtud samuti eriline temperatuuri armatuur. Silo alus-
plaat on arvestatud seenlaena elastsel alusel. Tidhelepanu
vadrib ristkiilikukujuline /plaat, mille jaoks matemaatiliste
valemite tuletus on ldbi viidud ndhtavasti iseseisvalt.

4 Tartu Loomaarstiteaduskonna hoone
alusplaadi arvestus viirib tdhelepanu, kuna arvestus on
teostatud elastse aluse eeldusel, 16pmata pika ribaplaadi jaoks.
Lopptulemuse leidmine nduab rea korrektuure esimeses arves-
tustulemuses, mis kooskdlastavad arvestuse tulemusi tegeliku
joudude pildiga.

5. AS.EestiMetsa-ja Tselluloosi Tehaste
glaubersoolasilo arvestus. Alusplaat on arvestatud

toetuna kahele kontsentrilisele sdorile ja kesktoele rotatsioon-

simmeetrilise plaadina. Silo seinad arvestatud kestade teooria
abil.

6. Tartu Kaitsevie lennuangaari arves-
tus. 8 x staatiliselt mddramata raam on arvestatud 2 x
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staatiliselt madramata peasusteemi abil. Viimase arvestuses
on kasutatud rida lihtsustavaid meetodeid. Angaari katte-
plaat on arvestatud Marcuse lihtsustatud meetodi abil. Katuse
staatiliselt middramata kandetalad on arvestatud jGumeetodi
abil.

7. Bensiini tsisterni arvestus on teostatud
Lewe meetodi jarele ja ei paku midagi erilist.

8 Tartu veetorni kandesdrestik. Arvestu-
sele tuleb 73 x staatiliselt mddramata siisteem. Arvestuses
kasutatakse siimmeetriat ja antimeetriat, mille t&ttu tund-
matute arv redutseerub 24-le. Arvestus teostatud deformat-
siconi meetodi abil.

9. Sadamatehaste t66stushoone raam on
arvestatud deformatsiooni meetodi abil.

Kdikide nimetatud todde konstruktsioonide
kohta v&ib esile tdsta jargmisi iihiseid jooni: konstruktsioo-
nid on piinlikult valitud selliselt, et on tingimata tagatud sama
to0tamisviis, mis on vdetud aluseks nende arvestusel. Kon-
struktsioonides autor kasutab osavalt ruumide jaotust mas-
side viahendamiseks, armatuurraud tundub osavalt jaota-
tuna ja kokkuhoidlikult asetatud. Eriti ettevaatlik on kandi-
daat raudade kuhjumisega sammaste kohale. M&nel juhul
seenlagede juures jdtab ta isegi positiivsete momentide rauad
labiviimata, nagu seda niha moningate uusimate konstrukt-
sioonide juures. Raudade jaotus tagab laitmatut betoonimise
voimalust. Konstruktsioonid tunduvad kergetena ja pdhja-
likult ldbiméeldutena.

Uksikute ehituste juures vidrivad tihelepanu: Kadrioru
Staadioni varju tasakaalustamine ja kinnitamine. Tartu Uli-
kooli Loomaarstiteaduskonna hoone alusplaat, mis on kon-
strueeritud Gonesplaadina, kuna tavaliselt selliseid plaate ehi-
tatakse massiivseina. Odnesplaadis tekib aga seetdttu kahe-
kordne t66tamisviis: iihelt poolt surveplaadina, teiselt poolt
talaplaadina. Ulemine plaat to6tab iihtlasi pérandana. Glau-
bersoola silo juures vairivad tihelepanu virava raam, alus-
plaadi toetamisviis ja eriti veel elevaator; viimase juures tuleb
eriti esile t3sta seina 6rna konstruktsiooni seina suure pikkuse
juures, ja 3 kordset toetamist: kange, vabalt liikuv ja elastne.
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Sadamatehase raami juures katuse ratsanik osavalt tasakaa-
lustab laetala torisioonmomenti.

II. Vidiksemad t66d. Nende hulka voib arvata
»,Kave“ maa-aluse laohoone kanderaami ja lage, A. S. Vennad
Kimbergite laohoone lage ja Volta tehaste veetorni eelpro-
jekti. Nende toode arvestused ei paku midagi erilist. Kon-
struktiivselt on huvitav ,Kave“ keldri kanderaam, kus lae-
plaat toetub vahenditult raamile, ja Volta veetorni kande-
konstruktsioon, mis dratab tihelepanu oma viheste massidega.

III. Puit to6o6d.

1. TallinnaKadrioruStaadion. Varju raken-
dus on vilja arendatud iiksikuteks tugideks. Nende t66tamis-
viis on selge. Uksikute sammaste vaheline ithendus vdimaldab
takistamatut rakenduse allalaskmist. Viimase teostamiseks on
ette ndhtud kiilud. Varju rakenduse juures dratavad tdhele-
panu korrapiraselt labikonstrueeritud transportteed.

2. A.S.EestiMetsa-jaTselluloosiTehaste
ladu Tallinna sadamas. Kande siisteem nZhtavasti
ettekirjutatud. Tidhelepanu vidirib haruldaselt kerge seinte
konstruktsioon — raudbetoon raam viikeste vundamendi plaa-
dikestega. Katuse kandjatena on ettenihtud naelutatud fermad.

3. Tallinna Kilmhoone uksed Uste kon-
struktsioon eraldub tavalistest konstruktsioonidest soojuse
isolatsiooniga ja viimase kaitsega niiskuse vastu, ning uste
tihendamisega kummide abil. Piidad ja uksed on kinnitatud
miiiiride kiilge iiksteisest sltumatult.

IV. Umberehitused.

Erilise grupi esitatud todde hulgas moodustavad imber-
ehitused piiratud projektimisevdimalustega. Raudbetooni loe-
takse iildiselt ehitusmaterjaliks, mida pole v&imalik tUmber
ehitada ega tugevdada. A. S. ,Volta Tehaste“ raudbetoon-
lae {imberehitusega, mille projekti koostas kandidaat, ja mida
ta ise teostas ettevotjana, tdestas kandidaat vastupidist.

1. A.S.,,VoltaTehaste“raudbetoonlagede
tugevdamine. Vanade raudbetoonlagede juures murti
vilja plaat, sdilitades viimase armatuuri ja tdiendades seda
negatiivsete momentide raudadega. Olemasolevale raudbetoon-
taladele liideti juurde nihkearmatuur ja rangid. Vana tala
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ja lisaarmatuur sangitati peale selle betoonmantlisse ja valati
uus plaat.

2. A.S. ,Volta Tehaste“ lagede iimberehi-
tus on samuti iimberehitus vanas hoones. Kandetaladena
kasutati olemasolevaid I talasid, mis iimbritsetakse betoon-
mantliga ja nendele taladele asetati siis libijooksva raudbetoon
plaadi.

3. Narva Linaketramise Manufaktuuri
volvliagede tugevdamine. Olemas olev hoone on
nihtavasti viga vana, kandesammastena on kasutatud malm-
sambaid, kandetaladena — malmtalasid, milledele toetuvad
volvid. Neid malmtalasid on jillegi kasutatud raudbetoon-
talade armatuurina ja neile lisaks on paigutatud veel arma-
tuurrauda. Viimased on drapooratud seal kus malmtala flan-
Side laius vdhenevate momentide tottu viheneb. Malmsam-
bad said iimbritsetud raudbetooniga. Ulemiste kordade vol-
vide surve vastuvdtmiseks on konstrueeritud horisontaalne
raudbetoontala, mis ankrutega kannab vdlvide survet lage-
desse tagasi. Sellega on vilditud vilisseinte viljasurumine.
Arvestuse juures viidrib tdhelepanu kahe elastsuse moduli
kasutamine (raud ja malm).

4 Paks Margareta volvide kindlusta-
mine. Paks Margareta viravapealne volv on tugevalt defor-
meerunud. Tagumise miiiiri sisse on raiutud &onsus, sinna
paigutatud raudbetoon tala. Viimase ja peamiiiiri vahele on
asetatud raudbetoon plaat, mille kiilge on riputatud vana volv.

Viimases to6de grupis ilmnevad konstruktori paindlikkus
ja ideerikkus, millised omadused voéimaldavad temale luua
otstarbekamaid konstruktsioone ka ebasoodsamais oludes.
Kandidaat niitab seejuures oskust iillatavalt histi drakasu-
tada juba olemasolevaid konstruktsioone ja nende osi.

Koikidest esitatud té6dest ilmneb hra. Komendant osava
ja vilunud staatikuna, voérsunud prof. Beyer’i ja prof. Dischin-
geri koolist, kes on voimeline ka keerukamates kiisimustes
leida matemaatilise lahenduse. Konstruktorina hirra Komen-
dant tagab tdiel maiadral arvestuste eeldusi, mis raudbetooni
juures olulise tdhtsusega, olles aga konstruktsioones iihtlasi
paendlik, kokkuhoidlik, jittes teostamistoddeks parimad v&i-
malused.
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V. Kirjalikud t66d.

1. Tallinna Kadrioru Staadioni raudbetoon tribiiiin. Teh-
nika Ajakiri 1937, nr. 12, 4% lhk. teksti, 8 joonist.

2. Tallinna Kiilmhoone projekt. Tehnika Ajakiri 1938,
Nr. 3, 4 lhk. teksti, 5 joonist.

3. Kas on meil eeldusi betoonraua kui ka betooni luba-
tavate pingete kdrvaldamiseks? Tehnika Ajakiri 1938,
Nr. 1, 4 lhk. teksti ja 4 joonist.

Kaks esimest artiklit kannavad refereerivat ilmet, kirjel-
dades kandidaadi projekte Tallinna Kadrioru Staadioni ja Tal-
linna Kiilmhoone jaoks. Kolmandas artiklis selgitab kandidaat
vBimalusi, mis lubaks tdsta Eestis raudbetoonkonstruktsioo-
nide lubatavaid pingeid, selgitades iihtlasi ka viimaste piira-
mise teoreetilisi ja praktilisi pShjusi. Autor leiab, et meil
puuduvad tegurid, mis keelaksid votta kasutamisele lubata-
vate pingete kdrgeimaid mairasid, kuid arvab, et nende tarvita-
miselevdtmist tuleks siiski siduda veel teatavate eeldustega.
Autori Uritus on huvitav ja majandusliselt tdhtis.

4. Raudbetooni kasiraamat, I osa. 156 lhk. masinakirja
EN A 4 formaadis, 151 joonist.

See kasikiri haarab kavatsetava teose esimest osa: ma-
terjali tehnoloogiat ja konstruktsiooni elemente. Raamat on
kompilatiivse iseloomuga ja sisaldab peale tehnoloogiliste and-
mete ja konstruktsioonide iiksikasjade veel suurel méiral juhi-
seid toode praktilisteks teostamisteks. Tehnoloogilised and-
med on koostatud hoolikalt ja annavad hidi valgustuse tehno-
loogilistele kiisimustele. Praktilised juhised teevad raamatu
vadrtuslikuks nii iilidpilastele dppimiseks kui ka juhiste saa-
miseks praktiliselt tootavatele inseneridele. Definitsioonides
ja seletustes esineb rida redaktsioonilisi ebatipsusi. Nahta-
vasti puudub autoril veel vilumus tdpseks viljendusviisiks.
Teiselt kiiljelt voiks seletada neid ebatdpsusi ka sellega, et
kdsikiri on valminud jooksva t66 suruva tempo all, kuna samal
ajal kisikirjaga valmisid kandideerija suuremad projektid,
“teostusid toode jiarelvalved, ja samal ajal tegutses kandidee-
rija ka Tallinna Tehnikaiilikoolis dppeiilesande tditjana. Sel-
listes t66tingimustes valminud kiasikiri annab hiid tunnistust
koostaja siigavatest huvidest teadusliku t66 vastu. See tun-
nistab ka kandidaadi harukordset energiat, huvide mitmekesi-
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dust ja tooviljakust. Nimetatud puuduste tdttu ei saa kési-
kirja aga veel lugeda triikikiipseks. Kirja kerge stiil toob
ilmsiks autori asjaliku ja terava mdotlemisviisi ning teeb ka-
vatsetava teose kittesaadavaks ka meistreile ja kiimnikele,
vaatamata teose pdhjalikkusele.

Kokkuvottes koike eeltoodut tuleb konstateerida jarg-
mist: Insener Komendandil puudub teaduslik kraad. Ta on
harukordse edukusega tegutsenud mitmekesistel tooaladel ja
omab oma noorusele vaatamata erakordselt rikkaid praktilisi
kogemusi. Oma to66des niitab ta siigavaid teadmisi ja erksat
loovat vaimu. Teda tuleb lugeda loovaks inseneriks selle
sOna parimas mottes. Ta on ilmutanud hiid voimeid Gpeta-
miseks ja avaldab kalduvusi teaduslikule todle. Arvestades
koige sellega tuleb paratamatult lugeda hirra Komendanti
viddrikaks kandidaadiks vakantsele puu-, massiiv-, ja raud-
betoonkonstruktsioonide professuurile.

B. Arvustaja arvamus insener H. Oengo kohta.

Insener H. Oengo, 31 aastat vana, 16petas Tallinna Teh-
nikumi 1932 aastal, omandas 1934 aastal iseseisva projekteeri-
mise ja todde juhatamise digused, 10petas Tallinna Tehnika-
iilikooli aastal 1937 ja kuulas Ziirichi Tehnikaiilikoolis eri-
aineid aastail 1938—1939. To6tas prof. Maddisoni assisten-
dina Tallinna Tehnikumis, Tartu Ulikoolis ja Tallinna Teh-
nikaiilikoolis aastatel 1929—1937. Samal ajal tootas ka Riik-
likus Katsekojas mitmesugustel proovimiste ja laboratoorsete
uurimiste aladel. Aastail 1937—39 t66tas Majandusministee-
riumi ja Tallinna Tehnikaiilikooli stipendiaadina Sveitsis
Zirichi Tehnikaiilikoolis ja Sveitsi Riiklikus Materjaliproovi-
mise Ametis. Viimase t66de raames vottis osa mitme suure
silla juures ettevdetud uurimistoodest. Sveitsi téode tule-
musena valmis temal teadusliku t66 kasikiri teemal: ,,Die sta-
tische Tragfihigkeit der auf Biegung und exzentrischen Druck
beanspruchten Eisenbeton-Korper“, mille ta esitas viitekir-
jana Ziirichi Tehnikaiilikoolile tehniliste teaduste doktori ast-
me taotlemiseks. Peale selle valmis tema kiimneaastase tege-
vuse kestel Katsekodade juures rida teaduslisi ja populaar-
teaduslisi kirjutisi. Koiki avaldises loetletud kirjatéid kokku
13. Peale selle ilmusid tema sulest ligi 5000 rida artikleid Eesti
Entsiiklopeedias. Omandanud iseseisva pedagoogilise staaZi
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kaheaastase Gppetegevuse kestel Tallinna Tehnikumi juures
korraldatud tehnilistel kursustel ja kaitsevide ohvitseride tdien-
duskursustel lektorina, ning Tallinna Tehnikaiilikoolis 32 aas-
tase iseseisva staaZi raudbetoon harjutuste ja puukonstrukt-
sioonide praktiliste t66de alal. Sellele seltsib veel 8 aastane
praktiline staaZ Oppetegevuse alal prof. Maddisoni assisten-
dina, ja kogemused Sveitsi Tehnikaiilikooli dppetegevusest.
Insenerina koostanud rea projekte, neist 4 projekti prof.
Maddisoni abilisena ja iseseisvalt rea teisi tsiviilehituste pro-
jekte ja inseneriehituste arvestusi. Praktilise inseneri tege-
vuses omandanud pooleaastase staaZi, tegutsedes firma Hgj-
gard ja Schultz’i juures Piarnus ja Tori silla ehitamisel. Soovi-
avaldusele on ligi lisatud 3 tunnistust: prof. Maddisonilt, fir-
ma H@jgard ja Schultz'ilt ja prof. Ro§’ilt. Kdikides tunnis-
tustes tostetakse esile hra Oengo haruldasi mdistuseomadusi,
asjatundlikkust ja andekust.

Retsenseerimiseks esitas kandidaat aruande oma stipen-
diaadi tegevuse iile Ziirichis, samas valminud viitekirja, kaks
viaiksema ulatusega teost, 9 artiklit ja iihe viikese teose, kus ta
on. kaasa to6tanud, kokku 13 teost. Projekte kandidaat ei
esitanud.

Harra Oengo t6id voiks liigitada jargmistesse gruppi-
desse: I. Teaduslikud uurimused; II. Refereeriva ilmega artik-
lid; III. Populaarteaduslikud artiklid; IV. Prof. Maddisoniga
koos vilja antud t66d ja V. Viiksemad kirjutised.

Piirid tksikute gruppide vahel pole igakord kindlalt m4a-
ratavad. Nii leidub refereerivates artikleis ikkagi midagi
kandidaadi isiklikest uurimusist.

I. Teaduslikud uurimused.

1. ,Die statische Tragfihigkeit der auf Biegung und
exzentrischen Druck beanspruchten Eisenbeton-Kor-
per®, Ziirich, Mirts 1939. Kisikiri 88+2 lhk. masina-
kirja formaadis DIN A 4. Tekstis 20 tabelit. Viljas-
pool loetletud lehti 50 joonist.

Selles t66s uurib kandidaat raudbetoonkehade staatilist
kandevdimet painde ja ekstsentrilise surve juures. Kogu prob-
leem haarab raudbetoonldigete arvutusviisi nn. ,,n“ arvuta.

To66s voib eraldada neli tahtsamat osa. Peale tooeesmar-
kide lilesseadmist kirjeldab kandidaat raudbetoonkehade mur-
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dumise nihteid, piistitades iihtlasi ka murdumisstaadiumide
klassifikatsiooni. Edasi votab kandidaat kokku literatuuris
leiduvad valemid, arvult 13, raudbetoonldigete ,,n“ vabaks ar-
vutamiseks, klassifitseerib ja kritiseerib neid. Osutub, et kan-
didaadi antud klassifikatsioon on hoopis tdiuslikum ja haara-
vam, kui see senini kunagi antud. Kolmandaks tuletab kan-
didaat vidga lihtsalt 36 valemit raudbetooni 1digete arvuta-
miseks. Need valemid on maksvad gruppide kaupa kandi-
daadi antud iiksikute murdumisklasside kohta, haarates neid
koiki. Seega annab kandidaat uue arvutamisviisi, mis on haa-
ravam kui koik senised, ja seega iildise maksvusega. Kuna
valemid omalt kujult on ddrmiselt kohmakad, siis teeb kandi-
daat ettepaneku viljendada neid nomogrammidena. Viimased
teevad raskepiraste valemite kasutamise lihtsaks, ja seega
arvutusviisi praktiliselt kidttesaadavaks. Neljandas ja tdht-
saimas osas annab kandidaat oma valemeile aluse katsete
najal: ta arvutab valemite abil murdumismomente ja vordleb
neid katsetel saadud tulemustega. Lahkuminekud on niivord
viikesed, et nad tidiel madral tdendavad piistitatud valemite
maksvust. Selleks vordluseks kasutab kandidaat andmeid 550
tala kohta literatuurist ja tulemusi oma valmistatud ja oma
katsetatud 156-st proovikehast. Seega on valemitele antud
kaalukas alus. Katsete ilksikasjust viidrib esiletdstmist raua
venivuse mOOtmine katsekehades. Kandidaadi andmeil selli-
seid moGtmisi literatuuris senini pole avaldatud. Katsete kir-
jeldus ja arvutuse tulemused 20-1 tabelil moodustavad olu-

lisema osa to66st. Lopposas teeb kandidaat kokkuvotteid saa-
dud tulemusist.

To66 vadrib tdhelepanu probleemi viga laia haaramise
tottu. Ta on tehtud mitmekiilgselt, viga pohjalikult, ja toob
selgust kogu probleemisse. Pole kahtlust selles, et t66 voib
luua ,n* vaba arvutusviisi levikule tohusa tausta. Stiil on
viaga lakooniline ja asjalik, kohati raskepirane.

2. ,,Raudbetooni uuemaid teooriaid (ilma ,n“-ta)“. Tal-
linn 1939. Aratrikk Tehnika Ajakirjast Nr. 7/8 —
1939, 11 lhk. triikikirja Tehnika Ajakirja formaadis,
4 joonist.
Aine poolest on see t66 tihedalt seotud eelmise teosega
ja kannab refereerivat ilmet, kus autor toob raudbetooni uue-
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mate teooriate sisu, annab mdningaid tulemusi oma viitekir-
jast ja selgitab dlmenswneenmlse ettepanekuid ja staatlhse
arvestuse kiisimusi ,,n“ vabade teooriate alusel.

Nende toode praktilise viadrtuse selgitamiseks vdiks esile
tuua jdrgmist: raudbetoonldigete arvutusviis on ligi 40 aastat
vana. Ta ei rahuldanud juba algusest peale, kuna arvestuse
aluseks voetud pingete jaotuse pilt oluliselt erineb tegelikust.
Ka arvustaja stuudiumi ajal toodi esile arvestusviisi puudusi
ning osutati voimalusile arvestada tdpsemalt. Esimesed vale-
mid uue arvutusviisiga ilmusid 30-date aastate 1opul. Hiljem
(1932) formuleeriti uue arvestusviisi paremuseks iihtlase arves-
tuslise tagavarateguri, mis puudub senisel arvutusviisil. Sellest
ajast peale on ,.n“ vabade arvutusettepanekute hulk kiirelt
kasvanud.

Tahelepanu vadrib praktika jahe suhtumine uue arves-
tusviisi vastu. Seda vdiks seletada raudbetooni levikuga, mis
tdi kaasa hoopis uusi konstruktsioone; need omakorda ndud-
sid esmajoones uusi meetodeid vailisjdoudude ja koormiste ar-
vutamiseks. Sel alal on saavutatud viimasel ajal palju. Tek-
kisid hoopis uued staatika alad ja arvutusviisid. Pealegi,
kogemused senise arvutusviisiga on hiid, temale annab ole-
masolu oigustust ehituste piisivus, ning seega puudub otsene
vajadus uue arvutusviisi jiarele. See viimane v&imaldab kill
materjali kokkuhoidu méningate nn. tugevalt armeeritud p&ik-
16igete juures. Hoolimata sellest ei ole isegi Saksamaa senini
votnud uut arvestusviisi tarvitusele, ehkki seal raua kontin-
gentimise tottu selle tarvitamisele ehitustel pandi juba moni
aasta tagasi kitsad piirid. Selle ikskoiksuse pohjusi tuleb
otsida praktika piilietes, vGimaluste piires viltida nimetatud
konstruktsioone. Normaalsete konstruktsioonide juures aga
see arvutusviis kokkuhoiuvéimalust ei anna. Arvestusviisi
teine paremus — tdpselt haaratav arvestusline tagavarategur
— pole senini samuti veel leidnud praktika poolt viirilist hin-
net. Seda vdiks seletada seega, et tegelikult ehituses pei-
tuv tagavara tegur jadb siiski tundmatuks ja olenevaks ma-
terjali kvaliteedist, s. t. ehituse teostamise oskusest. Uhtlase
tagavarateguri sissetoomisega see arvestusviis eeldaks varjatud
kujul uute, hoopis kdrgemate lubatavate betoonipingete vastu-
vOtmist. Paistab, et ka selles asjaolus peitub teatav raskus
menetluse levikuks, kuna iildine tase betooni valmistamisel
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tduseb maailmas kaunis aeglaselt; seetdttu on ka betooni luba-
tavate pingete tous pikaldane.

Sellele vaatamata voib arvata, et uus arvutusviis, mille
levitajaks on peamiselt teoreetiline suund, siiski 166b ldbi, kuna
ta vdimaldab konstruktsioonide juures rea paremusi, mida
voiks Gigemini iseloomustada kui konstruktsioonide viimist-
lust. Noukogude Venes 1939 a. raudbetooni arvutusnormidega
on pandud ,n“ vaba arvutusviis juba ildisele maksvusele. Sel
maal valitseb aga chitustegevuses akadeemiline vaim, ja rida
Euroopa ehituspraktikas esinevaid takistusi langeb seal ara.

3. ,Tellismiitiri tugevusest”. Tehnika Ajakiri Nr. 9 —
1938, 8 lhk. teksti, 4 joonist, 2 tabelit.

Autor vaatleb selles artiklis tellismiiiiri tugevuse prob-
leemi. Tema kasutab vaatluse materjalina 230 miiliritud samba
surukatse tulemusi, mis on vdetud osaliselt literatuurist ja osa-
liselt Sveitsi Materjalideproovimise Ameti toodest. Kandidaat
toob oma t66s literatuuris leiduvaid valemeid tellismiiiiri tu-
gevuse kohta ja nditab, et nende maksvus pole kiillalt iildine.
Selle puuduse kdrvaldamiseks tuletab ta omalt poolt 2 valemit
iildise maksvusega. Peale selle seletab ta rea nihteid miiiiri
tootamisest. T60 on iseseisev ja toob vaadeldavasse kiisimusse
uut selgust.

II. Refereerivadtood.

4. ,Puitbetoonehitusviis“. Tehnika Ajakiri Nr. 12 — 1937,
4% lhk. teksti, 3 joonist.

5. ,,Tdiendavalt puitbetoonist”. Tehnika Ajakiri Nr. 10
— 1938, 6% lhk. teksti, 11 joonist.

Molemad artiklid kdsitavad sama ainet. Esimene neist on
puht refereeriva ilmega, kuna teine sisaldab kandidaadi ette-
panekuid puitbetoonkonstruktsiooni otstarbeka kasutamise
kohta Eesti oludes. See viimane toob iihtlasi ka vorrandeid ja
nomogramme, mille abil on kerge teostada puitbetooni arvestust.
Viimases punktis vdib t66d nimetada teaduslikuks.

6. ,Diinaamilisi meetodeid rammitud vaiade kandejdu
maidramiseks, nende praegune seis ja vordlev kriitika®.
Tallinn, 1936. Kisikiri III+76 lhk. triikkimasina kirja
poolfoolio suurusel, 3 joonist, 5 tabelit.
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T606 on esitatud 1936 a. Tallinna Tehnikaiilikoolile tidien-
dava lopptoona. To6 on kompilatiivse ilmega, mis haarab lite-
ratuuris leiduvad rammimisvalemid, klassifitseerib ja kritisee-
rib neid. Omalt poolt teeb kandidaat ettepaneku rammitavate
vaiade uueks arvestusviisiks. Selle ettepaneku vaartus on vaiel-
dav, kuna paistab, et rammitud vaiade kandevéime probleemi
saab lahendada ainuit aluspohjamehaanika meetodite kaasabil;
ettepanek arvestab seda asjaolu veel liig vahesel maaral.

Seda ettepanekut tuleb siiski mainida kiitvalt. Valemite
vordlev kriitika toob teosesse t3sise teaduslise joone.

Kolm viimast to6d on koik kompilatiivse ja refereeriva
ilmega, kuid kandidaat oskab iga probleemi juures arendada
oma vaateid ja teha iseseisvait ettepanekuid.

III. Populaarteaduslikud artiklid.

7. ,.Betoonsegu praktiline arvestusviis ettemddratud tse-
mendihulga puhul“. Tehnika Kaigile. Nr. 8 — 1937,
2 lhk. triikikirja.

8. ,Betoonlaed puutaladel“. Tehnika Kaigile. Nr 1 —
1938, 2 lhk. triikikirja, 2 joonist.

9. ,Betoonlaed puutaladel®. (T4iendus T. K. nr. 1 — 1938)
Tehnika Koigile. Nr. 12 — 1938, 5 lhk. trikikirja, 9 joo-
nist, 3 tab.

Neis artikleis refereerib kandidaat oma teisal aval-

datud toid.

10. ,,Vibrobetooni tihe§dusest®. Tehnika Koigile. Nr. 1
— 1938, 1 lhk. teksti, 1 tabel.

Artiklis juhib kandidaat lugeja tihelepanu betooni agre-
gaadi terasuse tahtsusele, kui soovitakse saada tihedat vibro-
betooni. Kdik populaarteaduslikud artiklid on kirjutatud asja-
likult, vdartuslise teaduslise tasemega.

IV. Teosed, misavaldatudkoosprof Mad-
disoniga.

11. ,,Betooni tugevuse omadused segu tootlemisel parast
tardumise algust“. Tehnika Ajakiri Nr. 9 — 1934, 51hk.
teksti, 10 joonist, 2 tabelit.

Autorid vaatlevad siin betooni tugevust neil juhtudel kui
betooni tootlemine toimus, vastandiks eeskirjadele, peale si-
dunemise algust. Autorid selgitavad pohjusi, milliste parast be-
tooni tugevus ei niita igakord langust, nagu seda tuleks oodata
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eeskirjade kohaselt. To0l on kahtlemata praktiline vidirtus,
kuna selle tulemused &igustavad nii monelgi juhul betooni
sddstu, eriti ettendhtamatute to6takistuste juhtudel ehitusplat-
sil.

12. ,Betooni 28-sa piaevase survetugevuse ennustamist
Eesti portlandtsemendi tarvitamisel. 28 lhk. teksti,
viljaspool seda 15 lhk. tabeleid 18 tabeliga ja 7 lhk.
jooniseid 11 joonisega.

Autorid piistitavad siin rea valemeid ja annavad rea tabe-
leid betooni oodatava tugevuse arvutamiseks. Teosel oleks
praktiline vdidrtus sel juhul, kui ehitusplatsil betooni valamine
teostuks igakord vajaliku hoolsuse ja tipsusega, ning analoog-
seis tingimusis laboratooriumis valminud katsekehadega.

V. Viiksemad kirjutised.

13. ,Betoontddde eriteadlase kidsiraamat®. 64 lhk. 8° for-
maadis.
Selle viikese 62-he lehekiiljelisele tdlkele on kandidaat
andnud 9 tdiendavat ja selgitavat mérget.

Kokkuvottes koike eeltoodut, tuleb konstateerida, et
kandideerija avaldab suurt vilumust teaduslikus t60s ja uuri-
muses. Tema avaldab ka teravat kriitikavoimet, mis lubab
temale esineda pea koigi arutluste puhul oma iseseisvate vaa-
detega ja ettepanekutega. Tema kirjutised on asjalikud, kirja
stiil paiguti natuke raskelt loetav.

Olulise osa esitatud materjalist moodustavad aruanded
kandidaadi 1% aastasest stipendiaadi tegevusest. (63 lThk. ma-
sinkirja aruannet, ja 34 lhk. masinkirja stipendiaadi retsen-
sendi prof. Maddissoni arvamusi, formaadil EN A 4.). Neist
peegeldub esijoones kandidaadi suur kohusetruudus ja tugev
too intensiivsus. Tédhelepanu viirib asjaolu, et kandidaat suu-
tis valmistada oma viitekirja paralleelselt jooksvale t66tamisele
Ziirichi Katsekojas.

Nagu aruandest nzha, kasutas kandidaat valismaal olles
rikkalikult igasuguseid v&imalusi enda tdiendamiseks. Kahjuks
tuleb siin tihendada, et tegeliku inseneripraktika probleemid
jdid seejuures tagaplaanile. Kandidaat ohverdas ainult iiksikud
pdevad tutvumiseks ehitusplatsidega ja tootamismeetoditega.
Inseneri tegelik praktika omalt poolt aga nduab aastaid kest-
vat iseseisvat ja vastutusrikast tegevust ala vallutamiseks.
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Seda toooskuse vallutamist ei saa lugeda kergemaks kui labo-
ratoorse t00 vilumuse omandamist.

Ei saa pidada digeks kandidaadi arvamust, nagu osutuks
Katsekoda ,,sepikojaks”, kus kiipsevad inseneri konstruktsioo-
nid ja uued vaated. Ta hindab iile Katsekodade tegevusala,
mille iilesanded asuvad mujal. Algatajaks ja arendajaks neis
kiisimusis jaab ikka praktika, tema vajaduste ja terava majan-
dusliku voitlusega. Katsekodadel oli senini praktika suhtes
kontrolliv ja korrigeeriv iilesanne ja nad alati esinesid prak-
tikale teatava pidurina. See iilesanne jdiab neile arvatavasti ka
tulevikuski.

Osutades ehituspraktika mdoju inseneriteaduse arengule,
voib selle viite tdenduseks nentida, et niiteks ehitusstaatika
arengule andis pilisiva impulsi sildade ehitamine moé6dunud
sajandi 40-st aastast peale. Raadiotehnikale osutus vdimsaks
arendajaks raadioaparaatide levik, aeromehaanika leidis prak-
tilisele rakendusele sobivad arvestusviisid alles lennnuasjan-
duse arengu mdjul.

Projekte kandidaat pole esitanud, seetdttu pole vdimalik
teda iseloomustada insenerina.

Kandidaadi norgaks kiiljeks tuleb lugeda tema liig lithi-
kest inseneri praktilist staaZi. See koosneb ainult 6-e kuusest
tegevusest firma Hfjgaard & Schultz’i juures, kusjuures autor
oli samal ajal Tartu Ulikooli ja Tallinna Tehnikaiilikooli tee-
nistuses. Sellest tosiasjast voib vilja lugeda kiill kandidaadi
haruldast t66voimet, kuna selle tegevuse kohta kandidaat esi-
tas vidga hidi tunnistuse, kuid inseneri praktilise staaZina on
see aeg igal juhul vastuvStmatult lithike. Selle aja kestel ei saa-
nud kandidaat 14bi viia algusest 13puni iihtegi ehitust. Tema sai
tegutseda vaid iihel ainsal ehitusel 3% kuud, isegi mitte 4ra-
kasutades tervet hooaega. Olgu seoses sellega tihendatud veel,
et rootslased iitlevad oma ehitusinseneride kohta, need saavat
kiipseks inseneriks alles 40-daks eluaastaks. Seejuures on
Rootsi inseneridel maailmas viga hdd nimi.

Seda puudust ei saa kompenseerida kandidaadi tegevus
katsekodades ega Sveitsi ehitusplatsidel, kuna viimastel t66tas
ta Sveitsi Riikliku Katsekoja iilesandeis. Neil to6del on hoopis
teised eesmirgid ja iilesanded kui otsesel ehitustegevusel. Tege-
liku t66 organiseerimisega ja juhatamisega sai ta tutvuda vaid
pealiskaudselt.
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Kokkuvdttes kdike eeltoodut tuleb konstateerida jargmist:
insener H. Oengol puudub teaduslik kraad, kuid on oodata, et
juba lihemas tulevikus saab ta seda omandama. Kandidaadil
on iseseisev kaheaastane pedagoogiline staaZ tehnilistelt kur-
sustelt, 8-sa aastased kogemused iilikooli 6ppetdo korraldamisel
assistendina ja 1% aastased iseseisvad kogemused iilikooli Gppe-
toost. Kandidaat on kujunenud kiipseks katsekoja eriteadla-
seks-inseneriks, kes suure innuga andub teaduslikule t&ole ja
avaldanud oma uurimustest rea nimetamisviirseid t6id. Arves-
tades suure ulatusega ehitustegevust, mis meil valitses mo66du-
nud aastail ja mis vdimaldas igale insenerile liita oma osa loo-
vast to0st Eesti ehitustegevusse, tuleb iseloomustada kandi-
daati, kui isikut, kelle huvid kalduvad ainutiksi katsekojalistele
uurimustele ja teaduslisele tegevusele, hiiljates seejuures isegi
viljavaated majanduslistele hiivedele. Omal alal on aga kandi-
daat t66tanud haruldase energia ja raudse piisivusega, millest
tunnistab kirjalike t66de pidevus. Kandidaadi norgaks kiiljeks
tuleb lugeda tema puudulikku inseneri praktilist staaZi, mis
voiks Oppeteguvuse ja uurimise suunamisel stinnitada kandi-
daadile tosiseid raskusi.

Arvestades aga tema tublidust teaduslise tegevuse alal
voiks teda arvata siiski vaarikaks kandidaadiks vakantsele
puu-, massiiv- ja raudbetoon konstruktsioonide professuurile.

C. Kaalutlusedettepanekutege miseks.

Vakantsele puu-, massiiv- ja raudbetoon konstruktsioo-
nide professuurile kandideerivad kaks erineva ilmega inseneri:
iikks on puhtakujuline konstruktor, oma noorusele vaatamata
praktikas erakordselt avara ja mitmekesise projektimisalaga,
valmistanud suure ulatusega projekte, igakiilgsete praktiliste
kogemustega, tdhelepanuviirse huviga ka teadusliste kiisimuste
vastu ja kaheaastase iilikooli Sppetegevuse staaZiga oppeliles-
ande tditjana; teine — vilunud katsekojainsener, haruldase
todintensiivsusega, pideva literatuurse toodanguga ja 10 aas-
taste kogemustega iilikooli Oppettost, neist iiks semester ise-
seisvalt iilikooli t66d juhtinud (Gppeiilesanne). Need kaks
titpi insenere esinevad koikjal 6ppeasutustes betooni ja raud-
betooni alal.

Viimasel alal on inseneritodalade hulgas eksponeeritud
seisukoht: ehitusmaterjali ,betooni® valmistami-
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ne toimub ehitusplatsil {iheaegselt konst-
ruktsiooni valmistamisega. Seetdttu tehnoloogilised
kiisimused on tihedaimalt seotud konstruktiivsete ja majandus-
liste probleemidega.Teistel aladel, naiteks raua kiisimustes, on
raudkonstruktsioonide professuurid selgelt eraldatud metallide
tehnoloogia professuuridest. Tehnoloogilisi teadmisi antakse
viimasel alal ehitusala iilidpilastele vaid kontrolleesmirkidega.
Vastandiks sellele betooni ja raudbetooni aladel peab iga ehi-
tusinsener tdiuslikult valdama betooni tehnoloogilisi oskusi,
selleks et olla iildse vdimeline piistitama betoon v&i raudbe-
toonehitust; tehnoloogilistest teadmistest viimaseks eesmirgiks
ei piisa.

Tehnoloogilisi teadmisi vdib omandada tlikoolides ja eriti
veel katsekodades uurival teaduslikul tegevusel. Tehnoloogilisi
oskusi saab omandada ainuiiksi pikaajalises praktilises te-
gevuses. Seega moodustab pikaaegne ehituspraktika betooni
ja raudbetooni inseneri arengus olulise osa, mida pole vdima-
lik vilja jdtta, kahjuta ehitusele.

Kui vaadata korgemaid oppeasutusi, siis enamikul juhu-
seid leiame katsekoja teadlasi lugemas tehnoloogilisi aineid
(ehitusmaterjalid), kuna konstruktiivsed alad, mille alla kuulub
ka betoon ja raudbetoon oma konstruktsioonidega, on rohkem
praktilise staaZiga Oppejoudude kies. Praegusel juhul tuleb
otsustada kiisimus, milline staaZ peaks Eesti oludes tdotama
viljakamat ilikooli t66d kiisimuse all oleva professuuri tdit-
mise puhul.

Tehnika Ulikooli peamisiks iilesandeiks tuleb lugeda inse-
neride jarelkasvu koolitamist ja teaduslist uurimust. Viimasel
leiavad kisitlemist iildtahtsusega laiaulatuslikud probleemid,
kuna kitsamad probleemid ja erikiisimused normaalselt leiavad
lahendamist juba praktikas. Inseneri jirelkasvu alal piirduvad
Lidne-Euroopa ja Ameerika Tehnikaiilikoolid iildiste tead-
miste andmisega, jittes inseneri spetsialiseerumise praktika
hooleks. Kuid iildteadmisi pakutakse siiski praktika vajaduste
valguses.

Sellest siiski praktikale veel ei piisa, ja ta ise koolitab ja
tdiendab insenere oma vajaduste kohaselt. Nii niiteks Saksa-
maal riigiteenistusse ei paise akadeemilise haridusega insenerid
teisiti, kui 3-me aastase ettevalmistusstaaZi ja erieksamite Gien-
damisel. Ka Eesti Insenerikoja seadus nieb ette 3 aastast tege-
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vust liikkme kandidaadina enne kui iilikooli 16petanud insener
saab tegevliikme Oigused. See viimane ndue on ka juba kau-
nis oluline viibe praktilise staaZi tdhtsusele. Tegelikult tagab
ta inseneri praktilist arengut puudulikult, kuna meil puudub
siistemaatiliselt 1abitd6tatud sunduslik t66kava, mis tagaks iga-
kiilgset arengut.

Eriti markantseks muutus praktikalise koolitamise suund
peale Maailmasdda, kuna suuremad ettevotted, nagu Bosch,
Siemens ja teised ei vGta enam oma teenistusse inseneri enne,
kui ta pole diendanud nende tehastes vastava ettevalmistuse
staazi. Ka arvustajal tuli erapraktikas libida mitmeaastase
oppestaaZi enne kui ta pididses vastutusrikkale kohale. Prakti-
lise tegevuse vaartust hinnati nditeks Karlsruhe Tehnikaiilikooli
juures nii korgelt, et ehitusosakonna professorid voimaldasid
promoveerimist doktori teaduslikule kraadile vaid mitmeaas-
tase praktilise staaZiga inseneridele.

Eesti oludes viirivad inseneri praktiline staaz ja inseneri
praktiline motlemisviis hoopis kdrgemat hindamist kui vilis-
maal. Selle viite pohjenduseks vdiks tuua jargmisi asjaolusi.
Meil hakkas tehnika saama iildvaraks vaid iseseisvuse aas-
taist peale, s. t. meie tehnilise arengu iga on wvaid 20 aastat,
vastandiks enam kui 100 aastasele arengule Liaine-Euroopas.
Paratamatult on seetdttu meie tehniline tase veel madal, tehni-
line motlemisviis pole saanud veel sedavord sisse juurduda
laiemaisse rahvamassesse, nagu meie seda nieme vilismaal.
Piile selle piiravad meie tehnilist arengut kitsad majandus-
likud olud ja ka geograafilised tingimused. Kuna tehnika
nduab oma arenguks suuri rahasummasid ja neid suudavad
anda vaid suured iithiskonnad, siis paratamatult meie tehniline
areng on raskemais tingimusis kui seda on Liine-Euroopa
areng, rdikimata -veel Ameerikast. Veel iiheks takis-
tavaks teguriks osutub meie oludes monopolistlik t66stus, mis
tolli soodustuste kaitse all pole sunnitud viimistlema toodan-
gut. Majandusliste olude kitsus, mis ei voimalda konkurents-
toostuste tekkimist, paneb rasked piirid eraalgatusele ja ette-
votlikkusele.

K3igi nende tegurite tulemusena on meie iildine tehni-
line tase madalam ja arusaamine tehnilisest tootamisviisist
puudulikum kui ta peaks olema, ja kui ta on Liines. Nii
niaeme meie nditeks isegi niisugusel elementaarsel ehitusalal
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nagu seda on hoonete piistitamine, t06de alustamist otsekohe
peale arhitektooniliste projektide valmimist. Igasuguste teh-
niliste projektide koostamine, nagu seda on vesivarustus, kesk-
kiite, ventilatsioon, kliimaseadmed jne., rddkimata isegi hoo-
nete detailidest, jidetakse ehitustoode ajaks. Seetdttu kuju-
nevad meie ehitused sageli kalliteks, kvaliteedilt jatavad nad
aga kallidusele vaatamata paljugi soovida. Vastandiks meile
alustatakse niiteks Ameerikas pilveldhkujate ehitamisega alles
siis, kui koik iild- ja ka koik detailprojektid on juba valmis.
Nende ettevalmistustodde tdiuslikkuse tagajirjel on vdimalik
ehitusi piistitada ,,ameerikaliku® kiirusega, vottes kasutamisele
maja esimene kord juba siis, kui pilvelohkuja 4-jas ja 5-es
kord on alles ehitamisel jne. Meil puudub seega siigavam aru-
saamine inseneri t00st ja selle viimistlemisest. Meil jdetakse
insenerile ainult puht konstruktiivsed alad, kuna organisatoor-
seid kiisimusi suunab sageli tehnilistes kiisimustes vihem kom-
petentne isik.

Sellistes oludes on inseneri t66tamine mitmeti raskenda-
tud ja sunnitud ebasoodsaisse piiresse. Sellistes tingimustes
suudavad anda korgelt kvalifitseeritud inseneritoodangut vaid
tiksikud, oma véimetelt eriti silmapaistvad isikud. Inseneri
praktiline motlemisviis ja praktiline staaZ on siin tihtsamad
kui mujal maadel.

Tehnilise ala tase seab erilisi tilesandeid ka meie Tehnika-
iilikoolile. Peale samade iilesannete, milliseid nigime vailis-
maa Tehnikaiilikoolide juures, lasub meil veel vajadus tdhu-
salt arendada {iliopilaste praktilist mstlemisviisi juba iili-
koolis, mille raskuspunkti vilismaal nieme jietud tegeliku
praktika hooleks. See on meil vajalik seepirast, et praktikas
ei esine meil palju soodsaid vdimalusi inseneri praktiliseks
koolitamiseks.

Tehnikaiilikool peab seega meie oludes kasvatama tlidpi-
lastes tehnilist mentaliteeti ja praktilist motlemisviisi. See
nduab aga ilikooli dppejoududelt tugevat praktilist orientat-
siooni, kuna viimase puudumisel puudub neil ka kiillaldane
arusaamine praktika vajadusist. Nad kasvatavad inseneri
muidu ainult konstruktoriks, jittes aga inseneri loova kiilje
arendamatuks. Praktilist orientatsiooni saab insener oman-
dada ainult kauaaastases praktilises tegevuses. Seda tegevust
tuleb samuti lugeda korgeks inseneri kooliks omaette, nagu
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seda kujukalt vididavad rootslased ja nagu seda niitab ka
inseneri praktika.

Tshtis oleks teha teatavat prognoosi dppejoudude arengu
kohta &ppeasutuses. Kui votta praktilist inseneri, siis tdhen-
dab selle juures siirdumine praktiliselt tegevuselt teaduslikule
téole tegevusala ja vdimete mitmekesistamist. Siin saab sule-
tud s66r: Sppimine iilikoolis — praktiline tegevus — teadus-
lik uurimus — Jppetegevus iilikoolis: alad, mis oma kogumis
moodustavad harmoonilise terviku. Katsekoja insener teos-
tab Oppetegevuse arengut aga ainult ithes ainsas sirges suunas,
see on teaduslik tegevus; siin puudub korrigeeriv tegur
praktika. Ulikooli dppejoudude positsioon suure autoritee-
diga ei voimalda neile igakord arvestada praktika korrigeeri-
vaid viipeid.

Kui katsuda teha prognoosi oppetegevuses, siis voiks see
ndida jargmiselt: praktikast tulnud inseneril voib Oppetege-
vuse algul esineda teatavaid liinke ja stisteemindrkusi. Tema
tugevaks kiiljeks jddb alati aga Sppetegevuse viarvikiillus, haa-
ravus ja elulahedus. Siustemaatiline ja metoodiline kiilg
paraneb ajajooksul iseenesest, kuna seda toovad paratamatult
kaasa iilikooli t66 ja teaduslik uurimus. SeetGttu on oodata
sellistelt inseneridelt viljarikkaid Gppetegevuse tulemusi. Tea-
duslikes uurimusis haaravad nad paratamatult vilja elulise-
mad probleemid, jittes vihemtdhtsad tagaplaanile.

Katsekoja inseneri Oppetegevuselt on oodata suuremat
abstraktsust ja paremat siistemaatikat. Kuna temal puudub
aga praktiline alus, Zhvardab tema Oppetegevust vaatamata
pedagoogilistele paremustele kuivus. Isikliste teadmiste siiga-
vus ei suuda parandada seda puudust, kuna ajaline Gppetege-
vuse raam ei vOimalda sisendada kogu siigavust iiliopilasile.
Teoreetilistes kiisimustes, vaatamata kogu oma teaduslikule
varale, on neil raskem vdita praktikas juhtivat kohta kui
praktikast tulnud inseneril. Praktikale jiivad nad 15ppude-
Iopuks ikkagi ainult konsulteerivateks insenerideks.

Praktikast tulnud inseneride poolt raagivad veel nende
tootamisolud. Praktik peab kdigepealt olema hai konstruktor.
See omadus nduab ehitusmaterjali ja toOtamisviiside pohja-
likku tundmist, kusjuures on tahtis ka pohjalik literatuuri val-
damine. See vdimaldab sageli kokkuhoidu, mida ei saa nii-
data iihegi teoreetilise arvutuse ega majandusliku kalkulat-
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siooniga. Praktika nduab insenerilt ka organiseerimisvdimet,
inimeste tundmist ja paindlikkust. Katsekoja tegevus esitab
seevastu insenerile hoopis viiksemaid ndudeid.

Koik need kaalutlused on tehtud inseneripraktika vaja-
duste vaatenurgast. Puht akadeemilise t66 vaateviljalt on
voimalik neile ette tuua viaga palju vastuviiteid. Kuid see-
juures ei tohi jatta arvestamata ka seda, et akadeemilise t00
eesmirgiks on esijoones toe otsimine, ja ainult kaudselt leitud
tde rakendamine tegelikkuse teenistusse. Selline tdeotsimine
on Idppude 16puks ka ,n“ vaba arvestusviis. Konkreetse nii-
tena voiks siin kasutada hirra Oengo viitekirja. Voib arvata,
et see loob uue arvutusviisi levikule vidga soodsa tausta ja
seega on ta akadeemiliselt tihtis. Kuid, kas see t66 suudab
vihegi tosta meie tldist tehnilist taset, millist eelpool illustree-
riti majaehituse nditega, selles kiisimuses julgeb arvustaja
asuda eitavale seisukohale. Vastupidiselt, hirra Komendant’i
projektidel puudub akadeemiline tzhtsus. Kuid vaevalt saab
keegi eitada seda tdika, et tema projektid ja konstruktsioonid
on meie ehitustegevusse toonud uue joone. Ka iilidpilast6o-
des on juba ndha tema mdtlemisviisi, olgugi et hirra Komen-
dant’i dppetegevus oli lihiajaline.

Arvesse vittes eeltoodut, tuleb vakantsel puu-, massiiv-
ja raudbetoon konstruktsioonide professuuril eelistada prak-
tiliste kogemustega ja praktiliste kalduvustega inseneri. Eriti
kaaluvaks tuleb pidada selle paremust Eesti oludes.

Kuna inseneri tegevus on oluliselt seotud majandusega
ja esimese kvaliteedist suurel mairal olenevad ka majanduslik
areng ja hiivang, siis tuleb eeltoodud paremust lugeda kaalu-
vamaks kui vormilisi néudeid, mis selle sidemega ei arvesta.

D. Ettepanek.

Kaaludes kandideerijaid vormilisest kiiljest, tuleb kons-
tateerida: iikski kandidaatidest ei rahulda Ulikooli Seaduse
§ 57 ndudeid. Tegelikult asub kandidaat ins. H. Oengo selle
vormilise ndude taitmisele kidegakatsutavas liheduses.

Kaaludes kandideerijaid sisuliselt, tuleb konstateerida:
ins. A. Komendant’i valimine vakantsele puu-, massiiv- ja
raudbetoon konstruktsioonide professuurile tagaks paremini
viljakamat Oppetegevust kui ins. H. Oengo valimine. Ka tea-
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duslises tegevuses vdiks ennustada ins. Komendant'ile elu-
lihedasemat suunda kui teisele kandidaadile.

Sisulisele kaalutlusele tuleb anda Eesti oludes eriti suure
tihtsuse, mida omakorda suurendab veel vakantse professuuri
iseloom.

Kokkuvottes kdike eeltoodut, ning arvestades sellega, et
kandidaat pole veel tegelenud Ulikooli miiralise Oppejduna,
loen end oigustatud teha Tallinna Tehnikaiilikooli Ehitus- ja
Mehaanikateaduskonna Kogule jargmise ettepaneku:

valida insener A. Komendant vakantsele puu-, mas-
siiv- ja raudbetoonkonstruktsioonide professuurile ad-
junkt-professori kohustetiitjaks neljaks aastaks.
Tallinn-Kopli, 20. november, 1939. a.

V.Paavel
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