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LUHENDITE LOETELU

AICPA — American Institute of Certified Public Accountants (Ameerika Sertifitseeritud
Audiitorite Instituut)

AS — Aktsiaselts

FIE — Fiiiisilisest isikust ettevotja

IFRS — International Financial Reporting Standards (Rahvusvahelised finantsaruandlus-
standardid)

LLLP — Limited Liability Limited Partnership (Piiratud vastutusega usaldusiihing)

LLP — Limited Liability Partnership (Piiratud vastutusega tdisiihing)

MLP — Master Limited Partnership (Borsil noteeritud usaldusiihing)

MTU — Mittetulundusiihing

MUPM — Majandusiihingute pdhiméirus

OU — Osaiihing

PC — Professional Corporation (Kitsalt spetsialiseeritud kutsealal tegutsev aktsiaselts)

PTP — Publicly Traded Partnership (Borsil noteeritud usaldusiihing)

RLLP — Registered Limited Liability Partnership (Piiratud vastutusega tdisiihing)

RPS — Raamatupidamise seadus

RULPA — Revised Uniform Limited Partnership Act (Tdiendatud méiirus, mis reguleerib USA
usaldusiihinguid)

RUPA — Revised Uniform Partnership Act (Tdiendatud middrus, mis reguleerib USA
usaldusiihinguid)

SEC — Securities and Exchange Commission (Ameerika Uhendriikide Véirtpaberite ja
Borsitehingute Komisjon)

SME IFRS — International Financial Reporting Standards for Small and Medium-Sized Entities
(Viikeste ja keskmise suurusega ettevotete rahvusvaheline finantsaruandlusstandard)

TU — tiisithing

ULC — Uniform Law Commission ehk National Conference of Commissioners on Uniform State

Laws (NCCUSL) (Uhtse Seaduse Komitee)



ULLCA — Uniform Limited Liability Company Act (Seadus, mis reguleerib USA osaiihinguid)
ULPA — Uniform Limited Partnership Act (Seadus, mis reguleerib USA usaldusiihinguid)
UPA — Uniform Partnership Act (Seadus, mis reguleerib Ameerika Uhendriikide partnerlusi)
US GAAP — US Generally Accepted Accounting Principles (USA hea raamatupidamistava ehk
rahvusvaheliselt ildtunnustatud raamatupidamisprintsiibid)

UU - usaldusiihing

VOS — Valadigusseadus

AS — Ariseadustik



ABSTRAKT

T66 pealkiri on: Téisiihing ja usaldusiihing: tekkimine, areng ja arvestus.

Magistritoé uurimiskiisimus oli, miks ei ole tdisiithing ja usaldusiihing Eestis sama
levinud kui mujal maailmas. Vastuse leidmiseks uuris autor tdisithingu ja usaldusiihingu
ajalugu ning kujunemist, td1 vilja tiisiihingu ja usaldusiihingu tunnused ning erisused vorreldes
muude driithingutega. Magistritod eesmirk oli vilja selgitada tdisithingu ja usaldusiihingu
omapdra, et eristada neid driiihingu litkke muudest dritihingutest. Magistritdo tulemusena selgus,
et teistes ritkides on téis- ja usaldusiihing rohkem levinud, sest maksustamine on nende
aritihingu tlitipide puhul soodsam kui muude é&riithingute puhul. Lisaks on levinud muud
tdisithingu ja usaldusiihingu vormid, mis ei kujuta oma omanikele piiramatut vastutust ning on
seetdttu ka populaarsemaks muutunud. Védhese populaarsuse pohjuseks Eestis voib olla ka
tingimus, mille kohaselt vastutab téisiihingu uus osanik ka nende ithingu kohustiste eest, mis
on tekkinud enne tema osanikuks saamist. USA-s ei vastuta uus osanik iihingu kohustiste eest,
mis tekkisid varem.

Magistritod autor tugines tdistihingute ja usaldusiihingute kohta kiivale kirjandusele,
seadustele ja uuringutele. Peamised tdistekstiandmebaasid, mida autor kasutas, olid jairgmised:
EBSCOhost Web, Emerald Fulltext, JSTOR ja HeinOnline.

Tegemist on valdkonnaga, mida Eestis ei ole eelnevalt uuritud, kuid kuna LLP, LLLP
ja MLP on USA-s iiha populaarsemaks muutumas, on nende kohta olemas mitmesugustel
teemadel kirjutatud artikleid, mida on vdimalik lisaks uurida. Vdga palju artikleid on seotud
LLP levikuga Indias, sest seal seostatakse selle dritihingu levikut majanduskasvule kaasa

aitamises.

Votmesonad: tiisiihing, usaldusiihing, partnerlus, LLP, tdisosanik, usaldusosanik, partner



SISSEJUHATUS

Téisiihing ja usaldusiihing on driithingute vormid, mis on Eestis iisna vdhe levinud.
Muudes riikides, nditeks USA-s, Suurbritannias, Austraalias, Kanadas ning Indias, on need
aritihingud aga véga levinud. USA-s on lisaks levinud veel mitu tdisiihingu ja usaldusiihingu
pohjal vélja kujunenud iithingu vormi.

Eestis on tdislihing ja usaldusiihing juriidilised isikud ning siin maksustatakse
tdisithingut ja usaldusiihingut, mitte nende osanikke. Need kaks karakteristikut on pohilised
erinevused vorreldes USA-s ja Suurbritannias levinud téis- ja usaldusiihinguga ning tdenéoliselt
on ka pohjuseks, miks need ariiihingud Eestis nii vihe levinud on.

Magistritod teema aktuaalsus ning uudsus tuleneb asjaolust, et tdislihingute ja
usaldusiihingute kohta puudub piisavalt eesti keelset materjali, saamaks aru nende kahe
aritihingu liigi omapdarast ning kasulikkusest. Eestis on osaiihing kdige levinum ériiihingu liik,
moodustades ligikaudu 80% kogu &riithingute arvust. Tdisithingutest ja usaldusiihingutest ei
teata iildjuhul véga palju ning see voib ka olla pdhjuseks, miks need é&riiihingud on Eestis nii
vihe levinud vorreldes teiste riikidega.

Magistritéo eesmark on vilja selgitada tiisiihingu ja usaldusiihingu omapira, et eristada
neid dritthingu liikke muudest dritihingutest. Magistritod uurimiskiisimus on, miks ei ole
tdisithing ja usaldusiihing Eestis sama levinud kui mujal maailmas.

Magistritod eesmargi saavutamiseks on to6 autor seadnud jargmised uurimisiilesanded:

1) anda iilevaade tdisiihingu ja usaldusiihingu ajaloost ning kujunemisest;

2) tuua vélja tdistihingu ja usaldusiihingu tunnused ning erisused vorreldes muude

aritthingutega;

3) leida pdhjused, miks on tiislihing ja usaldusiihing mujal maailmas rohkem levinud

kui Eestis.

To66 pohineb erialakirjandusel, kehtivatel seadustel ning seadustikel. T66s on kasutatud
pohiliselt ingliskeelset kirjandust, kuna eestikeelne erialakirjandus praktiliselt puudub.

Ingliskeelses erialakirjanduses on tdisiihingu ja wusaldusiihingu {ldnimetuseks

Lwpartnership “ ning osanike nimetuseks ,,partners*, mille tdlkena kasutab kdesoleva magistrit6o



autor vastavalt termineid , partnerlus* ja ,partner”. Ariseadustikus on nii osaiihingu, tiis- kui
ka usaldusiihingu liikme kohta kasutatud nimetust osanik. Kéesolevas magistritdds on autor
tdis- ja usaldusiihingus osalejate ehk osanike kohta paralleelselt kasutanud terminit partner, mis
teeb keelekasutuse mugavaks ning seostub tolgitud erialakirjandusega paremini.

Too koosneb kahest peatiikist. Esimeses peatiikis antakse iilevaade tdisiihingu ja
usaldusiihingu ajaloost ning kehtiva seadusandluse arenemisest. Lisaks on késitletud tdis- ja
usaldusiihingu levik, olemus, asutamine, juhtimine ning 10petamine ja likvideerimine. Pikemalt
on vilja toodud ka piiratud vastutusega tdisiithingu kujunemine.

Teises peatiikis kisitletakse téis- ja usaldusiihingu raamatupidamist ning tuuakse vilja
olulisemad erisused, millele tuleb kindlasti tdhelepanu pdodrata. Finantsarvestuse seisukohast on
aritihingute eri vormide vahel pohiliseks erinevuseks omakapitali erinev kajastamine ja
arvestus. Teise peatiliki alajaotistes on késitletud erinevad muutused téis- ja usaldusiihingu
omakapitalis 14bi erinevate ndidete, et tekitada parem iilevaade ja arusaam.

Magistritoo on kasulik kdigile, kes on huvitatud tdisiihingu ja usaldusiihingu ajaloost,
kujunemisest, levikust, omapérast ning raamatupidamisest.

Magistritoo autor soovib avaldada tdnu kédesoleva magistritéé juhendajale professor
Jaan Alverile, kelle panus magistrito6 juhendamisel on olnud mérkimisvédrne ténu

asjakohastele kommentaaridele ning mérkustele.



1. TAISUHING JA USALDUSUHING

Taisiihing on &riiihing, millel on kaks v3i enam osanikku, kes tegutsevad iihise drinime
all ja vastutavad iihingu kohustiste eest solidaarselt kogu oma varaga (AS § 79). Tiisiihingu
enamlevinud vasted inglise keeles on general partnership ja regular partnership.

Usaldusiihing on dritihing, milles kaks voi enam isikut tegutsevad iihise drinime all ning
kellest vahemalt liks on tdisosanik ning vihemalt iiks on usaldusosanik. Téisosanik vastutab
ithingu kohustiste eest kogu oma varaga ning usaldusosanik vastutab ithingu kohustiste eest
oma sissemakse ulatuses. (AS § 125) Usaldusiihingu vaste inglise keeles on limited partnership.

Jargmistes alajaotistes kasitletakse tdisithingu ja usaldusiihingu olemust, tekkimist,
arengut, asutamist, juhtimist, lopetamist ning likvideerimist. Lisaks késitletakse piiratud

vastutusega tdislihingu kujunemist.

1.1. Taisiihingu ja usaldusiihingu ajalugu

Téistihingutel ja usaldusiihingutel on pikk ajalugu. Algselt on tdistihing tekkinud rooma
societas’est kui seltsingust!, mis esialgu piirdus iihe perekonnaga ja hiljem laienes. Praeguseni
vorreldakse anglo-ameerika siisteemis tdisiihingut perekonnaga, sest selle siisteemi kohaselt

(nagu ka enamikus teistes riikides) ei ole tdisiihing iseseisev juriidiline isik ja sellisel juhul ei

! Seltsing on isikuteiihing, mida diguskord juriidilise isikuna ei tunnista. Isikuteiihingud on ka tiisithing ja
usaldusiihing, mis aga Eestis kehtiva diguse kohaselt on juriidilised isikud. Paljudes riikides isikutetihinguid
juriidilisteks isikuteks ei loeta (sh USA, Saksamaa, Suurbritannia).

Seltsingu asutamiseks tuleb viihemalt kahel isikul sdlmida seltsinguleping vodladigusseaduse (VOS) alusel.
Seltsingulepinguga kohustuvad kaks vdi enam seltsinglast tegutsema iihise eesmérgi saavutamiseks, aidates sellele
kaasa lepinguga miratud viisil, eelkdige panuste tegemisega (VOS § 580 Ig 1). Tulenevalt VOS § 581 1dikest 1,
voib seltsinglase panuseks olla igasugune iihise eesmirgi edendamine, sealhulgas seltsingule teenuse osutamine,
vara seltsingule vodrandamine voi seltsingu kasutusse andmine. Igal seltsinglasel on digus ja kohustus osaleda
seltsingu juhtimises (VOS § 582 Ig 1).

Seltsingu vormis vdivad tegutseda véikesed huvialaklubid ja ringid, orkestrid, koorid, vdiksemad kiilaseltsid jms.
Seltsingutel puudub enamasti raamatupidamine ja aruandluskohustus, nende eesmirk voib aga olla ka tulu
saamine. Seltsingu nimel ei saa avada eraldi pangaarvet, kiill aga kuuluvad seltsinglaste vahel jagatud kasumiosad
vastavalt seadustele maksustamisele, sest kdik oOigused, kohustused ja varad kuuluvad seltsingu liikmetele
eraisikutena vordsetel alustel. (Saare 2003)



osale suhetes kolmandate isikutega mitte téisiithing ise, vaid seda teevad iihingu osanikud.
(Alver, J., Alver, L. 2017, 371)

Laane-Euroopa majanduses oli usaldusiihingutel vdga oluline roll juba keskajal.
Keskaegses Itaalias kandsid usaldusiihingud nimetust commenda ning muutusid populaarseks
alates X sajandist seoses merekaubanduse finantseerimisega. Commenda oli liihiajaline ehk
ajutine usaldusiihing. (Alver, J., Alver, L. 2011b, 561)

Enne X sajandit ei olnud paljud Euroopas toimunud kaubandustehingud intressi
teenivad. Uhel hetkel tdid aga pragmatism ja terve mdistus kaasa soovi saada diglast
kompensatsiooni raha viljalaenamisega kaasneva riski eest. Sellega kaasneski partnerluse liigi
commenda populaarsuse kasv X sajandil. (Favier 1998)

1669. aastal tekkis Pariisi kaupmeestel vajadus ériseaduse jargi ning nad poordusid
kuningas Louis XIV poole. Kuninga algatatud tegevuse 1dpptulemuseks oli Pour le Commerce
ehk Prantsuse 1673. aasta driseadustiku véljakuulutamine. Euroopa Oigusruumis oli see
ariseadustik viga oluline, sest see leidis laialdast kasutust ning véga paljud jairgmised digusaktid
toetusid suuresti sellele. 1807. aastal vastu voetud Napoleoni édriseadustik Code de Commerce
oli vdga sarnane 1673. aasta driseadustikuga ning sisaldas otseseid viiteid sellele. 1673. aasta
ariseadustik késitleb partnerlusi (prantsuse keeles Des Sociétez) neljandas osas, mis koosnes
neljateistkiimnest artiklist. Esimene artikkel sdtestas, et nii téis- kui ka usaldusiihingud luuakse
kirjaliku dokumendiga, mis on kas notariaalselt voi eradiguslikult allkirjastatud. Koik suulised
kokkulepped, mida polnud kirjalikult lepingus, olid vaidluse korral tiihised, isegi kui summad
olid alla 100 liivri (/ivr — ajalooline prantsuse rahaiihik). Artiklid 1I-VI késitlesid jae- ja
hulgimiiiijate vaheliste partnerluste avalikku registreerimist ja dokumentide avalikustamist. II
artikli alusel tuli vdljavéte (prantsuse keeles ,,extrait) registreerida vastava piirkonna ametniku
juures ning see pidi olema avalikustatud teadetetahvlil avalikus kohas. Kolmanda artikli
kohaselt pidi viljavote registreerimise kindlustamiseks sisaldama iga liikkme eesnime,
perekonnanime, ametit ja elukohta ning tegevuse kavandatud eluiga. Juhul kui taheti méérata
tingimus allkirjadiguse osas, tuli ka see kindlasti dokumenti kirjutada. Neljanda artikli kohaselt
tuli tihingu tegevuse eluea pikendamine ja litkmete ning allkirjadigusega seotud muudatused
registreerida ja avalikustada nii nagu {ihingu enda asutaminegi vilja nigi. Uhingu asutamine ja
viljavotted tuli registreerida litkmete elukoha jirgsetes asutustes ning ithingu tegevusejargses
asukohas. Tédpsemad registreerimise ja dokumentide avalikustamise nduded soltusid litkmetest,

nende leskedest, périjatest ning volausaldajatest. Artiklid VII ja VIII sdtestasid tdisosanike
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(general members) ja usaldusosanike (general members en commandite) erinevuse. Artikkel
VIL: koik tdisosanikud vastutasid iihiselt ja solidaarselt iithingu kohustiste eest. VIIIL:
usaldusosanik vastutas ainult oma investeeringu ulatuses. Artiklid IX—XIII késitlesid liikmete
vahel tekkinud iihingusiseste vaidluste kohustuslikku lahendamist vandekohtus. Ariseadustiku
jargi pidi igas dokumendis olema liikkmeid kohustav sdte, et sellised vaided tuleb neil
vahekohtunikele esitada. Sellise sdtte puudumisel oli litkmel digus miérata ise vahekohtunik
ning kui teised litkmed ei teinud sama, tegi kohus seda nende asemel (IX). Kui vahekohtunik,
kelle iihingu litkkmed olid méairanud, suri voi oli pikemaajaliselt teovdoimetu, tuli talle méérata
asendaja. Kui liikkmed polnud asendajat méédranud, oli ka see kohtu iilesanne (X). Kui
vahekohtunikud ei suutnud vaidlust iiksmeelselt lahendada, oli neil vaidluspoolte ndusolekuta
digus miirata kohtunik (XI). Ariseadustiku kohaselt oli vahekohtunikel digus langetada otsus
vaidluspoolte esitatud dokumentide ja margukirja pohjal. Vaidluspoolte fiilisiline kohalolu ei
olnud vajalik (XII). Kui iihingu tegevus oli seotud kaubanduse vdi pangandusega, pidi
vandekohtu otsus olema kohtus kinnitatud (XIII). Artikli XIV kohaselt olid koik eelmainitud
tingimused siduvad ka koikide iihinguliikmete leskedele, parijatele ja diguslikele
sissendudjatele. (Howard 1932, 242-243)

1673. aasta driseadustik kisitles kahte tiilipi tihinguid (sociétés): société genérale ja
societé en commandite. Eraldi ei olnud neid lahti seletatud, kuid vdis jareldada, et société
geénérale oli selline prantsuse &ritthingu vorm, mis tegeles kollektiivse kauplemisega ning
sarnanes Suurbritannias ja Ameerikas levinud tdisithingu vormiga (general voi unlimited
partnership). Société en commandite oli sarnane usaldusiihinguga (limited partnership). (Ibid.,
243-244)

Mainitud aritthingu vorm, société générale (prantsuse keeles kannab veel nimetusi
societé libre ja sociéeté en nom collectif) sarnanes tiisiihinguga just selle poolest, et litkmetele
kehtisid iihise esindusdiguse tingimused ning tegemist oli solidaarse ja piiramatu vastutusega.
Euroopa édritegevuse ajaloos olid inimesed koondunud gruppidesse ning tegutsesid koos.
Pohiline é&ritegevus oli  seotud panganduse, pdllumajanduse, tavakaubanduse ning
kaubandusega vilismaal. Rooma Jigus sétestas, et igal litkmel, kes tegutses {ihingu
Oiguspdraste eesmérkide nimel, oli digus iihingut esindada ning sellest tulenevalt vastutas ka
iga liige solidaarselt ja piiramatult iihingu koigi kohustiste eest. Selle sétte eesmérk oli kaitsta
tehingu teist poolt ehk klienti, kellega iihingul vdi selle liikmetel oli drisuhe. Uhist

esindusodigust oli voimalik ka muuta. Litkmed vdisid omavahel kokku leppida teatud
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piirangutes ja volitustes, mis neile kohaldusid. Kohus oli see, kes pidi tdlgendama neid
kokkuleppeid, kui volausaldajal oli ndue partneri suhtes, kes oli talle seatud piirangutest tile
astunud. Otsus sdltus tavaliselt sellest, kas avalikkusel oli piisav teave asjakohase info kohta
voi mitte. Kui kohustuslikud avalikustamise nduded olid tditmata voi puudulikud, vais eeldada,
et avalikkusel puudus vai oli vihe infot piirangute kohta, mis {ihingu litkme tegevusele olid
seatud. Voimalik, et avalikkus ei teadnud iildse partnerluse olemasolustki. Prantsuse 1673. aasta
ariseadustik noudis iga partnerluse registreerimist ning Uhingulepingusse (articles of
partnership) kantud esindusdiguste avalikustamist. On ka teada, et driseadustikus toodud
avalikustamise reeglid ei toiminud védga tohusalt, kuid sétet ennast saab lugeda oluliseks
edasiminekuks partnerluste kui driithingu vormide arengus. 1807. aastal vélja kuulutatud
Napoleoni driseadustik (Napoleonic Code de Commerce) on oluline verstapost ametlike
avalikustamisnduete tdsisemalt votmise ajaloos. (Howard 1932, 244-245) Napoleoni
ariseadustikul oli kogu Euroopa digusruumis viga suur tdhendus.

Prantsusmaal levinud tdisithingu peamine erinevus vorreldes tavapérase inglise voi
ameerika tdistihinguga oli see, et seda késitleti kui majandusiiksust, mis tegutses kollektiivse
nime all, mitte aga kui inimestest moodustatud {ihendust. USA-s ja Suurbritannias levinud
vormi puhul oli tegemist inimestest moodustatud iihendusega, mitte eraldiseisva
majandusiiksusega. Prantsuse tdisiihing esitles ennast avalikkusele oma nime kaudu (prantsuse
keeles raison sociale), mis oli tihingu stimboliks ja vdimaldas késitleda ithingut tema liikmetest
eraldi. Seda nime kasutati nii lepingute kui ka tehingute sdlmimisel kui ka kohtuvaidlustes, mis
viitaski pigem majandusiiksuse teooriale?. (/bid., 245)

1807. aasta driseadustik tdpsustas lihingu nime kasutamist, mis vdhendas tihingu
tegevuse seost eraldiseisva majandusiiksusena. Ariseadustiku kolmas osa kisitles partnerlusi
ning artikkel 20 sétestas, et tdisiihing on iihing, mille kaks vdi enam inimest moodustavad ja
mille eesmirk on tegutseda lihise nime all. Artikkel 21 sdtestas, et lilkmete nimed vdivad olla
osa ithingu nimest/stimbolist. Artikli 22 jérgi vastutasid koik tihise nime all olevad litkmed,
kellele on viidatud ithingu dokumentides, iithingu tegevuse eest solidaarselt, olenemata sellest,

et allkirjastajaks on olnud iiks liikmetest. (/bid.)

2 Majandusiiksuse teooria (entity theory) on teooria, mille kohaselt majandusiiksust kisitletakse eraldiseisvana,
lahus nendest, kellelt saadakse raha. Majandusiiksuse teoorias on kesksel kohal majandusiiksus, mitte omanik.
Ressursid kuuluvad majandusiiksusele ja majandusiiksus on vastutav nii omanike kui ka kreeditoride ees nende
nduete tasumisel. Omanikke ja kreeditore késitletakse kui rahaandjaid. (Alver, J., Alver, L. 2011b, 18) Enne 1991.
aastat kasutati majandusiiksuse kontseptsiooni tihenduses valdavalt nimetust {iksuseteooria (/bid., 668)
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Usaldusiihingu tunnustega iihing (société en commandite) oli selgelt vilja toodud 1673.
aasta driseadustikus, kuid see polnud seda tiilipi iihingute tekke algusajaks (Howard 1932, 246).
Rooma impeeriumis kandsid usaldusiihingud nimetust societates publicanorum ning esimesed
teated neist on périt juba III sajandist (Alver, J., Alver, L. 2011b, 561). Seega oli usaldusiihing
juba eelnevalt viga pikka aega eksisteerinud kollektiivse dritegevuse vorm, mille seaduslikud
tingimused ei olnud selleks ajaks veel selgelt vélja kujunenud. (Howard 1932, 246)

Esimesed usaldusiihingule omased tunnused tulenevad Euroopast pirit lihtsatest
kokkulepetest, kus karja omanik usaldas oma loomad teise inimese kitte. Karja ,,laenaja*
ilesanne oli tdita juhtimisfunktsiooni ning ,laenuandja“ eeldas, et talle ei kaasne karja
kasvatamisega seoses kulusid, mis on suuremad kui tema esialgne investeering tegevuse
alustamiseks. Kui kaubandus ja kauplemine arenesid, muutus {isna tavapdraseks, et teatud
rahasummad voi kaubad usaldati meremehele voi kaupmehele, kes litkus ringi méoda merd voi
maad, et osaleda mitmesugustel laatadel voi vilismaa turgudel. Kaupmees v0i meremees
tegeles aktiivselt kauplemisega ning panustas sellesse nii oma aega kui raha ning tal oli seega
Oigus teatud osale kasumis. Raha vOi kauba laenaja, kes oli vastavas véartuses teinud no
investeeringu, vastutas kaupmehe tegevuse eest ainult oma esialgse investeeringu véartuses.
Kuna kauplemine hakkas {iha enam toimuma viljaspool kohalikke turge, muutus véltimatuks,
et kodus olev iihingu liige ehk sponsor hakkas iihingu juhtimisega tegelema iiha vihem ja
vihem. Liige, kes tegutses aktiivselt (ehk tdisosanik meie mdistes), tegutses molema nimel.
Peagi kujunes sponsorist vilja passiivne investor, keda me teame kui usaldusosanikku, kellelt
voeti seadusega 0igus osaleda muudes funktsioonides. (/bid., 246-247)

Esimesed ametlikud teated usaldusiihingutest pdrinevad kohalikest seadustest ja
madrustest. 12. sajandil on usaldusiihinguid mainitud Pisa, Genova ja Firenze seadustes ning
13. sajandil lisaks Marseille ja Montpellier seadustes. Montpellier’i linn kerkiski esile just 10.
sajandil, kui kaubandus Vahemere maadega hakkas kiiresti kasvama. Prantsusmaal tegutsevaid
usaldusiihinguid késitles Louis X valitsemisajal (1315. aastal) kehtestatud seadus. Kohalike
seadustega iiritati ka sétestada usaldusiihingute kohustuslikku registreerimist avalikult, et
kaitsta prantsuse kaupmehi. Esialgu kehtestati see ainult kaupmeeste vahelistele
usaldusiihingutele, kuid Napoleoni &driseadustikust tulenevalt koikidele usaldusiihingutele,
soltumata osapoolte staatusest. 15.—16. sajandil tekitas usaldusosaniku positsioon avalikkuses
palju kiisimusi ja arutelusid, vaja oli vélja selgitada tema vastutuse ulatus. 1673. aasta prantsuse

ariseadustikuga méératleti konkreetselt usaldusosaniku piiratud vastutus, millest tulenevalt
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piirdus tema vastutus enda investeeringuga. Prantsuse &riseadustik oli mérkimisvairseks
poordepunktiks usaldusiihingute diguslikus arengus, kuigi ka usaldusiihingu nime kasutus jdi
seadustikus segaseks. Kaks aastat pirast driseadustiku vastu votmist kirjutas Savary?, kes oli ka
peamine driseadustiku autor, moned kommentaarid tdpsustamaks usaldusiihingu nime
kasutamist. Ta mirkis, et iga ithingu liige, kes tditis ithingulepingust tulenevaid iilesanded, tditis
neid oma nimel ning omal vastutusel, mistdttu ithingul ei olnud oma eraldiseisvat nime.
(Howard 1932, 248-249)

Kui 1673. aasta driseadustik vois usaldusiihingu digusliku staatuse jitta kahtluse alla,
siis 1807. aasta Napoleoni &driseadustik selle kahtluse hajutas. III peatiiki artikkel 19 sitestas
usaldustihingu kui ametlikult aktsepteeritud iihingu liigi ning artikkel 23 maéidras iihingu
moodustamise lihise nime (prantsuse keeles nom social) all. Artikli 43 alusel pidi nii téis- kui
ka usaldusiihingu registreerimise ja avalikustamise dokument sisaldama ka tegutsemise
eesmarki ehk tegevusala. Alates 1807. aastast ei tohtinud usaldusiihingu drinimi sisaldada
usaldusosaniku nime. Aktiivsete ja piiramatu vastutusega liikmete nimesid tuli kasutada ithingu
vOi nime moodustamisel ning nii viidati avalikkusele nende piiramatut vastutust tihingu
kohustuste ees. Usaldusiihingut késitleti kui isikuiihingut, mitte kui kapitaliiihingut. Aktiivsete
litkkmete ehk partnerite isiklikku vastutust loodeti kehtestada just nende isikute nimede
kasutamisega lihingu enda nimes. Lisaks taheti seda saavutada ka 14bi tingimuste, mis olid
seatud registreerimise ja avalikustamise dokumentidele. (/bid., 249)

1673. aasta driseadustikus oli viidatud kaupmeeste vahel sdlmitud téistihingute
registreerimisele ja avalikustamisele, kuid puudus otsene viide usaldusiihingute avalikustamise
nduetele. Savary mirkis oma pdhiteoses ,,Le Parfait Négociant*, et usaldusiihingud, mis on
solmitud kaupmehe ja teise isiku vahel, kes pole kaupmees, ei pea tditma ja avalikustama
asutamise dokumenti, sest driseadustiku artikkel ei ndua seda®. Ta mainis ka, et usaldusiihingud
on riigile ja avalikkusele koige kasulikumad {ihingud ja seda viiel pdhjusel (/bid., 253):

1) korgemasse édriklassi mittekuuluvad isikud saavad kasumlikult oma raha

investeerida, ilma et nad rikuksid liigkasuvotmise piiranguid;

2) vastasel juhul seisaks usaldusiihingusse investeeritud raha kasutult;

3 Jacques Savary oli silmapaistev prantsuse jurist ja raamatupidamisala asjatundja. 1670. aastal liilitati ta
kaubandust reguleerivate seaduste reformimise komisjoni koosseisu ning tdnu tema suurele panusele nimetati
prantsuse 1673. aasta driseadustik tema jargi ,,Savary Ordonnantsiks®. (Alver, J., Alver, L. 2011b, 344)

4 ,,Le Parfait Négociant ou instruction générale pour tout ce qui regarde le commerce des machandises de France
et des pays étrangers,, (,,Téiuslikust kaupmehest ...“), anti ajavahemikul 1676—1742 prantsuse keeles vélja
kaheksal korral ning tdlgiti ka inglise, saksa, flaami ja itaalia keelde. (Alver, J., Alver, L. 2011b, 344)
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3) isikud, kellel ei ole palju vara, leiavad vdimaluse, kuidas osutada oma teenuseid
kasumlikult;

4) need ergutavad isikuid, kes tavapéraselt tegutsevad vaid kinnisvaraga, investeerima
kaubandusse ning seelédbi andma t66d kisitoolistele tootmisettevotetes;

5) viirstide tulu suurenemine — usaldusiihingud arendasid kaubandust ning kaupade
litkumist tile riigi (ka kuningriigi) piiride, mis suurendas makse, mida kaupmehed
neilt kaupadelt viirstidele tasusid.

Uhingute, eriti usaldusiihingute, tingimused olid Napoleoni 1804. aasta
tsiviilseadustikus (Code Civil) ning 1807. aasta driseadustikus (Code de Commerce) selgemalt
ja laiemalt lahti kirjutatud. (Howard 1932, 254)

1673. aasta driseadustik sisaldas kahte iihingu tiilipi, kuid 1807. aasta Napoleoni
ariseadustik eristas selgesonaliselt kolme tihingu tiiiipi (/bid., 255):

1) tidistihing (prantsuse keeles sociéte en nom collectif, inglise keeles general ehk

unlimited partnership);

2) usaldusiihing (prantsuse keeles sociéte en commandite, inglise keeles [limited
partnership);

3) aktsiaselts (prantsuse keeles sociéeté anonyme, inglise keeles business corporation).

Napoleoni driseadustiku artiklid 2328 ja 38 méératlesid tdpselt usaldusiihingu olemuse,
nime ja selle kasutamise ning litkmete vastutuse. Artikkel 23 sétestas, et usaldusiihing on
sOlmitud tihe vOi enama solidaarselt vastutava liikkme ning {ihe vOi enama ,laenuandja
(commanditaires)* ehk usaldusosaniku vahel. Uhing on moodustatud iihise nime all, mis peab
sisaldama solidaarselt vastutava(te) litkme(te) nime(sid). Kui solidaarselt vastutavaid litkmeid
on palju, olenemata sellest, kas kdik juhivad ithingut koos vai teeb seda tiks-kaks isikut, on
nende litkkmete puhul tegemist tdisosanike ning ,laenuandjate puhul usaldusosanikega
(artikkel 24). Artikkel 25 sétestas, et usaldusosaniku nimi ei tohi olla osa {ihingu nimest.
Artikkel 26 sitestas usaldusosaniku vastutuse, mille kohaselt usaldusosanik vastutas ithingu
kohustuste eest oma investeeringu ulatuses. Artikkel 27 sétestas, et usaldusosanik ei tohi
osaleda tihingu juhtimises ega olla tihingusse t66le voetud, isegi mitte volituse alusel. Artikkel
28 sitestas, et kui usaldusosanik rikub eelnevas artiklis mérgitud keeldu, vastutab usaldusosanik
tthingu kohustuste eest samavéirselt tdisliikmetega. Artikkel 38 sidtestas, et usaldusiihingu

kapitali voib jaotada osadeks vastavalt reeglitele ja eranditeta. (/bid.)
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Kokkuvottes voib oOelda, et Napoleoni driseadustik jdtkas vanu protseduure ja
avalikustamise ndudeid, tehes neis moningaid tdpsustusi ja muudatusi. K&ik iithingud pidid
olema loodud kirjaliku iihingulepinguga. Téisiihingu ja usaldusiihingu iihinguleping pidi
osapoolte enda valikul olema kas avalik vo1i konfidentsiaalne ning aktsiaseltsi leping pidi olema
avalik. (Howard 1932, 257)

Viljavote tdistihingu ja wusaldusithingu iihingulepingust pidi olema avalikult
registreeritud ja avalikustatud nimetatud asutustes ning nimetatud perioodiks. Varem soltus
avalik registreerimine ja dokumentide avalikustamine liikmete sotsiaalsest midratlusest. Iga
tihingulepingu véljavdte pidi sisaldama jargmist informatsiooni (/bid.):

1) tdisosanike eesnimed, perekonnanimed, ametikohad, elukohad;

2) ihingu nimi (prantsuse keeles raison sociale);

3) {thingut juhtima ja esindama Gigustatud litkmete méaédratlus;

4) sissemaksete suurused ja tingimused;

5) iihingu alguse ja 1dppemise aeg.

Viljavote lihingulepingust pidi olema notariaalselt allkirjastatud. Konfidentsiaalsete
lepingute viljavotted pidid téisiihingu puhul olema allkirjastatud koigi litkmete poolt ning
usaldusiihingu puhul kdigi solidaarselt vastutavate liikmete poolt. Lisandusid asjakohased
satted avalikustamise nduetele {ihingu varasema Idppemise korral, {iihingulepingu
pikendamisele, liikmete muutumisele, uued sétted iihingu nime tingimustele ning muutmisele.
(Ibid.)

Praegu tuleb Prantsusmaal pérast ithingulepingu allkirjastamist tdita ka ametliku
teadaande ndue ning registreerida tihing driregistris. (Wooldridge 2009, 32)

Uhest kiiljest on USA praktika prantsuse omast olnud tiiesti erinev — kirjalik
ithinguleping ei ole téisiihingu loomiseks olnud kohustuslik ning sama ka avaliku
registreerimise kohta. Teisest kiiljest on USA pilitidnud kohandada Prantsusmaal levinud
usaldusiihingut USA tingimustele vastavaks, kuid seda olulise eduta. Seda on tehtud, ndudes
kirjalikke dokumente — kui mitte just iihingulepingut, siis tdendit asutamise kohta, mis peab
olema tdidetud avalikus asutuses. Paljud usaldusiihingu nduded USA seadustes on pairit
Napoleoni 1807. aasta driseadustikust. (Howard 1932, 257)

USA-s hakkasid usaldusiihingud rohkem levima alates XIX sajandi algusest (Alver, J.,
Alver, L. 2011b, 561).
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Uniform Partnership Act (UPA) ja Uniform Limited Partnership Act (ULPA)
areng USA-s. USA-s reguleerivad praegu tdisithinguid ja usaldusiihinguid kaks seadust:
Uniform Partnership Act ehk UPA ning Uniform Limited Partnership Act ehk ULPA.
Osariikidel on UPA ja ULPA seaduse vastuvotmine soovituslik, mistottu ei ole sugugi kdik
osariigid neid praeguseks vastu votnud. Osariikidel on digus kohandada UPA ja ULPA
seaduses sitestatut vastavalt enda tingimustele.

1902. aastal tdstatati Uhtse Seaduse Komitees (ULS ehk NCCUSL) partnerluste seaduse
vajalikkuse teema ning Aridiguse komisjonile (Committee on Commercial Law) anti korraldus
votta toole ekspert, kes koostaks eelndu jargmiseks Komitee istungiks. 1903. aastal toimunud
istungi ajaks oli vastav isik to6le voetud ning 1908. aastal toimus arutelu esimese eelndu iile.
1909. aastal esitati Komiteele iilevaatamiseks teine eelndu, kuid seoses toole voetud eksperdi
surmaga andis komisjon 1910. aastal teada, et arengut ei olnud. Todle voeti uued eksperdid, kes
jatkasid eelndu kallal td6tamist, tuginedes olemasolevatele materjalidele ja informatsioonile,
mis pohines majandusiiksuse teoorial. Lisaks majandusiiksuse teoorial pdhinevale eelndule
tootasid nad vilja teise eelndu, mis tugines teooriale, mille kohaselt partnerlus on indiviididest
moodustunud kogum, keda iihendab {ihine dritegevus. Enamik osariike oli selleks ajaks juba ka
aktsepteerinud partnerlust kui indiviididest moodustunud kogumit, mitte kui majandusiiksust.
Dean Lewis’e (t60le voetud ekspert) arvamuse jirgi tuli partnerluse seaduse jaoks rakendada
tditediguse vOi tavadiguse teooriat (aggregate or common law theory) teatud muudatustega, aga
mitte majandusiiksuse teooriat. Komisjon otsustas, et koik mis puudutab partnerluse seadust
ning pohineb majandusiiksuse teoorial, tuleb tiihistada. 1910. aasta siigisel kutsus Komitee
kokku istungi, kuhu oli palutud kohale tulla ametnikel ja advokaatidel, kes olid eelnevalt teinud
tohutut uurimistdod antud teemal. Pérast kaks paeva kestnud arutelu selle iile, millisel teoorial
peaks konealune seadus tuginema, soovitasid eksperdid tdite- vOi tavadiguse teooriat,
arvestades viimase puhul tingimust, mille kohaselt partnereid tuleb késitleda kui partnerluse
vara omanikke. 1911. aasta suvel toimunud istungil andis komisjon teada, et Dean Lewis’el
paluti partnerlusseaduse eelndu koostada tuginedes nn tavadiguse teooriale. 1912. aastal vaatas
Komitee iile tavadiguse teoorial pdhineva eelndu ning pirast pikka arutelu esitati see Aridiguse
komisjonile tdpsustuste tegemiseks. 1913. aastal toimus seitsmenda eelndu iilevaatus ning
1914. aastal esitatud kaheksas eelndu voeti vastu 14. oktoobril 1914. aastal ning seda soovitati

rakendada koikidel osariikidel. Kdik osariigid, va Louisiana, v3tsid 1914. aasta UPA vastu.
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1914. aastal vastu vietud seadust on tidiendatud ja muudetud palju kordi, viimati aastal
1997. 1992. aastal vdeti vastu esimene UPA tiiendus, mille tegi Uhtse Seaduse Komitee ning
seda muudeti 1993. ja 1994. aastal. 1994. aasta tdiendusele viidati kui tdiendatud iihtse
partnerluse seadusele (Revised Uniform Partnership Act ehk RUPA). 1996. aastal voeti vastu
piiratud vastutusega taisiihingu (Limited Liability Partnership) tingimused ning need lisati UPA
seadusesse, mis ametlikult avaldati 1997. aastal ning kannab nime UPA (1997).

1996. ja 1997. aasta UPA versioonid tekitasid palju segadust, sest neid hakati ka
nimetama RUPA-ks. Seetottu viitab NCCUSL niitid ametlikult igale UPA versioonile koos
aastaarvuga, millal NCCUSL selle vastu vottis, nditeks UPA (1914). Kuna palju inimesi
kasutab endiselt terminit RUPA riédkides iikskoik millisest versioonist alates aastast 1914, voib
RUPA viidata iikskoik millisele UPA versioonile, v.a 1914. aasta versioon.

UPA (1914) § 6 defineerib partnerlust kui kahe v4i enama isiku iihendust tegeleda
dritegevusega kasumi saamise eesmérgil kaasomanikena. Lisaks sisaldab UPA reegleid
partnerluse asutamise, litkkmete kohustuste ning partnerluse vara omandidiguse kohta.

UPA ja RUPA sisaldavad palju reegleid partnerluse eri aspektidest:

1) asutamine;

2) partnerluse vara omandidigus;

3) usaldusel pohinevate kohustuste hindamine;

4) vaidluste lahendamine;

5) tegevuse Iopetamine.

Nii UPA kui ka RUPA lubavad partnerite vahel sdlmitud lepinguga neid reegleid muuta.
RUPA on mirgatavalt detailsem kui UPA, sisaldades vaikimisi sdtestatud reegleid
olukordadele, mida partnerid ei ole iihingulepingusse mérkinud ning mis maéddrani voib
ithingulepinguga neid reegleid muuta. RUPA selgitab ka partnerlust ennast, tdlgendades seda
kui {iksust, mitte kui {iksikisikute {ihendust. RUPA (1994) seadus oli suunatud rohkem
partnerlustele, kellel ihinguleping kas puudus voi oli koostatud ainult miinimumnouete alusel.
Lisaks sisaldas RUPA (1994) sitteid partnerite kohustustele kolmandate osapoolte ees.

UPA (1914) sitestas, et oluline osa jérelejddnud partneritest saab 90 pdeva jooksul alates
partneri lahkumisest otsustada, kas partnerlus tegutseb edasi vOi mitte. See site oli viga
efektiivne ning hoidis dra partnerluste 1dppemise pérast tihe partneri soovi lahkuda. 1997. aasta

parandatud méarus (UPA 1997) sitestab, et partneri lahkumine ei too kaasa tihingu 16ppemist,
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kui just oluline osa ei lepi kokku tihingu 16ppemises. Juhul kui partnerid ei Iopeta tihingut 90
pieva jooksul iihe partneri lahkumisest, jatkub {ihing automaatselt.

UPA (1997) tugineb suuresti majandusiiksuse teooriale. Selle kohaselt on partnerlus
majandusiiksus, mis erineb oma partneritest. Partnerite solidaarse vastutuse puhul on endiselt
tegemist omanikuteooriaga’. Partnerluse omandatud vara on {ihingu enda vara, mitte partnerite
vara. Lisaks on 1997. aasta UPA-s esmakordselt lubatud kahe vdi enama partnerluse ithinemine
ning partnerluse muutmine usaldusiihinguks ja vastupidi.

1997. aasta UPA kohaselt tuleb partnerluse iildine informatsioon (nditeks partnerite
esindusdigus) registreerida osariigi sekretdri voi mone muu ametniku juures, kes partnerlusi
vastavas piirkonnas haldab. Sdte on vajalik, sest nii teavad raamatupidajad, millise osariigi
seadusi tuleb raamatupidamise korraldamisel arvesse votta. (Baker et al 2005, 760)

Esimese usaldusiihinguid reguleeriva seaduse vottis NCCUSL vastu 1916. aastal ning
selle ametlikud nimetused olid Uniform Limited Partnership Act (1916) ja ULPA (1916). 1976.
aastal vastu voetud tdiendus kannab nimetust Uniform Limited Partnership Act (1976), ULPA
(1976) ja RULPA (1976). 1985. aasta tdiendus kannab nime Uniform Limited Partnership Act
(1976) with 1985 Amendments, mida kutsutakse ka ULPA (1985) vdoi RULPA (1985). Koige
uuem versioon on vastu voetud 2001. aastal, mida selle koostamise ajal nimetati Re-RULPA,
kuid ametlikult nimetatakse niitid Uniform Limited Partnership Act (2001) vdi ULPA (2001).
Lubatud on iimarsulud asendada ka sidekriipsuga, nditeks ULPA-2001.

ULPA (1916) defineeris usaldusiihingut kui partnerlust, kus on iiks vdi rohkem
tdisosanikku ning iiks vOi rohkem usaldusosanikku. Lisaks oli sdtestatud, et usaldusosanik ei
olnud kohustatud vastutama iihingu kohustuste eest. ULPA (1916) sétestas ka terve nimekirja
punktidest, mis tuli ithingu loomisel allkirjastatud akti mirkida ning mis tuli registreerida
vastava piirkonna ametiasutuses.

RULPA (1985) viahendas tingimusi, mis olid akti kohustuslik osa ning suurendas seega
usaldusiihingute loomise paindlikkust ning vdhendas ressursse (aeg ja raha), mis kulusid
usaldusiihingu loomisele. Lisaks muutus oluliseks tihinguleping, mitte akt, mis oli kohustuslik

varem kehtinud seaduste jéargi. (Schwartz 1989, 562)

> Omanikuteooria (proprietary theory) on teooria, mille kohaselt majandusiiksuse puhasvara kuulub
majandusiiksuse omanikele ja majandusiiksuse kohustised on selle omanike kohustised. Omanikuteooria kohaselt
on majandusiiksus tema omanike kédepikendus. Omanikuteooria peamine eesmirk on omanike netovara
madratlemine ja selle analiiis (Alver, J., Alver, L. 2011b, 145-146).
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1976. aastal vastu voetud seadus tdiendas 1916. aasta ULPA-t ning tdi sisse moned
suuremad muudatused. RULPA (1985) sarnaneb vdga 1976. aasta tdiendusele. Pohistruktuuris
muudatusi peaaegu ei tehtud, kiill aga on erinevusi teatud aspektides, mille eesmérk oli muuta
usaldusiihingute seadus ldbipaistvamaks ja iihtsemaks. Suuremad ja olulisemad muutused
ULPA-s leiavad késitlust jargnevates peatiikkides.

ULPA (2001) on tiiesti eraldiseisev seadus UPA-st ja RUPA-st. Palju tingimusi on
voetud RUPA-st ning moned ka ULLCA-st, ning selle tulemusena on uus seadus ULPA (2001)
pikem ja komplekssem kui tema eelkdija RULPA. See seadus reguleerib uut usaldusiihingu
vormi LLLP, kuid kehtib ka tavalistele usaldusiihingutele. LLLP usaldusiihingus on nii tiis-
kui ka usaldusosanike vastutus piiratud vastavalt nende staatusele.

Taistihingute ja usaldusiihingute ajalugu on véga pikk. Euroopa kaupmeeste seas olid
TU ja UU levinud juba keskajal. Autori arvates vdisid tiisithing ja usaldusiihing olla Eestis

levinud juba 13. sajandil, seoses Hansa Liidu linnade tekkega Eesti alal.

1.2. Taisiihingu ja usaldusiihingu levik

Téisiihing ja usaldusiihing on driithingute vormid, mis on Eestis iisna vdhe levinud.
Anglo-ameerika Oigussiisteemiga riikides (USA, Suurbritannia, Austraalia, Uus-Meremaa,
Kanada, India, Singapur jt) on téis- ja usaldusiihing védga levinud.

Joonisel 1 on ndha, kuidas jagunevad édritihingud Eestis. Tdis- ja usaldusiihingute

osatdhtsus on 2%, osaiihingud moodustavad ligikaudu 81% &riiihingutest.

2% 1% 1%
0
\‘ m Aktsiaselts

Osatihing
FIE

-

B Muud éritthingud

Joonis 1. Ariiihingute osatihtsus Eestis seisuga 01.04.2017

Allikas: Autori koostatud lisas 1 toodud andmete alusel
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Viimase 15. aasta jooksul on &ritihingute arv Eestis kasvanud kolm korda. Erinevate
ariithingute arv ning osatéhtsus on toodud tabelis 1. Aastal 2002 oli osaiihingute osatdhtsus
kogu &riiihingute arvust 59,6%. 2017. aasta aprillikuuks on see kasvanud 80,85%-ni. FIE arv
on kiill kasvanud, kuid osatdhtsus on langenud. Tiisiihingute ja usaldusiihingute arv on
kasvanud vastavalt 4,4 ja 6,3 korda, mis on iisna mirkimisvddrne. Téislihingute osatéhtsus
koikidest driiihingutest ei ole oluliselt kasvanud, kuid usaldusiihingute osatéhtsus on kasvanud
0,6%-1t 1,38%-ni, mis viitab sellele, et see drilihingu vorm on vaikselt populaarsemaks

muutunud.

Tabel 1. Ariiihingud Eestis

Ariiithing 01.01.2002 | Osatéhtsus | 01.04.2017 | Osatihtsus | Muutus (kordades)
Tiisiihing 305 0,4% 1355 0,63% 4.4
Usaldusiihing 468 0,6% 2 963 1,38% 6,3
FIE 19 443 26,8% 31216 14,55% 1,6
Aktsiaselts 7 862 10,8% 3 255 1,52% -0,6
Osaiihing 43 266 59,6% 173 413 80,85% 4
Tulundusiihing, filiaalid jm 1264 1,7% 2293 1,07% 1,8
Kokku 72 608 100,0% 214 495 100,0% 3

Allikas: Autori koostatud lisas 1 ja 2 toodud andmete alusel

Tabelis 2 on toodud USA-s levinud erinevate dritihingute osatihtsus kogu ériiihingute
arvust neljal aastal. Lisaks on autor vélja toonud, mitu korda on erinevate ariiihingute arv
suurenenud voi vihenenud, vorreldes aastaid 1990 ja 2012.

2009.-2012. aasta andmed ei ole tdistihingu ja usaldusiihingu muutuse vordlemiseks
kdige paremad, sest need aastad sisaldavad andmeid ainult tavaliste tdistihingute ja
usaldustihingute kohta. 2000.-2008. aasta andmed sisaldavad lisaks muid tdisiihingu ja
usaldusiihingu vorme, nagu LLP ja LLLP.

FIE-de osatdhtsus on USA-s perioodil 1990-2012 piisinud iisna muutumatuna,
moodustades ligikaudu 70% ariiihingutest. Seejuures on aga FIE-de arv suurenenud 1,6 korda.
C-aktsiaseltsi osatdhtsus on jérjest langenud ning sama on teinud ka nende arv. Selle pdhjus
vOib olla erinevate partnerlusvormide ning S-aktsiaseltsi areng ja nende soodsam
maksusiisteem vorreldes C-aktsiaseltsiga. Téisiihingu ja usaldusiihingu osatéhtsus on langenud,
3% on

moodustades kogu dritihingute arvust aastal 2012. Erinevalt tdisiihingust,

usaldusiihingute arv vaadeldud perioodil kasvanud.
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Tabel 2. Erinevate driithinguliikide osatdhtsus USA-s

) Osatdhtsus Osatdhtsus Osatdhtsus Osatdhtsus Muutus
Arilihing 1990 2002 2008 2012 (kordades)
Téisiihing 6,3% 3,2% 2,3% 1,8% 2,2
Usaldusiihing 1,4% 1,7% 1,7% 1,2% 1,4
LLC - 3,6% 6,0% 6,8% -
FIE 73,7% 71,6% 71,5% 72,3% 1,6
C-aktsiaselts 10,7% 7,9% 5,6% 5,0% -1,3
S-aktsiaselts 7,9% 11,9% 12,8% 12,9% 2,7
Muud 0,0% 0,0% 0,0% 0,1% 3,2
Kokku 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 1,6

Allikas: Autori koostatud lisas 3 toodud andmete alusel

Eestis reguleerib tiis- ja usaldusiihinguid Ariseadustik, mis on alguse saanud Saksa
Oigussiisteemist. Saksamaal on paljud diguslikud kiisimused tidpsemini reguleeritud, kuna
sealne digussiisteem on pikema ajalooga kui Eesti oma. Esimene Eesti AS hakkas kehtima
1995. aastal. Enne seda reguleeris &riiihingu vorme Majandusiihingute pdhiméirus (MUPM).
Téistihing ja usaldusiihing tuleb avalduse alusel kanda &riregistrisse.

Saksamaal on tavapirased téis- ja usaldusiihingud reguleeritud tsiviilseadustikus ning
kaubandusiihingud &driseadustikus. Saksamaal jagunevad tdisiihingud tsiviildiguslikeks
ithinguteks (Gesellschaften biirgerlichen Rechts, GbR), avatud kaubandusiihinguteks (offene
Handelsgesellschaften, OHG) ning usaldusiihinguteks (Kommanditgesellschaften, KG).
Tsiviildigusliku iihingu ja avatud kaubandusiihingu puhul on tegemist nd tavapirase tiistihingu
liigiga ning nende erinevus seisneb selles, et kaubandusiihingu tegevus piirdub ainult
kaubandusega. Usaldusiihingu puhul juhib iihingut tdisosanik, usaldusosanikud teostavad
kontrolli. Enne dritegevuse alustamist Saksamaal tuleb &riiihing kanda avalikesse registritesse.
Ariregistrisse tuleb kanda aktiivselt dritegevusega tegelevad #riiihingud, kellele on kehtestatud
kindlad reeglid. Tsiviildiguslikele iihingutele kehtivad erandid. (Arikeskkond...)

USA-s reguleerib tdisithingu vorme Uniform Partnership Act (UPA) ja usaldusiihinguid
Uniform Limited Partnership Act (ULPA). Seal on lisaks tavapirasele aktsiaseltsile (C-
aktsiaselts) ning tédis- ja usaldusiihingule levinud sellised é&ritihingute liigid nagu piiratud
vastutusega tdisithing (LLP), piiratud vastutusega usaldusiihing (LLLP), MLP ja S-aktsiaselts.

Osaiihing (LLC) on USA-s suhteliselt uus é&riithingu vorm ning on kiiresti populaarsust

kogunud, sest ithendab endas nii aktsiaseltsile omaseid tunnuseid (omanike piiratud vastutus)
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kui ka tdis- ja usaldusiihingule omaseid lihtsamaid aruandluse- ja maksustamise ndudeid. Joonis

2 kajastab USA-s levinud &riithinguvorme.

Ariihingud
USA-s
]
| | | |
|
| |
a

Joonis 2. Ariithinguvormid USA-s

Allikas: Autori koostatud

Paljudes riikides on hakanud levima piiratud vastutusega tdisiihing (Limited Liability
Partnership ehk LLP), mis on populaarseks saanud kitsalt spetsialiseeritud &ritihingute puhul.
Kitsalt spetsialiseerunud on niiteks audiitoritest ja advokaatidest moodustunud &ritihingud.
Eesti driseadustik sellist dritihingu vormi ei reguleeri. Piiratud vastutusega tdisiihing on iihing,
kus tdisvastutusega osanikke pole, ariiihing vastutab kdigi oma kohustiste eest ning iga partner
kannab personaalset tdisvastutust tema tegevusest tingitud kahju osas (Alver, J., Alver, L. 2017,
394). Piiratud vastutusega téisiihingu eesmérk on kaitsta siilituid partnereid mdne partneri
vadrkaitumisest voi hooletusest tekkinud nduete eest. Kui partner osutab teenust, mida ta ei tohi
pakkuda voi ta osutab seda valedel tingimustel, mis toob endaga kaasa kahjundude partnerluse
vastu, siis sama partner vastutab ka isiklikult selle ndude tditmise eest. Partnerid, kes ei ole
seotud teenuse vddra osutamise ja ndude tekkimisega, selle kahjundude eest isiklikult ei vastuta.
Raamatupidamine piiratud vastutusega tdisiihingu puhul ei erine tavapirase tdisiithingu

raamatupidamisest. (Larson et al 2004, 469).
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USA-s on hiljuti hakanud levima uus usaldusiihingu tiilipi drilihing, mis inglise keeles
kannab nime Limited Liability Limited Partnership (LLLP). Tegemist on usaldusiihinguga,
milles tdisosanike vastutus on piiratud samamoodi nagu LLP iihingus. Tédisosanike piiratud
vastutus on see, mis eristab seda dritihingut usaldusiihingust, kus tdisosanikud vastutavad
tthingu kohustiste eest solidaarselt kogu oma varaga. Usaldusithing on vdimalik timber
registreerida piiratud vastutusega usaldusiihinguks. Sugugi kdik USA osariigid ei ole mainitud
aritihingut reguleerivat seadust (ULPA 2001) vastu votnud.

Sarnaselt usaldusiihingule koosneb LLLP vdhemalt {ihest tdisosanikust ja vdhemalt
tihest usaldusosanikust. Tdisosanikud juhivad LLLP dritegevust ning usaldusosanikud on
passiivsed investorid. LLLP pakub kdikidele partneritele piiratud vastutust, partneritel on digus
otsustada organisatsiooni struktuuri iile ning kindlaks méérata kasumi ja kahjumi jaotamise
pohimdtted. Tulumaksukohustus on endiselt partneritel, mitte partnerlusel. Niiteks California
osariigis on LLLP iga-aastane registreerimistasu 800$. (Limited Liability...2017)

Lisaks on USA-s levinud suured usaldusiihingud, mis tegelevad kiituse ja gaasi
uurimisega, kinnisvara arendusega ning on emiteerinud vadrtpabereid, mis on bdrsil noteeritud
(Larsen 2006, 48). Inglise keeles on selle driiihingu vormi nimetus master limited partnership
(MLP) voi publicly traded partnership (PTP). Nagu ka usaldusiihingutel, on MLP-s vihemalt
iiks tiisosanik ja viihemalt {iks usaldusosanik. Uks esimesi suuremaid iihinguid on 1981. aastal
asutatud Apache Petroleum Corporation. MLP tdisosanikuks on tavaliselt otseselt voi kaudselt
moni suurem aktsiaselts, keda nimetatakse MLP sponsoriks. Peamine erinevus MLP ja
tavaparase usaldusiihingu vahel ongi see, et MLP usaldusosa (common unit) ehk aktsia on borsil
kaubeldav. Valdav enamus MLP partnerlusi on asutatud Delaware osariigis, kus on sellele
4riithingu vormile kdige soodsamad tingimused. Uks MLP peamisi tunnuseid on nn
,maksukilp® ehk maksueelis. MLP on seaduse kohaselt tulumaksust vabastatud juhul, kui
vihemalt 90% tema osutatud teenuste kogutulust on kvalifitseeritud tulu. Kvalifitseeritud tulu
hulka kuuluvad intressitulu, dividenditulu, kinnisvara renditulu ning tulu teatud mineraalide-
vOi loodusvarade uurimisest, arendamisest, kaevandamisest, tootmisest, tOOtlemisest,
rafineerimisest voOi transpordist (sealhulgas torustik gaasi ja nafta voi nendest valmistatud
toodete transportimiseks). Arvestus on aastapohine ning kui kvalifitseeritud tulu méér on alla
90%, maksustatakse MLP-d kui aktsiaseltsi. (Carpenter 2012, 383-385)

Veel on USA-s levinud S-aktsiaselts, mille puhul on tegemist aktsiaseltsiga, mis

maksustamise poolest sarnaneb tdis- ja usaldusiihinguga, sest maksustatakse aktsionéri tulu
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mitte aktsiaseltsi. S-aktsiaseltsi aktsionérid deklareerivad vastava tulu ja kahjumi oma isiklikul
tuludeklaratsioonil, mis maksustatakse vastavalt nende individuaalsele tulumaksu maéirale.
Selline siisteem aitab S-aktsiaseltsil véltida érilihingu tulu topeltmaksustamist. (Nash 2016, 45—
46)

S-aktsiaseltsiks kvalifitseerumiseks peavad olema tdidetud teatud tingimused (Donohoe
et al 2015, 979):

1) peab olema kohalik &riiihing;

2) voib olla kuni 100 aktsionéri;

3) aktsiondrid voivad olla iiksikisikud, teatud usaldusfondid, kuid ei tohi olla

partnerlused, aktsiaseltsid, mitteresidendid;

4) voib olla ainult iihte liiki aktsiaid.

C-aktsiaselts on iseseisev juriidiline isik nagu ka S-aktsiaselts. Nende kahe aktsiaseltsi
erinevus tuleneb nende maksustamisest. C-aktsiaseltsi puhul maksustatakse driithingu kasumit
koigepealt dritihingu tasemel. Kasumi jaotamisel (nditeks dividendidena) maksustatakse see ka
aktsiondri tasemel iiksikisiku tulumaksuga. C-aktsiaseltsi puhul on seetdttu tegemist kasumi
topeltmaksustamisega. (/bid., 978)

Kui tulumaksuarvestus vélja arvata, on muu raamatupidamine S- ja C-aktsiaseltsidel
sarnane. (Larson et al 2004, 469)

C-aktsiaseltsi reguleerivad iildpdhimotted on sarnased Eestis kehtivate reeglitega.

Aktsiondrid ei vastuta isiklikult aktsiaseltsi kohustiste eest.

1.3. Taisiithingu ja usaldusiihingu olemus

UPA (1997) defineerib téistihingut kui kahe vdi enama isiku ithendust, kelle eesmérgiks
on kaasomanikena dritegevusest tulu teenida. Nendeks isikuteks voivad olla nii eraisikud,
partnerlused, aktsiaseltsid kui ka muud #riiihingud. AS-i § 80 sétestab, et tiisiihingu liikmeks
voib olla nii fiiiisiline isik kui ka juriidiline isik ning ei vdi olla kohaliku omavalitsuse iiksus.

ULPA (2001) defineerib usaldusiihingut kui iihingut, kellel on iiks v&i rohkem
tdisosanikku ning iiks vOi rohkem usaldusosanikku. Usaldusiihing sarnaneb suuresti
tdistihinguga ning iildjuhul kohaldatakse usaldusiihingule tiisiihingu kohta kehtestatud sétteid.

Partnerlus on populaarne ariiithingu vorm, sest voimaldab {ihendada kapitali ja muid

ressursse. Seda on lihtsam ja odavam asutada kui aktsiaseltsi ning sellel voib olla teatud
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maksueelis. Lisaks voib partnerite tegevus olla paindlikum, sest nad ei allu juhatuse kontrollile

ega ka vilistele aktsiondridele. (Jeter, Chaney 2014, 625)

Taisiihingu tunnused on (/bid., 626):

1.

Piiratud eluiga — tdisiihing voib I6ppeda mitmel pohjusel, sealhulgas partneri surma,
lahkumise, pankroti vdi kohtuotsusega teovoimetuks tunnistamise korral.

Uhine esindusdigus — igal partneril on digus tegutseda tiisiihingu eest ning sdlmida
selle nimel lepinguid.

Limiteerimata vastutus — koik partnerid vastutavad tdisiihingu kohustiste eest
solidaarselt ja kdigil on digus tegutseda tihingu huvides. Volausaldajal on tdisiihingu
makseraskuste korral digus nduda vola tasumist kas {ihelt voi mitmelt tdisiihingu
litkkmelt, kes peavad vola tasuma oma isikliku varaga.

Oigus kisutada partnerluse osa — osa kapitalist on partneri isiklik vara, mida saab
miilia ja kdsutada igal ametlikul viisil. Partnerluse osa miiiigi korral ei saa selle ostja
automaatselt digust osaleda partnerluse juhtimises, kui ta ei ole kdigi partnerite poolt
aktsepteeritud. Uuel partneril on digus jaotatavale kasumiosale ning partnerluse
likvideerimise korral digus sellele varale, mida osaluse miiiinud partnergi oleks

saanud.

Usaldustihingu pohilised tunnused ning erinevused vorreldes tdisithinguga on:

1.

Téisosaniku limiteerimata vastutus ning usaldusosaniku limiteeritud vastutus
usaldusiihingu kohustiste osas.

Usaldusosanik ei osale usaldusiihingu juhtimises.

Usaldustihingu asutamiseks tuleb USA-s téita tdend ning esitada see usaldusiihingu
peamise tegevuskoha jirgse osariigi sekretirile. Sisuliselt on tegemist

tthingulepinguga, kuid see peab olema kirjalikult vormistatud.

TU ja UU liigid on enam levinud advokaatide, arstide, audiitorite ja teiste kitsalt

spetsialiseeritud kutsealal tegutsevate inimeste puhul (Larsen 1991, 3). Partnerlustes ei ole piire

tthingu suurusele ega partnerite arvule. Suurtes audiitorfirmades, kes tegutsevad kui

partnerlused, on tuhandeid partnereid ning tulu ulatub miljonite dollariteni. (Jeter, Chaney

2014, 625)

Kuigi paljud fiiiisilisest isikust ettevotja (FIE) ja aktsiaseltsi raamatupidamise

pohimotted kehtivad ka partnerluste kohta, on partnerluste loomisele ja igapdevasele tegevusele
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siiski teatud erisétted, millega arvestada. Need raamatupidamisarvestuse erisused leiavad

kisitlust to0 teises osas.

1.4. Asutamine

Uheks suuremaks eeliseks tiisithingu loomisel on asutamise lihtsus. Tiisiihingu
loomine voib olla nii mitteametlik kui seda on kéepigistus kui ka mitmelehekiiljeline ametlik
leping ehk iithinguleping.

TsS US § 77 1dige 1 sitestab tehingu vormi vabaduse, juhul kui seadus ei nie ette
kohustuslikku vormi. See tdhendab, et tehingu voib teha mis tahes vormis. Kuna {ihingulepingu
puhul seadus kohustuslikku vormi ei sétesta, sdltubki lepingu vorm poolte tahtest ning v4ib olla
nii suuline, lihtkirjalik kui ka notariaalne.

Uhingulepingus (nii suulises kui ka kirjalikus) peavad kokku leppima kdik iihingu
litkkmed. Tulevikus tekkivate probleemide viltimiseks on aga kasulik, kui leping on sdlmitud
kirjalikus vormis.

Eestis sétestab AS § 82 1dige 1, et tiisiihing tegutseb osanike sdlmitud iihingulepingu
alusel ning osanikud lepivad kokku téisiihingu &drinimes ja asukohas, osanike sissemaksete
suuruses ja muudes seaduses sidtestatud kohustuslikes tingimustes. Osanikud vdivad kokku
leppida ka muudes tingimustes, mis ei ole seadusega vastuolus (AS, § 82 Ig 2).

Uhinguleping vdiks sisaldada lisaks AS § 82-s viljatoodule veel jiargmist informatsiooni
(Jeter, Chaney 2014, 627—-628):

1) partnerite nimed,

2) tegevuse iseloom ja eesmaérk;

3) asutamiskuupiev;

4) partnerluse tegutsemise kestvus;

5) kasumi ja kahjumi jaotamise pohimadtted;

6) palgaarvestuse ja vara véljavotmise pohimotted;

7) iga partneri digused, kohustused ja t00 — nditeks tddaeg ning kas tegemist on

tdisosaniku voi usaldusosanikuga;

8) 1iga partneri padevus sdlmida lepinguid ja votta kohustusi partnerluse nimel;

9) uue partneri vastu votmise tingimused;

10) pohimotted éritegevuse jatkamiseks partneri vdljaastumise voi surma korral,
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11) tingimused partnerite vahel tekkinud lahkarvamuste lahendamiseks;

12) partnerluse aruandeperiood;

13) varalise sissemakse kindlaksmddramine ja hindamine ning iga partneri osalus
netovaras;

14) olukorrad, mis voivad kaasa tuua partnerluse 10ppemise ning tingimused tegevuse
16petamiseks voi jatkamiseks sellistes olukordades;

15) raamatupidamise pohimdtted, nditeks amortisatsioonimeetod, kas arvestus on kassa-
voi tekkepohine;

16) kas viiakse audit 14bi voi mitte.

1995. aastal kehtinud &riseadustik sétestas lisaks praegu kehtivale édriseadustikule, et
osanikud peavad kokku leppima tiisithingu tegevusalas vdi tegevusalades (AS, § 82 1g 1). See
punkt on alates 01.01.2007 kehtetu.

MUPM punkt 10 kohaselt olid tiis- ja usaldusiihingu tegutsemise aluseks nii
asutamisluba kui ka asutamisleping, mis AS-is kannab nime iihinguleping. Asutamisluba oli
Eesti Vabariigi ettevotteseaduse § 8 10ikes 1 sdtestatud kui asutamisdokument, mille § 9 161k 1
kohaselt andis esmatasandi kohaliku omavalitsuse organ, kelle territooriumil driiihing asutati.
Vabariigi ettevotteseaduse § 8 1dige 2 sdtestas asutamisdokumentides mddratud tingimused,
milleks olid ettevotte eesmirgid, tegutsemisala, juhtimise ja revideerimise pohimdtted ja
korraldus, kasumi jaotamise ja investeerimise printsiibid ning muud ettevotte asutamise ja
tegevuse tingimused, mida veel peeti vajalikuks méidrata ja mis ei olnud vastuolus Eesti
Noukogude Sotsialistliku Vabariigi normatiivaktidega. Asutamisdokumentides maédratakse
samuti suhted asutaja ja ettevotte vahel juhul, kui nad on erinevad subjektid (EV
ettevotteseadus, § 8 lg 2). MUPM punkt 11 sitestas, et asutamisleping sdlmitakse kirjalikus
vormis ning sellele kirjutavad alla kdik asutajad. MUPM punkti 11 kohaselt tuli iiksikisikute
vahel sdlmitud asutamisleping tdestada notariaalselt, juriidiliste isikute vahel solmitud leping
notariaalset tdestamist ei vajanud. MUPM punkt 24 sitestas pika loetelu asutamislepingu
kohustuslikest tingimustest, sisaldades lisaks iihingulepingu kohustuslikele tingimustele veel
tthingu juhtimise, esindamise, otsuste vastuvdtmise, kasumi jaotamise ja kahjumi katmise kohta
kiivaid sitteid. AS-i kohaselt ei ole vaja {ihingulepingu kohustuslikeks tingimusteks mirkida
tingimusi, mis on nagunii reguleeritud seaduse teiste sétetega.

AS § 82 1dige 3 sitestab, et {ihingulepingut vdib muuta ainult kdigi osanike ndusolekul

ning tihingulepingus voib méérata juhud, mil iihingulepingut voib muuta hiilteenamusega, mis
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ei saa olla viiksem kui % kdigist hiiltest. AS § 82 1g 4 alusel voib iihingulepinguga osaniku
ndusolekul ette niha, et temal on teistest osanikest erinevad digused ja kohustused ning neid
voib muuta voi Idpetada ainult selle osaniku ndusolekul. AS-i alusel kehtivad usaldusiihingu
kohta samad sétted, mis téisiihingu kohta.

TsS US § 29 sitestab juriidilise isiku asukoha kui juhatuse vdi juhatust asendava organi
asukoha, kui seaduses ei ole sitestatud teisiti. Kuna tdisiihingu ja usaldusiihingu puhul on
tegemist spetsiifilise juhtimiskorraldusega, mis on suhteliselt formaalsustevaba, on nende
asukoha puhul erinormiks AS § 81 Ig 1, mille alusel on tiis- ja usaldusiihingu asukohaks koht,
kust tihingut juhitakse, v0i koht, kus tihing tegutseb. Osaiihingu puhul tuleb asutamislepingusse
mirkida nii osaiihingu asukoht kui ka aadress (AS, § 138 1g2p 1)

ULPA (1916) § 2 sitestas, et usaldusiihingu loomiseks peavad osapooled koostama
dokumendi, mis sisaldab jargmist informatsiooni:

1) iihingu nimi;

2) tegevusala;

3) dritegevuse asukoht;

4) iga litkme nimi ja elukoht, partnerite staatuse méaératlus;

5) iihingu kehtivuse periood;

6) usaldusosanike rahaliste sissemaksete suurus ja muu vara sissemakse viirtuse

kirjeldus;

7) usaldusosanike tulevikus tehtavad sissemaksed (kui neid on) ning millal need

tehakse;

8) kasumiosa voi muu hiivitis, mida iga usaldusosanik saab tulenevalt oma osalusest;

9) usaldusosaniku digus méérata endale asendaja ning asendamise tingimused ja

reeglid;

10) partnerite digus vastu votta uusi usaldusisikuid;

11)usaldusosaniku vdi mitme usaldusosaniku eesdigus sissemakseteks ja tulu

saamiseks, kui need erinevad teiste usaldusosanike digustest, ning selle eesdiguse
olemus;

12) teiste tdisosanike Oigus jatkata tegevust iihe tdisosaniku surma, lahkumise voi

teovoimetuse korral;

13) usaldusosaniku digus nduda oma osaluse eest mitterahalist tasu.
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ULPA (2001) aga sétestab, et usaldusiihingu loomiseks tuleb esitada osariigi sekretdrile
(Secretary of State) tdend, mis peab sisaldama oluliselt vihem informatsiooni:

1) usaldusiihingu nimi;

2) kontori aadress ning isiku aadress, kes on iihingu tegutsemisprotsessi kontaktisik

(nditeks raamatupidamise eest vastutav isik);

3) iga tdisosaniku nimi ja aadress;

4) kas usaldusiihing on piiratud vastutusega usaldusiihing;

5) kui tegemist on {ihingu vormi muutmisega v0i mitme lihingu iihinemisega, siis

teatud lisatingimused vastavalt artiklile 11.

ULPA (2001) lubab usaldusiihingu nimes kasutada koigi osanike nimesid. Varem oli
see keelatud, kuna tundus ebamdistlik ndidata kolmandatele osapooltele litkme nime, kes
tegelikult ei ole dritegevuse endaga otseselt seotud ega vastuta tegevuse eest tdielikult. Kuna
niitid on aga enamus usaldusiihinguid pigem LLLP vormis, kus kdigil on piiratud vastutus, see
punkt tiihistati.

AS § 13 1g 3 siitestab, et tiisiihingu drinimes ei vdi kasutada isiku nime, kes ei ole osanik
ja usaldusiihingu drinimes ei voi kasutada usaldusosaniku nime. Sama paragrahvi 16ike 4 alusel
ei pea tdistihingu osaniku voi usaldusiihingu tdisosaniku lahkumisel voi tihingust vélja
arvamisel nime muutma, kui selles oli kasutatud selle osaniku nime.

AS § 83 g 1 kohaselt peavad iriregistrisse kandmise avaldusele alla kirjutama kdik
osanikud ning lg 2 kohaselt tuleb ka lisada tiisiihingu sidevahendite andmed ja teave
kavandatud pohitegevusala kohta.

AS § 84 sisaldab loetelu andmetest, mis tuleb avaldusse mirkida:

1) téisithingu drinimi;

2) téislihingu asukoht ja aadress;

3) tdisithingu majandusaasta algus ja 1opp;

4) osanike nimed, isikukoodid vdi registrikoodid;

5) tdisithingut esindama volitatud osanikud ja kes neist on digustatud esindama tihingut

thiselt;

6) muud seaduses ettendhtud andmed.

Usaldusiihingu avalduses tuleb lisaks eelpool mainitud tdistihingu kohta kehtivatele

andmetele mirkida usaldusosaniku sissemakse suurus (AS § 127 Ig 1).
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USA-s ei pea iildjuhul téisiihingut registreerima kui juriidilist isikut. Juhul kui ihingu
nimi ei sisalda partnerite nimesid, voib olla ndutud nime registreerimine osariigi voi kohaliku
omavalitsuse iiksuses véikese tasu eest. Néiteks Texase osariigis peab tdisiihing tditma tdendi
teistsuguse nime kasutamiseks nii maakonna sekretéri juures kui ka Texase osariigi sekretéri
juures. Usaldusiihingu puhul on partnerite kohustused ja digused ebavordsed ning struktuur
keerulisem, seepérast tuleb usaldusiihing iildjuhul registreerida osariigis, kus on ka ithingu
asukoht. Registreerimistasud varieeruvad erinevate osariikide puhul vdga palju. Naiteks
Texases maksab usaldusiihingu asutamine 750 dollarit, samal ajal kui Californias maksab see
70 dollarit. (Chmielewski)

Kéesolevast jaotisest selgusid moned tdisiihingu ja usaldusiihingu asutamisega seotud
erinevused Eesti ja USA vahel. Eestis voib tihinguleping mdlema dritihingu puhul olla s6lmitud
nii kirjalikult kui ka suuliselt. USA-s on suuline {ihinguleping lubatud ainult tiisiihingu puhul.
Eestis voivad osanike sissemaksed olla nii rahalised kui ka mitterahalised, sealhulgas teenuse
osutamisena. USA-s ei ole usaldusosanikul lubatud mitterahalise sissemaksena teenust osutada.
Eestis ei ole usaldusosaniku nime kasutamine UU #rinimes lubatud, USA-s selline piirang

puudub.

1.5. Partnerid ja partnerluse juhtimine

Vastavalt AS §-le 80 vdib nii tiis- kui ka usaldusiihingu osanikuks olla nii fiiiisiline kui
ka juriidiline isik, kuid ei vdi olla kohaliku omavalitsuse iiksus. TsS US § 37 lg 6 kohaselt
avalik-Giguslik juriidiline isik ei voi omada tsiviildigusi ega kohustusi, mis on vastuolus tema
eesmirgiga. MUPM punkt 9 sitestas, et iiks ja seesama isik vdis itheaegselt olla ainult iihe
tdisiihingu osanikuks vdi usaldusiihingu tiisosanikuks. Ariseadustikus sellist keeldu pole.

1990. aastal kinnitatud Eesti Vabariigi Majandusiihingute pdohiméddrus kaisitles
iihingutena tiis-, usaldus- ja osaiihingut (MUPM p 3). MUPM punkti 7 kohaselt vdisid
tdislihing ja usaldusiihing olla juriidilised isikud. Koik ithingud pidid juhinduma oma tegevuses
Eesti Vabariigi seadustikust, vaadeldud pohiméérusest ja oma asutamisdokumentidest.

1997. aastal vastu voetud UPA sitestab partnerite digused ja kohustused, mille kohaselt
on igal partneril kohustus pidada arvestust oma kapitalikonto tehingute kohta. Nendeks
tehinguteks on algsed sissemaksed ning kdik jérgnevad kapitali muutused. Igal partneril on

Oigus vordsele osale partnerluse kasumiosast ning kohustus katta partnerluse kahjum vordeliselt
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oma kasumiosaga. Igal partneril on vordne digus ja kohustus osaleda partnerluse juhtimises ja
aritegevuses. Partner voib partnerluse vara kasutada ja vallata ainult partnerluse nimel. Partneril
el ole iildjuhul Gigust saada tasu partnerlusele osutatud teenuste eest, vilja arvatud moistlik
tasu partnerluse likvideerimiseks osutatud teenuste eest. Uue partneri voib iithingusse votta
ainult koigi teiste partnerite ndusolekul. Partner v3ib partnerluse vara kasutada ja vallata ainult
partnerluse nimel ja partnerlusega seotud &ritegevuse raames. (UPA 1997)

Eestis otsustavad osanike vahel jaotamisele kuuluva kasumiosa suuruse osanikud pérast
majandusaasta 1dppu kinnitatud majandusaasta aruande alusel (AS § 97 lg 1). Kui
tthingulepinguga ei ole ette néhtud teisiti, arvestatakse jaotamisele kuuluvast kasumiosast igale
osanikule osa vastavalt tema sissemakse suurusele (AS § 97 lg 2) ning osanikud katavad
kahjumi vordeliselt enda sissemaksete suurusega (AS § 97 lg 4). Kui osanik ei ole tasunud
sissemakseid, kaetakse sissemaksed talle arvestatud kasumiosa arvelt (AS § 97 1g 3).

Partner vOib usaldusiihingule laenu anda ning tal on samad digused laenu andmise osas
nagu kolmandal osapoolel (ULPA-2001 Artikkel 1).

Taisosanikel on vordsed digused usaldusiihingu juhtimises ja tegevuses. Tavapirases
tegevuses saab otsustada iga tdisosanik voOi valdav enamus tdisosanikest. Iga tdisosaniku
ndusolek on vajalik ithingulepingu muutmiseks ning vara miitigi, rentimise voi vahetuse korral,
kui tegemist pole tavapdrase dritegevusega. Tdisosanikul ei ole digust saada tasu partnerlusele
osutatud teenuste eest. (ULPA-2001 Artikkel 4)

Usaldusosanikul ei ole digust usaldusiihingut juhtida, kui ihingulepinguga ei ole ette
nihtud teisiti (AS § 128 Ig 1). Usaldusosanik osaleb usaldusiihingu osanike otsuste tegemisel
nagu tiisosanik (AS § 128 Ig 2).

ULPA (2001) sdtestab, et usaldusosaniku piiratud vastutus iihingu kohustiste ees siilib
ka siis, kui ta osaleb usaldusiihingu juhtimises. Varem kehtinud ULPA sétestas, et kui
usaldusosanik osales tihingu juhtimises, ei olnud tema vastutus iihingu kohustiste ees enam
piiratud vaid ta vastutas solidaarselt teiste osanikega ning kogu oma varaga. Eesti driseadustiku
kohaselt vdib usaldusosanik juhtida usaldusiihingut, kui see on tihingulepinguga ette néhtud. Ei

ole tdpsustatud kas iihingu juhtimises osalemine mdjutab ka tema vastutust voi mitte.
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1.6. Uhine esindusdigus ja vastutus

Igal tdisosanikul on digus tegutseda iihingu nimel ning sdlmida ithingu nimel lepinguid.
Ebatavapéraste tehingute korral see aga péris nii ei ole (nt laenu votmine). Sellisel juhul peab
partnerile olema antud digus selliseid tehinguid sdlmida. (Larsen 1991, 4)

UPA (1997) sidtestab, et iga partner ehk tdisosanik on partnerluse esindaja ning
voimeline partnerluse nimel tehinguid tegema. Partner, kes tegutseb partnerluse huvides, toob
oma tegevusega partnerlusele kaasa siduvad kohustused. Juhul kui partneril puudus digus
ithingut esindada, kuid tehingu teine pool seda ei teadnud, kaasnevad partnerlusele siduvad
kohustused. Ebatavapéraste tehingute korral on siduvate kohustuste tekkimise eelduseks kdigi
partnerite ndusolek tehingu tegemiseks.

Naiteks kui partner A sdlmib partnerluse nimel rendilepingu, kuigi ithingulepingusse oli
margitud, et rendilepinguid voib sdlmida ainult partner B, siis toob see partnerlusele ikkagi
kaasa kohustuse, kuna tehingu teine pool vdis eeldada vastastikuse esindusdiguse (mutual
agency) olemasolu. (Baker et al 2005, 759)

Taislihing vastutab teisele isikule pohjustatud kahju eest, kui selle pohjustas tavapérase
aritegevuse kaigus partneri tehtud vale tegu voi tegevusetus (UPA 1997). Kui partner voi
partnerlus saab éritegevuse kdigus raha voi muu vara kolmandalt osapoolelt ning seda vara
kasutatakse védralt, vastutab tekkinud kahju eest partnerlus. Koik partnerid vastutavad
partnerluse kohustiste eest solidaarselt kogu oma varaga. Isik, kes saab partneriks, ei vastuta
ithingu nende kohustiste eest, mis tekkisid enne tema partneriks saamist. Eesti driseadustik aga
sétestab, et isik, kes saab tdislihingu osanikuks, vastutab ka iihingu nende kohustiste eest, mis
on tekkinud enne tema osanikuks saamist (AS § 102 Ig 1). Kohustised, mis on tekkinud ajal,
millal partnerlus on LLP, on iiksnes partnerluse kohustised ning partnerid ei vastuta nende eest
isiklikult (UPA 1997). AS § 101 lg 2 sitestab, et osanikult vdib nduda tiisiihingu kohustise
taitmist liksnes rahas.

Usaldusosanikul ei ole digust usaldusiihingut esindada ega teha siduvaid tehinguid selle
nimel. Usaldusosanik ei vastuta usaldusiihingu kohustiste eest ka siis, kui usaldusosanik osaleb
ithingu juhtimises ja kontrollis (ULPA-2001 Artikkel 3). Usaldusiihingu esindamisele
tdisosaniku poolt kehtivad samad tingimused nagu tdistihingu esindamisel (ULPA-2001
Artikkel 4).

Ka usaldusiihing vastutab teisele isikule pohjustatud kahju eest, kui selle pdhjustas

tavapdrase dritegevuse kéigus tdisosaniku vale tegu voi tegevusetus. Kui tdisosanik voi
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usaldusiihing saab &ritegevuse kdigus raha voi muud vara kolmandalt osapoolelt ning seda vara
kasutatakse viiralt, vastutab usaldusiihing tekkinud kahju eest. Isik, kes saab usaldusiihingu
tdisosanikuks, ei vastuta isiklikult varem tekkinud usaldusiihingu kohustiste eest. (ULPA-2001
Artikkel 4)

Juhul kui usaldusosanikule on antud digus esindada usaldusiihingut, tuleb see tulenevalt
AS § 131 1dike 2 kohaselt kanda driregistrisse.

Kéesolevast jaotisest selgus, et uue partneri astumisel tdisiihingusse on Eesti ja USA
seaduses iiks oluline erinevus. Eesti driseadustik sédtestab, et isik, kes saab téisiihingu osanikuks,
vastutab ka nende kohustiste eest, mis on tekkinud enne tema osanikuks saamist. USA-s ei
vastuta uus partner {thingu kohustiste eest, mis tekkisid enne tema partneriks saamist. Autori
arvates on see Eestis suureks miinuseks vorreldes teiste driiihingutega, sest selline tingimus

mojutab kindlasti uue partneri soovi tiisithingusse astuda.

1.7. Partnerluse l6petamine ja partneri lahkumine iihingust

UPA (1914) alusel loppes iihingu tegevus iga kord, kui toimus muutus seoses
partneritega. Uhingulepingusse oli aga vodimalik sisse mirkida juhud, millal partnerite
muudatus ei toonud kaasa iihingu 10ppemist. (Baker ez al 1989, 796)

Tavaliselt 10peb partnerlus iihel jargmistest juhtudest (Engler, Bernstein 1989, 666—
667):

1. Mairatud periood 106peb vdi tegevus, mille jaoks ithing loodi, saab 1dpetatud.

Uks partneritest nduab partnerluse 1dpetamist.

Partneri surma voi pankrotistumise korral.

WD

Kui kohus véljastab 1dpetamise otsuse, sest partner on vdimetu tditma partnerlusest
tulenevaid kohustusi, voi siliidi tegudes, mis kahjustavad partnerluse

jatkusuutlikkust, voi kui partnerlus tegutseb ainult kahjumiga.

UPA (1997) sisaldab tdiesti uut artiklit partneri lahkumise kohta, mille kohaselt ei too
partneri lahkumine kaasa ei iihingu 16ppemist ega likvideerimist. Uhingu tegevuse jitkumine
pérast partneri lahkumist pdhineb majandusiiksuse teoorial.

Voéimalikud viisid partneri lahkumiseks tihingust(UPA—1997 Artikkel 6):

1) partneri soov lahkuda partnerlusest;

2) iihingulepinguga kokku lepitud stindmuse toimumine;
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3) partneri védljaarvamine vastavalt tihingulepingule;

4) partneri vdljaarvamine teiste partnerite soovil, kui selleks on mdjuv pdhjus;

5) partneri védljaarvamine kohtuotsuse alusel;

6) partneri volgnikuks muutumisel pankrotimenetluse;

7) fiitsilisest isikust partneri surma korral vdi kui partner on kohtuotsuse alusel

vOimetu ithingu tegevuses osalema.

Juhul kui partneri lahkumine iihingust ei too kaasa iihingu tegevuse 10petamist, tuleb
lahkuva partneri osalus temalt dra osta. Osaluse véljaostmine on kohustuslik. Osaluse ostjaks
saab olla partnerlus ise, iiks voi mitu allesjdénud partnerit vdi kolmas osapool. Viljaostu hind
peab vastama sellele védrtusele, mis oleks tihingu Idpetamisel olnud selle partneri osa véértus
ithingu varast. Kui partnerile ei maksta tema osalust vélja samal pédeval kui ta lahkub, tuleb
lahkumise ja viljamakse vahelise perioodi eest maksta intressi. Osanik on pérast tihingust
lahkumist voi vdljaarvamist kaks aastat partnerina vastutav, st vastutav iithingu kohustiste eest,
mis tekkisid tema partneriks oleku ajal. (UPA—-1997 Artikkel 7)

Eestis v0ib osanik iihingust lahkuda majandusaasta 16pul, teatades sellest vahemalt kuus
kuud ette, kui iihingulepinguga ei ole ette nihtud lithemat tihtaega (AS § 107). Osaniku saab
{ihingust vilja arvata teiste osanike ndudel, kui selleks on mdjuv pdhjus (AS § 108), ning ka
vdlausaldajate ndudel, kui osaniku varast on vdlausaldaja ndude tditmine ebadnnestunud (AS §
109). Osaniku viljaarvamise kanne tehakse d&riregistris kohtuotsuse alusel ning iihingu
15petamise kande tegemiseks esitavad osanikud iihise avalduse (AS § 112). AS § 102 1g 2
sdtestab, et tdisiihingu endine osanik vastutab solidaarselt teiste osanikega ka téisiihingu selle
kohustise eest, mis on tekkinud enne tema lahkumise vdi viljaarvamise ériregistrisse kandmist,
kui selle kohustise tditmise tdhtpdev on saabunud vdi saabub viie aasta jooksul, arvates
lahkumisest voi viljaarvamisest.

MUPM punkt 35 kohaselt kandis iihingust viljaastunud v&i viljaheidetud osanik kolme
aasta jooksul vordselt teiste osanikega vastutust tema osanikuks olemise ajal tekkinud
kohustiste eest.

Eestis vastutab osanik pérast tdis- vOi usaldusiihingust lahkumist viis aastat {ihingu
nende kohustiste eest, mis tekkisid tema osanikuks olemise ajal. USA-s vastutab partner parast
tihingust lahkumist kaks aastat. Autori arvates voib ka see olla pdhjuseks, miks tdisithingud ja

usaldusiihingud Eestis kuigi populaarsed ei ole.
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1.8. Likvideerimine

Uhingu 18petamisel toimub selle likvideerimine, kui seaduses ei ole sitestatud teisiti
(AS § 113).

UPA-1997 Artikkel 8 sétestab, et partnerlus on 10ppenud ja tegevus tuleb likvideerida
jargmistel juhtudel:

1) partneri soovi korral;

2) kui 90 pédeva jooksul alates partneri lahkumisest avaldavad vdhemalt pooled

partnerid soovi iihing likvideerida;

3) tdhtaja moddumisel vO1 eesmaérgi tditmisel;

4) iihingulepingus kokkulepitud siindmuse toimumisel,

5) silindmuse tagajérjel, mis muudab partnerluse tegevuse jitkamise ebaseaduslikuks;

6) partneri avalduse alusel teeb kohus otsuse, et partnerluse majanduslik eesmirk on

1abi kukkunud voi kui partner on seotud tegevusega, mille tottu ei ole praktiline
jatkata dritegevust koos selle partneriga.

Pérast partnerluse lOpetamist tegutseb partnerlus edasi ainult likvideerimise
teostamiseks. Kui likvideerimisprotsess on lébitud, on partnerlus 10ppenud. Partner, kes pole
stitiliselt partnerlusest vélja arvatud, voib osaleda partnerluse likvideerimises ning voib tellida
kohtuliku jérelevalve kui seda soovib moni partneritest vOi partneri seaduslik esindaja.
Viimaseks jddnud partneri seaduslik esindaja voib ka likvideerida partnerluse tegevuse.
Likvideerija 1opetab partnerluse tegevuse, nduab sisse volad, miiiib partnerluse vara ja rahuldab
vOlausaldajate nduded. Pidrast partnerluse l0petamist voib iga partner, kes polnud siitidi
partnerluse 10petamises, tédita Id0petamise avalduse partnerluse nimel. Partnerluse 16petamise
avalduse tditmine ja esitamine osariigi sekretirile on vabatahtlik. (UPA-1997 Artikkel 8)

ULPA (2001) sétestab, et 10petatud usaldusiihing, mille tegevus on 16ppenud, vdib
osariigi sekretdrile esitada Idpetamise avalduse, mis sisaldab usaldusiihingu nime, loomise

kuupdeva ning muud informatsiooni.
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1.9. Maksustamine

USA-s on driithingud maksusubjektid ja nende tegevus kuulub maksustamisele nii
tulumaksuga kui ka muude maksudega. Partnerlused aga ei ole tulumaksu subjektiks. Iga
partner on individuaalselt kohustatud maksma makse partnerlusest saadud tuluosalt.

Aktsiaseltside puhul on USA-s kasum lausa topeltmaksustatud. Esmalt maksustatakse
aktsiaseltsi kasum ning hiljem ka fiitisilise isiku tulu, kes peab seda oma tuludeklaratsioonil
deklareerima kui dividendi.

Peamiselt USA Riigikassas todtavate ametnike koostatud uurimuses on vilja toodud, et
iile poole USA érituludest tuleb partnerluste ja S-aktsiaseltside tegevusest. 2011. aasta andmete
pohjal tehti analiilis, mille eesmérk oli leida nende &riithingute maksukoormus. Uuringu
tulemusel selgus, et partnerluste keskmine maksumddr on 15,9% ning S-aktsiaseltside
keskmine 25%. See teeb ,, pass-through * driiihingute keskmiseks maksumairaks 19,5%. Uldine
keskmine tulumaks tuli 24,3%, mis on palju madalam, kui {iksikisiku vdi aktsiaseltsi tavapdrane
maksumaddr 35%. Uuringu Idpptulemusena tehti jareldus, et kui nii palju &dritegevust ei oleks
toimunud l4bi ,, pass-through “ dritihingute, oleks USA maksutulu olnud palju suurem. (Cooper
et al 2015)

Oigussiisteemi lihtsustamise huvides on tdisiihing Eestis vastavalt AS-le juriidiline isik
nagu ka kdik teised éritihingute liigid ning kuulub samamoodi ka maksustamisele.

Erinevalt Eesti maksusiisteemist, maksustatakse nditeks USA-s, Suurbritannias ning
Saksamaal tiis- ja usaldusiihingutes osanikku ennast. See tdhendab, et maksustamine toimub
fitisilise isiku tasemel, mitte drilihingu tasemel. Tegemist on tekkepohise maksuarvestusega.
Kui osanik ei ole tulu reaalselt rahas kétte saanud, peab ta selle siiski deklareerima tulu

jaotamise perioodis ning ka tulumaksu éra tasuma.

1.10.Muu oluline informatsioon

Osanik ei vOi teiste osanike ndusolekuta osaleda majandustegevust mdjutavana
aritihingus, mis konkureerib tdisithinguga samal tegevusalal. Kui iihingu asutamisel voi
osanikuks saamisel oli nimetatud asjaolu teistele osanikele teada, kuid vastuvéiteid ei esitatud,

loetakse teiste osanike ndusolek antuks. (AS § 951g 1)
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RPS § 14 kohaselt on raamatupidamiskohustuslane kohustatud 16ppenud majandusaasta
kohta koostama majandusaasta aruande, mis koosneb aastaaruandest ja tegevusaruandest.

Majandusaasta aruande kinnitavad osanikud. Juhul kui ithingu tiisosanikuks on OU,
AS, tulundusiihistu véi MTU, tuleb kinnitatud majandusaasta aruanne esitada koos kasumi
jaotamise vOi kahjumi katmise ettepanekuga ja miiiigitulu jaotusega driregistrile kuue kuu
jooksul arvates majandusaasta 1dppemisest. Juhul kui audiitorkontroll on ka kohustuslik, tuleb
aruanne esitada koos vandeaudiitori aruandega. (AS § 97! 1g 1)

RPS § 29 Idike 5 voi 6 kohaselt peab konsolideerimisgrupi majandusaasta aruande
koostamisest vabastatud tdistihing kuue kuu jooksul majandusaasta 1dppemisest arvates esitama
ariregistrile emaettevotja koostatud konsolideerimisgrupi majandusaasta aruande koos
vandeaudiitori aruandega, kui audiitorkontroll on kohustuslik. Konsolideerimisgrupi
majandusaasta aruannet ega vandeaudiitori aruannet ei pea d&riregistrile esitama, kui
emaettevotja on Eestis registreeritud juriidiline isik. (AS § 97" g 1')

TU-1 ja UU-1 puudub kohustus, erinevalt teistest driiihingutest, esitada oma
majandusaasta aruanne ériregistrile avalikuks séilitamiseks, v.a kui tdisosanikuks on aktsiaselts,

osaiihing, iihistu voi mittetulundusiihing.

1.11.Piiratud vastutusega taisithing (Limited Liability Partnership ehk LLP)

Piiratud vastutusega tdisithing sisaldab endas nii tdistihingu kui ka aktsiaseltsi
tunnuseid. Uhingu liikmed kannavad personaalset tiisvastutust enda tegevusest tingitud kahju
osas, mitte teiste partnerite tegevusest tuleneva kahju osas. Lisaks kannavad partnerid vastutust
ka iihingu to6tajate eest, kes on partneri enda jirelevalve all. Uhing ise, nagu ka tiisiihing, on
vastutav koigi liikmete ja todtajate tegevuse eest. Ka iihingu tegevuse korraldamine, tulude
jagamine ja liikkmetega seotud muudatused sarnanevad tavapirasele tdistihingule. (Larsen, E.,
J. 2006, 25)

Teatud kutsealal tegutsevatel isikutel ei olnud traditsiooniliselt vdimalik tegutseda
piiratud vastutusega driiithingutes. Nende kutsealade méératlus on erinevates osariikides olnud
erinev. 1970-ndate keskpaigaks olid koik osariigid votnud vastu kitsalt spetsialiseeritud
kutsealal tegutseva aktsiaseltsi (inglise keeles professional corporation ehk PC) miirused.
Kuigi midrused olid pohiliselt maksustamise kohta, pakkusid enamikes osariikides PC-d oma

aktsiondridele osalist isikliku vastutuse kaitset PC kohustiste eest, sealhulgas ka ametiseisundi
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kuritarvitamise eest. Sellest olenemata tegutsesid paljud suured kitsalt spetsialiseeritud
kutsealal tegutsevad &ritihingud 1980-ndate aastate 1dpus endiselt tavapérase partnerlusena ehk
tdistihinguna. (Bowes 2000, 5-6)

Esimesed LLP-d tekkisidki 90-ndate algul pérast 1980. aastal toimunud kinnisvara ja
energia hindade kukkumist. Kdikidest USA 1980-ndate aastate pangakrahhidest leidis rohkem
kui kolmandik aset Texases. Foderaalsed deposiitide ja hoiu-laenuiihistute kindlustusfirmad
panustasid suure osa oma ressurssidest, et taastada finantsasutuste krahhis kaotatud vara.

Sadade aktsionéride, juhtide ja ametnike vastu algatati hagid, kuid sissendutud summad
moodustasid vaid viikese osa kogukahjust. See aga tdi kaasa tdhelepanu koondumise just
advokaatidele ja audiitoritele, kes olid finantsasutuste esindajad enne nende krahhi. Esitati palju
ndudeid advokaatide ja audiitorite vastu seoses ametiseisundi kuritarvitamise ja kohustuste
rikkumisega, sest need isikud olid vahel vigagi siigavalt seotud oma klientide tegevusega.
Enamik neist kitsalt spetsialiseeritud kutsealal tegutsevatest iihingutest olid piiramatu
vastutusega partnerlused ning neil olid joukad partnerid. Lisaks oli neil iildjuhul ka sdlmitud
kindlustusleping ametiseisundi kuritarvitamise vastu. Selle tulemusel oli paljudel advokaatidel
ja audiitoritel oht pankrotistuda. See tingiski esimeste seaduste vastuvotmise LLP iihingute
kohta, et kaitsta siilituid partnerluste litkmeid selliste kohustiste eest. (Hamilton 1995, 1069)

USA-s oli piiratud vastutusega téisithingute tekke pdhjuseks kitsalt spetsialiseeritud
kutsealal tegutsevate iihingute arvu kasv ning nende vajadus partnerlusel pdhinevate
aritihingute jérgi, millest ei teki omanikele piiramatut vastutust (Keatinge et a/ 1995, 147).

1992. aastal muutis AICPA (American Institute of Certified Public Accountants)
audiitorfirmade registreerimise reegleid, voimaldades neil tegutseda lisaks tdistihingule ka
endale sobiva dritihingu vormina, mis olid kehtestatud osariigi seadustega. Lisaks négi AICPA
palju vaeva, et voimalikult paljud osariigid aktsepteeriksid LLP-d oma seadustes. (Pahler, Mori
2000, 843)

1995. aastal miiras Uhtse Seaduse Komitee seadusi viljatootavale kogule (Drafting
Committee) llesande teha tdiendused RUPA-sse uue tdistthingu liigi LLP lisamiseks
seadusesse. 1992. aastaks oli ainult kaks osariiki aktsepteerinud LLP vormi, neist iiks oli Texas.
(UPA-1997)

LLP vormi kasutamine erinevatel tegevusaladel on USA osariikides erinev. Néiteks
Iowas on kdikidel tdisiihingutel lubatud registreerida ennast LLP-ks, kuid New Yorgis on see

lubatud ainult kitsalt spetsialiseeritud kutsealal tegutsevatele iihingutele. (Freedman 2001, 899)
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1996. aastaks, kui Komitee kiitis aastakoosolekul heaks LLP tdiendused RUPA-sse, oli
juba rohkem kui 40 osariiki lisanud oma seadustesse ka LLP tingimused (UPA-1997).

Tdiendused LLP kohta, mis lisati RUPA-sse, késitlevad nelja olulist teemat (UPA
1997):

1) partnerite vastutuse méér;

2) hiiletuse tingimused LLP-ks saamiseks;

3) moju thingulepingule;

4) iga-aastane registreerimiskohustus.

Partnerite vastutuse mdir on erinevates osariikides sitestatud erinevalt. UPA (1997)
artikkel 3 § 306 (c) sétestab, et tegemist on aktsiaseltsile omase vastutusega, kus partnerid ei
vastuta isiklikult partnerluse kohustiste eest. Mones osariigis on kehtestatud osaliselt piiratud
vastutus, mille puhul on partnerid kaitstud vaid vastutuse eest, mis on tekitatud hooletusest,
stiiilisest voi ebadigest kditumisest, mis on toime pandud partnerluse LLP-na tegutsemise ajal.

Artikkel 10 § 1001 (b) sétestab, et iihingu iimberregistreerimisel LLP-ks kehtivad samad
tingimused, mis iihingulepingu muutmise kohta. Seega vajalik hiilte arv {ihingu tiiilibi
muutmiseks on sama, mis on vajalik thingulepingu muutmiseks. Kui lepingus ei ole
méératletud hédlte arvu, mis on lepingu muutmiseks vajalik, peab hiiletuse tulemus olema
iiksmeelne. Kui iihingulepingus on erinevate muudatuste jaoks kokku lepitud erinevad
tingimused hiiltearvule, tuleb arvestada héélte arvu, mis on vajalik sissemaksete kohustustega
seoses. Enamik osariike aktsepteerib LLP-ks iimberregistreerimiseks tavapdrast partnerluse
otsust, mille jaoks on vajalik enamuse ndusolek.

Moju iihingulepingule — artikkel 3 § 306 (c) sdtestab, et kaitse vastutuse eest rakendub
olenemata sellest, kas iihingulepingus on hédletuse ajal sellega vastuolus olevaid tingimusi voi
mitte. Kui partnerid hidletavad LLP-ks saamise poolt, siis on ilmselge, et nende eesmirk on
vabaneda isiklikust vastutusest teha iihingusse sissemakseid olukorras, kus ithingu vara ei ole
piisav, et hiivitada kohustusi teisele partnerile. Sisuliselt tihendab see, et uus § 306 (¢) muudab
automaatselt lepingut, mis kehtis enne hédletust sissemaksete kohustuse osas. Partneritel on
Oigus muuta lepingusitteid, et taastada sissemaksete kohustus.

Iga-aastane registreerimine — uus RUPA (1997) artikkel 10 § 1001 (d) sdtestab, et LLP
staatus kehtib nii kaua, kuni partnerid tiihistavad selle hdiletuse tulemusel voi kui osariigi
sekretdr tunnistab selle kehtetuks, kuna iga-aastane registreerimisavaldus on esitamata voi

aastamaks tasumata. Enamikus osariikides katkestatakse LLP staatus automaatselt, kui
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registreerimisavaldus on digeks ajaks esitamata. See aga toob kaasa olukorra, kus LLP staatus
on katkestatud ning partneritel lasub tdisvastutus partnerluse kohustiste eest. Et sellist olukorda
viltida, sisaldab UPA (1997) § 1003 sitet, mille alusel taastatakse LLP staatus tagasiulatuvalt,
juhul kui korrektne registreerimisavaldus on esitatud kahe aasta jooksul alates automaatsest
LLP staatuse katkestamisest.

Professionaalsel kutsealal tegutsevad isikud votsid LLP vormi omaks palju meelsamini
kui PC vormi. Niiteks Texases otsustasid iile 1200 advokaadibiiroo, sealhulgas kodik osariigi
suurimad bilirood, saada LLP-ks iihe aasta jooksul alates vastava seaduse vastuvotmisest.
(Bowes 2000, 6-7)

Texase esialgne seadus tagas LLP partneritele osaliselt piiratud vastutuse, mille puhul
stititud partnerid olid kaitstud teise partneri ametiseisundi kuritarvitamisest tulenevate nouete
eest, kuid vastutasid siiski tdielikult tavapiraste kohustiste eest. 1994. aastal votsid Minnesota
ja New York oma seaduses vastu ,tdieliku kaitse* ehk tdielikult piiratud vastutuse. Téielikult
piiratud vastutuse korral ongi LLP partnerite vastutus &ritihingu kohustiste eest sama nagu
aktsiondridel tavapdrastes aktsiaseltsides. USA-s levis tdieliku ,kaitse” l&henemisviis véga
kiiresti ning 2000. aastal olid juba vihemalt 24 osariiki vastu votnud UPA (1997), mis kehtestas
taielikult piiratud vastutuse. (Ibid., 7)

Téistihingu iimberregistreerimiseks piiratud vastutusega tdisiihinguks on vajalik (UPA-
1997):

1) partnerite hailteenamusega aktsepteeritud tingimused partnerluse
iimberregistreerimiseks, mille poolt on hddletanud vihemalt nii palju partnereid, kui
palju on vajalik hadlte arv ithingulepingu muutmiseks;

2) téita registreerimisavaldus osariigi sekretéri juures pérast eelnevas punktis mainitud
tingimuste vastuvotmist;

3) esindaja olemasolu, kes on vastava osariigi resident voi moni muu isik, kellel on
oigus selles osariigis dri teha;

4) partnerluse nime vastavus UPA (1997) § 1002 tingimustele.

Registreerimisavalduse tiditmine on vajalik, kuna selle tditmisega kinnitab dritihing oma
vastavust ja digust LLP nouetele ning staatusele (UPA-1997 § 1001 (g)).

Piiratud vastutusega tdistihingu nimi peab sisaldama LLP voi RLLP téhist, kas siis pikalt
vilja kirjutatuna voi lithendina. RLLP ehk Registered Limited Liability Partnership nimi on ka

aktsepteeritud, kuna moned osariigid on selle partnerluse vormi niimoodi nimetanud. Lithendi
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vOi pika nime kasutamine annab vdimaluse eristada seda partnerlust tavapérasest tdisiihingust.
(UPA-1997 § 1002)

Registreerimisavaldus peab sisaldama jargmist informatsiooni (UPA-1997 § 1001 (¢)):

1) partnerluse nimi;

2) partnerluse peakontori aadress ning kui see asub teises osariigis, siis lisaks ka LLP

registreerimisjdrgse osariigi kontori aadress;

3) juhul kui LLP-1 puudub kontor registreerimisjargses osariigis, siis LLP esindaja

nimi ja aadress;

4) kinnitus partnerite LLP-ks muutmise hiéletuse kohta;

5) edasiliikkunud joustumiskuupéev (kui see on hilisem, kui registreerimisavalduse

tditmise kuupéev).

Iga-aastane avaldus, mis tuleb osariigi sekretdri juures tdita, peab sisaldama (UPA 1997
§ 1003 (a):

1) partnerluse nime ning teise osariigi partnerluse puhul osariigi nime, kus partnerlus

on loodud;

2) partnerluse peakontori aadressi ning kui see asub teises osariigis, siis kontori

aadressi, mis asub osariigis, kus LLP registreeritakse;

3) LLP esindaja nime ja aadressi, juhul kui partnerlusel endal puudub kontor osariigis,

kus avaldus esitatakse.

Avaldus tuleb esitada igal aastal vahemikus 1. jaanuarist kuni 1. aprillini, alates esmase
registreerimisavalduse tditmisele jargnevast aastast (UPA 1997 § 1003 (b)).

Uks suuremaid LLP eeliseid USA-s on vdimalus tegutseda iile mitme osariigi, sest
enamik osariike aktsepteerib ,,vilismaist“ LLP-d (Keatinge et al 1995, 184). Probleeme vdib
tekitada asjaolu, et osariigid on votnud LLP kohta kidiva seaduse vastu erinevate tingimustega,
nditeks ongi piiratud vastutuse madr erinev. Seetdttu tuleb partnerluse teises osariigis
registreerimisel kindlasti eelnevalt uurida, milline on seal vastutuse maér ning sellest ldhtuvalt
otsustada, kas registreerimine on mdistlik voi mitte.

LLP on kitsalt spetsialiseeritud kutsealal tegutsevate isikute seas eelistatud driiihingu
vorm seetottu, et koik isikud on aktiivselt tegutsevad ning saavad osaleda ka partnerluse

juhtimises. Usaldusiihingus ei ole iildjuhul usaldusosanikul digus osaleda juhtimises.
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LLP peamised erinevused vorreldes traditsioonilise tdisiihinguga on:

1) partnerite isikliku vastutuse mair;

2) LLP iga-aastane registreerimisavalduse esitamine;

3) kdigi partnerite otsene osalemine juhtimises;

4) muudatuste lepingusse kandmise tingimused.

LLP tiilipi partnerlus on erinevates osariikides reguleeritud erinevalt, kuid tildjuhul on
vajalik kirjalik iihinguleping ning tavaliselt rakenduvad ka aastaaruande koostamise nduded.
LLP partnerlused toetuvad suuresti mainele ning neid juhivad spetsialiseeritud isikute grupid,
kellel on palju kogemusi ja kliente. Partneritel on vdimalus ithendada ressursid, vihendada
kulusid ning suurendada seeldbi LLP vdimekust kasvada ja areneda. Kulude vdhendamine
annab partneritele vOimaluse oma tegevusest rohkem kasumit teenida, kui siis, kui nad
tegutseks eraldi.

LLP oli esialgu mdeldud kitsalt spetsialiseeritud kutsealal tegutsevatele isikutele, kuid
ritkides, kus LLP-na registreerimine on lubatud ka muude tegevusalade puhul, on see driiihingu
vorm muutunud vdga populaarseks. LLP kui hiibriid tdisiihingust ja aktsiaseltsist annab
vOoimaluse tegutseda erinevatel tegevusaladel uuenduslikul ja efektiivsel viisil ning olla
konkurentsivoimeline maailmaturul. (Khurana, Mittal 2014, 98)

LLP on laiemalt levima hakanud just viimase 15-20 aasta jooksul, sealhulgas USA-s
juba alates 1990. aastast, Suurbritannias 2000. aastast, Jaapanis ja Singapuris 2006. aastast ning
Indias 2009. aastast. (Seth 2009, 58)

Erinevalt USA-st on Suurbritannias levinud LLP puhul tegemist juriidilise isikuga, kelle
tegevus on jitkuv olenemata partneritega seotud muutustest. Suurbritannias ei ole LLP vorm
piiratud kindlal tegevusalal tegutsevate iihingutega. Jaapanis ei ole audiitoritel ja advokaatidel
lubatud tegutseda piiratud vastutusega tdisiithinguna, need kutsealad on kohustatud tegutsema
piiramatu vastutusega majandusiiksustena. Jaapanis levinud LLP sarnaneb USA-s levinud LLP
vormiga. Singapuris on LLP kohta iile vdetud nii USA-s kui ka Suurbritannias kehtivaid
ndudeid. Tegemist on seal juriidilise isikuga, kuid maksustatakse kui tdisiihingut ehk osanikke
ennast. (Seth 2009, 59)

Kanadas on enamus provintse lubanud advokaatidel kasutada LLP vormi. Briti
Columbia provintsis on LLP lubatud nii kitsalt spetsialiseeritud kutsealal tegutsevate isikute
puhul kui ka teiste &rilihingute puhul. Poolas vdivad LLP iihinguna tegutseda ainult kitsalt

spetsialiseeritud kutsealal tegutsevad isikud. (Khurana, Mittal 2014, 92)
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Indias tekkis vajadus uue driithingu vormi jirgi, et majanduskasv saaks jatkuda. Vaja
oli ithendada erialased teadmised ja ettevotlikkus paindlikul, uuenduslikul ja efektiivsel viisil.
Indias 2008. aastal vastu voetud LLP vorm sarnaneb Suurbritannias ja Singapuris levinud
vormiga ning sellel on India majanduse edendamisel véga suur roll. LLP tuleb registreerida,
misjdrel omandab ta juriidilise isiku staatuse ning osanike vastutus on piiratud. Tegemist on
majandusiiksuse teoorial pdhineva mudeliga, kus majandusiiksus on tema omanikest
eraldiseisev. LLP tegevus ei ole ajaliselt piiratud ning partnerite muutus ei mojuta partnerluse
eksisteerimist, 0igusi ega kohustusi. Indias on LLP vorreldes tavapirase tdisiihinguga rohkem
eelistatud ka selle pérast, et tdisiihingul vOib olla piiratud arv partnereid (kuni 10 partnerit
finantssektoris ning kuni 20 partnerit mittefinantssektoris). (Nath 2010, 125)

Kui USA-s hakkas LLP éariiihingu vorm kehtima, registreerisid koik suured
audiitorfirmadest tdisithingud ennast timber piiratud vastutusega tiisiihinguteks.

Autori arvates on Eestis ja USA-s levinud tdisithingu ja usaldusiihingu vahel mitu olulist
erinevust, mis voivad olla pdhjuseks, miks need &rilihingud on Eestis viahem levinud. Eesti
ariseadustik sétestab, et isik, kes saab tédisiihingu osanikuks, vastutab ka nende kohustiste eest,
mis on tekkinud enne tema osanikuks saamist. Lisaks vastutab osanik pirast tdis- voi
usaldusiihingust lahkumist viis aastat ithingu nende kohustiste eest, mis tekkisid tema osanikuks
olemise ajal. USA-s ei vastuta uus partner ithingu kohustiste eest, mis tekkisid enne tema
partneriks saamist ning pdrast iihingust lahkumist vastutab partner kaks aastat iihingu nende

kohustiste eest, mis tekkisid tema partneriks olemise ajal.
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2. RAAMATUPIDAMINE TAIS- JA USALDUSUHINGUS

Taiis- ja usaldusiihingu raamatupidamine tugineb majandusiiksuse printsiibile, kus iihing
ise on majanduslikult ja raamatupidamislikult eraldiseisev liksus. Vara, kohustised, omakapitali
arvestus nagu ka majandustehingud ja siindmused, mis mdjutavad partnerluse kontosid, on
need, mis vajavad eraldi arvestust, et pakkuda informatsiooni nii partneritele endile kui ka
teistele huvitatud osapooltele. Selliste toimingute eraldamine partnerite isiklikest tehingutest on
vajalik, et hinnata partnerluse toimivust ja jatkusuutlikkust, mis aga ei vélista muude
arvestuspohimadtete kasutamist, kui see on vajalik muudel eesmérkidel. Kuna tdisosanikul on
partnerluse volausaldaja ees piiramatu vastutus, voib volausaldaja nduda teavet nii {ihingu
finantsaruannete kohta kui ka iga partneri isikliku vara ja volakoormuse kohta. (Jeter, Chaney
2014, 629)

Partnerluse puhul on oluliselt rohkem vabadust raamatupidamisarvestuse meetodi
valikuks, kui teiste driithingute puhul. Uldjuhul eeldatakse, et partnerluse raamatupidamis-
arvestus toimub samade iildtunnustatud raamatupidamispdhimotete (Generally accepted
accounting principles ehk GAAP)® jirgi nagu FIE v&i aktsiaseltsi puhul. Siin tuleb aga
tadhelepanu poodrata asjaolule, et vdikesed voi kitsalt spetsialiseerunud partnerlused vdivad
erinevalt GAAP-ist kasutada kas kassapdhist’ vdi maksupdhist® arvestust. GAAP ise pdhineb
tekkepdhisel arvestusel’. Kuna partnerlustel on kohustus esitada informatiivsed deklaratsioonid
IRS-ile, et tuvastada partnerite individuaalne tulumaksukohustus, voib maksupdhine

raamatupidamisarvestus olla mugavam vdrreldes tekkepdhise arvestusega. (/bid.)

® GAAP printsiibid on Uldtunnustatud Arvestuspdhimdtted, mis on valdavad USA raamatupidamispraktikas.
Algselt voeti see termin USA-s kasutusele nii, et see hdlmab finantsarvestuse standardeid, raamatupidamist
kisitlevaid borsindudeid ning samuti mdningaid tuntud firmade, audiitorite ja dpikute seisukohti. Uldistatud
terminina holmab GAAP seadustikku, muid finantsarvestust reguleerivaid normatiivakte (standardeid, juhendeid,
médrusi) ja moningaid tuntud ettevotete seisukohti. (Alver, J., Alver, L. 2011b, 670-671)

7 Kassapdhine arvestus on majandustehingute kajastamine vastavalt majandustehinguga seotud raha lackumisele
voi viljamaksmisele (RPS § 5 1g 1).

8 Maksupdhine arvestus on raamatupidamise allharu, mis keskendub ennekdike maksude arvestusele.

® Tekkepohine arvestus on majandustehingute kajastamine vastavalt majandustehingu toimumisele. Tehing
kajastatakse sdltumata sellest, kas sellega seotud raha on lackunud voi vélja makstud. Aruande koostamisel tehakse
reguleerimis- ja 10petamiskanded, mis voimaldavad méairata aruandeperioodi tulud ja kulud. (RPS § 5 1g 2)
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Eestis korraldavad koik raamatupidamiskohustuslased oma raamatupidamist ja
finantsaruandlust vastavalt raamatupidamise seadusele (RPS). Raamatupidamiskohustuslane
on iga Eestis registreeritud era- voi avalik-0iguslik juriidiline isik, sealhulgas téislihing ja
usaldusiihing (RPS § 2 Ig 2). Vastavalt RPS-le on koigil dritihingutel voimalik valida, kas
koostada oma aruandeid vastavuses Euroopa Komisjoni poolt vastu vdetud rahvusvaheliste
finantsaruandluse standarditega (IFRS) voi Eesti hea raamatupidamistavaga. Eesti hea
raamatupidamistava, on mdeldud rakendamiseks eelkdige ettevotetele, kellel puudub vajadus
tdismahus IFRS-i aruannete koostamiseks. Eesti hea raamatupidamistava ldhtub iildjuhul
viikeste ja keskmise suurusega ettevotete IFRS-ist (,,/FRS for small and medium-sized entities*
ehk SME IFRS).

Eestis on téisiihing ja usaldusiihing kui é&riiihing kohustatud oma raamatupidamis-
arvestust pidama tekkepohiselt (RPS § 5 Ig 3) nagu ka teised é&riiihingud.

Finantsarvestuse seisukohast on driiihingute eri vormide vahel vdhem erinevusi kui
juriidiliste aspektide vahel. PShiline erinevus on omakapitali erinev kajastamine ning kasumi
ja selle jaotamise arvestus eri tiilipi dritihingutes. Aktsiaseltsi omakapital niditab eri allikatest
parit kapitali, nditeks emiteeritud aktsiakapital, tdiendav sissemakstud kapital, jaotamata
kasum. Kuna iga aktsia annab oOiguse vdOrdsele osale puhaskasumist, dividendidest,
valimisdigusest, vara likvideerimisest, ei ole aktsiaseltsi aktsionédride puhul vaja arvestust
pidada eraldi kapitalikontodel. Partnerluse korral voib aga partnerite osalus kapitalis olla erinev.
Lisaks voib iga partneri osa puhaskasumist voi -kahjumist olla erinev ning see ei pea olema
proportsionaalne partnerite sissemaksetega kapitali. Partnerite osad vdivad ajas ka muutuda. Et
kajastada iga partneri osa, koosneb partnerluse kapitaliarvestus tavaliselt kahest kontost iga
partneri kohta. Need kontod kannavad nimetust kapitalikonto (capital account) ning
viljavottude konto (drawing account). (Jeter, Chaney 2014, 629)

Praktikas kajastatakse kapitalitehinguid nii kapitalikonto kui ka véljavottude konto
kaudu. Uldiselt kajastatakse investeeringud ja vara viljavdotmised, mille puhul ei ole tegemist
ajutiste tehingutega, 1dbi kapitalikonto. Véljavottude kontot debiteeritakse niiteks juhul, kui
partner on teinud isiklikke kulutusi, kasutades selleks partnerluse vara. Uldlevinud on tulu
kokkuvottekonto sulgemine kas kapitalikontole voi véljavottude kontole. Viljavottude konto
vOib olla perioodiliselt suletud kapitalikontole.

Tavaliselt kasutatakse FIE, partnerluse ja aktsiaseltsi puhaskasumi kajastamisel samu

pohimdtteid, kuid on ka mitmeid erisusi. Esiteks, kuna USA-s ei ole partnerluse kasum
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tulumaksuga maksustatud, ei ole tulumaksu partnerluse kasumiaruandes kajastatud. Teiseks on
kapitaliinvesteeringute intressid ja tootasu partnerile traditsiooniliselt kisitletud kui
puhaskasumi jaotamist, mitte kui kulu majandustegevusest. Seejuures on ldhtutud
omanikuteooriast, mille kohaselt kdik tehingud omanikega on kapitalitehingud. Teisisonu,
tehingud partneritega ei too kaasa tulu ega kulu partnerlusele ning kuna partnerid on ka
omanikud, ei pruugi intressid ja to6tasu midratud summasid objektiivselt viljendada.

Lisaks juba mainitud tehingutele, voib partner laenata partnerlusele raha ning seda voib
ndidata kui partnerluse kohustist (saadud laen). Partner vOib ka ise votta partnerlusest laenu,
kui tal on kavatsus see tagasi maksta. Avanssi partnerile on aga késitletud kui partnerluse nduet
(saadaolevat summat), tingimusel, et selle lackumine vastab tavapdrasele nouete lackumise
viisile.

Professor Erik Linnaks on oma raamatus need kolm osaniku kontot kirja pannud

jargmiselt (1998, 6):

1) osaniku osakapitali konto, kus kirjendatakse osaniku algsed sissemaksed ning koik
hilisemad osakapitali muutused. Selle konto saldo niditab osaniku osakapitali suurust
bilansipédeval ning see peab vorduma partnerluse aruandes (bilansis) ndidatud antud
osaniku osakapitali summaga;

2) osaniku viljavottude konto, mille deebetis arvestatakse osaniku poolt aruandeaasta
jooksul partnerlusest védljavoetud summad. Aruandeaasta 16pus see konto suletakse,
kandes osaniku viljavotu kogusumma tema osakapitali konto deebetisse ning
vahendades sellega osakapitali jadki. Viéljavotud tehakse iihingulepingus fikseeritud
reeglite kohaselt;

3) osaniku laenukonto, kus arvestatakse osaniku ja partnerluse vahelisi laenutehinguid.
Selle konto saldot ei iithendata osaniku osakapitali kontoga, vaid see ndidatakse
ithingu bilansis kohustiste voi nduete hulgas.

Olulisemaid raamatupidamislikke erisusi vorreldes teiste driiihingutega, millele tuleb

kindlasti tdhelepanu poorata, kasitletakse kdesoleva peatiiki alajaotistes ning nendeks on:

1) thingu asutamisel osanike sissemaksete arvestus;

2) iihingu kasumi (kahjumi) ja selle jaotamise arvestus;

3) osanikele ithingu juhtimises osalemise eest kasumi arvel makstava hiivitise arvestus;

4) osanike lihingust lahkumisega ning {ihingusse uute osanike vastuvdtmisega seotud

tehingute arvestus.
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Autor kajastab jargmistes alajaotistes raamatupidamisarvestust l1ébi erinevate ndidete,

mis on kas autori koostatud voi pdhinevad Jeter ja Chaney raamatu néidetel.

2.1. Taisiihingu asutamine

Taisiihingu alustamisel peavad partnerid tegema sissemaksed, mille suurus ndhakse ette

ithingulepinguga. Sissemaksed voivad olla nii rahalised kui ka mitterahalised. Mitterahalise

sissemakse rahaline viédrtus méaratakse tihingulepinguga ning selleks vdib olla nditeks patent,

maa, seadmed, osutatud teenused.

Naéide. Fiitisilised isikud A ja B asutavad tdisiihingu jargmiste investeeringutega:

Osaniku A investeering €

Pangakonto 10 000
Varud 10 000
Maa -
Ehitis -
Seadmed 20 000
Kokku 40 000

Partnerluse voetud hiipoteek hoonele

Investeering netovidirtuses 40 000

10 000
20000
40 000
70 000
20 000
50 000

Osaniku B investeering €

Juhul kui on kokku lepitud, et iga partneri osa kasumi jaotamisel vastab tema

investeeringu vairtusele ehk on vordeline iga osaniku sissemakse suurusega, nieks tdisithingu

bilanss vahetult pérast sissemaksete tegemist vilja jargmine:

Aktiva (deebet) Passiva (kreedit)
Kiibevara Kohustised
Pangakonto 20 000 Hiipoteegi tasumine
Varud 10 000 Omakapital
Kiibevara kokku 30 000 Osaniku A kapital
Pohivara Osaniku B kapital
Maa 20000 Omakapital kokku
Ehitis 40 000
Seadmed 20 000
Pohivara kokku 80 000
Aktiva kokku 110 000 Passiva kokku
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Téistihingu raamatupidamisbilansis kajastub iga osaniku kapital eraldi. Bilansi muud
osad ei erine millegi poolest teiste dritihingute bilansi vastavatest osadest.

Juhul kui leping on ebaselge ning lepingu kohaselt on igal partneril 6igus vordsele osale
kapitalis, tuleb partnerluse asutamine kajastada boonusmeetodil'® vdi Goodwilli meetodil'!.

Boonusmeetodi puhul toimub kapitaliosa iileviimine summas 5000 eurot osaniku B
kapitalist osaniku A kapitali. Selle tulemusel on mdlema osaniku kapitali suurus 45 000 eurot.
Boonusmeetodit saab rakendada juhul, kui osaniku B arvates panustab osanik A iihingusse
midagi muud peale materiaalse vara ning partnerid ei taha seda ndidata kui immateriaalset vara
voi kui ei ole vdimalik selle vdirtust objektiivselt hinnata. Goodwilli meetodi kasutamisel
suurendatakse osaniku A kapitali 10 000 euro vorra ning bilansi aktivasse tekib 10 000 euro
vadrtuses immateriaalset vara, mida nimetatakse partnerluse firmavaartuseks (partnership
goodwill). Goodwill saab tekkida eeldusel, et partner A panustab millegagi, mis on oma
loomuselt immateriaalne ning mida ei ole vdimalik tépselt kindlaks teha. Immateriaalse vara
vairtus saab sellisel juhul olla ka suurem kui 10 000 eurot. Ka osanik B voib lisaks oma
materiaalsele sissemaksele panustada partnerlusse immateriaalse varaga. Juhul kui
immateriaalne vara ei ole konkreetselt tuvastatav, nagu niiteks patent, oleks parem seda mitte
kajastada. Seda seetottu, et maddratlemata immateriaalse vara (nditeks goodwill) kajastamist on
raske digustada uue partnerluse puhul, kellel pole veel isegi tulu tekkinud. (Jeter, Chaney 2014,
631)

2.2. Kasumi ja kahjumi jaotus osanike vahel

Partnerite vaheliste lahkarvamuste ja vdimalike kohtuasjade véltimiseks on kasulik
tihingulepingusse tapselt mérkida tingimused kasumi ja kahjumi jaotamise kohta. Kui leping
puudub, votab kohus iildjuhul seisukoha, et osapoolte kavatsus oli kasum ja kahjum vordselt

jaotada. Juhul kui tihinguleping sisaldab kasumi jaotamise tingimusi, kuid kahjumi osa puudub,

10 Boonusmeetod (bonus method) — meetod, mille eesmirgiks on tagada tdisithingu osanike (partnerite) vdrdsus
olukorras, kus osanike arv muutub ning téisithingu vara on allahinnatud voi on tekkinud goodwill. (Alver, J., Alver,
L.2011a, 144)

" Goodwilli meetod ehk firmaviirtuse meetod — téisithingu vdi usaldusiihingu loomisel vdi omanike muutumisel
kasutatav meetod preemia (iilevddrtuse) vOi diskonto arvutamiseks. Selle meetodi kohaselt fikseeritakse
identifitseerimatu ainetu vara (firmavairtus) ning jaotatakse partnerite kapitalide vahel. (Alver, J., Alver, L. 2011a,
295)
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rakendatakse kahjumi jaotamiseks kasumi jaotamise tingimusi. Seega peaks korralik
tihinguleping sisaldama informatsiooni, kui kahjum jaotatakse kasumist erinevatel tingimustel.

Kasumi ja kahjumi enamlevinud jaotuse tingimused osanike vahel, mida
ithingulepingusse markida, on jargmised (Jeter, Chaney 2014, 632):

1) fikseeritud ehk konstantne osaluse midr (protsentides) igale osanikule, sdltumata

osaniku sissemaksete (osakapitalide) tegelikust suurusest;

2) vordeliselt osanike osakapitalide saldole konkreetsel ajahetkel, milleks vdib olla
algsete sissemaksete saldo, vaadeldava perioodi alguse saldo, perioodi osakapitalide
keskmine saldo v4i vaadeldava perioodi 16ppsaldo;

3) tuluméir tiisiihingusse tehtud kapitaliinvesteeringult;

4) kompensatsioon tdisithingu heaks tehtud t66 ja iihingule osutatud teenuste eest,
milleks voib olla nditeks fikseeritud to6tasu voi boonus, mis on fikseeritud osa
(protsent) tulust.

Osanikud vdivad oma kasumiosa tdistihingust vélja votta voi jitta kogu jaotamisele
kuuluva kasumi voi osa sellest tdisiihingusse sissemaksete suurendamiseks. Kui oma kasumiosa
votab vilja ainult iiks osanik, muutub osanike kapitalisuhe. Kui osanike sissemaksed olid
algselt erinevad, siis sissemaksete suurenemine vordses summas muudab osanike kapitalisuhet
(kapitaliosalust protsentides). Niiteks kui osaniku A sissemakse oli 20 000 eurot (40%) ning
osaniku B sissemakse oli 30 000 eurot (60%) ning mdlemad osanikud teevad vordses summas
tdiendava sissemakse 10 000 eurot, on selle tulemusena osaniku A osakapital 30 000 eurot
(42,86%) ning osaniku B osakapital 40 000 eurot (57,14%). Sellisel juhul eelnevalt vdiksema
sissemaksega osaniku kapitalisuhe suureneb ning eelnevalt suurema sissemaksega osaniku
kapitalisuhe vdheneb. (Linnaks 1998, 22)

Kasumi ja kahjumi jaotamine fikseeritud osaluse miiraga. Kdige lihtsam viis
kasumi/kahjumi jaotamiseks on kokku leppida fikseeritud osaluse madr. Osanikud voivad
kokku leppida néiteks osaluse mééra 7:3. Kasumi illustratiivne jaotus on niha joonisel 3. Kui

lepingusse ei ole mirgitud teisiti, toimub ka kahjumi jaotamine mééraga 7:3.
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Kasum
20 000

Osanik A Osanik B
14 000 6 000

Joonis 3. Kasumi ja kahjumi jaotamine fikseeritud osaluse mééra alusel

Allikas: Autori koostatud

Kasumi ja kahjumi jaotamine vordeliselt osakapitalide saldole. Kui partnerlus
nduab vihe partnerite aega (nditeks ehitusel on voetud tdole projektijuht, kes koike ise
korraldab), on kasumi/kahjumi vdrdeline jaotamine osakapitalide saldo alusel iisna diglane viis.
Probleemide viltimiseks tuleb kokku leppida konkreetne ajahetk, mis voetakse osakapitali
saldode arvestuse aluseks. See vdib olla algsete sissemaksete saldo, vaadeldava perioodi alguse
saldo, perioodi osakapitalide keskmine saldo voi vaadeldava perioodi 16ppsaldo. (Jeter, Chaney
2014, 632)

Kasumi jaotamine perioodi alguse ning 10pu saldode alusel voib aga olla ebadiglane.
Naiteks perioodi 1dppsaldo arvestamisel voib partner teha enne perioodi 10ppu suure kapitali
sissemakse. Selliste juhtumite véltimiseks peaksid partnerid tdpsemates tingimustes kokku
leppima voi kasutama perioodi osakapitalide kaalutud keskmist arvestust. (/bid., 633)

Kui osaniku A esialgne kapital on 60 000 ja osaniku B kapital 40 000 ning perioodi
kasum on 20 000, siis eeldusel, et kasumi jaotamine toimub vordeliselt osanike algsete
sissemaksete saldole, jaotatakse 12 000 osanikule A ning 8000 osanikule B. Arvestust
illustreerib joonis 4. Samal pdhimdttel toimub ka kasumi/kahjumi jaotamine kas siis perioodi

alguse voi perioodi 16pu saldode jargi.
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Osanik A 60 000
Osanik B 40 000

Kapitaliinvesteering
Kokku 100 000

Jaotatav kasum
20 000

o

Osanik A Osanik B
60 000/ 100 000 * 20 000 = 12 000 40 000/ 100 000 * 20 000 = 8 000

Joonis 4. Kasumi jaotamine virdeliselt osanike algsetele sissemaksetele

Allikas: Autori koostatud

Kui kasum jaotatakse vordeliselt osanike investeeringute keskmisele suurusele,
arvutatakse osaniku investeeritud keskmine osakapitali summa jargmiselt: osakapitali summa
korrutatakse muutumatuna piisinud kuude arvuga, summeeritakse korrutised ning jagatakse 12-
ga. (Linnaks 1998, 24)

Kasumi/kahjumi vordeline jaotamine vastavalt investeeringute keskmisele suurusele on
otstarbekas seetottu, et osaniku suur sissemakse voi raha véljavott enne majandusaasta Idppu ei
mojutaks kasumi/kahjumi jaotamist. (Alver, J., Alver, L. 2017, 377)

Néide investeeringute keskmise suuruse alusel kasumi/kahjumi jaotamiseks on esitatud
lisas 4.

Kasumi ja kahjumi jaotamine kapitaliinvesteeringu tuluks. Kasumi/kahjumi
jaotamine kapitaliinvesteeringu intressina eeldab, et kapitaliinvesteering on lihingu téhtsaim
ressurss. Sellisel juhul peab iga osanik saama tulu tdistihingusse tehtud investeeringu pealt ning
on mdistlik jaotada kasumit kui intressi tehtud investeeringu eest. Uldjuhul on iihingul aga ka
muid olulisi ressursse, mida tuleks kasumi/kahjumi jaotamisel arvesse votta. Kasumi/kahjumi
oiglaseks jaotamiseks tuleb sellisel juhul kokku leppida investeeringu tulususe médras ning

tilejddva kasumiosa jaotamises muul viisil. (Jeter, Chaney 2014, 633)
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Soovituslik on kokku leppida jargmises informatsioonis (Jeter, Chaney 2014, 633—634):

1) intressiméér;

2) kapitalisaldo (perioodi algul, 16pul voi keskmine);

3) tlejddva kasumi jaotamine;

4) kas intresse jaotatakse ka kahjumi korral voi kui kasum on viiksem, kui

kokkulepitud intresside jaotus.

Koige sagedamini kasutatakse perioodi keskmist kapitalisaldot. Vottes aluseks eelmise
ndite lisas 4 toodud andmed, on osaniku A keskmine kapitalisaldo 77 500 eurot ning osaniku B
kapitalisaldo 37 500 eurot. Kasum on 20 000 eurot, intressimdir 8% ning {ilejddv kasum
jaotatakse vordselt. Pdrast kasumi jaotamist mainitud tingimustel, suureneb osaniku A kapital

11 600 eurot ning osaniku B kapital 8 400 eurot. Néidet illustreerib tabel 3.

Tabel 3. Kasumi jaotamine investeeringutuluna

Intressi jaotamine Osanik A Osanik B Kokku

77 500 x 8% = 6200 6200
37 500 x 8% = 3000 3 000
Jaotatav intress kokku 6200 3 000 9200
Ulejaiva kasumi jaotamine vordselt 5400 5400 10 800
Jaotatav kasum kokku 11 600 8400 20 000

Allikas: Autori koostatud (Jeter, Chaney 2014, 634)

Pérast investeeringutulu mahaarvamist iile jddva kasumiosa jaotamise tingimused
saavad osanikud omavahel kokku leppida, jaotades seda niiteks vordeliselt kapitalide saldole
voi arvestades muid olulisi asjaolusid.

Kasumi ja kahjumi jaotamine kompensatsioonina toopanuse eest voi boonusena.
Osanikud voivad kokku leppida kasumi jaotamise kompensatsioonina osutatud todpanuse ehk
teenuste eest. Ulejééiva kasumi jaotamise tingimustes tuleb ka omanikel kokku leppida. Juhul
kui osanik A panustab lihingu tegevusse tdistodajaga ning osanik B osalise ajaga, voib
ithingulepinguga kokku leppida osaniku A kompensatsiooni 1000 eurot iga to6tatud kuu kohta
ning {ilejddva kasumiosa jaotamise vordeliselt perioodi alguse kapitalisaldole (osanik A 60 000
eurot, osanik B 40 000 eurot). Kasumi osaliselt kompensatsiooniks jaotamine ning iilejddva osa

jaotamine on kajastatud tabelis 4.
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Tabel 4. Kasumi jaotamine kompensatsioonina tddpanuse eest

Kasumi jaotamine Osanik A Osanik B Kokku
Kompensatsioon 12 kuud 12 000 0 12 000
Ulejaiv kasum

60 000/ 100 000 x 8 000 4 800

40 000/ 100 000 x 8 000 3200 8 000
Kokku jaotatav kasum 16 800 3200 20 000

Allikas: Autori koostatud (Jeter, Chaney 2014, 634)

Kokkuleppe kasumi jaotamise kohta kompensatsioonina tdopanuse eest voib omanike
vahel sdlmida ka eraldi lepinguna. Selles lepingus vdib lisaks tédpsustada digused raha ja muu
vara véljavotmiseks itihingust. Kompensatsiooni osutatud té0panuse eest voib asendada ka
boonusega. Boonust vdib arvestada néditeks osana (protsentides) tulust vdi monel muul
kokkulepitud viisil. (Zbid.)

Kui kompensatsiooni maksmises ja osalises kasumijaotuses on kokku lepitud, siis tuleb
kokkuleppest kinni pidada ka juhul, kui kasumist ei piisa voi perioodi tulemiks on kahjum. Kui
aritegevuse tulemusel on saadud kahjumit, katavad osanikud selle iildjuhul vordeliselt nende
sissemaksete suurusega, kui lihingulepingus ei ole kokku lepitud teisiti. (Alver, J., Alver, L.
2017, 380)

Tabelis 5 on kajastatud kasumi jaotamine olukorras, kus kasumist ei piisa koigi
kokkulepitud hiivitiste katmiseks. Jaotatav kasum on 11000 eurot. Osanik A saab
kompensatsiooni 4000 eurot ning osanik B 2000 eurot. Jaotatava investeeringutulu intressimaér

on 8% keskmiselt kapitalisaldolt (vt lisa 4). Ulejiddnud kasumiosa jaotatakse vordselt.

Tabel 5. Kasumi jaotamine ebapiisava kasumi korral

Kasumi jaotamine Osanik A Osanik B Kokku

Kompensatsioon 4 000 2 000 6 000
Investeeringutulu 6 200 3 000 9200
Jaotatav summa kokku 10 200 5000 15200
Ulejaotus (11 000 — 15 200) -2 100 -2 100 -4 200
Kokku jaotatav kasum 8100 2900 11 000

Allikas: Autori koostatud (Jeter, Chaney 2014, 635)
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Kahjumi korral toimub kompensatsiooni ja investeeringutulu jaotus tapselt samamoodi.
Kasutades eelpool olevaid andmeid ning arvestades, et ithingu kahjum on 20 000 eurot, on

tabelis 6 ndha, kuidas kahjum jaotatakse.

Tabel 6. Kasumi jaotamine kahjumi korral

Kasumi jaotamine Osanik A Osanik B Kokku

Kompensatsioon 4 000 2 000 6 000
Investeeringutulu 6 200 3 000 9200
Jaotatav summa kokku 10 200 5000 15 200
Ulejaotus (-20 000 — 15 200) -17 600 -17 600 -35200
Kokku jaotatav kahjum -7 400 -12 600 -20 000

Allikas: Autori koostatud (Jeter, Chaney 2014, 635)

Kahjumi jaotamise viltimiseks tabelis 6 toodud viisil tuleb osanikel ithingulepingusse
markida kahjumi jaotamise tingimused.

Osanikel on vdimalus to6tasu ja intresse kasumist jaotamise asemel kajastada ka 14bi
kasumiaruande t66joukulu ning intressikuluna. Kui to6tasu ja intressid on diglaselt arvestatud,
muudab see kasumiaruande vorreldavaks teiste driihingute kasumiaruandega. Kapitalikontode
saldo muutub sellise arvestuse korral samamoodi nagu siis, kui oleks toimunud jaotus libi
kasumi. Valida tuleb meetod, mis annab partneritele vajaliku informatsiooni. (Jeter, Chaney
2014, 636—637)

Eestis on tiislihing ja usaldusiihing juriidilised isikud. Seepérast on nende osanikega
voimalik sdlmida todleping. Maksukoormuse vdhendamiseks on siiski kasulikum saada

omanikutulu kasumiosa nédol ning mdistlik on votta selle arvestuse aluseks osanike todpanus.

2.3. Muutused osanike koosseisus

Uue osaniku astumisel tdisiihingusse voi osaniku lahkumisel kasutatakse enamasti iihte

jargmistest meetoditest (Jeter, Chaney 2014, 639):
1) boonusmeetod — tiislihingu vara suureneb uue osaniku investeeringu vorra.
Erinevus osaniku investeeringu ning kapitalikontole kantava osa vahel kantakse

teiste seotud osanike kapitalikontodele. Partneri tiisithingust viljaastumisel
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korrigeeritakse allesjdéinud partnerite kapitalikontosid vastavalt vilja voetud vara
védrtuse ja lahkuva osaniku kapitalikonto saldo erinevusele;

2) goodwilli meetod — tekib uus identifitseerimatu vara, mis on uue osaniku sissemakse
vOi lahkuva osaniku véljamakse erinevus vorreldes raamatupidamisaruannetes

kajastatud védrtustega.

Jargmistes alajaotistes késitletakse nii uue osaniku astumist tdisiihingusse kui ka

olemasoleva osaniku lahkumist tdistihingust.

2.3.1. Uue osaniku astumine tiisiihingusse

Uue osaniku voib tdisithingusse votta kdigi osanike ndusolekul ning uueks osanikuks
on vOimalik saada kahel viisil:

1) osta éra tiielikult voi osaliselt iihe voi mitme osaniku osa tdisiihingus;

2) teha investeering tdisiihingusse.

Osanikul on digus oma osa miiiia, kuid teistel osanikel ei ole kohustust aktsepteerida
uut osanikku. Uus osanik saab diguse saada osa kasumi jaotamisest ning tdisiithingu varast
tihingu likvideerimise korral samadel tingimustel, nagu oleks seda saanud endine osanik. Uuel
osanikul puudub digus osaleda téisiihingu juhtimises, kui teised osanikud talle seda digust ei
anna. (Jeter, Chaney 2014, 640)

Jargmised ndited uue osaniku iihingusse astumise kohta pdhinevad andmetel, kus
tdisithingus on kaks osanikku. Osaniku A kapital on 60 000 eurot ning osaniku B kapital 40 000
eurot. Kasumi ja kahjumi jaotamise médr on 6:4. Mdlemad partnerid aktsepteerivad uue osaniku
astumist tdisiithingusse.

Naéide. Uus osanik ostab osaniku A kdest pool tema osalusest, viheneb osaniku A kapital
30 000 euro vorra ning uue osaniku C kapitaliks saab 30 000 eurot. Lihtsustatud bilanss parast

tehingut ndeb vilja selline:

Aktiva (deebet) Passiva (kreedit)
Kiibevara Osaniku A kapital 30 000
Pangakonto 100 000 Osaniku B kapital 40 000
Osaniku C kapital 30 000
Aktiva kokku 100 000 Passiva kokku 100 000
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Naiide. Taisithingusse astub osanik C ning tema investeeringu suurus on 30 000 eurot.
Teised osanikud on ndus ta vastu votma tingimusel, et tema sissemakstud rahast pool ldheb
nende kapitalikontodele. Tegemist on boonusmeetodi kasutamisega, sest teised osanikud
saavad tehingust kasu ehk boonust. Nende kapitalikontodele lisanduvate summade arvutamisel
tuleks ldhtuda kasumijaotuse kokkuleppest (kdesoleva ndite puhul on selleks maér 6:4) ehk
suurendada osaniku A kapitali 9 000 eurot ning osaniku B kapitali 6 000 eurot.

Pérast tehingut nédeb lihtsustatud bilanss vilja jargmine:

Aktiva (deebet) Passiva (kreedit)
Kaiibevara Osaniku A kapital 69 000
Pangakonto 130 000 Osaniku B kapital 46 000
Osaniku C kapital 15 000
Aktiva kokku 130 000 Passiva kokku 130 000

Olukorras, kus teised osanikud on kiill ndus, et uue partneri kapital on absoluutsummas
vordne tdisiihingusse tehtud sissemaksega, kuid ei ole ndus sellele vastava osalusmiiraga, tuleb
suurendada vanade osanike kapitali. (Alver, J., Alver, L. 2017, 383)

Naéide. Kui osaniku A kapital on 60 000 eurot ning osaniku B kapital 40 000 eurot, on
nende osalusmédrad vastavalt 60% ja 40%. Oletame, et kolmanda osaniku C kapitali suuruseks
saab 50 000 eurot, mis annaks osaniku C osalusmédraks 33,3% (50 000 : 150 000). Vanad
osanikud ndustuvad osanikku C vastu votma tingimusel, et tema osalusmairaks tdisiihingus on
20% ja enne uue osaniku liitumist tdisithingus olnud osanike osaluse omavahelised
proportsioonid jddvad samaks. Selleks, et osaniku C kapital 50 000 eurot moodustaks 20%
tdistihingu kapitalist, peaks kogukapital olema 250 000 eurot. Vanade osanike kapital peaks
100 000 eurolt suurenema 200 000 euroni, st 100 000 euro vorra (tabel 7).

Tabel 7. Uue osaniku osaluse médr vdiksem tehtud investeeringu véartusest

Kasumi jaotamine Suurenemine Osakapitali uus summa

Osanik A (60 000 : 100 000) x 100 000 = 60 000 120 000
Osanik B (40 000 : 100 000) x 100 000 = 40 000 80 000
Kokku 100 000 200 000

Allikas: Autori koostatud
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Pérast tdistihingu kapitali suurendamist 100 000 euro vorra tuleb kajastada goodwill, et

bilanss oleks tasakaalus. Lihtsustatud bilanss nédeks vélja selline:

Aktiva (deebet) Passiva (kreedit)
Kéibevara Omakapital
Pangakonto 150 000 Osaniku A kapital 120 000
Pohivara Osaniku B kapital 80 000
Ainetu pohivara (goodwill) 100 000 Osaniku C kapital 50 000
Omakapital kokku 250 000
Aktiva kokku 250 000 Passiva kokku 250 000

Sellist goodwilli kajastamist ei pea paljud arvestusspetsialistid aktsepteeritavaks, kuna

selle tekkimist on tegelikult viga keeruline pohjendada.

2.3.2. Olemasoleva osaniku lahkumine tiisiihingust

Osanik vaib tdistihingust lahkuda mitmesugustel pohjustel. Lahkujale voib maksta tema
osakapitali summa voi osakapitali koos boonusega.

Kui tdisiihingust lahkujale makstakse vilja tema osakapitali summa, tuleb debiteerida
lahkuva osaniku osakapitali kontot ning krediteerida téisiihingu arvelduskontot.

Kui lahkuvale osanikule makstakse osanike kokkuleppel tdisiihingu arvelduskontolt
vilja tema osakapital koos boonusega, on selle arvestamiseks voimalik kasutada nii
boonusmeetodit kui ka goodwilli meetodit. (Jeter, Chaney 2014, 647)

Vottes aluseks viimase ndite andmed, kus osaniku A kapital on 120 000 eurot, osaniku
B kapital 80 000 eurot ning osaniku C kapital 50 000 eurot ning osanik A lahkub tdisiihingust,
saades boonust 20 000 eurot, vdib partneri lahkumist kajastada nii boonus- kui ka goodwilli
meetodit kasutades. Eeldame, et kasumi/kahjumi jaotamise méér oli 5:3:2.

Néide. Boonusmeetodi kasutamisel vdhendatakse allesjddnud partnerite kapitali-
kontosid summa ulatuses, mis iiletas osaniku A kapitalikonto saldot. Lahkuvale osanikule
makstav boonus jaotatakse allesjddnud osanikele vastavalt nende kasumi/kahjumi jaotamise
madrale, mis kdesoleva ndite puhul on seega 3:2. Osaniku B kapitali tuleb vihendada 12 000

euro vorra ning osaniku C kapitali 8000 euro vorra.
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Pérast osaniku lahkumist néeks lihtsustatud bilanss vélja jargmine:

Aktiva (deebet) Passiva (kreedit)
Kéibevara Omakapital
Pangakonto 10 000 Osaniku B kapital 68 000
Pohivara Osaniku C kapital 42 000
Ainetu pShivara (goodwill) 100 000 Omakapital kokku 110 000
Aktiva kokku 110 000 Passiva kokku 110 000

Goodwilli meetodit saab rakendada juhul, kui (Jeter, Chaney 2014, 647):

1) osanikud ei ole ndus vihendama oma kapitalisaldot;

2) osanikud on eelnevalt thingulepingus kokku leppinud osaniku lahkumise

arvestuses;

3) osanikud lepivad kokku, et tekib immateriaalne vara.

Jargneva ndite aluseks on andmed jargmised: osaniku A kapital on 120 000 eurot,
osaniku B kapital 80 000 eurot ning osaniku C kapital 50 000 eurot ning osanik A lahkub
tdistihingust, saades boonust 20 000 eurot. Eeldame, et kasumi/kahjumi jaotamise maér oli
kokku lepitud 5:3:2.

Kuna osaniku A osaluse méir on 50%, siis vara suurenemine suurendab ka 50%
védrtuses tema kapitalikontot. Eespoololeva ndite andmete alusel suureneks seega osaniku A
kapital 20 000 euro vorra (mis on 50% kogu osanike kapitalist), osaniku B kapital 12 000 euro
vorra ning osaniku C kapital 8 000 euro vorra. Tekib goodwill summas 40 000 eurot. Seejérel
toimub osaniku A kapitalikonto vdhendamine summas 140 000 eurot ning tekib kohustis
osaniku A ees summas 140 000 eurot.

On viga keeruline pohjendada, kas selline goodwilli kajastamine on ikka diglane. Juhul
kui goodwill on seotud osanikuga A, ei saaks goodwill eksisteerida pérast partneri lahkumist.
Kui goodwill on seotud minevikus toimunud stindmustega, vdib partneri lahkumisel ilmneda
objektiivset informatsiooni goodwilli kajastamiseks tdisiihingu aruannetes ning sellisel juhul on

see tdiesti pohjendatud.
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KOKKUVOTE

Taistihingutel ja usaldusiihingutel on olnud véga pikk ajalugu. Euroopa kaupmeeste
vahel olid need é&riiihingud levinud juba keskajal. 1673. aastal vastu voetud Prantsuse
ariseadustik sisaldas eraldi sétteid ka partnerluste kohta ning 1807. aasta Napoleoni driseadustik
lisas veel tdiendusi. Mdlemad ariseadustikud on Euroopa digusruumis viga suure tdhendusega.

USA-s voeti iile Prantsusmaal levinud usaldusiihingu nduded ning iiritati neid
kohandada endale sobivaks. Seal reguleerivad tdisiihinguid ja usaldusiihinguid kaks seadust:
UPA ja ULPA. USA-s on lisaks tavapdrasele tdisiihingule ja usaldusiihingule levinud ka
piiratud vastutusega tdisithing (LLP), piiratud vastutusega usaldusiihing (LLLP), MLP ja S-
aktsiaselts. Osaiihing on USA-s suhteliselt uus &riithingu vorm ning on kiiresti populaarsust
kogunud. LLP on hakanud levima ka paljudes teistes riikides, kuid Eesti driseadustik seda
aritihingu vormi ei reguleeri. Kui USA-s hakkas LLP dritihingu vorm kehtima, registreerisid
koik suured audiitorfirmadest tdisiihingud ennast iimber piiratud vastutusega tdisithinguteks.

Taislihingu ja usaldusiihingu asutamiseks on vaja sdlmida tihinguleping. Eestis voib see
mdlema iithingu puhul olla sélmitud nii kirjalikult kui ka suuliselt. USA-s peab usaldusiihingu
ning LLP {ihinguleping olema sdlmitud kirjalikult ning tdisiihingu iihinguleping voib olla
solmitud suuliselt. Aktsiaseltsi ja osaiihingu puhul on vajalik nii asutamisdokumendi kui ka
pohikirja olemasolu. Seega vorreldes AS-i ja OU-ga, on tiisiihingu ja usaldusiihingu asutamine
lihtsam.

Tulenevalt Eesti driseadustikust voivad sissemaksed tdis- ja usaldusiihingusse olla nii
rahalised kui ka mitterahalised, sealhulgas iihingule teenuste osutamine, vara iihingule
tileandmine voi lihingu kasutusse andmine. USA-s vd3ib tdisosaniku mitterahaline sissemakse
samamoodi olla partnerlusele teenuse osutamine voi vara tihingule lileandmine vai kasutusse
andmine, kuid usaldusosanikul ei ole teenuse osutamine mitterahalise sissemaksena lubatud.

ULPA (2001) lubab usaldusiihingu nimes kasutada kdigi osanike nimesid, sealhulgas
ka usaldusosanike nimesid. Eesti é&riseadustik keelab usaldusosaniku nime kasutamise

usaldustihingu drinimes.
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Uue partneri astumisel tdisithingusse on USA ja Eesti seaduses liks oluline erinevus.
USA-s ei vastuta uus partner ithingu nende kohustiste eest, mis tekkisid enne tema partneriks
saamist. Eesti driseadustik aga sétestab, et isik, kes saab tdisithingu osanikuks, vastutab ka
nende kohustiste eest, mis on tekkinud enne tema osanikuks saamist.

USA-s on partner pérast ithingust lahkumist voi véljaarvamist kaks aastat vastutav
tihingu nende kohustiste eest, mis tekkisid tema partneriks oleku ajal. Eestis vastutab tdisithingu
endine osanik pérast tihingust lahkumist voi viljaarvamist viie aasta jooksul solidaarselt teiste
osanikega kohustiste eest, mis tekkisid enne tema lahkumist voi véljaarvamist.

Eestis on téisithing ja usaldusiihing juriidilised isikud ning nad on vaja kanda
ariregistrisse avalduse alusel. USA-s on partnerlused raamatupidamiskohustuslased, kuid ei ole
juriidilised isikud ega ka maksukohustuslased. Usaldusiihingute tegevus on USA-s rohkem
reguleeritud kui tdisiithingute tegevus ning usaldusiihingu loomisest tuleb avalikult teavitada
osariigi poolt maédratud korras.

Eestis kuuluvad téisiihing ja usaldusiihing samamoodi maksustamisele nagu aktsiaselts
ja osatihing. Erinevalt Eesti maksusiisteemist, toimub aga néiteks USA-s, Suurbritannias ja
Saksamaal maksustamine osaniku tasemel, mitte driiihingu tasemel. Osanik deklareerib saadud
vOi saadaoleva tulu oma tuludeklaratsioonil ning tasub sellelt tulumaksu. Tegemist on sel juhul
tekkepdhise maksuarvestusega mitte kassapdhisega. Aktsiaseltsi puhul on USA-s kasum lausa
topeltmaksustatud. AS maksab oma kasumilt tulumaksu ning aktsionidr maksab tulumaksu
saadud dividendidelt.

Finantsarvestus on téisiihingul ja usaldusiihingul erinev aktsiaseltsist ja osaiihingust
selle poolest, et iga osaniku kapitali kohta peetakse eraldi arvestust. Iga osaniku kapitalikonto
on omakapitali all eraldi vélja toodud, kui just partnerite arv véga suur ei ole.

Taisiihing ja usaldusiihing ei pea esitama majandusaasta aruannet registriosakonda
avalikuks séilitamiseks (v.a siis, kui tdisosanikuks on driiihing). Osaiihing ja aktsiaselts on
kohustatud majandusaasta aruannet iga-aastaselt registriosakonda esitama.

Magistritoo eesmérk oli vélja selgitada tdisithingu ja usaldusiihingu omapéra, et eristada
neid aritihingu litkke muudest dritihingutest. Magistritods uuris autor paljude autorite eri aastatel
avaldatud triikiseid, mis késitlesid téisiihingu ja usaldusiihingu ajalugu ning olemust, samuti
nende kohta kehtestatud seadusi ja tehtud uuringuid.

Magistritod uurimiskiisimus oli, miks ei ole tdisiihing ja usaldusiihing Eestis sama

levinud kui mujal maailmas. Saades lilevaate tdisiihingu ja usaldusiihingu ajaloost ning
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kujunemisest, ja tuues vélja nende tunnused ning erisused vorreldes teiste driiihingutega, on
magistritdd autori arvates tdistihingu ja usaldusiihingu suurem levik mujal maailmas tingitud
iihest kiiljest maksustamisest ning teisest kiiljest iihingute juriidilisest staatusest. USA-s on
tdistihing ja usaldusiihing levinud, sest maksustamine toimub osanike tasemel. Aktsiaseltsi
kasumit maksustatakse USA-s topelt. Lisaks on USA-s vilja kujunenud uued tdisiihingu ja
usaldusiihingu vormid LLP ning LLLP, mis ei kujuta oma osanikele sellist piiramatut vastutust,
nagu tdisiihing ja usaldusiihing oma tdisosanikele. See on kindlasti nende kahe dritihingu vormi
populaarsuse pohjuseks. Eestis tuleb tdisiihing ja usaldusiihing asutada samamoodi nagu
osailihing, mis seetdttu ei tee nende asutamist oluliselt lihtsamaks vorreldes osaiihinguga.
Samuti on osaiihingule kehtivaid ndudeid piisavalt palju vihendatud, mis teeb sellest veelgi
atraktiivsema ariiithingu vormi. Osaiihingu eelis téis- ja usaldusiihingu ees on ilmselt osanike
piiratud vastutus ning voimalus luua iihing iiksi. Tdis- ja usaldusiihingu loomiseks on vajalik
kahe vOi enama partneri olemasolu. Autori arvates ei ole tdisithing ja usaldusiihing Eestis
populaarsed, sest osaiihingu loomine on sama lihtne, kui mitte veel lihtsam ning puudub ka
kasumi topeltmaksustamine osaiihingus.

Magistritdo autor on seisukohal, et kdesoleva magistritoé eesmérk on tdidetud ning todst
on kasu kdigile, kel on huvi tdistihingute ja usaldusiihingute vastu ning neile, kes kaaluvad

dritegevuse alustamist 1&bi erinevate driithingu vormide.
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SUMMARY

GENERAL PARTNERSHIP AND LIMITED PARTNERSHIP:
APPEARANCE, DEVELOPMENT AND ACCOUNTING

Liina Oja

Partnership is one of the oldest forms of business relationships. A partnership is a
relationship ,,between persons carrying on a business in common with a view of profit”. Each
partner contributes money, property and/or skill to the partnership and, in return, expects to
share in the profits or losses of the business. A partnership is usually based on a partnership
agreement. The agreement does not need to be a formal document. It may be in written or in
oral form, although the oral form is not recommended.

In an unlimited partnership, partners have full personal liability to the extent of their
business and personal assets. In a limited partnership, limited partners have limited liability; at
least one general partner is required to have unlimited personal liability. A limited liability
partnership is a new form of legal business entity with limited liability of its partners. Large
accounting firms have transformed their businesses from general to limited liability partnership
status.

In many countries, like in the United States of America and in Great Britain, partnerships
are very common but not in Estonia.

In Estonia, general and limited partnerships have legal status and they are subject to
entity-level tax. These two characteristics are the main differences between partnerships in
Estonia and in other countries. It could be assumed that these differences are also the reason
why these partnerships are not so common in Estonia. In the United States, partnerships are
separate accounting entities but not separate legal and tax entities. There are certain tax

advantages to operation of a business as a partnership in the United States, as opposed to a
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corporation. The profits generated by a partnership are distributed directly to the partners
without incurring any “double” tax liability, as in the case of distributing corporate profits as
dividends.

Advantages of a partnership are:

1. Easy and inexpensive.

2. Complementary skills.

3. Shared financial commitment.

The value of the master thesis is that there is basically no information found in Estonian
literature about these partnerships but at the same time in other countries the number of
partnerships are consistently growing and therefore should be studied more.

The aim of this work was to identify the general partnership and limited partnership
peculiarity that distinguish them from other types of companies. Master thesis research question
was, why partnerships in Estonia are not as common as they are in other countries.

The thesis consists of two sections. The first section provides an overview of the
partnerships history and development of legislation. In addition, it provides information about
partnerships spread, nature, establishment, management, termination and liquidation.

The second section includes information about partnership accounting and important
differences has been pointed out. The main difference between various types of business entities
from the financial accounting point of view is the recognition of equity. Chapters under second
section are dealing with various changes in the partnership partners and equity with examples

to create a better understanding.
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LISAD

Lisa 1. Ariithingute arv Eestis seisuga 01.04.2017

PGhitegevusala Aktsia- Osa- Tulundus Tais- Usaldus- Muud FIE Vilismaa Ari-
selts ithing -tihistu ithing ithing dritihingu | register
filiaal kokku

A Pollu-, metsamajandus ja kalapiiiik 110 7559 151 201 333 0] 10296 1 18 651
B Maietodstus 29 201 1 0 9 0 5 1 246
C Tootlev toostus 616 11327 47 52 75 1 1184 52 13 354
D Elektrienergia, gaasi, auru ja 47 322 4 0 13 0 12 2 400
konditsioneeritud Shuga varustamine

E Veevarustus; kanalisatsioon, jadtme- ja 49 477 5 2 3 0 23 1 560
saastekditlus

F Ehitus 225 18 422 31 27 134 1 827 32 19 699
G Hulgi- ja jackaubandus 677 33301 153 348 383 0 3333 168 38363
H Veondus ja laondus 278 8205 16 15 45 0 3450 37 12 046
I Majutus ja toitlustus 62 5109 19 27 37 0 460 2 5716
J Info ja side 116 11395 11 80 156 0 540 34 12 332
K Finants- ja kindlustustegevus 220 6120 34 173 152 5 96 45 6 845
L Kinnisvaraalane tegevus 381 14 055 1071 36 127 1 681 9 16 361
M Kutse-, teadus- ja tehnikaalane tegevus 212 25710 27 251 470 6 2 445 90 29211
N Haldus- ja abitegevused 126 12 473 61 27 642 0 579 74 13 982
P Haridus 15 2 651 8 12 39 0 843 3 3571
Q Tervishoid ja sotsiaalhoolekanne 52 2 403 2 6 18 0 588 2 3071
R Kunst, meelelahutus ja vaba aeg 21 5335 7 37 114 0 1 894 4 7412
S Muud teenindavad tegevused 14 8268 54 59 212 13 3937 2 12 559
X Tegevusala mddramata 5 75 5 2 1 0 12 0 100
Kokku 3255 | 173413 1707 1355 2963 27| 31216 559 | 214495

Allikas: Autori koostatud (Statistika, driregister)
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Lisa 2. Ariiihingute arv Eestis seisuga 01.01.2002

Pohitegevusala Aktsiaselts | Osaithing | Tulundus- | Téisiihing Usaldus- FIE Vilismaa | Ariregister
ithistu ithing aritihingu kokku
filiaal

A Pollumajandus, jahindus ja
metsamajandus 219 1 843 222 9 257 11071 1 13 622
B Kalandus 32 150 24 6 1 1267 0 1480
C Mietdostus 40 45 0 0 0 4 0 89
D Toétlev toostus 1434 4 504 124 34 19 505 23 6 643
E Elektrienergia-, gaasi- ja
Veevarustus 122 195 7 0 3 7 0 334
F Ehitus 628 2417 69 10 12 154 8 3298
G Hulgi- ja jaemiiiik; remont 2429 17 086 231 116 71 2 083 117 22133
H Hotellid ja restoranid 199 1 862 27 24 9 395 1 2517
I Veondus, laondus ja side 776 2941 35 12 9 2778 39 6590
J Finantsvahendus 295 586 15 0 2 14 7 919
K Kinnisvara-, iilirimis- ja
dritegevus 1 408 9404 123 65 64 661 125 11 850
M Haridus 35 426 10 2 6 71 4 554
N Tervishoid ja sotsiaalhooldus 72 563 5 9 2 198 2 851
O Muu iihiskonna-, sotsiaal- ja
isikuteenindus 173 1243 41 18 13 235 4 1727
PShitegevusala tdpsustamata 0 1 0 0 0 0 0 1
Kokku 7 862 43 266 933 305 468 19 443 331 72 608

Allikas: Autori koostatud (Statistika, driregister)
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Lisa 3. Ariiihingute arv USA-s

Form of business, Tax Year
item

Number of returns 1980 1990 2000 2002 2008 2012
All Businesses 13 021 904 20052917 25007 504 26 434 293 31 607 710 32 783 232
Corporations 2710538 3716 650 5045273 5266 607 5847221 5840 821
C-Corporations 2163 458 2136032 2172 705 2100 074 1782478 1617 739
1120-RIC and 1691 5526 12 090 12 156 14 799 17 630
1120-REIT

S-Corporations 545 389 1575092 2 860478 3154377 4049 944 4205452
Partnerships 1379 654 1 553 529 2 057 500 2242169 3146 006 3 388 561
General 1209 318 1267 760 936 564 841299 713 488 583 007
Limited 170 336 285 769 402 232 454 741 534 340 406 716
LLC n.a. n.a. 718 704 946 130 1 898 178 2211353
Nonfarm Sole 8931712 14 782 738 17 904 731 18 925 517 22 614 483 23 553 850
Proprietor-ships

Allikas: Autori koostatud (SOI Tax Stats, IRS)
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Lisa 4. Kasumi ja kahjumi jaotamine investeeringute keskmise suuruse alusel

Niide (A) (B) © (D)
Muutused Kumulatiivne Kuude arv Kaalutud keskmine
kapitalis kapitali saldo (B)*(C)

Osanik A

Algsaldo 01.01.2016 60 000 3/12 15 000

30 000 investeering kapitali 30 000 90 000 3/12 22 500

01.04.2016

Viljamakse 10 000 01.07.2016 -10 000 80 000 6/12 40 000

Kaalutud keskmine kapitalisaldo 77 500

Osanik B

Algsaldo 01.01.2016 40 000 9/12 30 000

Viljamakse 10 000 -10 000 30 000 3/12 7500

01.10.2016

Kaalutud keskmine kapitalisaldo 37500

Kaalutud keskmine

investeering

Osanik A 77 500 Puhaskasumi jaotamine

Osanik B 37500 77 500/ 115000 x 20 000= 13 478
115 000 37500/ 115000 x 20 000= 6522

20 000

Allikas: Autori koostatud (Jeter, Chaney 2014, 633)
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