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ABSTRAKT

Kéesolev bakalaureusetdo keskendub Prantsusmaa ja Eesti suhetele 1991-2014: nende
erinevatele aspektidele ja voimalikele tulevikuviljavaasdetele. Analiiiisitud on Prantsusmaa ja
Eesti suhete tagamaid, hetkeseisu ja arenguid. Kaugus 2500 kilomeetriline vahemaa ei ole
takistuseks omavaheliste heade, sobralike suhte arendamisel, nii majanduse kui ka poliitiliste
ja kaitsepoliitiliste liitlsuhete alal kahe riigi vahel.

Eesti liitus Euroopa Liiduga 1. mail 2004 ja eurole iileminek aastal 2011 oli oluliseks
teetdhiseks Kkultuurilise, poliitilise ja majandusliku arengu teel, mis on toonud Eesti ja
Prantsusmaa oluliselt ldhemale. Niitid voib Oelda, et oleme liitlased, Prantsumaa on meile
tugev partner nii  Euroopa Liidus kui ka NATO’s. Sel kevadel moddub 11 aastat Eesti
tthinemisest Euroopa Liidu ja NATOga. Eesti jaoks oleks heaks arengusuunaks see, kui
saaksime ka edaspidi praktiliselt koost6od jatkata, nditeks operatsioonidel, kui me rddgime
kaitsealasest koostoost. Muidugi me tahaksime néha ka Prantsusmaad piltlikult véljendudes
rohkem siin kohapeal. Arvestades seda, et Prantsusmaa on ikkagi suur riik, voiksime loota
temalt suuremat panustada. Prantsusmaa suhted teistega riikidega, sealhulgas Eesti ja nende
vilispoliitika eesmargid ka sarnased.

Eesti arendab koosto6d Prantsusmaaga erinevates valdkondades: kultuur, haridus,
poliitika, kaitse-ja julgeolek. Heal tasemel on koost6é nii Euroopa Liidus kui ka teistes
rahvusvahelistes organisatsioonides. Iga aastaga need suhted iiksnes siivenevad ja arenevad
tisna kiiresti. Prantsusmaa on iiks Euroopa suurriike. Oma t66s ma sooviksin rohkem juhtida
tahelepanu suhete arendamisele ehk sellele, millised suhted on ténapéeval ja millised on
véljavaated suhete arendamiseks tulevikus kahe riigi vahel Euroopa Liidus. Va&ib julgelt
Oelda, et Eesti ja Prantsusmaa suhted on viimasel aastal oluliselt tihenenud, kahel riigil on
ithiseid huvisid Euroopa Liidus ja NATOs. Eesti puhul on ainuke vdimalus tagamaks oma
julgeolek valida endale tugevad, adekvaatsed liitlased ja mida rohkem neid on — seda parem.
Mina arvan, et Prantsusmaa on iiks nendest, Seejuures  tugev liitlane. Léhtuvalt
rahvusvaheliste suhete struktuurse realismi teooriast iiritab kdesolev t66 samuti selgitada
vélja, miks sellised poliitilised otsused on tehtud.

Votmesonad: Prantsusmaa ja Eesti suhted, julgeolek, vdlispoliitika, poliitilised suhted,
liitlaste suhted, diplomaatiline koostéé, Euroopa Liit, NATO, URQO, dessantlaev-kopterikandja

,, Mistral”, Armeenia-Tiirgi konflikt, muutused.



SISSEJUHATUS

Antud bakalaureuset6os analiiiisitakse, milline on poliitiiline, julgeolekualane ja muu
diplomaatiline koost66 Prantsusmaa ja Eesti vahel. Autor soovib oma t66s poorata tdhelepanu
kahe riigi suhete siinnile ja arengule alates 1920. aastast ning suhete taastamisele alates 1991.
aastast. Eriti tahab autor vilja tuua Lennart Meri tegevust ja seda, millised on suhted
tdnapdeval, ning milliseks nad vodivad kujuneda tulevikus kahe riigi vahel Euroopa Liidus
Autori arvates oleks vaja uurida ka kuidas on arenenud diplomaatilised kontaktid ning Kkaitse-
ja julgeolekusuhted.

Kéesoleva bakalaureusetoo eesmirgiks on vilja selgitada Prantsusmaa ja Eesti suhte
senise arengu laiem taust. Lahtuvalt rahvusvaheliste suhete struktuurse realismi teooriast
tiritab antud t66 thtlasi vélja selgitada, miks on just sellised poliitilised otsused tehtud.

Kéesoleva t66 eesmirgiks ongi leida vastused jargmistele uurimuskiisimustele:

e Kkirjeldada Eesti ja Prantsusmaa suhete ajalugu ja arengut parast Eesti iseseisvuse
taastamist, selle diinaamikat erinevates aspektides, eelkdige poliitilise, julgeoleku- ja
kaitsepoliitilise koostdo raames;

e uurida, kas on erinevusi Eesti ja Prantsusmaa suhtumises Euroopa Liidu
naabruspoliitikasse (nditeks Armeenia-Tiirgi suhete seisukohalt) voi ka teistesse
Euroopa Liidu poliitikatesse;

e uurida tegelikke probleeme Eesti ja Prantsusmaa poliitilises ja julgeolekualases
(NATO) koostoos, mis tulenevad suhtumisest USA juhtrolli Ladnemaailma (eelkdige
NATO) liidrina. Samuti selle positsiooni erinevast tolgendamisest Eestis ja
Prantsusmaal moningatel perioodidel (nt seoses Teise Lahesdja puhkemisega 2003.
aastal);

e uurida Eesti osalusega Prantsusmaa juhtimisel 1dbi viidud vélismissioonide (Kesk-
Aafrika Vabariik, Mali) tegelikku tausta ja voimalikke varjatud tagamaid,

e uurida, kas Mistralide miiimine on oht Eesti julgeolekule ja kahe riigi suhetele.
Prantsumaal on teatav erisuhe Venemaaga, mis erineb teistest NATO riikidest.
Siinkohal voib piistitada hiipoteesi, et voib-olla on Eesti ootus hoopis selline, et selle
kaudu loodab Eesti parandada oma suhteid idas ning selles suhtes on Mistralide saaga
Eestile isegi pigem ,,kahe teraga modok* — kui Prantsusmaa miiiib Mistralid Venemaale

ja need paigutatakse Balti merre — siis on see selge julgeolekuoht Eestile; kui kaup



jaab katki — siis voib-olla on iiks oluline diplomaatiline kanal — Prantsusmaa —
Venemaa vahel hiiritud ja jdllegi ei ole vdga hea. Eesti suhtes oleks see parim
lahendus — kui kaup toimuks, aga Mistralid siirdataks Kaug-Itta;

e uurida, kuidas on Prantsusmaa ja Eesti majandussuhted arenenud.

Eesti ja Prantsusmaa vilispoliitilised huvid on olnud peamiselt sarnased, erinevusi
leidub pigem rohuasetustes (aktsentides). Kuna mdlemad riigid on Euroopa Liidu ja NATO
liilkmed ning Prantsusmaa ks juhtivaid ja iseseisvamaid Euroopa suurriike, Eesti aga
véikeriik, siis pole vidhestele erimeelsustele seni ametlikus retoorikas eriti suurt tdhelepanu
pooratud. Ka pole erimeelsused olnud selleks liiga suured, et mdjutada olulisel mééral riitkide
omavahelisi kahepoolseid suhteid nii, et saaksime rddkida mingist ,kriisist“. Lahedastegi
liitlaste vahel esinev teinekord erimeelsusi, mis on tisna normaalne néhtus.

Kiill aga on omaaegne kahe suurriigi (USA ja Prantsusmaa) erinev arusaam NATO
pShimattelisest kaitsepoliitilisest rollist 2003. aasta Iraagi invasiooni ajal mdjutanud kaudselt
ka Prantsusmaa toonast suhtumist Eestisse ja teistesse uutesse NATO liikmetesse, kes selles
debatis kippusid iisna ithemotteliselt toetama USA seisukohti, ndhes USA-s oma julgeoleku
koige olulisemat, peaaegu et ainsat garantiid. See tuli selgelt vilja ka kdesoleva t66 raames
labiviidud ekspertintervjuudest.

Sellega seoses on t60 autor pilstitanud hiipoteesi, et Eesti kaitsevielaste ja
militaarekspertide osaluses voib leida seoseid selle omaaegse eriarusaamaga kahe olulise
suurriigi vahel, milles Eesti oli sunnitud valima Prantsusmaa seisukohale vastanduva
arusaama toetamise puhtpoliitilistel pohjustel.

Niisamuti voOib védita, et Eesti osalus Prantsusmaa juhtimisel Idbiviidud
valisoperatsioonidel on inspireeritud arusaamast, et keerulises (ja itha keerukamaks muutuvas)
julgeolekupoliitilises olukorras vajab Eesti tugevaid liitlasi kdigi NATO ja Euroopa Liidu
suurriikide seas. Seetdttu on Eesti otsimas tdiendavat sdjalist koostodd ka Prantsusmaaga
lisaks traditsioonilisele NATO koostéole USA ja viimase ldhima Euroopa liitlase,
Uhendkuningriigiga.

Teise hiipoteesina voiks viita, et teisalt pole Eesti esitanud riigi tasandil Prantsusmaale
lilga tugevat survet voi protesti kopterikandjate Mistral miiiigi suhtes Venemaale lootuses, et
Prantsuse — Vene suhe, mis on selgelt parem, kui USA — Vene, Inglise — Vene (voi viimasel
ajal isegi traditsiooniliselt margiliseks kujunennud Saksa — Vene suhe), hoiab lahti

diplomaatilise kanali, mis vodib kasulikuks osutuda tdsisema konflikti vOi pingete



eskaleerumise korral. See koost6o on vaieldamatult parandanud Eesti ja Prantsusmaa suhteid.
Antud t66 eesmargiks on uurida ka, kuivord peavad esitatud hiipoteesid paika ja tuua vilja
eeldatavad tulemused Prantsusmaa ja Eesti suhete arengu tulevikusuundumused.

Kui vaadata statistilisi andmeid, siis on viimastel aastatel suurenenud Prantsusmaa
ettevotjate huvi ning investeeringud Eestisse. Kahe riigi vahelised majandussuhted arenevad
Iga aastaga tiha paremaks, mis peaks looma hea aluse ka tihenevale poliitilisele koostodle.
Kéesoleva t66 uurimisobjektiks on Prantsusmaa ja Eesti suhted aastatel 1991-2014 nende
suhete erinevad aspektid ja véimalikud tulevikuviljavaated. Uurimismeetodina on kasutatud
analliiisi, mis pdhineb raamatute, teadusartiklite, uudiste ldbitootamisel. Tédiendava
uurimismeetodina on kasutatud ekspertintervjuusid. Ekspertide intervjuud andsid viga palju
informatsiooni ja métteid selle t66 Kirjutamiseks. Antud bakalaureuset6o 16peb kokkuvdottega
ja selle ingliskeelse versiooniga.

Uurimaks hiipoteeside paikapidavust ning tulevikuarenguid labitakse kédesolevas t60s
jargmised etapid:

e Esimeses peatiikis annab t60 {ilevaate ajalooliste diplomaatiliste suhete solmimise
ajaloo kohta Prantsusmaa ja Eesti vahel. Seejérel kirjeldatakse diplomaatiliste suhete
taastamist parast Eesti okupeerimist Noukogude Liidu poolt. Tutvuda saab erinevate
kahe riigi vahel sdolmitud lepingutega, millest tdpsemalt Kirjeldatakse kahte. Esimene
on Kahepoolne kaitsekoostod leping ja teine Eesti Riigi Infosilisteemide
Arenduskeskuse (RIA) ja Prantsusmaa Riikliku Infoturbeameti (ANSSI) vaheline
koostooleping. Peatiiki 10pus on kirjeldatud Eesti ja Prantsusmaa vahelist koostood
haridus-, kultuuri- ja majandusvaldkondades.

o Teises peatiikis kisitletakse Eesti vélispoliitikat ja antakse iilevaade, millised on Eesti
vilispoliitilised eesmirgid ning alameesmérgid. Suurt tdhelepanu pdoratakse NATO
tegevusele ja tegutsemisvoimelisuse analiiiisile ning Euroopa Naabruspoliitikale. Selle
peatiiki iiks eesmirke on ndidata, millised on Prantsusmaa ja Eesti seisukohad Tiirgi-
Armeenia konfliktis. Teise peatiiki koostamisel on kasutatud autori poolt kiisitletud
Eesti Vabariigi Riigikogu liikme Mart Nuti ja SA Rahvusvahelise Kaitseuuringute
Keskuse teaduri Kalev Stoicescu arvamusi.

e Kolmandas peatiikis on rohkem tdhelepanu pooratud Eesti julgeolekupoliitikale.
Peatiikis kajastatakse julgeolekualast koostood Eesti ja Prantsusmaa vahel.Kasitletakse

pohjalikult NATO, Eesti Kaitsevée ning teiste organisatsioonide sojalisi operatsioone,



kus osalevad nii Eesti kui Prantsusmaa kaitsevéelased. Peatiikis leiab kajastamist ka
Euroopa Liidu tihisarmee idee.

Neljandas peatiikis puudutatakse kopterikandja Mistral teemat ja analiiiisitakse kuidas
on see arendanud Prantsusmaa ja Venemaa vahelisi sojalisi suhteid. Neljas peatiikk
piistitab kiisimused, kas Mistrali ehitamine ja edasine iileandmine on oht Eestile ja
voib terve Euroopa ohtu seada Venemaa poolt suurenenud sdjalise agressiooni ohu

tottu? Selget prognoosi Mistrali epopda kohta ei ole hetkel vilja pakutud.



STRUKTUURSE REALISMI PEAMISED TUNNUSED

Kéesolev peatiikk votab bakalaureuset6o uurimuse analiiiisi ldabiviimiseks kasutusele
struktuursest realismist (ehk neorealismist) ldhtuva raamistiku. Rahvusvaheliste suhete
stisteemi pohitunnused viitavad asjaolule, et peale kiilma sdja 16ppu on olukord maailmas
muutunud palju ohtlikumaks ja tervikuna méarksa ebamaérasemaks. Enne kiilma soja 16ppu oli
maailm stabiilsem kui tinapéeval. Toimunud palju ebatiiiipilisi konflikte. Uhinenud Rahvaste
Organisatsioon on osutunud saamatuks uue maailmakorra loomisel, mis baseeruks
rahvusvahelisel digusel ja tihishuvidel ning kus toimiks efektiivne kollektiivne julgeolek.

Eesti ja Prantsusmaa suhted tuginevad riikide julgeoleku tagamisel hoopis lédbi
rahvusvahelise koost0, toetudes institutsioonidele, mis teevad omavahel tihedat koostood.
Pérast Noukogude Liidu lagunemist ja kiilma sdja 16ppu loodi voi taasloodi Ida-Euroopas,
Kaukaasias ja Kesk-Aasias palju viikeriike. NATO ja Euroopa Liidu laienemine on nendele
véikeriikidele taganud Gigusliku ja institutsionaalse raamistiku, et teha koostood suurriikidega
samal tasemel (Hey 2003: 1).

Neorealismi esindaja Kenneth Waltz paigutab aktsendid veidi teisiti. Ta kasutab joudu
kui struktureerivat mdistet. Siin ei vaadelda ainult jou militaarset komponenti, vaid ka
majanduslikku, infokommunikatiivset, teaduslikku, finantsilist, tootmisvdimsuslikku.
Paradigmas on kasutusele vetud uued mdisted nagu vastastikune sdltuvus ning uus piirideta
ja palju efektiivsem voim, mis on voim ideede, krediitide, turgude tile.

Riigid peavad oma eesmérkide saavutamiseks ning turvalisuse sdilitamiseks tuginema
vahenditel, mille nad kas suudavad ise luua/toota (generate) voi siis enda tarbeks
organiseerida. Anarhilises olukorras on eneseabi (self-help) koige ainukohasem
tegevusprintsiip. Teisalt on see ka suure riski votmine, mis voib 10ppeda kas majandusliku
pankroti- voi sojaga (Waltz 1979, 111).

Eesti ja Prantsusmaa on olemuselt sarnased riigid, nad on poliitilised liitlasriigid, neil
on head suhted ja koostdd erinevates valdkondades, aga voimekuselt on nad ikkagi véga
erinevad. Joudude tasakaalu nihkumisel leiavad aset muutused rahvusvahelises siisteemis
(samas on joudu kui sellist tisna keeruline modta).

Viikeriikide ainuke vOimalus tagamaks oma julgeolek on valida endale tugevad,

adekvaatsed liitlased ja mida rohkem neid on — seda parem.
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Samas moistab kédesoleva t60 autor sedagi, et strukturaalse realismi klassikud
rohutavad asjaolu, et “balancing strateegia” raames peavad véikeriigid oskama saada lébi ka
nende suurriikidega, kes on nende julgeoleku potentsiaalsed ohustajad — Eesti puhul siis
nditeks on oluline ldbisaamine Venemaaga.

Eesti eesmirgiks Prantsusmaaga suhtlemisel on olnud kaitse- ja julgeoleku
laiendamine ning majanduslike suhete paranemine. Sellised suhted annavad meile
kindlustustunde edaspidises koostods. Kéesoleva to6 autori arvates tahaks Prantsusmaa néha
Eestit tugeva ning usaldusvéarse partnerina Balti regioonis. Vastupidi, Prantsusmaale on vaja
Euroopa Liidus ning NATO’s liitlasi, kes saaksid toetada tema algatusi.

Geograafilise asukoha moju julgeoleku koostoimele on tugevam ja kdige ilmsem
militaar-, poliitika-, sotsiaal- ja keskkonnaga seotud sektorites. Regionaalseid
julgeolekukomplekse saab vaadelda kui vdimupooluseid ja ,.selles kontekstis voib neid
vaadelda globaalse joutasakaalu elementidena®. (Buzan, Waver 2004, 37-38).

Viikeriigid on alati pidanud julgeolekuvajadustele rohkem tdhelepanu poorama, sest
neil puuduvad tihti riigi kaitsmiseks vajalikud vahendid (Hey 2003:194). Viike riik ei saa
jaada viikeriigina téiesti iseseisvalt piisima, véike riik peab otsima endale partnereid. See on
lisnagi paratamatu, et ka Eesti peab suutma tagada endale suurte riikide toetuse. Eesti jaoks
suured riigid on eelkdige USA ja Prantsusmaa.

Kenneth Waltz on 6elnud: ,,iiks hdsti koostatud eksperiment, iiks histi néitlikustatud
toestus, iiks pdhjalikult uuritud juhtum vdéivad lisada teooriale palju rohkem usaldusvairsust
kui sajad rutakalt uuritud juhtumid” (Waltz 1986: 335).

Rahvusvaheline poliitika ongi jou, voitluse ja selle kdigega kohandumise sfddr. Iga
rilk médrab ise oma kditumisjoone, mis vastab kdige paremini riigi huvidele, kasutades siis
selleks joudu voi mitte. Kui {iks riik otsustab joudu kasutada vdi selle kasutamist tulevikus
temalt eeldatakse, peavad teised riigid samuti joudu kasutama voi siis joukasutamiseks
valmistuma, tehes seda iiksinda vai tihinedes liittudeks (Waltz 1979,113).

Waltz kirjeldab seda kasutades raamistikku Realpolitik, mis pdhineb jérgmistel
elementidel:

e riikide kditumise midravad nende huvid;
e huvid ja vajadused on méaratud riikide omavahelisest rivaalitsemisest — keskkond, mis
ei ole kuidagi reglementeeritud;

e huvide ja vajaduste koondsumma méaérab riigi poliitika;

11



e selle poliitika edukust niitab riigi voimekus selle abil enda suverdédnsust sdilitada ning
ennast tugevdada;

Need neli elementi aitavad mdista riikide valispoliitilise kaitumise tagamaid.
Kéitumise tulemust kirjeldab Waltz aga joudude tasakaalu teooria (Balance-of-power theory)
abil, mis tema vditel ei ole liheselt, kdigi poolt aktsepteeritud sonastuses veel defineeritud.
Monede teadlaste arvates on joudude tasakaal 1dhedases suguluses loodusseadustega, teiste
arvates on tegu lihtsalt vigivallateooriaga. Teisalt, kui osade arvates on see parim teooria riigi
julgeoleku tagamiseks, siis monede arvates viib see véltimatute sddadeni ja omakorda riikide
havinemisele (Ibid., 117).

Riigid on unitaarsed toimijad, kelle miinimumeesmargiks on iseseisvuse sdilitamine ja
teoreetiliseks maksimumeesmérgiks maailma valitsemine. Nad otsivad moistlikke teid ning
olemasolevaid vahendeid nende eesmérkide saavutamiseks.

Iga riik peab abistama ennast ise (self-help printsiip). Need, kes seda ei tee voi saavad
teistest kehvemini hakkama, ei suuda kaitsta ennast piisavalt ning ei ole riikidena edukad,
seega kaasajooksmine ja tasakaalustamine on omavahel vastanduvad ldhenemised.
Tasakaalustamine on ellujddmisstrateegia, mille eesmairgiks on sdilitada riigi autonoomsus
oma vilispoliitilistes otsustes, mida kasutatakse siis, kui rivaali voi ohuallikast riigi joud

vorreldes ohustatud riigi jouga on jarjest kasvamas.
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1. PRANTSUSMAA NING EESTI SUHETE TEKKIMINE JA
NENDE TAASTAMINE

Prantsusmaa ja Eesti on geograafiliselt, majandusseisukohtade suhtes ja kaitse- ning

julgeolekuvdimaluste poolest viga erinevad riigid.
PShjapoolseim Balti ritk Eesti:
e ildpindala 45 000 km? ;
e rahvaarv 1,3 miljonit;
e taastas oma sOltumatuse Noukogude Liidust 1991. aastal;
e euroala (€) liige alates 2011. aastast;
e Schengeni ala liige alates 2007. Aastast;
e Euroopa Liiduga iihinemise aasta 2004 (Euroopa Liit 2012);

e URO 193 liikmesriigist on Eesti Vabariigil mingit laadi diplomaatiline esindus
(saatkond, peakonsulaad voi aukonsul) 82°s - kokku 46 vilisesindust ja 190
aukonsulit (Laugen 2013).

Suurriik Prantsusmaa oli 1952. aastal. iks Euroopa Liidu asutajaliikmetest:
e ildpindala 550 000 km?;

rahvaarv 64,3 miljonit;

e euroala (€) liige alates 1999. aastast;

e Schengeni ala liige alates 1985. aastast;

e Prantsusmaa kuulub NATO'sse ja on iiks URO Julgeolekundukogu alalistest
lilkmetest;

e vabariigi presidendil on tdita oluline poliitiline roll (Ibid).

e Prantsusmaal on véga lai diplomaatiline vorgustik kogu maailmas ja koigil
viiel kontinendil - 180 saatkonda ja 98 konsulaati (Prantsusmaa diplomaatia
maailmas ja Eestis 2013). Prantsusmaa diplomaatiline vdrgustik on suuruselt
teine parast USA'd.

Eesti vilispoliitika algust ei ole voimalik iiheselt madratleda. Téanapdevase

rahvusvahelise diguse seisukohalt saavad diplomaatilisi suhteid pidada ainult iseseisvad riigid
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kui rahvusvahelise diguse subjektid. Eesti kuulutas vélja oma iseseisvuse 24. veebruaril 1918.
aastal. Esimeseks vélisministriks nimetati Jaan Poska, kes juhtis Eesti vélispoliitikat kahel
jargmisel aastal.

Eesti ja Prantsusmaa diplomaatiliste suhete loomine algas juba alates alates
1920.aastate algusest. 15. juunil 1920 Kkiitis Asutav Kogu heaks Eesti Vabariigi esimese
pohiseaduse, mille viljatootamisel vdeti eeskuju Weimari Vabariigi, Sveitsi, Prantsusmaa ja
USA pohiseadustesty». (Eesti Vabariik enne teist maailmasoda milline ta oli 2000). Alustada
voiks sellest, et Eesti soovis iihineda Rahvasteliiduga. Eesti taotlust liitumiseks
Rahvasteliiduga arutati organisatsiooni esimesel tdiskogul, mis algas 15. novembril 1920
Genfis.

Uute litkmesriikide vastuvotmise kiisimust arutas tdiskogu viies komisjon, millel oli
omakorda kolm alamkomisjoni. Eesti, Léti, Leedu, Luksemburgi ja Soome liitumisavaldusi
menetles esimene alamkomisjon. Baltimaade liitumisele seisid koige tugevamalt vastu
Prantsusmaa, Suurbritannia, Skandinaaviamaad (Norra, Rootsi, Taani), Jugoslaavia ja
TSehhoslovakkia.» (Made 1999). Prantsusmaa tunnustas Eesti Vabariigi iseseisvust
26.01.1921. (Eesti Suursaatkond Pariisis 2015). Seejdrel vdeti Eesti Rahvasteliidu lilkmeks
juba samal aastal.

Prantsusmaa seisukoht Eesti okupeerimise kohta oli pdhimotteliselt seesugune, et
Prantsusmaa ei tunnustanud kunagi Eesti annekteerimist Noukogude Liitu. Prantsusmaa on
seda korranud, et mitte nii-oelda vdga tihemotteliselt selgelt vélja toonud vaid pigem nagu
kahepoolsetel kohtumistel Noukogude juhtkonnaga voi siis ka Prantsusmaa otse kiisitud, siis
on Prantsusmaa vastanud, et ta ei tunnista Balti riikide kuulumist Noukogude Liitu, Balti
riikide okupeerimist ja 1951 Saksamaa tiihistas koik Hitleri ja Noukogude riikide vahelised
lepingud. (Nutt 2015, vt. Lisa 2).

Eesti ja Prantsusmaa vahel toimib korrapérane ja usalduslik poliitiline dialoog, mille
tunnusjooneks on riigipeade omavahelised head suhted. “1997 aastal néitasid
Rahvusassamblee saadikute grupi, Senati vilis- ja kaitsekomisjoni delegatsiooni ja
Prantsusmaa asekaitseministri visiidid Eestisse {ihelt poolt ning majandusminister Leimanni
(Jaak Leimann oli ministriks 1990-1992 ja 1996 -1997), vilis-, kaitse- ja siseministeeriumide
ja Eurointegratsiooni biliroo esindajate ning Tallinna linnapea tookohtumised prantsuse
kolleegidega teiselt poolt, et Prantsusmaa toetus Eesti eurointegratsiooni piilidlustele on

joudnud dossier technique'i tasemele.” (Eesti Vélisministeerium 2012).
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Mart Nuti sdnul Prantsusmaa on alati seda deklareerinud, et ei ole tunnustanud Eesti
kuulumist Noukogude Liidu koosseisu ja 1991. aastal Prantsusmaa mitte ei taastunnustanud
Eestit, nii nagu seda tegi niiteks Soome. Need riigid, kes ei tunnustanud Noukogude

okupatsiooni, iiksnes taastasid diplomaatilised suhted. (Nutt 2015, vt. Lisa 2).

1.2. Suhete taastamine Eesti ja Prantsusmaa vahel

Aastatel 1988 — 1991 oli suhete taastamises ikkagi eelperiood, Eesti funktsioneeris
riligina alates augustist 1991Eesti valispoliitika liigitanud taasiseseisvumise perioodil kolme
perioodi: kevade — 1988-2004 ehk Lennart Meri asumisest vélisministriks (Lennart Meri oli
vélisminister aastatel 1990 -1992) kuni Eesti liitumiseni Euroopa Liidu ja NATOga; suvi —
2004-2010 ehk Eesti liitumiseni majanduskoostdd organisatsiooni OECD ja eurotsooniga ning
argipdev alates 2011 jaanuar. (Acta Politica Estica 2013).

Teiste sonadega voib Gelda, et see oli selline aeg tdestamiseks, et meie riik saaks
parast Noukogude Liidu langetamist iseseisvalt taastada oma kunagise osaluse Euroopas ja
seda ndidata kdigile teistele Euroopa riikidele, eriti Prantsusmaale.

Eesti taastas oma suhteid riikidega, kellega olid suhted sisse seatud enne soda. Eestil
olid Prantsusmaaga diplomaatilised suhted ka enne sdda ja seetottu oli loomulik, et suhted
taastatati ka Prantsusmaaga ning taastati ka kdigi teiste riikidega.

Sellega seonduvalt oli Eesti ldbimas liitumislibirdékimispunktide sulgemist viga
kiires tempos ja tollal loodeti liitumiseks valmis olla 1. jaanuariks 2003 ning Idpetada
liitumislébirddkimised seega juba 2001 siigisel, kuigi reaalselt votsid need pisut kauem aega.
Kuna ajal, mil Eesti pidas Euroopa Liiduga liitumislédbiradkimisi, olid eesistujamaadeks
Euroopa Liidus Portugal ja Prantsusmaa ning otsustavamate labirddkimispunktideni jouti ajal,
mil eesistumise kohustusi juhtis Prantsusmaa, siis sellel ajal keskenduti ka esmakordselt
strateegiadokumendis labirddkimiste teemale erilise pohjalikkusega, kus kava nigi ette tdpset
ajakava labirddkimiste kiirendamiseks. (Eesti Vdlisministeerium 2000:62-64).

Kdige rohkem kaldus motivatsioon ja tahe Euroopa suunas, mida soovis realiseerida
ka Lennart Meri. Tema pani paika vdga kdrged ootused, soovides ndha Eestit esmalt juba
Euroopa Liidu liikmesriigina 2000. aastal, kuid reaalseks sai see siiski 4 aastat hiljem. Selleks
oli tarvis tdita mitmeid ndudeid ja arendada viga tugevat diplomaatilist lobito6d Briisseliga, et

toestada enda sobivust Euroopa Liitu. (Ibid.)
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Prantsusmaa kordas oma tunnustamist 25.08.1991 Eesti Vabariigi taasiseseisvumise
puhul. Diplomaatilised suhted taaskehtestati 30.08.1991. «Lennart Meri presidendi ajal 1992-
2011 leidis aset neli ametlikku vilisvisiiti Prantsusmaale: 26.01.1992, 12-16.02.1997, 22.03.-
24.03.1999 ning 27.08.-3.09.2001 aastatel». (Eesti President 1999).

Oma visiidil 1997. aastal Prantsusmaale hr Lennart Meri iitles, et Prantsusmaa on
Eesti loomulik liitlane. M66dunud 17 aastat olid esimesed suured sasmmud Eesti-Prantsusmaa
koostdods. Kohtumisel meie president kinnitas, et viisavabaduse kehtestamine Eesti ja
Prantsusmaa vahel voetakse lahendamisele kodige ldhemal ajal. Eesti ja Prantsusmaa vahel
valitseb paljudes kiisimustes suur vastastikuse moistmine ning usaldus, ja Prantsusmaa
president toetab Eesti liitumist Euroopa Liiduga. Me iihinesime 1. mail 2004. aastal. Niiiid me
oleme 11 aastat Euroopa Liidus ja NATO’s. Prantsusmaa president Jacques Chirac tegi
ettepaneku sdlmida harta NATO ja Balti riikide ning vdibolla ka Soome ja Rootsi vahel. (Paet
1999).

President Meril oli Prantsusmaal olulisi kohtumisi ka Prantsuse &driringkondade
esindajatega. «See intensiivsus, millega Prantsuse majandus- ja to0stusringkonnad Eesti poole
poordusid, koneleb sellest, et nad teadsid Eesti edusamme, kuigi nad ei ole saanud oma
jareleparimistele alati adekvaatseid vastuseid,» titles Lennart Meri.” (Postimees 1999).

President Meri esitas Prantsuse Vabariigi presidendile kutse tulla visiidile Eestisse,
mille president Chirac ka vastu vottis. 1998. aastal president Lennart Meri sai tiitli Aasta
Eurooplane 1998 just Prantsuse ajalehelt La Vie. See tiitel antakse eurooplasele, kelle tegevus,
looming ja isiksus viljendab koige eredamalt euroopalikku identiteeti ja tahet. (Eesti
Vilisministeerium 2012).

Kalev Stoicescu rohutab, et kdigepealt tahaksin 6elda, et Eesti ja Prantsumaa suhted ei
ole kunagi varem nii head olnud, nii siigavad, nii laiaulatuslikud, nii asjalikud. Murde hetk,
itleme selles positiivses arengusuunas toimus siis, kui Eesti 10puks liitus Euroopa Liiduga
ning sai ka NATO liikmeks, alates 2004. aastast. (Stoicescu 2015, vt. Lisa 3).

Ja siis teiselt poolt ka vaadates, Eesti ei ole olnud Prantsusmaale ka nagu Prantsusmaa
geopoliitilises huvis péris. Prantsusmaa on rohkem olnud huvitatud, kas oma naabruses, voi
suunanud oma tdhelepanu rohkem Vahemere basseini voi siis isegi Euroopast vilja, aga mitte
Ladnemere piirkonda. Et need on pohjused, miks meie nagu Eesti ja Prantsusmaa suhted ei

ole tihedad, aga nad on liitsuhted.
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Loomulikult suhtlesid Prantsusmaa ja Eesti ka varem, aga need suhted ei ole kaugeltki
mitte nii intensiivsemad ja kasulikumad kui praegu. Utleme niimoodi, et Prantsusmaa ja Eesti
el olnud teineteist avastanud. Muidugi on suhted vdga mitmes plaanis ka majanduslikud,
poliitilised, kultuurilised ja muudes valdkondades.

Kahe riigi vahel toimub korrapérane ja usalduslik dialoog. “13. veebruaril 2007 avas
vélisminister Urmas Paet Prantsuse Vabariigi Euroopa asjade ministri Catherine Colonna
osavotul Eesti uue suursaatkonnahoone Pariisis aadressil 17, rue de la Baume, Paris 75008.
Eestil on Prantsusmaal 6 aukonsulit: hr. Serge Arnould Lyon’is, pr. Héléne Berdoy-Mayer
Toulouse’is, pr. Laurence Charbonnier Nancy’s, pr. Nathalie Vidal Lille’is, hr. Christian de
Barillon Bordeaux’s ja hr. Christian Guellerin Nantesis.” (Eesti Valisministeerium 2013).

Suhete soojenemine on olnud tuntav alates 2007. aastast, kui valiti Prantsusmaa
presidendiks Nicolas Sarkozy, ja et Prantsusmaa otsustas NATO-sse tagasi tulla. Korrapealt
muutus Prantsusmaa Eesti jaoks vdga atraktiivseks koostoopartneriks sellel pinnal. Eesti on
alati olnud huvitatud, kui aljansi liige ja Euroopa Liidu liige, tegema vdimalikult niisugust
asjalikult ja ndhtavalt kdega katsutavat ja politiilist, olulist koostdod suurte liitlastega. Suurte
liitlaste seas on USA, Suurbritannia, Saksamaa aga muidugi ka Prantsusmaa.

Riigikogu on loonud Eesti-Prantsusmaa parlamendirithma, kuhu kuulub 11 Riigikogu
liiget, mille esimeheks on Andres Herkel. Prantsuse Rahvusassamblee Eesti-Prantsuse
soprusgruppi juhib Jean-Claude Perez ja Senati Prantsuse-Balti sdprusgruppi Jean Desessard.
Eesti osaleb Montreux tippkohtumisel.

2011. aastal toimus tippkohtumine Pariisis, kus kohtusid meie Eesti Vabariigi toonane
peaminister Andrus Ansip ja tema Prantsusmaa ametivend, toonane peaminister Frangois
Fillon. Antud kohtumisel olid lébirddkimised erinevates valdkondades kahe riigi vahel.
Peaministrid rédkisid kahe riigi koostodst majanduse-, kultuuri- ja kaitsevaldkonnas. Nad
todesid, et suhted arenevad véga intensiivselt ja positiivses suunas.

Kalev Stoicescu arvates, et voibolla on vahest selliseks politiiliseks probleemiks on
kohati, kuigi iildine ldbisaamine on suurepdrane. On olnud suhtumine, Venemaal iihest kiiljest
ja USAs teisest kiiljest, kus on Tallinn ja Pariis {isnagi erinevad. Kalev Stoicescu sonul, me el
saa Oelda ka, et Prantsusmaal oleksid koik tegelased, sealhulgas olulised poliitikud ja
arvamuse kujundajad, kdik vene iilisobralikult, mis puudutab Putini reziimi ja tema poliitikat.

Seal on ka arvamusi seinast-seina, aga tihti on seal voetud jélitult seisukohti riigis viga meil
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mooda ei ole, sellest ei ole arusaadud, et erinevad ajalood, erinevad arusaamised, erinevad
ohud, ohutajudja koik see muu. Selle pinnal on olnud kiisimusi. (Stoicescu 2015, vt. Lisa 3).

Mart Nutt meelest, esiteks, me oleme geograafiliselt kiillaltki kaugel. Teiseks, Mart
Nuti arvates, meil on selles mdttes nagu keeleline barjair olnud, et Eestis ei ole prantsuse keel
olnud suhtlemiskeeleks nagu peaaegu kunagi, mis eristab meid nditeks Louna—Euroopa
maades, et nendes maades, kus on prantsuse keel laialt kasutusel lingua franca’na. (Nutt
2015, vt. Lisa 2).

Suhted kahe riigi vahel kaasnevad alati mitmesuguste ametlike kui ka mitteametlike
visiitidega. Kui vaadata nende visiitide loetelu, siis on ndha, et kahe riigi vahelised suhted
arenevad véga mastaabselt ja see on vidga hea. Todvisiidid Eesti ja Prantsusmaa vahel on
saanud traditsiooniks. Moned viisidid on seotud erinevate koostodlepingute allkirjastamise ja
tahtsate kiisimuste arutamisega. Kahepoolsete suhete kronoloogia on toodud Lisas 1.

Kalev Stoicescu arvates, et mitte keegi ei vilis-, kaitseministeerimis, valitsuses ei
moelnud tosiselt, et Prantsusmaa voiks kaitsealast ja julgeolekualast koostood siigavalt teha.
(Stoicescu 2015, vt. Lisa 3). Me vdime hinnata suhteid viga positiivselt antud etapil, midagi
palju-palju enama me ei saa voibolla teha koos prantslastega. Koostdo siivendamise

potentsiaali on nii energeetika, e-teenuste kui transpordi sektoris.
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1.3. Prantsusmaa ja Eesti vahelised tihtsamad kahepoolsed lepingud

Riigid s6lmivad omavahel erinevaid koostodlepinguid selleks, et aidata iiksteisel
vastastikku lahendada mitmesuguseid probleeme. Koostd6lepingutes on ettendhtud meetmed,
mis peaksid tagama vastastikkuste teenuste osutamise, informatsiooni vahetuse, {ihise
osalemise projektides erinevates valdkondades ja muud liiki iihistegevustes, niiteks
julgeolekupoliitika, kultuuri, hariduse ja majanduse alal.

Kahepoolsed lepingud on nii-delda tagatis selleks, et kui tekib mingisugune kiisimus
konkreetsetes iiksikasjades, siis on see lepinguliste kohuste méératlemise teel lahendatav.
Ténu sellele piisivad suhted riikide vahel head.

Eesti ja Prantsusmaa vahel sdlmitud tdhtsamad lepingud (kokku on kiimme) on
jargmised:

e Teineteisemdistmise, sOpruse ja koostdd leping (joustus 27.04.95);
e Investeeringute soodustamise ja kaitse leping (joustus 25.09.95);
e Viisakohustustest loobumise kokkulepe (joustus 01.03.99);

e [sikute tagasivotmise kokkulepe (joustus 15.04.99);

e Tulu- ja kapitalimaksuga topeltmaksustamise véltimise ja maksudest hoidumise

tokestamise leping (joustus 01.05.01);
e Kultuuriinstituutide staatuse ja tegevuse kokkulepe (joustus 01.04.05);

e Eesti Vabariigi valitsuse ja Prantsuse Vabariigi valitsuse vaheline noorte spetsialistide
vahetamise kokkulepe (alla kirjutatud 31.03.2006);

e Eesti Vabariigi ja Prantsuse Vabariigi viisakiisimustes esindamise kokkulepe (joustus

01.09.2009);

e Eesti Riigi Infosiisteemide Arenduskeskuse ja Prantsusmaa Riikliku Infoturbeameti

(ANSSI) vaheline koostodleping (joustus 9. nov. 2010);
e Kahepoolne kaitsekoostdo leping (joustus 01.01.2012); (vt. Lisa 4).

(Eesti Suursaatkond Pariisis 2015).
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1.3.1. Eesti Vabariigi valitsuse ja Prantsuse Vabariigi valitsuse kaitsekoostoo kokkulepe

Eesti ja Prantsusmaa kaitse- ja julgeolekualased suhted arenevad viga kiiresti ning
mdlemad riigid on sellest ka huvitatud. V&ib julgelt 6elda, et kahe riigi vahelised suhted ei ole
kunagi varem nii head suhted olnud, nii siigavad, nii laiaulatuslikud, nii asjalikud kui nad on
tanapdeval (Stoicescu 2015, vt. Lisa 3). Selle tdenduseks on meie koostoo erinevates
valdkondades. Riikide julgeoleku tagamine on rahvusvahelise koost66 peamine eesmérk ja
selle tegevuse koige olulisemaid tulemusi.

Septembris, 2011. aastal, toimus Pariisis tahtis siindmus. Eesti Vabariigi valitsuse ja
Prantsuse Vabariigi valitsuse poolt allkirjastati valitsustevahelise kokkulepe kaitsekoostdo
valdkonnas. Uus kaitsekoostdo leping vahetab vilja senise lepingu, mis kehtis alates 1994.
aastast.

Selline leping néitab poolte poliitiliselt head tahet, soovi teha koost66d ning on samas
selgitav ning toob konkreetselt vélja osapoolte kohustused ja digused. Samas sisaldab olulisi
koostdd pohimotteid nii tildiselt kui konkreetsete valdkondade kaupa eraldi.

»Eesti ja Prantsuse relvajoud teevad juba tédna véga tihedat koost6od Balti riikide
Ohuturbemissioonil ning turvavad iiheskoos mereliiklust Somaalia rannikul piraatide eest.
Seetdttu on mdistlik astuda samm edasi ning viia valitsustevahelise koostddleppega kahe riigi
vaheline kaitsekoostdd uuele tasemele,” iitles Mar Laar sellel ajal, kui oli Eesti Vabariigi
kaitseminister. (Kaitseministeerium 2011). Uuendatud kaitsekokkulepe paneb paika kahe riigi
vahelise kaitsekoostod peamised eesmirgid, niiteks kaitsevdelaste Oppimise vdimalused ja
kiiberkaitse koost66. Terve kaitsekoostdo lepingu teksti sisuga on vdimalik tutvuda lisas 4.

Peale tildiste raamlepingute ja tiheda koost6o NATO's ja Euroopa Liidu julgeoleku ja
kaitsepoliitika vallas on Eesti ja Prantsusmaa sdlminud valitsustevahelise kaitsealase
koostddlepingu (enne nimetatud lepingut oli solmitud kaitseministeeriumite vaheline
koostdoleping), mis allkirjastati kaitseminister Mart Laari 2011. a. septembris toimunud
visiidi kdigus. “Prantsusmaa on osalenud neljal korral NATO poolt korraldatavas Balti ritkide
ohuturbes, olles iiks olulisemaid nimetatud missiooni toetajaid. Viimased teostasid Shuturvet
mai-august 2013.” (Eesti Suursaatkond Pariisis 2015).

Eesti ja Prantsusmaa vahelise kaitsealase koostdo lepingu raames saavad Opet ka Balti
Kaitsekolledzi tudengid. 1999. aastal asutatud Tartus paiknev Balti Kaitsekolledz
(BALTDEFCOL) on Balti riikide iihine sojalise kdrghariduse kolmanda astme staabikolledz
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vanemstaabiohvitseride koolitamiseks. Praeguseks on Balti Kaitsekolledzist saanud
ainulaadne dppeasutus terves NATO's. (Baltic Defence College 2015).

Balti Kaitsekolledzis dpivad Eesti, Prantsusmaa ja paljude teiste Euroopa Liidu riikide
kursandid. Oppeasutus valmistab professionaalseid sdjavielasi, kes osalevad erinevates
sojalistes missioonides voi teenivad NATO riikide sdjavies.

Kalev Stoicescu kommenteerib, et olulised ei ole mitte ainult riikidevahelised
raamkokkulepped, vaid ka iga-aastased reaalsed kohtumised. Kalev Stoicescu sonul toimuvad
igal talvel Eesti ja Prantsusmaa vahel to6plaani labivaatamise kohtumised ning kaitsepoliitika
teemalised seminarid. (Stoicescu 2015, vt. Lisa 3).

NATO raames osaleb Prantsusmaa igal juhul Balti riikide kaitses, aga lisaleping annab

tdiendava kindluse ja lisakaitse.

1.3.2. Eesti Riigi Infosiisteemide Arenduskeskuse ja Prantsusmaa Riikliku
Infoturbeameti vaheline koostooleping

Arvutiseerimine on Eestis korgel tasemel. Meie riigil on iiks juhtivamaid Kkohti
Euroopas infotehnoloogia arengus. Praeguseks on Interneti kasutajate arv Eestis Kiiresti
kasvanud, me ei kujuta ette oma elu ilma arvuti ja internetita. lgas peres on olemas arvutid,
nutiseadmed ja interneti iihendus. Eestis saab erinevaid igapdevaseid tegevusi internetis teha,
seda kiiresti ja usaldusvaérselt. Infotehnoloogia areng Eestis on viimastel aastatel oluliselt
suurenenud. Seetdttu on vaja rohkem tdhelepanu pdorata kiiberkaitse ja infosiisteemide
turbele ja turbe alasele koostdole.

Eesti ja Prantsusmaa on Internetivabaduse koalitsiooni liikmesriigid. Nad teevad
koostood infotehnoloogia valdkonnas, sealhulgas e-teenuste arendamises ja kiiberjulgeoleku
valdkonnas.

Prantsusmaal on sarnaselt Eestiga palju kogemusi kiiberkaitse valdkonnas. SeetSttu on
sOolmitud kahe riigi vaheline koostooleping nimega “Eesti Riigi Infosiisteemide
Arenduskeskuse (RIA) ja Prantsusmaa Riikliku Infoturbeameti (ANSSI), mis joustus alates 9.
nov. 2010.a.”. (Prantsusmaa Eestis 2010). Lepingu eesmirk on veenduda koostd6 olulisuses
kriisiolukordade lahendamisel ja nende ennetamisel. Kiibervaldkond on spetsiifilisem
valdkond ja lepinguga tépsustatakse koik olulised kohustused ja vastutusalad, mis puudutab

kaitsealast koostood.
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Kuna Prantsusmaa ja Eesti on silmitsi samade ohtude ja kriisidega, siis korrastab
kdesolev leping molema riigi vastavate kiiberkaitseorganite vahelist teabe- ja
kogemustevahetust. ANSSI’l on kiiberkaitsevallas pikaajaline kogemus ja meil on viga hea
meel, et saame thistel teemadel koostodd arendada. (Prantsusmaa Eestis 2010).

Selline koost66 on siiani vaga hea olnud. Igal aastal kiilastavad valdkonna ametnikud
teineteist, 1abi viiakse palju vaiksemaid iritusi, suuremaid konverentse ja doppusi. Koik need
ettevotmised annavad veelkord Kinnitust korge taseme usaldust Prantsusmaa poolt.

Kiiberkaitse valdkonnas olid Eesti ja Prantsusmaa mones mottes isegi konkurendid.
Eesti tahtis kogu kiiberkaitse tuua Eestisse ja Prantsusmaa soovis sedasama. Aga kuidas teha
valik?

Mart Nuti sonul, oli Prantsusmaa eeliseks suurem potenstiaal ja fakt et tegu on
Euroopa moistes suurriigiga. Mart Nutt rdhutab, et Eesti eelistamise puhul osutus méaravaks
asjaolu, et siin ei olnud, erinevalt Prantsusmaast veel iihtegi Euroopa Liidu ega NATO
struktuuriiiksust (Nutt 2015, vt. Lisa 2).

20009. aastal loodi Prantsusmaal spetsiifiliselt kiiberkaitse eest vastutav organisatsioon
— riiklik infosiisteemide kaitse amet. ANSSI tegutseb riigikaitse ja rahvusliku julgeoleku
peasekretariaadina. Viimane omakorda on Prantsuse peaministri todorgan riigikaitset ja
julgeolekut puudutavates kiisimustes. 2013. aastal vastu voetud vérske Prantsuse valge raamat
— seaduse joudu mitte omav valitsuse strateegiadokument, mis késitleb julgeolekut ja

rilgikaitset — loetles terve rea kiibervaldkonnaga seotud julgeolekuohte. (Pernik 2013).

1.4. Kultuuri- ja haridussuhted kahe riigi vahel

Haridusalane koostd6 algas kahe riigi vahel juba enam kui 90 aastat tagasi ja Tallinna
Prantsuse Liitseum on selle koostdd vdga hea nidide. Peale Eesti Vabariigi iseseisvuse
tunnustamisest Prantsusmaa poolt tuli idee asutada Eestis prantsuse keelt Opetav kool.
“Selline stindmus toimus 29. juunil 1921. aastal Eesti Vabariigi vélisministeeriumis.” (Tallina
Prantsuse Liitseum 2011).

Noukogude aja alguses 1940. aastal suletud Tallinna Prantsuse Liitseumi taastamine
toimus tdnu selle kooli lopetanud vilistlastele. See ei olnud iildse lihtne ettevotmine ega
toimunud sugugi enesestmoistetavalt. 1988. a. taastati Lennart Meri algatusel (kes ei olnud tol

ajal ei president ega isegi mitte vélisminister, vaid Kirjanike Liidu vilissekretdr). 1991. aasta
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aprillis otsustati Alliance Frangaise 'I koosolekul taastada 1935. aastal asutatud Tallinna
Prantsuse Liitseumi Toetajate Uhing (TPLTU), et taotleda Tallinna Prantsuse Liitseumi
taasavamist. Tallinna Prantsuse Liitseum taasavati aastal 1992. (Tallina Prantsuse Liitscum
2011).

Vastavalt Prantsuse Vabariigi valitsuse otsusele eraldab Prantsusmaa Vélisministeerium
stipendiume Eesti iilidpilastele, kes soovivad osaliselt vOi tdies mahus jéitkata Opinguid
Prantsusmaa riiklike korgharidusasutuste juures. Meie tudengid véga tihti kasutavad
tudengivahetusprogrammi “Erasmus+” ning sdidavad Prantsusmaale, et tutvuda kultuuri-
tavadega. Eesti tudengid Gpivad prantsuse keelt ja jagavad oma kogemusi, aga tudengid
Kui me vaatame koiki neid tegevusi, siis voib 100% o6elda, et kahe riigi kultuuri- ja
haridussuhted on samuti aktiivsed kui teised suhted.

Prantsuse Instituut (ka Prantsuse Kultuurikeskus) on aastal 1992 Tallinnas loodud
keskus, mille eesmirk on Eesti ja Prantsusmaa vahelise kultuuri- ja keelealase koost66
edendamine. Prantsuse insituut pakub koikidele mitmekesist valikut prantsuse keele kursusi.
(Tallina Prantsuse Liitseum 2011). Prantsusmaa tehnilist ja haldusalast asjatundlikkust on
laialdaselt tunnustanud meie Eesti partnerid. Partnerlus teaduslikes uuringutes on loodud Eesti
ja Prantsusmaa tilikoolidega, Programm Dijon campus. Hubert CURIEN Partnership (GF
Parrot programm) on loodud, et toetada tihiseid uurimisprojekte, eriti bioloogias, tervishoius

ja meditsiinis.

1.5. Eesti ja Prantsusmaa majandussuhted

Eesti ja Prantsusmaa majandus- ja kaubandussuhted peavad toimima sama histi kui
kui kahe riigi poliitilised ja kultuurilised suhted. Olulisemate majanduskokkulepetega on
loodud koik eeldused Eesti ja Prantsusmaa vaheliseks koostodks ning on solmitud kdik
peamised majanduslepingud.

Kaubavahetust reguleerib Eesti ja Euroopa Liidu vabakaubandusleping. Samuti on
solmitud investeeringute vastastikuse kaitse leping ja topeltmaksustamise véltimise lepingud.
Eesti ja Prantsusmaa kaubandus-majanduslik ldvimine jdi 1999. aastal poliitilisele ja
kultuurialasele suhtlemisele alla. Ettevotte tulumaksu reformi kéivitamine suurendas

prantsuse investorite huvi Eesti vastu. Lainud aastal aktiviseerusid kontaktid puidu-, tekstiili-,
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ja masinatoostuses, Pariisis toimus esimene Eesti mooblitootjate tootetutvustus, Eestit
kiilastanud Prantsuse turistide arv kahekordistus. (Eesti Vilisministeerium 2012). See asjaolu
andis suurepdrase voimaluse Eesti ja Prantsusmaa drimeestel teha omavahelist koostood
majandusvaldkonnas.

Prantsuse ettevotjad huvituvad Eestist peamiselt tdnu siinsele soodsale
investeerimiskliimale ja alustatava ettevottega seotud lihtsast asjaajamistest, valdkondadest
tuntakse enim huvi puitmajade, puidugraanulite, metallkonstruktioonide, moobli ja teenustest
autohoolduse vastu. Peamiseks takistuseks koosto6 sujumisel saab tihtilugu keeleprobleem —
prantsuse ettevotjad ei suhtle eriti inglise keeles. (Eesti Suursaatkond Pariisis 2015).

Investeeringud Eesti majandusse on suuremad. Eesti Panga andmetel oli Prantsusmaa
30.09.2014 seisuga Eesti vilisinvestorite pingereas 16.kohal (173,2 mln eurot, osatéhtsus 1,1
%). Investeeritud on peamiselt to6tlevasse todstusesse, kinnisvarasse, kutse- ja teadusalasesse
tegevusse, hulgi- ja jaekaubandusse ning info- ja sidetehnoloogia sektorisse. Eesti
otseinvesteeringud Prantsusmaale moodustasid 30.09.2014 seisuga 26,9 min eurot
moodustades 0,5% Eesti koguinvesteeringutest vilisriikides, olles riikide pingereas 19.kohal.
Investeeritud on hulgi- ja jaekaubandusse, kinnisvarasse, to6tlevasse toostusesse, info ja side

sektorisse, finants- ja kindlustustegevusse ning kutse- ja teadusalasesse tegevusse. (Ibid.)

Eesti-Prantsuse kaubavahetus aastatel 2007-2013 (mlIn eurot):

Aasta Eksport Import
2007 108,1 230,9
2008 115 220,6
2009 149,5 186,8
2010 214,7 164,4
2011 315,5 210,1
2012 168,4 255,8
2013 198,0 276,9

Tabel 1 K&ik majandusandmed péarinevad Statistikaametist (http://www.stat.ee)

Kui me vaatame majandusstatistika andmeid vordlevalt pikema perioodi jooksul alates

1995 kuni 2013 aastani, voib tdheldada, et majandustegevus kahe riigi vahel on arenenud viga
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kiiresti ja iisna positiivses suunas. (vt. Lisa 7, Joonis 3 ja Joonis 4). Riigi tasandil saab infot
selle kohta, mis riikidesse on Eestist kaupa eksporditud ja mis riikidest on kaupa Eestisse
imporditud, samuti iilevaate riikide osatdhtsusest Eesti koguekspordis ja -impordis. Kaupade
vadrtust arvestatakse jooksevhindades, mis ei sisalda teenuseid ja transiiti.

Eksport — Eestis toodetud kaupade viljavedu, vilismaalt sisse toodud kaupade
véljavedu (re-eksport), tootlemiseks (allhankeks) tulnud kaupade véljavedu. Import — kaupade
sissevedu Eestisse sisetarbimiseks ja vidlismaale edasimiiiigiks, ajutine sissevedu tootlemise

eesmargil (taasviljaveo kohustusega). (Statistikaamet 2013).
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2. EESTI VALISPOOLITIKA

Eesti vilispoliitika sai alguse juba enne taasiseseisvumist, kuid ametlikku algust tuleks
késitleda loomulikult alates riigi taasiseseisvumisest. Tollest hetkest tinapidevani on Eesti
valispoliitika palju muutunud ja hdolmab mitmeid kiisimusi ning on seotud paljude teiste
valdkondadega. Eesti vilispoliitika arengut on mdjutanud rasked otsused 1990ndate alguses,
seejarel otsuste tagajargedega tegelemine ja otsuste elluviimine ning 16puks, 20 aastat hiljem,
nende otsuste tulemused. Praegusel ajal ei ole enam otseselt vajadust suuri otsuseid teha, kuid
see-eest on suhtlus teiste riikidega mitmekesisem ning kaetakse oluliselt rohkem valdkondi.
(Estonica 2012).

Euroopa Liiduga liitumine on aidanud kaasa Eesti julgeoleku kindlustamisele, samas
on EL’i roll rahvusvaheliste julgeolekuohtudega vditlemisel kasvanud ja tegevus
markimisvaarselt tohustunud. EL'i globaalse ja regionaalse julgeoleku tagamise peamiseks
instrumendiks on Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitika (EJKP; ingl. k European Security and
Defense Policy - ESDP), mis on EL iihise vilis- ja julgeolekupoliitika (UVIP; ingl k Common
Foreign and Security Policy - CFSP) olulisemaid ja nihtavamaid komponente. UVJP/EJKP
eesmargiks on julgeoleku tugevdamine, rahu séilitamine, rahvusvahelise koost66 arendamine
ja demokraatia edendamine. (Eesti Valisministeerium 2002).

EL tegutseb UVJP/EJKP raames iihtse blokina, kus iga liikmesriik osaleb vordviirselt
valitsustevahelise koost6o alusel. Eesti valitsuse poolt kinnitatud Euroopa Liidu poliitika
(aastateks 2007-2011) kohaselt on Eesti huvides tugev, iihtne ja rahvusvaheliselt mojukas
Euroopa. Eesti eesmérgiks on aidata kaasa turvalisuse ja heaolu kasvule Euroopa Liidu
ldhinaabruses ja kogu maailmas, toetada inimdiguste ja demokraatia levikut ning aidata kaasa
massihdvitusrelvade leviku tdkestamisele ja terrorismi vastu voitlemisele. Selleks peab
Euroopa Liidul olema piisavalt vdimekust kriiside drahoidmiseks ja lahendamiseks. (1bid.,)

Eesti on seadnud eesmérgiks aidata vastavalt oma vdimalustele aktiivselt kaasa
demokraatlike véartuste levikule ja majandusliku stabiilsuse loomisele ennekodike EL’i
naabruses, sest peame seda parimaks rahu tagamise vahendiks. Eesti vilispoliitika eesmargid
on jargmised: julgeoleku kindlustatus ja jagamatus, rahvusvaheliste suhete stabiilsus ja

ennustatavus.
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Nende eesmidrkide saavutamiseks vajalikud alameesmérgid on formuleeritud

alljargnevalt:

rahvusvaheliste suhete ennustatavus ja stabiilne julgeolekuruum;
e julgeolekuruumi laiendamine, partnerlussuhete arendamine;
e tugev ja tegutsemisvoimeline NATO,;

e tugev Euroopa Liit, sealhulgas tulemuslik EL iihine vilis- ja julgeolekupoliitika (UVIP) ja
Euroopa julgeoleku- ja kaitsepoliitika (EJKP);

e regionaalne stabiilsus ja koost66; ulatuslik kahepoolne koostdo;
e tugev liitlassuhe USA-ga;

e rahvusvaheliste  kriiside ~ ennetamine  ning  kriisireguleerimine,  osalemine

kriisilahendamisoperatsioonides;

e Uute ohtude (terrorism, massihévitusrelvade levik, ohud kiiberruumist jne) tokestamine.

(Eesti Vilisministeerium 2015).

See toendab, et Eesti vilispoliitika laialdast haaret ja kaugelendgelikkust, sest
sdtestatud on nii korgema klassi eesmérgid kui ka teed nende saavutamiseks.

Eesti riik on viike, seda nii pindalalt, rahvaarvult kui ka majandus ja vdimekuselt.
Olles Euroopa Liidu idapiiri osaks ning omades naabrit, kes on pindalalt maailma suurim riik
ning kelle eelmine ajalooline reziim hoidis Eestit okupatsiooni all, on selge, et geograafiline
asend maidrab paljuski dra ka vilised riskid, mis on enamjaolt seotud Eesti naabri -
Venemaaga.

Nende riskide maandamiseks ei piisa ainult siseriiklikest ressurssidest (ei kvaliteedi
ega kvantiteedi osas), vaid vajalik on kaasata lisajoude, kes oleksid samuti huvitatud
stabiilsusest antud piirkonnas. Teisisonu, tuleb leida suurtoimijad rahvusvahelises siisteemis,
kellega koostdos tagada stabiilsus ja kontroll joudude vahekorra iile meie piirkonnas, valides

sobiva vilispoliitilise strateegia, olgu selleks siis kas kaasajooksmine voi tasakaalustamine.
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NATO puhul saame suuresti vordusmargi tdommata USAga, kes on selle liidu suurim
finantseerija ja sisuliselt peamine eestvedav joud. Kaitsepoliitilistes ja sojalistes kiisimustes
on USA Eestile arvatavasti iiks koige oluliseimatest partneritest. See kahepoolne
kaitsekoost6d katab palju erinevaid valdkondi, ulatudes iihisest osalemisest operatsioonidel
viljadppe- ja hankeprojektideni, Eesti osaleb USA eestvotmisel missioonil Iraagis ning USA-
NATO egiidi all Afganistanis. Eesti on selgelt ennast USA ,,vankrile istutanud (bandwagon).

Pohjus, miks Eestile on vajalik tugeva transatlantilise sideme hoidmine — see tdhendab
koostodd USA ja NATOga -, seisneb asjaolus, et Euroopa Liidu poolt pakutud ,,pehme*
turvalisus (1dbi iihise julgeoleku- ja kaitsepoliitika ehk Common Security and Defence Policy)
ei ole piisav. Valitseb pidev oht, et vdimaliku konflikti korral Venemaaga jaéb Euroopa Liidul
vajaka nii sQjalistest vahenditest kui poliitilisest tahtest. Seega on Eesti prioriteediks USA
huvi ja seotuse sdilitamine Euroopas ning omapoolse liitlassuhte pidev Kinnitamine USAle
(Kasekamp 2013, 107).

Koostoos Euroopa Liiduga saab aga Eesti oma turvalisust tagada mitte ainult
militaarkoostoona. Nimelt on nii Eestile kui teistele Balti riikidele ddrmiselt oluline Euroopa
Liidu jatkuv ida- ja kagusuunaline laienemine. Seda kinnitab ka Kasekamp 6eldes, et Eesti on
Euroopa Liiduga tihinemisest alates iiks tulihingelisemaid laienemise toetajaid ning
kaasaaitajaid, ndhes selles lihte Euroopa Liidu julgeolekugarantiid (Ibid., 106).

Seega Eesti julgeoleku suurimad tagatised ehk alustalad oleksid jargnevad:

e USA jitkuv huvi Euroopa kédekéigu vastu ehk tugev ja toimiv transatlantiline side;
e tugev ja funktsioneeriv NATO;

e Euroopa Liidu iihise vélis- ja julgeolekupoliitika;

e Hasti viljadpetatud ja motiveeritud kaitsevagi,

Siia juurde voiks veel teoreetilise vdoimalusena nimetada tasakaalustavat koostood
Venemaaga, mis oli aktuaalne 90-ndate 16pul (nn positiivse hdolmamise poliitika), kuid on
muutunud vahetdendoliseks ja viaheeffektiivseks variandiks praeguses olukorras, alates 2013.
aasta 1opust Kuid ka nimetatud neli pohilist tagatist olid selleks hetkeks kiisitavaks muutunud.
Prantsusmaa ei asenda USAd, kuid ilmselgelt on ta hddavajalik partner balansseerimaks ohu

vastu idast.
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2.1. Euroopa Liidu iihine vilis- ja julgeolekupoliitika

Euroopa Liidu iihine vilis- ja julgeolekupoliitika (UVJP; ingl k Common Foreign and
Security Policy - CFSP) on vilja kujunenud jark-jargult aastate jooksul, ajendatuna iiha
kasvavast vajadusest tegutseda maailmapoliitikas iihtse tervikuna. (Eesti Valisministeerium
2015).

UVIP sai alguse 1993. aastal Maastrichti lepinguga, mis lisas esmakordselt
asutamislepingusse tihise vilispoliitilise eesmérgi ja vahendid: EL'i véirtuste ja huvide
kaitsmine, rahu sdilitamine ja turvalisuse tugevdamine, rahvusvahelise koost66 edendamine
ning digusriigi printsiipide ja inimdiguste tagamine.

Samas olid EL'i liikmesriigid juba alates 1970ndatest piiidnud {iihtlustada riikide
seisukohti olulistes rahvusvahelistes kiisimustes. Seda koostodraamistikku nimetati toona
Euroopa poliitiliseks koostooks (EPC) ja see toimus traditsioonilise valitsustevahelise koost6o
vormis.

Et parandada EL'i vilispoliitika tulemuslikkust ja nédhtavust loodi 1999. aasta
Amsterdami lepinguga UVIP'i juurde korge esindaja ametikoht, mida hakkas tiitma EL'i
ndukogu peasekretir,. Jargnevad kiimme aastat pidas seda ametit Javier Solana. 2009. — 2014.
sastatel korge esindaja rolli Catherine Ashton kuid juba vastavalt Euroopa Liidu Lissaboni
lepingule. Alates 1. novembrist 2014 on kdrgeks esindajaks endine Itaalia vilisminister
Federica Mogherini. (Eesti Vilisministeerium 2015).

Autor on arvamusel, et Eesti vilispoliitika peamised eesmérgid langevad kokku
Prantsusmaa eesmairkidega, sest Eesti ja Prantsusmaa on liitlased, kelle Euroopa Liidu
tasemel, konsensuse alusel loodud iildised eesmérgid kattuvad,. Neid on heaks kiitnud
loomulikult ka koik iilejadnud Euroopa Liidu liitkmed.

Prantsusmma iseseisev julgeoleku- ja vilispoliitika sai alguse, kui vOimule tuli
Charles de Gaulle. Charles De Gaulle pohimdtted prantsuse valispoliitika suhtes kehtivad ka
tanapdeval. Tema poliitika juhtivaks ideeks on siilitada riigi soltumatus, olles samal ajal
solidaarne NATO “ga aga mitte , unustades enda huve. Prantsusmaa on Euroopa suurriik. Voib
julgelt 6elda, et Eesti ja Prantsusmaa suhted on viimasel aastal oluliselt tihenenud Osaliselt ka
seetottu, et kahel riigil on iihiseid huvisid Euroopa Liidus ja NATO's.

Aga teisest kiiljest ka ilmselt Prantsusmaal saadakse aru, et kui Euroopa Liidu riigid ei

panusta rohkem Kkaitse-eelarvesse, siis sellisel liidul ei ole reaalset joudu. ta NATO’le sellisel
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juhul alternatiivi pakkuda ei saa. See on ka pdhjusmiks Prantsusmaa suhted NATO ga alates
Nicolas Sarkozy voimuletulekust alates on oluliselt muutunud. Nimelt liitus Prantsusmaa

soOjalise organisatsiooniga siis uuesti

2.2. Euroopa Naabruspoliitika

Euroopa naabruspoliitika annab partnerriikidele vdimaluse osaleda erinevates EL’is
vastu voetedlepetes tihedama poliitilise, julgeolekualase, majandusliku ja kultuurilise koost66
kaudu. Majandusvaldkonnas pakub Euroopa naabruspoliitika naaberriikidele soodsamaid
kaubandussuhteid, voimalust osaleda EL'i siseturul, eelkdige energeetika, transpordi ja
telekommunikatsiooni valdkondadega seotud tdiustatud taristuithendusi, EL'iga, suuremat

rahalist ja tehnilist abi ja veel voimalust osaleda erinevates EL i programmides.

Geograafiline hdlmatus

Ida-Euroopa Lihis-Ida ja Pohja-Aafrika
Armeenia Alzeeria
Aserbaidzaan Egiptus
Valgevene lisrael
Gruusia Jordaania
Moldova Liibanon
Ukraina Liibiia
Maroko
Palestiina
Siitiria
Tuneesia

Tabel 2 Euroopa naabruspoliitika partnerriigid, Euroopa naabruspoliitika
(http://ec.europa.eu/economy finance/international/neighbourhood policy/index et.htm)

Lisaks arengukoostodabile on naabruspoliitikas osalevatel partnerriikidel voimalus

saada makromajanduslikku finantsabi, mis on finantsabi
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maksebilansikriisis riikidele. (Euroopa naabruspoliitika 2014). Euroopa naabruspoliitikat
kohaldatakse monede EL i vahetute maismaa- vdi merenaabrite suhtes.

Suhteid muude naaberriikidega késitletakse erinevates lepingutes. Euroopa
naabruspoliitikat taiendab majanduskoost6o poliitika (nt idapartnerlus, Euroopa — Vahemere
piirkonna partnerlus ja Musta mere siinergia), andes sellele suurema poliitilise ja sotsiaalse
modtme. 2009. aastal Euroopa Liidu naabruspoliitikast vilja kasvanud Euroopa Liidu
Idapartnerlus.

Euroopa Liidu liikmesriikidel ja nende lIda-Euroopa partneritel on iihine puidlus
tugevdada omavahelisi sidemeid. Initsiatiiv annab vdimaluse nendele partnerriikidele
majanduslikuks integratsiooniks EL‘iga ning samuti saada tihedamaks poliitiliseks
assotsiatsiooniks. Idapartnerlus rajaneb ihistele véaartustele — demokraatia ja oigusriik,
inimJiguste ja —vabaduste austamine ning turumajandus. ldapartnerluse sihtriikideks Ida-
Euroopas on Armeenia, Aserbaidzaan, Gruusia, Moldova, Ukraina ja Valgevene. Lihis-1da ja
Pohja-Aafrika, Alzeeria, Egiptus, lisrael, Jordaania, Liibanon, Liibiia, Maroko, Palestiina,
Siitiria ja Tuneesia.

Eesti jaoks on idapartnerluse riigid prioriteetsed nii poliitiliselt, majanduslikult kui
arengukoost6o sihtriikidena. (Eesti Idapartnerluse Keskus 2015).

Kalev Stoicescu arvates jaoks idapartnerlus on meie riigi palju olulisem kui néiteks
Euroopa 1dunariikidega, sest see on meie ldhipiirkondehk n6é “sdrk, mis on meie ihule
lahemal”.Meie jaoks on sellisteks riikideks niiteks Ukraina ja Moldova. Eesti jaoks jadvad
probleemid Euroopa ldunapiirkonnas ja kaugemaks, Lahiriikide muereda suudame paremini
samastuda. (Stoicescu 2015, vt. Lisa).

Prantslastel on jéllegi rohkem erihuve Vahemere basseinidirse piirkonnaga. Eesti asub
siin, kus ta asub ja Prantsusmaa seal, kus tema asub. Prantsusmaa jaoks on suuremad
probleemid seotud PShja-Aafrikaga, illegaalse migratsiooniga, terrorismiga. Paratamatult on
see koik tingitud geograafiast, ajaloost, kultuurist jms. Erihuvid on peamiselt julgeolekulised.
Prantsusmaal on EL's tugev piiiid edendada iihist kaitse- ja julgeolekupoliitikat.

Uheks heaks niiteks erihuvidest on Eesti ja Prantsusmaa suhted Tiirgi ja Armeeniaga.
Siin on mdeldud Tiirgi-Armeenia konflikti, kus Prantsusmaa toetab Armeenia seisukohti, mis
on saanud pohimotteliselt takistuseks Tiirgi liitumisel Euroopa Liiduga. Meie jaoks, on Tiirgi

oluline liitlane.
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Kéesoleva t66 autor on arvamusel, et riikidel puudub tegelikult iihtne positsioon
Tiirgi-Armeenia suhetes: iga riik tegutseb selles kiisimuses iseseisvalt, nii et selles kiisimuses
ei ole voimalikki kujundada EL'i tihispositsiooni. Prantsusmaal on Tiirgi-Armeenia
eriarvamustesse sekkumisel oma pohjused, mis Eesti puhul tédiesti puuduvad.

Meie jaoks on see, et Armeenia on Venemaa hea sober ja partner, ja sellepérast ei ole
mitte midagi parata, sellest Armeeniast oli ndha, kuidas nad kohe liikkasid selle EL
positsiooni tagasi ja nii see on nende otsus, nende valik ja kui nad niimoodi tahavad, siis olgu
peale. (Stoicescu 2015, vt. Lisa 3). Eestil ei ole selles maddravaid mdjutegureid, mis sunniksid
Tiirgi ja Armeenia vahel valikut tegema. Eestis on olemas nii Aserbaidzaani kui Armeenia
kogukonnad, kes omavahel suhtlevad ja saavad ldbi vdgagi normaalselt. Eestil on Seega
molema riigiga viga head suhted,, lisaks ka Aserbaidzaaniga.

Suurem piduritdombaja EL’i sisenemiseks on Tiirgi ise, kes kasutab NATO ja -EL’i
vahelist koostodd Euroopa Liiduga liitumisldbirddkimistel vahendina. Vajadus suuremaks
integreerituseks on aga ilmne, kui tahetakse véltida dubleerimist ja niigi nappide vahendite
Killustamist. (Stoicescu 2013).

Aga mis puudutab veel Tiirgi-Armeenia kiisimust, siis on selleks loomulikult
genotsiidiks nimetatud siindmustega 100 aastat tagasi. Prantsusmaal tuleb arvestada
asjaoluga, et iile poolemiljoniline Armeenia kogukond on véga oluline poliitiline joud ja neil
on viga suur moju. Kui Saksamaal on hésti paljutiirklasi, siis Prantsusmaal on jillegi
méarkimisvaarselt armeenlasi, mitte kiill samas proportsioonis kui on tiirklasi Saksamaal, aga
piisavalt, et omada olulist mdju poliitikale., Nende mdju on olnud suur ka Sarkozy valitsuse
ajal. Prantsusmaa on tunnistanud genotsiidi just armeenia kogukonna mdjul ja see oli Tiirgi
jaoks provokatiivne ja skandaalne samm.

Mart Nuti arvates on pakutud ka seda, et Eesti vOiks Armeenia ja Tiirgi suhetes olla
neutraalseks vahendajaks, kui need riigid oleksid huvitatud oma suhete arutamisest
neutraalselt pinnal. Mart Nuti sonul ei ole Eestil olnud selle teemaga kunagi mingit
tilikiisimust ei Tirgi voi Euroopa Liiduga. Pigem vastupidi, Eesti toetab nende kahe riigi:
Armeenia ja Tiirgiv vahelist lepitust. Seega on Eesti ja Prantsusmaa positsioonid Tiirgi-
Armeenia suhtes erinevad, nii nagu ka Tiirgi riigi ja Armeenia riigi seisukohad. (Nutt 2015, vt.
Lisa 2). Samas on selge, et erinevad 1dhenemised sellele kiisimusele ei ole tekitanud mingied

pingeid Eesti ja Prantsusmaa suhetes.
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3. EESTI JULGEOLEKUPOLIITIKA

Eesti  julgeolekupoliitikat reguleerib eelkdige dokument “Eesti  Vabariigi
julgeolekupoliitika alused”, millest muu hulgas tulenevad Eesti suhted rahvusvaheliste
organisatsioonidega, kaasa arvatud NATO'ga (Eesti NATO iihing). Dokument sisaldab
julgeolekupoliitika eesmirke, Eesti julgeolekukeskkonda ja globaalset julgeolekukeskkonda
mojutavaid tegureid. Julgeolekupoliitika tegevussuunad on vélispoliitika, kaitsepoliitika,
turvalisuspoliitika ja tihiskonna toimepidevus ja sidusus (Eesti Vilisministeerium 2010). Eesti
Riigikaitse juhtimise skeem on kéesolavale to6le lisatud. (vt. Lisa 5).

Dokument koostatakse ja vOetakse vastu kooskdlas rahuaja riigikaitse seadusega.
“Eesti Vabariigi julgeolekupoliitika alused” on keskpikka perspektiivi késitlev dokument ning
seda uuendatakse vastavalt muutuvale julgeolekukeskkonnale, hetkel on dokument
ilevaatamisel ning arvatavasti uuendatakse seda jargmisel (2016) aastal. (Eesti NATO iihing
2015).

Eesti julgeolekupoliitika pohieesmdrk on sdilitada Eesti iseseisvus ja sdltumatus,
territoriaalne terviklikkus, pohiseaduslik kord ning rahva turvalisus. Liikmelisust NATO's,
Euroopa Liidus ja teistes rahvusvahelistes organisatsioonides ning edukad kahe- ja
mitmepoolsed suhted vdoimaldavad kaitsta Eesti huve ning saavutada riigi julgeolekupoliitika
eesmirgid. (Eesti NATO {iihing 2015).

Tugev ja solidaarne Euroopa on Eesti jaoks iiks olulisemaid julgeolekutagatisi. Kuigi
tthine kaitsekoostod on Euroopas norkadel alustel, siis panustamine vdimaliku
humanitaarkatastroofi ja pdgeniketulva drahoidmisse voib olla aluseks hilisemale toetusele
vOimaliku ohu vastu meie piirkonnas. Arvesse vottes ileiildist julgeolekusitatsiooni
muutumist, oli Eestil vaja panustada Euroopa Liidu {ihisesse julgeoleku- ja kaitsepoliitikasse,
ikskoik kui ndrgana see formaat praegusel ajahetkel ka ei tundu.

Traditsiooniliselt on riigi rahvuslik huvi olnud peaasjalikult rahvuslik julgeolek ehk
siis riigi voime sdilitada rahvuse ja riigi territooriumi fiiiisilist terviklikkust; séilitada tema
majanduslikud suhted muu maailmaga; kaitsta riigi omapéra, institutsioone ja valitsust véliste
sekkumiskatsete eest; omada kontrolli riigi piiride iile. Uldiseks eesmirgiks on eestluse, eesti
elulaadi ja riikluse séilitamise ning Venemaa kui pohilise ohu osas, ollakse vihemalt avalikult
tiksmeelel nii seda nii eliidi kui massi tasandil ning sdltumata parteipoliitilisest taustast (v.a.
ehk n.6 vene parteid). (Kasekamp, Riim, Veebel 2003, 12).
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3.1. NATO

NATO on kollektiivse kaitse pohimottel rajanev iseseisvate riikide iihendus, mis loodi
4. aprillil 1949. aastal Washingtoni lepingu allkirjastamisega. Leping paneb aluse NATO
liikkmesriikide iihisele kaitsele, kisitledes riinnakut {ihe litkme vastu riinnakuna kogu alliansi
vastu. (Eesti NATO iihing 2015). Eesti on NATO liige alates 2.aprillist 2004.aastast.

2014. aasta seisuga on NATO's 28 liikmesriiki. 1949. aastal oli Prantsusmaa NATO
asutajaliikmete seas kuid 1966. aastal viljus NATO poliitilisest koostddst ning alles 2009.
aastal taastas oma tiislitkmelisuse. Selline otsus on tulnud pédrast Prantsusmaa 43-aastastt
eemalolekust NATO koostoost. 1966. aastal taastas president Charles de Gaulle
Prantsusmaale iseseisva sdjavaelise juhtimise. Ta sundis koik liitlaste vied (sealhulgas NATO
véded) Prantsusmaalt lahkuma, piitides taastada Prantsusmaa téielikku suverdinsust.

Tanavu osaleb Eesti erinevatel NATO operatsioonidel 336 kaitsevielasega, mis on
proportsionaalselt liks suuremaid osalusi NATO operatsioonidel. Eesti kaitsevielased
osalevad NATO operatsioonidel Kosovos, Iraagis ning Afganistanis (Eesti NATO iihing
2015). NATO on jatkuvalt meie suurim julgeolekutagatis. Selle liidu voimekust toimida kas
sojalise heidutuse voi reaalse, sdjalist sekkumist voimaldava jouna mdjutavad kaks asjaolu.
Esiteks, USA huvi ja panus selle kaitsepoliitilise liidu arengusse, teiseks, aga liidu iilejaanud
liilkmete panus ja aktiivsus NATO arendamisel.

Eesti on siiamaani olnud iiks vaheseid liikmesriike, kes tdidab kokkulepet investeerida
igal aastal 2% riigi SKT-st kaitsekulutustesse. Kui aga liidu liilkmed ei tee seda solidaarselt, on
ilmne oht, et liit voib laguneda nii erimeelsuste kui ka vdhese finantsvoimekuse tottu. Seda
aga ei saa Eesti endale mingil juhul lubada.

NATO voimalik ndrgenemine podraks Eesti julgeolekupoliitilised printsiibid ja
eesmargid pea peale. Liidu efektiivseks toimimiseks ei piisa ainult enda aktiivsest
kaasaloOmisest; mdjutama ja motiveerima peab ka liidu teisi liikmeid, esmajirjekorras
suurjoude nagu USA, Saksamaa, Prantsusmaa voi Inglismaa, et sidiliks {ihtsus, koostoovoime

ja tahe ndha julgeolekuprobleeme mitte ainult litkmesriikidekesksete, vaid globaalsematena.
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3.2. Eesti Kaitseviagi

Eesti Kaitsevdgi on vabariigi valitsuse alluvuses olev sodjavéeliselt korraldatud
tdidesaatva riigivoimu asutus, mis asub kaitseministeeriumi valitsemisalas. Kaitsevie
pohijouks on rahuajal reservis olevad iiksused, kes osalevad regulaarselt korraldatavatel
oppustel. (Eesti Kaitsevdgi 2015). Eesti kaitsevéelased osalevad vélisoperatsioonidel juba
1995. aastast, kui suunduti Horvaatiasse. Esimese lahingukogemuse said kaitsevéelased 2003.
aastal Iraagist.

Eesti osalus Euroopa Liidu tsiviilmissioonidel 2011. aasta aprillist kehtiv
Rahvusvahelisel tsiviilmissioonil osalemise seaduse kohaselt tegeleb Eestis tsiviilekspertide
lihetamise tehniliste kiisimustega Vélisministeerium, eksperdid on enamasti périt
Siseministeeriumi haldusalast (paéste, justiits-, politseisektor).

Lisaks seadusele reguleerib Eesti tsiviilmissioonidega seonduvat Rahvusvahelistel
tsiviilmissioonidel osalemise strateegia 2012-2015. (Eesti Valisministeerium 2015).

Labi erinevate missioonide on tdnaseks reaalse operatsioonikogemuse omandanud
juba enam kui 1000 kaitsevéelast. See on vidga positiivne tendents Eesti jaoks. Eesti
kaitsevéelaste osalemine erinevatel missioonidel annab kaitsevidelastele hea vdimaluse
osaleda reaalsetes lahingsituatsioonides kust nad saavad véirtusliku kogemuse. Sageli
viibivad meie kaitsevielased rasketes tingimustes Aafrikas, Afganistanis ja Iraagis. Seal on
nditeks hoopis teistsugused kliimatingimused. Eesti osaleb véga aktiivselt tsiviilmissioonidel
ja sojalistes operatsioonides. VOib viita, et meil on vaja uusi sdjalisi missioone, mis aitaksid
hoida tegevkaitsevédelasi treenitute ja motiveeritutena.

Eesti on ka Euroopa Kaitseagentuuri to6s aktiivselt osalenud alates selle loomisest. Nii
nditeks  osales Eesti lihes Euroopa Kaitseagentuuri  viekaitsealases  {ihises
investeerimisprogrammis, mille raames finantseerisid liikmesriigid 50 miljoni euro eest
mitmesuguseid teadus- ja arendusprojekte. Samuti on Eesti osalenud niisuguste
voimealgatuste ettevalmistamisel nagu vOrgupdhised vdimekused tarkvarapdhine raadio ja
isevalmistatud 16hkekehade vastane vditlus. (Euroopa Kaitseagentuuri 2014).

Eesti osaleb viga aktiivselt sojalistes operatsioonides. Sojalised operatsioonid, kus
osalevad Eesti ja Prantsusmaa kaitsevielased on jargmised:

EUFOR RCA (Kesk-Aafrika Vabariik) - Eesti jalavderiihm osaleb Euroopa Liidu
rahutagamismissioonil EUFOR RCA Kesk-Aafrika Vabariigis alates 2014. aasta maikuust,
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kus nende tilesandeks on julgeoleku tagamine, eelkdige pealinnas Banguis ja selle timbruses,
et luua tingimused humanitaarabi kohaletoimetamiseks.

Kaivitunud on EL’i kiirreageerimisiiksuste siisteem — lahingugrupid —pataljonisuurune
kiirreageerimisiiksus, mis peab suutma reageerida 15 pdeva jooksul ning olema valmis kuni
120-pievaseks operatsiooniks. Lahingugrupid tegutsevad eelkdige URO palvel ning on
voimelised tditma kriisiohjetlilesandeid. Eesti osaleb Pdhjala lahingugrupis, mille koosseisu
lisaks Rootsile kui juhtriigile ning Eestile kuuluvad veel Soome, lirimaa, Norra, Liti ja
Leedu. Pohjala lahingugrupi tegevusvalmiduse periood on 2015. aasta esimesel poolel. Eesti
panustab 55 kaitsevielasega. (Eesti Vdlisministeerium 2015).

EUTM  (Mali)-Eesti  kaitsevde staabiohvitserid teenivad Euroopa  Liidu
treeningmissioonil Malis alates 2013. aasta mértsist. Viéljadppemissiooni eesmérk on toetada
Mali relvajoudude iilesehitamist ning aidata Mali valitsusel taastada kontroll riigi
territooriumi {ile. Mali relvajoude toetatakse véljadppe ja ndustamisega kiisimustes, mis
puudutavad juhtimist, sdjalisi voimeid, tagalatoetust ja personali haldamist.

MINUSMA (Mali) - Eesti kaitsevielane teenib URO MINUSMA missioonil Malis
septembrist 2013. Missiooni eesmérgiks on rahu tagamine ja Mali keskvdimu toetamine
aidates kaasa nt. vabade valimiste korraldamisele, haldussuutlikkuse tdstmisele ja inimdiguste
kaitsele riigis. Hetkel Malis teeniv kaitsevdelane tegeleb rahutagamisjoudude
logistikakiisimustega.

KFOR (Kosovo) - Eesti kaitsevielased teenivad Kosovos alates 1999. aastast. Praegu
esindab Eesti Kaitsevige Kosovos staabiallohvitser KFORi peakorteris Pristinas. (vt. Lisa 6).
(Eesti Kaitsevégi 2015).
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3.3. Julguolekualane koostoo Eesti ja Prantsusmaa vahel

Prantsusmaa kuulub m rahvusvahelistesse organisatsioonidesse, sealhulgas Uhinenud
Rahvaste Organisatsiooni (URO) ja mitmesse URO spetsialiseeritud ja piirkondlikeusse
allasutustesse. Tegelikult miingib Prantsusmaa iisna mdjukat globaalset rolli Uhinenud
Rahvaste Organisatsioonis ja eelkdige seetdttu, et Prantsusmaa on alaline liige URO
Julgeolekundukogus.

Jargnevalt késitleb autor Eesti ja Prantsusmaa vahelisest koostoost kaitsesfadris. Me
voime Oelda, et kaitsealane koostod Eesti ja Prantsusmaa vahel on muutunud tihedamaks.
1993. aastal oli solmitud “Eesti Vabariigi ja Prantsuse Vabariigi vaheline teineteisemdistmise,
sOpruse ja koostdd leping”. Seejdrel on 20 aasta jooksul kahe riigi vahel sdlmitud umbes
kiimme téhtsat kahepoolset lepingut.

Eesti Vabariigi ja Prantsuse Vabariigi vaheline teineteisemdistmise, sdpruse ja koostoo
lepingu artiklis number kolm on kirjutatud: ,,Eesti Vabariik ja Prantsuse Vabariik peavad
regulaarselt sobival tasemal kohtumisi, et vahetada seisukohti vastastikuste suhete ja
vastastikku huvipakkuvate rahvusvaheliste probleemide iile, eriti Euroopa julgeolekut ja
koostodd puudutavates pohikiisimustes.” Neljas ja viies artikkel rddgivad samuti julgeoleku
koostodst. Taismahus saab lepingut lugeda aadressil https://www.riigiteataja.ee/akt/13054909.
(Riigiteataja 1993).

Meie sodurid kasutavad viljadppes tankitdrjeraketikompleksi Milan 2, mis on vilja
tootatud Prantsusmaa ja Saksamaa koostoona. Eesti kaitsevde relvastuses ja vidljadppes on
siisteem 2004. aastast. Milan2 kuulub ligi neljakiimne riigi relvastusse. Uhtlasi on prantslased
ndidanud huvi osalemaks koos teiste liitlastega Eesti kaitsevde iga-aastasel suurdppusel
Kevadtorm. Eesti ja teiste Balti riikide iiks kdige ndhtavamatest huvidest seondub Shuturbega.
Prantsusmaa on meie jaoks meeldiva {illatusena saanud iiheks NATO Shuturbemissiooni kdige
aktiivsemaks panustajaks.

Meenutaks siinkohal, et liitlane Prantsusmaa aitas meid keerulistel ja rasketel aegadel
2011. aastal. Seitse jalgratastel matkanud Eestist périt turisti rodviti Liibanonis.
Pantvangikriisi lahendamine eeldas tihedat rahvusvahelist koost6od, milles Prantsusmaa
mingis olulist rolli. Eestil on Pariisis kiillaltki arvestatava suurusega saatkond, kus to6tab ka

Kaisteministeeriumi esindaja.
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Prantsusmaa on osalenud NATO poolt korraldatavas Balti riikide Shuturbes, olles iiks
olulisemaid nimetatud missiooni toetajaid. Lisaks osaleb Prantsusmaa Balti riikide kaitsealase
abistamise projektides, nagu BALTRON ning BALTSEA ja on toetanud ka prantsuse keele
opet Eesti Kaitsejoududes. Kui aitame sdpru, aitavad ka nemad meid. “2006. aastast toimub
iga-aastane Prantsuse-Balti kaitse- ja julgeolekupoliitika seminar. Prantslased on toetanud
Balti kaitsekolledzit, saates sinna oma Oppejoude ja dppureid* (Pernik 2014).

Pariis méngib tdhtsat rolli NATO's, kuid veelgi silmapaistvam on Prantsusmaa
poliitiline ja majanduslik kaal Euroopa Liidus. Prantslastele siidameldhedane /’Europe de la
Défense ongi tegelikult osutunud kdige sobivamaks kahepoolseks koostoonisiks. (Stoicescu
2013). Prantsusmaaga oli olemas ka kaitsekoost60 raamistik vastavasisulise seaduse néol ning
ka kogemus - prantslased on osalenud Balti kaitsekolledzi t66s, on andnud oma panuse Balti
ritkide Shuturbemissiooni, valmistuvad liituma NATO kiiberkaitsekeskusega.

Missioon Kesk-Aafrika Vabariigis on suur véljakutse Eesti kaitsevielasele. Kuid miks
just Kesk-Aafrika Vabariik? Eesti on osalenud aktiivselt mitmetes erinevates paikades,
rahutagamis- ja rahuvalve operatsioonides. Niisamuti voiks siis kiisida, miks on osaletud
Afganistanis, miks Iraagisi, miks Balkanil voi niiteks Kosovos, Horvaatias voi Bosnias. Miks
tildse on Eesti rahuvalvajad osalenud koigis iilalmainitud kriisikolletes. Kesk-Aafrika
missiooni eesmargiks oli 14bi viia julgestus- ja toetusoperatsioone Aafrika Liidu ja Prantsuse
iiksuste toetamiseks.

Mart Nutt rohutab, et pdhjus, miks Eesti on iildse olnud aktiivne rahuvalve
missioonidel, on paljuski tingitud sellest, et need on olnud Eesti julgeolekupartnerlusest
osavotmise véljanditamise missioonid. Ehk kui me soovime, et meile tullakse appi vajadusel,
siis me peame ka ise panustama kollektiivsesse julgeolekusse nii kodus kui ka mujal. (Nutt
2015, vt. Lisa 2).

Kesk-Aafrika Vabariik ei ole esimene riik, kuhu me oma kaitsevdelased saatsime.
Prantsusmaa sekkumine Kesk-Aafrika Vabariiki aitas dra hoida humanitaarkatastroofi riigis,"
titles peaminister Andrus Ansip ning kinnitas ajakirjanikele, et otsus esitatakse parlamendile
jargmisel nddalal. "Eesti liksus v3ib saata Aafrika veebruari 10pus kdige varem," iitles ta. (Le
Figaro 2014). Iga sdjaline operatsioon koos prantslastega annab meie kaitsevielastele
kogemusi.

Eesti Vabariigi valitsus otsustas toetada missiooni. ,,Prantsusmaa alustas septembris

sojakdiku Kesk-Aafrika Vabariiki, et verisesse sisekonflikti langenud riigis stabiilsust
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taastada. Eesti poliitikud on teatanud valmidusest prantslasi missioonil aidata.”(Delfi 2014).
Eesti osaluseks oli kokku 55 kaitsevielast, kes saadeti Kesk-Aafrika Vabariiki korraga, iiheks
missiooniperioodiks. Meie tegevus koos prantslastega jatkus, sest Eesti oli tegelikult esimene
riik, kes vastas prantslastele jaatavalt, st positiivselt, lubades osaleda iihe iihtse rithmana.

Eesti enda huviks oli ilmselt saada kogemus oma soduritele tegutsemisest Aafrika
tingimustes. Aafrika klimaatilised tingimused on teistsugused, looduskeskkond eriparasem,
inimesed erinevad, kultuur palju harjumatum, kui nditeks Aasia maades (Iraagis voi
Afganistanis), kus Eesti kaitsevdelased on missioonidel osalenud.

Kalev Stoicescu meelest palusid prantslased kdigepealt loogistilist ja transpordialast
abi, nii strateegilist transporti Euroopast sinna, Aafrika mandrile kui ka taktikalist transporti
kohapeal (see tdhendab lennukeid). USA ja teised liitlased pakkusid transpordivarustust.
Kalev Stoicescu arvates olime me esimesed, kes lubasid ka reaalselt kohapeal osaleda, hiljem
pakkusid end veel moned teised riigid. Kokkuvottes, toimus Kesk-Aafrika Vabariiki, Banquis
rotatsioon. Mis on jille hea kogemus, nii meile kui ka prantslastele. (Stoicescu 2015, vt. Lisa
3).

Aafrika regiooni ei saa vorrelda lihegi teise regiooniga, kus Eesti kaitsevéelased on
osalenud. Vorreldes teistega riikidega oli seal palju erinevusi, mis muutsid kogemuse
vadrtuslikuks.

Eesti on loomulikult huvitatud tihedast kaitsealasest koostoost koikide suuremate
liitlastega — nii USA, Suurbritannia, Prantsusmaa kui Saksamaaga. Meie huvil on nii
poliitilised kui sojalised motiivid. Aktiivse koostdd kaudu kindlustame liitlaste tdhelepanu ja
solidaarsuse, kuid iihtlasi tdidame ka olulisi sgjalisi eesmédrke, mis puudutavad
kollektiivkaitselise koostegutsemise harjutamist, véljadpet, Shuturvet jpm. (Stoicescu 2013).

Prantsusmaa naasmine NATO sojalistesse struktuuridesse ning asjalik koostoo USA ja
Suurbritanniaga oli vdga hea uudis ka Eestile ja huvi Prantsusmaa vastu kasvas Tallinnas iga
pdevaga. Seda enam, et Prantsusmaa ise vottis tihti initsiatiivi, algatades naiteks 2006. aastal
iga-aastaste Prantsuse-Balti korgetasemeliste kaitsepoliitiliste seminaride traditsiooni,
osaledes aktiivselt Balti dhuturbes, saates dppejoude ja Oppureid Balti kaitsekolledZisse jne.

(Nicolas Sarkozy 2008, 153).
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3.4. Euroopa Liidu iihisarmee

Martsi 2015.aasta alguses Euroopa Komisjoni president Jean-Claude Juncker pakkus
vidlja idee luua Euroopa Liidu iihisarmee, mis vOiks reageerida litkmesriikidele voi nende
lahiriikidele tekkiva ohu korral.

See on idee, mis on prantslastel olnud kunagi omal ajal vigagi meetnud. Aga nad on
16puks moistnud, et see lenda seda idee kohe mitte kaugel, ta ei ldhe peale. Ta ei ole teostatav,
ta on puhtalt poliitiline, mitte praktiline, seal on palju rohkem kiisimusi ja probleeme, kui
sellest kasu sellel mottes. (Stoicescu 2015, vt. Lisa 3).

Selline idee annab koikidele rohkem kiisimusi kui vastusi. Kdige suurem kiisimus, et
miks on tildse siiski vaja NATO struktuur, kui tuleb Euroopa liidu iihisarmee. See soltub
valikust, kas EL tervikuna, kas oleks NATO liige voi ei ole. Ma arvan, et sellise armee
tekkimisele on {iks pdhiline poliitiline takistus on see, et see, need riigid, kes on NATOs, ei
soovi sealt lahkuda, ja, need riigid, kes ei ole NATOs, ei soovi sinna astuda.

NATO’l on kindlad iilesanded, tal on koik struktuurid, kdik asjad on olemas, kuidas on
voimalik ette kujutada, et Euroopa Liidul on mingi sdjaline vdimsus, mis iithineb, ilma selle
staabiga, siis tuleb hakata pihta koik need paralleelsed iilesehitused, mis NATO’l tegelikult
juba olemas.

"Euroopa armee loomine ei oleks tehtav lithiajalises perspektiivis. Seega ei saaks see
olla otsene vastus ténasele julgeolekuolukorrale. Seda voiks pigem vaadelda Euroopa projekti
pikemaajalise arengu kontekstis," mérkis vilisminister,Keit Pentus-Rosimannus. (Delfi 2015).

Ja voibolla Eesti ei ole erilist initsiatiivi ndidanud EL armee suhtes iiles juba
sellepdrast, et Eesti arvates NATO on tunduvalt efektiivselt ja Prantsusmaa kohta, nagu varem
oli ka juttu, Prantsusmaa tahab iseseisvat relvi oma kaitses méngida ja tal moned teised
prioriteedid, ja ma arvan seda, et otsustamise koht, Prantsusmaa jadb sinnapoole, et iihisarmee
vajab tugevaks, Eesti jddb sinnapoole, et voibolla ei ole vaja.

Paljud NATO riigid ei kavatse suurendada kaitsekulutusi, pigem vastupidi, paljud
riigid vahendavad seda. See ongi ka signaal et, Euroopa Liidu iihisarmee ideest ei tule vélja

mitte midagi, aga vaatame, elu néeb.
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3.5. USA ja liitlaste 2003. Aasta Iraagi invasiooni méju Eesti suhetele
Prantsusmaaga

Omaaegne kahe suurriigi (USA ja Prantsusmaa) erinev arusaam vajadusest sekkuda
Iraagi invasiooni probleemi rahvusvaheliselt ja NATO pohimdttelisest kaitsepoliitilisest rollist
selles konfliktis on mojutanud kaudselt ka Prantsusmaa toonast suhtumist Eestisse ja teistesse
tookord NATO'sse piirgivatesse Ida-Euroopa endistesse riikidesse. Kuna selles debatis
Kippusid lda-Euroopa riigid iisna ithemdtteliselt toetama USA seisukohti, ndhes USA's oma
julgeoleku koige olulisemat, peaaegu et ainsat garantiid. See tuli selgesti vilja ka kdesoleva
t00 raames labiviidud ekspertintervjuudest.

Eksperdid hindasid tolleaegset kaitsepoliitilist tiili USA (president George W. Bushi)
ja Prantsusmaa (president Jacques Chiraci) vahel lisnagi tosiseks. See oli seotud mdistagi
eelkdige USA ja liitlaste Iraagi invasiooniga 2003. aastal, kus Ida-Euroopa riigidvalisid seda
liigselt rohutamata, kuid isna kindlalt ja tiksmeelselt USA poole lootuses, et USA ja ainult
USA (ja mitte Prantsusmaa!) suudab garanteerida nende turvalisuse. Oli ju tegemist ka
ajahetkega, mil Eesti ja mitmed teised lda-Euroopa riigid (Lati, Leedu, Slovakkia, Rumeenia
ja Bulgaaria) polnud veel NATOsse vastu voetud, kuigi sellekohased kokkulepped olid juba
olemas.

Kaitse- ja julgeolekupoliitiliste eesmirkide erinevus 2003. aastal USA presidendi
George W. Bushi ja Prantsusmaa presidendi Jacques Chiraci vahel oli oma aja kontekstis
suhteliselt tosine probleem. Kuna ka Eesti (koos koigi teiste Ida-Euroopa varskete ja tulevaste
NATO liikmesriikidega) asus toetama USA d kui oma julgeoleku kdige kindlamat tagajat, siis
said Eesti ja Prantsusmaa suhted sellest varjatult ilmselt pisut kahjustada.

Pealiskaudselt on piiiitud moista anda, et ,,tegelikult ju ei juhtunud midagi‘, et Eestil ja
Prantsusmaal on natuke erinevad huvid ja Prantsuse huvi on alati olnud suurem nende riikide
vastu, kust prantsuse keelt ka natuke enam koneldakse (nagu néiteks Prantsusmaa kunagised
kolooniad, Vahemere-dirsed romaanikeelsed riigid jne.). Eesti diplomaate toona ei kutsutud
ilmselt vilja ega esitatud mingeid ametlikke noote. Kuid mingi kibestumine ilmselt toona vois
siiski jddda

Seda madtet viljendas ekspertintrvjuu kiigus ka Kalev Stoicescu, kes tuletas meelde, et
siis kui oli Prantsusmaa presidendiks oli veel Jacques Chirac, enne 2007. aastat, mil

presidendiks sai Nicolas Sarkozy, olid arvatavasti iisna suured lahkeid iihel pool ja teisel pool
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Atlandi ookeani liitlaste vahel, ehk USA president George Bush iihel pool ja teisal Jacques
Chirac.

NATO sse padsemise huvides vottis Eesti toona vdiga USA —meelse seisukoha.
Mistottu Prantsusmaa reageering oli tookord meie suhtes kiillaltki karm. Kalev Stoicescu
méletab, kuidas president Jacques Chirac soovitas lausa tungivalt nii Eestile kui ka teistele
tookordsetele NATO sse piirgijatele, mitte lasta raisku voimalus olla filosoofiliselt vait. Kalev
Stoicescu usub, et mitte keegi ei vilis- ja kaitseministeeriumis ega valitsuses ei uskunud tol
perioodil tdsiselt, et Prantsusmaa voiks kaitsealast ja julgeolekualast koostood nii stigavalt
tahta kui ta seda praegu soovib.

Aga aastal 2007 valiti Prantsusmaa presidendiks Nicolas Sarkozy, kes otsustas teha
kannapo6orde selles mottes, et toi Prantsusmaa tagasi NATO ‘sse, kust riik Charles de Gaulle’i
juhtimisel omal ajal oli lahkunud. Stoicescu arvates on Prantsusmaal niiiid eestltastega
tekkinud toeliselt reaalne koostdo, sest rahvusvahelistes sojalistes operatsioonides on Eesti
varem teinud koost6od pigem USAga ja brittidega, niiiid siis ka prantslastega. (Stoicescu
2015,vt. Lisa 2).

Siinkohal teeks kédesoleva t60 autor oletuse (hiipoteesi), et just see vahepealne
,mahavaikitud eriarvamus ja pohimotteline “Eesti ,.kaasajooksiklus® USA vilispoliitiliste
prioriteetidega oli liheks pohjuseks, miks Eesti ldks aktiivselt kaasa Prantsusmaa juhitud
Kesk-Aafrika Vabariigi ja ka Mali missiooniga iisna varsti parast seda, kui Prantsusmaa oli
taasanud oma rolli NATO's tdiel médral. Eesti otsis itha keerulisemaks muutunud
julgeolekuolukorras pohimotteliselt uusi liitlasi lisaks USA-le ja iihtlasi aitas see parandada
ka vahepeal mitte just koige paremaid suhteid (mida teiselt poolt ikkagi ka ,,tiiliks* nimetada
oleks liig) Prantsusmaaga”. (Engelbrecht 2014). Ténu Eesti osalusele neis operatsioonides on

Eesti ja Prantsusmaa suhted praegu paremad, kui kunagi varem.
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4. MIS ON ISELOOMULIK TANASELE SEISULE — KUIDAS
ON PRANTSUSMAA VENEMAAGA SOJALISI SUHTEID
ARENDANUD JA KAS SEE ON OHT EESTILE?

Alates 2010. aastast on mitmes riigis, sealhulgas ka Eestis, ootamatult tdhelepanu
pilvinud ja elevust tekitanud Prantsuse universaalne dessantlaev-kopterikandja ,,Mistral”.
Mistral on sdjalaev, mis suudab lahendada neli probleemi: saata maale dessantiiksused, kanda
lahingukoptereid, samuti tdita juhtimiskeskuse ja ujuvhospitali iilesandeid. Sisuliselt on
tegemist helikopterikandjaga, millele on antud veel mitu tdiendavat funktsiooni — seega on
tegemist eelkdige riinde-dessantalusega, mis vajalik Venemaale naaberriikide ohustamisel ja
voimaliku riinde teostamisel. (Maailma Vaade 2014).

Helikopterikandjate Mistral miitigiprotsess on kulgenud juba alates 2010. aastast, kui
Venemaal tekkis oli voimalus valida, kas eelistada prantslaste Mistrali voi hispaanlaste sarnast
alust (Himma 2014). Universaalne dessantlaev-kopterikandja Mistral on 210-meetrit pikk,
tema veeviljasurve on 21 000 tonni ja ta arendab kiirust 18 sdlmeni. Meeskonna suurus on
177 inimest, kuid maksimaalselt voim alus pardale votta 481 inimest, lisaks 13-lahingutanki
ja 70 autot. (AFP/PM 2014). Kokku maksavad kaks laeva umbes 1,2 miljardi eurot.

Prantsusmaa on suurriik, tal on oma ajalugu, me peame arvestama suurriikide
erihuvidega. Teatud arusaamatusi vOb ajutiselt ette tulla, aga neid ei tohiks mdjutada
tildjoontes suhete arengut. Meie, Eesti ja Prantsusmaa suhted on aja jooksul histi vilja
kujunenud. Sellist ohtu, et taoliste probleemise tdttu voiks meie suhteid kardinaalselt
muutuda, ei ole. Autori arvates ei ole Mistralite miiiigipoleemika kahe riigi vahelisi suhteid
halvemaks muutnud. Hetkel ei ole otsest julgeolekuohtu Eestile ja see ei mojuta Eesti ja
Prantsusmaa kahepoolseid suhteid.

Endine USA saadik NATO juures Robert Hunter iitles, et Obama administratsioon
hoiatas Prantsusmaad tehingu eest, aga hoiatust ei voetud kuulda. Prantsuse kaitseministri
Herve Morin’i sonul on Venemaa avaldanud soovi veel kolme sarnase laeva ostuks, kuid
vastav otsus on veel tegemata. (The Washington Times, 09.02).

Kiisimus on pigem selles, et voib-olla teised NATO riigid eeldavad, et Prantsusmaa
suurendaks oma julgeoleku tagatisi nendele riikidele. Utleme kui Mistralid peaksid Mustal

merel olema, seda ilmselt ootavad Rumeenia ja Bulgaaria, et Prantsusmaa sinna rohkem
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panustaks, ja, kui nad on Laidnemerel, ilmselt meie ootaks sedasama Prantsusmaalt praegusest
mairgatavalt rohkem Kui Prantsusmaa seda teha ei soovi, siis kahtlemata see nditaks iiles
teatavat hoolimatust. Aga midagi kindlat ei saa pracgu oelda, sest tegelikult mdlemad neist
tingimustest on ju oletuslikud. Esiteks, Mistrale ei ole veel ostetud. Teiseks, Mistrale ei ole
veel paigutatud Ladnemerele, ja, kolmandaks, et Prantsusmaa ei ole ka kuskil 6elnud seda
nagu ei toetaks Balti riike. Eeldame, et Prantsusmaa tdidab ka tegelikult oma NATO
litkmekohustusi.

Mistral-tiitipi laevalt saab juhtida suurt sdjalist operatsiooni, nditeks véikeriigi
rindamist, kuid seda voib kasutada ka kaitsel. Voib oelda, et Mistral on tdnapdeval iiks
voimsamaid sdjalaevu maailmas. Eesti kontekstis on ta iks ebameeldivamaid oma
multifunktsionaalsuse tottu. “Kui vaadata Mistrali sisu ja voimalused, voib véita, laeva kaudu
saab juhtida suurt sojalist operatsiooni.” (Himma 2014).

Pikemas perspektiivis aga peaks meile enam korda minema Venemaa {iildine areng.
Asjased duumavalimised andsid mirku, et sealne “juhitava demokraatia”siisteem hakkab
elujoudu kaotama. Mis saab edasi? Kas Kreml suudab oma sakraalse Staatuse taastada? Kui
ei, siis kas nad liberaliseerivad poliitilist stisteemi voi vastupidi, keeravad kruvid koomale?
Kas Venemaal onnestub poliitilisest stagnatsioonist viljuda evolutsioonilisel teel voi1 tuleb
suurem, revolutsiooni meenutav murrang? Millal, kuidas, milliste kangelaste ja milliste
tulemustega? Mis saab Pohja-Kaukaasiast? (Liik 2011).

Autori arvates on sellel asjal rohkem poliitiline kui sdjaline mdju, kuna kaks Mistral-
tilipi laeva ei tOsta Venemaa sdjalist vOimsust hiippeliselt, iikskdik kuhu neid ka ei
paigaldataks. Asjal on politiiline tdhendus, muidugi on siinkohal igat sorti arvamusi ja
kiisimusi olnud kuni selleni, kas Prantsumaa miiiib nii korgtehnoloogilised ja voimsad asjad
Venemaale. Kas Eesti peab vdtma tarvitusele omapoolseid vastusamme selle vastu?
Prantsusmaa Muistral-tiiiipi sojalaevade miiiilk Venemaale tekitab hirmu ja umbusku. See
tehing toob vilja Venemaa suurenenud sojalised ambitsioonid ja oma relvatdostuse
vananemise. Uks regioon, keda ost mdjutab, on Balti riigid — Eesti, Liti ja Leedu kui NATO
koige haavatavamad litkmed. Teine piirkond on Musta mere riigid.

Laevaostu iile on avalikult muret vidljendanud nii Gruusia kui ka moned Balti
ametnikud. Moned kriitikud on mures rohkem poliitilise kui sdjalise tasakaalu parast. Teised

vordlevad Mistrali-tehingut Nord Streamiga, vastuolulise Vene-Saksa gaasitoruga. Mistrali
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ostmise tegelik tihtsus peitub aga selles, et annab Venemaale voimaluse Euroopa riikides oma
mdjuvdimu demonstreerida. (The Economist, 11.02).

Oigupoolest on Suurbritannia ja teised lddneriigid alates Venemaa taassiinnist
Noukogude Liidu kokkuvarisemise kdigus 1991. aastal ldinud iile “kinnipigistatud silmade ja
risti surutud sdrmede”- poliitikale. Tdde on aga see, et Venemaa suutmatus lammutada KGB
ja Kremli keeldumine tunnustada Noukogude mineviku kuritegusid on Venemaad saatuslikult
mirgitanud. (Lucas 2014). Kahjuks ei avalda sanktsioonid Venemaale moju. Venemaa on
selleks liiga suur ja liiga rikas. Ténaseks on Prantsusmaa olnud meie tugev partner
kiilmutades Mistralite tehingu ja vottes ikkagi selge positsioon Euroopa Liidu poolel.
Sailitamaks koosto6 kindlust ka tulevikus on vaja tugevdada kontakte ja teha palju
selgitustdod.

Millega 16ppeb Mistralide epopda? Vastust leida on hetkel vdaga raske. Loomulikult ei
ole Prantsusmaa selline riik, mis tahaks jitta endast muljet kui riigist, kes ei tdida enda
sO0lmitud lepinguid. Kiill on nad selgelt vélja toonud pdhjused, miks nad seda antud hetkel ei
tee vaid on edasi likanud. Ma rohutaksin veel kord, see on pigem politiiline kui puhtalt
sojaline aspekt Mistrali-kiisimuse juures.

Aga teisest kiiljest, kui Prantsusmaa miiiib agressorriigile selliseid relvi, just
sOjatehnikat, siis see on tegelikult iithele NATO riigile darmiselt halb. Praegu on kogu
kavandatud laevade iileandmine Venemaale piltlikult eldes 6hus. Raske on prognoosida, mis
saab edasi.

Kiisimus on ka selles, et Prantsusmaal teatakse védgagi histi, et lepingu tiihistamisel
tuleb Venemaale tagastada iile 1,2 miljard eurot ning tasuda ka leppetrahvid. Kui jatta raha
teema korvale siis kerkib ikkagi kiisimus,mida teha sellisel juhul laevadega? Prantsusmaa ise
neid ei vaja ning ka teiste riikide hulgast on pea voimatu ostjat leida. (Hiietamm 2014).

Mistrali miiligiprotsess algas Nicolas Sarkozy presidendi ajal ning vdib-olla 16peb
tema ajal juhul, kui Sarkozy vodidab jargmised presidendivalimised. Viimasel ajal voib niha,
et Nicolas Sarkozy naasis Prantsusmaa sisepoliitikasse. Toendoliselt tema tahaks taastada oma
positsiooni erakonnas nimega Union Mouvement Populaire ning valmistub kandideerima
jargmistel presidendivalimistel. Vaib-olla on tal olemas juba adekvaatne, kuidas leida

Prantsusmaale voimalikult soodus lahendus Mistralide kiisimuses.
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KOKUVOTE

Kéesolev bakalaureusetdo késitles Eesti ja Prantsusmaa koost6dd. Antud t6dle andis
uurimuse alguses esitatud neoklassikaline struktuurne realismi julgeolekukompleksi siimbioos
teoreetilisema toetuspinna joudmaks tulemiteni.

Sellega seoses on t60 autor pilstitanud hiipoteesi, et Eesti kaitsevielaste ja
militaarekspertide osaluses voib leida seoseid selle omaaegse eriarusaamaga kahe olulise
suurriigi vahel, milles Eesti oli sunnitud valima Prantsusmaa seisukohale vastanduva
arusaama toetamise puhtpoliitilistel pdhjustel. See hiipotees leidis uuringu kdigus kinnitust.

Teise hiipoteesina voiks vdita, et teisalt pole Eesti esitanud riigi tasandil (kodanike
tasandil on kiill sellest palju juttu olnud) Prantsusmaale liiga tugevat survet vOi protesti
kopterikandjate Mistral miiligi suhtes Venemaale, lootuses et Prantsuse — Vene suhe, mis on
selgelt parem, kui USA — Vene, Inglise — Vene (voi viimasel ajal isegi traditsiooniliselt iisna
eeskujulik olnud Saksa — Vene suhe), hoiab lahti diplomaatilise kanali, mis v3ib kasulikuks
osutuda tosisema konflikti korral. See koost6d on vaieldamatult parandanud Eesti ja
Prantsusmaa suhteid. Prantsusmaaga koost66 tugevdamine on Eesti poliitiline erihuvi, sest
Prantsusmaa on iiks mojukam riik Euroopa Liidus ja NATO’s. Ka see oletus leidis t66 kéigus
moningast kinnitust.

Minu arvates, et esimene peatulikk nditas, et Prantsusmaa ja Eesti suhtlesid ka varem,
aga need suhted ei ole olnud kaugeltki mitte nii intensiivsed ja asjalikud kui praegu. Utleme
niimoodi, et Prantsusmaa ja Eesti ei olnud teineteist veel avastanud. Muidugi on suhted véga
mitmes plaanis arenenud, sealhulgas ka majanduslikud, poliitilised, kultuurilised suhted, aga
ka suhted muudes valdkondades. Just viimasel ajal voib tdheldada positiivset tendentsi, et
suhted on vdga tihedamateks muutunud. Selle iiheks kinnituseks on ka Eesti kaitsevéelaste
osalemine Prantusmaa juhitud missioonidel Kesk-Aafrika Vabariigis ja Malis.

Teises peatuiikis on dra toodud, et Eesti vilispoliitika peamised eesmirgid langevad
kokku Prantsusmaa eesmérkidega, sest Eesti ja Prantsusmaa on liitlased ning nendel on
eesmargid iildiselt samad, sellepérast neid on kinnitatud Euroopa Liidu tasemel konsensuse
alusel. Neid on heaks kiitnud 28 Euroopa Liidu liiget, seahulgas Prantsusmaa ja Eesti. Samuti
kirjeldatakse tdpsemalt kahte lepingut, neist esimene on Kahepoolne kaitsekoostdd leping ja
teine on Eesti Riigi Infosiisteemide Arenduskeskuse (RIA) ja Prantsusmaa Riikliku

Infoturbeameti (ANSSI) vaheline koosto6leping. Prantsusmaa iiritab siiani olla iiks Euroopa
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olulisemaid suurriike. Charles De Gaulle’ist alates jérgitud vélispoliitika on prantslastele
meeldinud, sest see on toitnud neile omast uhkust ja soovi olla téiesti iseseisvad. Prantslaste
jaoks on nende tihiskond rajatud ju sisuliselt revolutsiooni ideedele.

Kolmandas peatiikis tuleb tdhtsaks pidada julguolekualast koostodd Eesti ja
Prantsusmaa vahel. Prantsusmaaga oli olemas ka kaitsekoostdd raamistik vastavasisulise
seaduse ndol ning ka kogemus - prantslased on osalenud Balti kaitsekolledzi t66s, on andnud
oma panuse Balti riikide Ohuturbemissiooni, valmistuvad liituma  NATO
kiiberkaitsekeskusega. Eesti kiitsevéelased, kokku 55, osalesid koos vOimsaima liitlase
Prantsusmaaga Euroopa Liidus ja NATO’S. See oli Euroopa Liidu sojalisel missioonil Kesk-
Aafrika Vabariigis. Prantsusmaa on aidanud oma regulaarsete hévituslennukite lendudega
Balti riikide dhuruumi kaitsta., mis on oluline Prantsusmaa panus Eestile.

Neljandas peatuiikis voeti uurimusse tdhtis kiisimus, mis on seotud Mistralidega.
Loomulikult Prantsusmaa ei ole selline riik, mis tahaks tahaks jétta endast muljet kui riigist,
kes ei tidida enda sOlmitud lepinguid.. Kiill on nad selgelt vélja toonud pdhjused, miks nad
seda antud hetkel ei tee, miks nad on edasi liikanud selle asja. Ma rohutaksin veel kord, see
on pigem politiiline kui puhtalt sdjaline aspekt selle kiisimuse juures.

Aga teisest kiiljest, kui Prantsusmaa miiiib nii-6elda agressorriigile selliseid relvi, just
sOjatehnikat, siis see on tegelikult {ihele NATO riigile ddrmiselt halb. Praegu on see kogu
kavandatud laevade lileandmine Venemaale piltlikult Shus. Praegu on raske delda, mis juhtub
Mistralidega.

Kéesoleva uurimuse autorina leian, et Eesti jaoks oleks hea perspektiiv, kui saaks
edaspidi seda niitid praktiliselt koostdodd teha, nditeks operatsioonidel, kui me rddgime
kaitsealasest koostodst. Muidugi me tahaksime néha ka Prantsusmaad rohkem siin kohapeal.
Me peame, arvestades seda, et Prantsusmaa on ikkagi suurriik, voiks ta ikkagi veidi enam
panustada. Prantsusmaa suhted teistega riikidega, sealhulgas ka Eestiga soltuvad sellestki, kes
tuleb ja vdidab jargmised presidendivalimised. Kes on jargmine president, Frangois Hollande,
Marine Le Pen voi Nicolas Sarkozy.

Seda, mis edaspidi toimuma hakkab, seda nditab aeg. Kes tuleb vdimule ja kas
vilispoliitika eesmérgid muutuvad, ndeme iiknes tulevikus. Uuringute tulemused on erinevad.
Viimane toetusuuring niitas Nicolas Sarkozy timbes 30% ringis toetust, Le Pen'ile veidi
rohkem (Foreignpolicy 2014). Aga see oli siis, kui Hollande'i toetus tdusis, mille viimased

majandus- ja tochdivenditajad voivad taas uuesti alla tommata.
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Kindlasti on 2017. aastani, mil leiavad aset jirgmised Prantsuse presidendivalimised,
veel lisna mitmed aastad aega — vdga palju voib muutuda. Mis suunas tuleb muutus, see on
juba praegu suur kiisimus.

Vaibolla ongi nii, et kuna oleme Prantsusmaaga suhete arendamisel joudnud kiillalt
kaugele, siis viga palju enamat ei saagi tahta. Mis puudutab nii valdkondade arvu, kus me
teeme koostodd kui ka neid praktilisi asju, mida me teeme koos — siis siin ongi ehk optimum
juba saavutatud. Eesti ja Prantsusmaa jddvad liitlasteks ja mdlema huvides on see, et EL oleks
jatkuvalt tugev ja niisamuti ka NATO. Lisaks sellel on koostdds Prantsusmaaga Eestil suurem
voimalus mdjutada teisi NATO liikmesriike.

Korraldatakse iga aasta operatiivtasandil tOodvisiite, mis on konkreetsed ja
tulemuslikud. Eesti jaoks on vdga olulised Prantsusmaaga head suhted, sest Prantsusmaa
mingib maailmas suurt rolli. Meil on palju tegevusalasid, kus meie riitk voib leida uusi
viljakutseid ja kogemusi. Eesti on véike riik, aga parast Vabariigi iseseisvumist oleme teinud
suuri edusamme erinevates valdkondades. Arvan, et meil on juba iihtteist, mida jagada meie
strateegilise partneri Prantsusmaaga. (vt. Lisa 1).

Uurimistdd autorina arvan, et uurimistdd saavutas oma eesmadrgi ja uurimiskiisimused
said analiilisi tulemusel adekvaatsed vastused. Eesmérk tdideti ning Prantsusmaa ja Eesti
suhteid ajaperioodil 1991-2014, nende erinevaid aspekte ja tulevikuviljavaateid Onnestus

autoril edukalt vélja tuua.
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SUMMARY

RELATIONS BETWEEN FRANCE AND ESTONIA IN 1991 -
2004: VARIOUS COOPERATION ASPECTS AND FUTURE

PERSPECTIVES
Anton Dijev

The present bachelor degree’s final paper defines the cooperation between Estonia and
France. The theretical plateform of the paper (that helped achieve research purposes) is based
on the mixture of neoclassical structural realism and safety policy perspective.

According to the chosen topic, the author of the paper proposed the following
hypotesis: Estonian solders and military missions’ participation activity might be related to
contreversal opinions between two big states and in this context Estonia chose to disagree to
France based on pure political choices. There is another hypotesis proposed by the author of
the paper: Estonia has not presented France any official protest regarding Mistral helicopter
carriers’ potential sale to Russia. This might be due to a greater interest (in case of a bigger
international conflict for instance) that consists in keeping good diplomatic relations with
France — one of the biggest European Union and NATO member states.

The final paper is divided into several chapters; every chapter is dedicated to a specific
topic in Estonia-France bilateral relations. The first chapter showed that Estonia and France
have always had diplomatic and economic relations, but far less intense and diverse than now.

The second chapter is dedicated to pointing out that foreign policy objectives of both
countries are very similar: both countres are allies and the cooperation is largely defined by
the European Union regulations (both France and Estonia, amongst all the other 28 members
states have signed to respect common foreign policy frame). The author has specifically
emphasized two bilateral agreements: Bilateral defensy cooperation agreement and another
agreement between Estonian Stata Databases Agency (ESD) and its French cibling (ANSSI).

The third chapter focuses specifically on the cooperation between France and Estonia
in the field of security and defense. France contributed to Baltic Defense College academic

work. Several French delegations have come to discuss perspectives of cyberdefense
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possibilities. Estonian troops, alongside with the French soldiers, went on a peace keeping
mission to the Central African Republic.

The whole forth chapter is devoted to Mistral helicoptee carrier situation. The French
government got ,,trapped* between its legal duties (an agreement to supply carriers to Russia)
and a potentially dangerous situation of military agression where carries might be used.
Mistral case is still open, all the NATO memberstates being againt supplying the carriers to
Russia.

In order to strengthen the cooperation, specifically in the field of defense and security,
between Estonia and France, more word and efforts are needed. France, being a big nation
and economy, is espected to lead the bilateral relations that will of course depend on the
political climate in France. Who is going to be the future president? What political parties will
form the government? Everything is to be determined in 2017.

The relations between Estonia grow and develop withing the European Union and the
NATO. Estonia can get more influence when working alongside with France. The objective of
the final paper has therefore been achieved and researched questions have been given
answers. The bilateral relations have been analysed since 1991 until present time focusing on

the main and the most important fields of cooperation and its perspectives.
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Lisad

Lisa 1 Ametlikud visiidid

Tabel 3. Eesti ametnike visiidid Prantsusmaale

|
Prantsusmaale

juuli 2014

peaminister Taavi Réivas

aprill 2013

president Toomas Hendrik Ilves, kohtumine Prantsuse Rahvusassamblee
presidendi Claude Bartolone’ga

jaanuar 2013

president Toomas Hendrik llves, kohtumine Prantsuse presidendi Frangois
Hollande'ga

detsember 2011

vilisminister Urmas Paet

november 2011

vilisminister Urmas Paet

oktoober 2011 | peaminister Andrus Ansip

oktoober 2011 |kultuuriminister Rein Lang avamas Eesti kultuurifestivali Pariisis

september 2011 | kaitseminister Mart Laar kahepoolse kaitsealase koostddlepingu
allkirjastamisel

september 2010 | kultuuriminister Laine Jénes

september 2010 | Riigikogu spiiker Ene Ergma Euroopa kosmoseagentuuri ja Eesti vaheline
koostodleppe allakirjutamisel

mai 2010 peaminister Andrus Ansip Pariisis, kohtumine Prantsuse peaministri Frangois

Filloniga

veebruar 2010

valisminister Urmas Paet Bordeaux’s aukonsulaadi avamisel

september 2009

Riigikogu esimees Ene Ergma Balti keti 20. aastapdeva tihistaval
kollokviumil Prantsuse Senatis

veebruar 2009

Riigikogu esimees Ene Ergma EL liikmesriikide spiikrite kohtumisel

Allikas: Eesti Suursaatkond Pariisis (http://www.est-emb.fr)
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Tabel 4. Prantsusmaa ametnike visiidid Eestisse

|

miirts 2014 kaitseminister Jean-Yves Le Drian

oktoober 2013 | digitaalmajanduse minister Fleur Pellerin

september 2012 | Euroopa asjade minister Bernard Cazeneuve

juuni 2011 Euroopa asjade minister Laurent Wauquiez

jaanuar 2011 . e .. e
J Prantsuse majandus-, rahandus- ja to6stusministeeriumi véliskaubanduse

riigisekretdr Pierre Lellouche Eestis Alstomi ja Eesti Energia vahelise lepingu
allkirjastamisel

aprill 2010 Prantsuse véilisminister Bernard Kouchner NATO vélisministrite

mitteametlikul kohtumisel Eestis

veebruar 2010 | Euroopa asjade riigisekretir Pierre Lellouche

juuni 2008 energeetikaminister Jean-Louis Borloo

mai 2008 peaminister Francois Fillon

mai 2008 kaitseministeeriumi riigisekretir kaitsekiisimuste ja veteranide alal Jean-
Marie Bockel

miirts 2008 pdllumajandusminister Michel Barnier

november 2007 | Eyroopa asjade riigisekretir Jean-Pierre Jouyet

juuni 2006 Senati president Christian Poncelet

Allikas: Eesti Suursaatkond Pariisis (http://www.est-emb.fr)

57


http://www.est-emb.fr/

Lisa 2. Intervjuu Eesti Vabariigi Riigikogu lilkme Hr. Mart Nutiga

Kuidas hindaksite praegusi suhteid Eesti ja Prantsusmaa vahel?

Mart Nutt: Esiteks, need on tasapinnalised liitsuhted. Koigepealt - molemad riigid on
Euroopa Liidus ja molemad riigid on NATO's ja selle tulemusena me saame kisitleda kahte
riiki kui liitlast. Eesti ja Prantsusmaa suhted ei ole olnud kunagi viga tihedad. Selleks on mitu
probleemi. Esiteks, me oleme geograafiliselt kiillaltki kaugel. Teiseks, meil on selles mottes
nagu keeleline barjdér olnud, et Eestis ei ole prantsuse keel olnud suhtlemiskeeleks peaacgu
kunagi. See eristab meid nditeks Louna—Euroopa maadest, kuna nendes maades, kus prantsuse
keel on laialdaselt kasutuses (lingua franca), nendel riikidel on paratamatult Prantsusmaaga
tihedamad suhted. Selline barjdiar Eesti ja Prantsusmaa vahel paraku on. See on tinginud ka
asjaolu, miks Eesti suhted on niiteks on PShjamaadega tihedamad ja on ka Inglismaaga
tihedamad ja on ka Saksamaaga tihedamad.

Kas Eesti-Prantsuse suhetes on Teie arvates kunagi olnud probleeme?

Mart Nutt: Ei, ma ei iitleks, et mingid probleeme oleks olnud. Utleme nii, et vdib-olla on
Eestis ldbi teinud suure muutuse. Prantsusmaa nagu tunneks rohkem huvi Ladnemere
piirkonna vastu. Peale iseseisvuse taastamist ei ole Eesti nagu niivord palju Prantsusmaale
panustanud kui esimese vabariigi ajal. On rohkem panustanud koostdole, kas nii 6elda
Ameerika Uhendriikidele vdi siis jille naaberriikidele (Soome, Rootsi, Liti ja Leedu), ning
Prantsusmaa on seda tdhele pannud. Vo&ib Gelda, et Eesti on oma liitlaskohustusi taitnud
olukorras, kus on olnud vajadus, aga Prantsusmaa voib nii 6elda, et ei ole esimene riik, kelle
poole vaib podrduda.

Kas Prantsusmaa tehing Venemaaga kopterikandjate Mistral tootmiseks on
julgeolekuoht Eestile ja kas see voib méjutada Eesti-Prantsuse suhteid?

Mart Nutt: See on mitmetahuline kiisimus, millele paris “ei” vOi “jah” vastata ei saa. Esiteks
hakkab kiisimus védga paljustki ldhtuma sellest, kuhu Mistral paigutatakse. Kui Mistralid
paigutatakse Kaug-Itta, siis Euroopa julguolekut need ei puuduta. Kui Mistralid paigutatakse
Mustale merele voi Vahemerele, siis on nad eeskétt ohuks selle regiooni riikidele. Ma iitleks
niimoodi, et rohkem peaksid nende pérast siis muretsema need NATO riigid, kes kuuluvad nii
oelda Euroopa lounatiiba aga ilmselt veelgi rohkem need riigid, kes ei kuulu tildse NATO sse
nagu néiteks Ukraina antud juhul. On hea kiisimus, mis toimuks kui praegu oleksid Mistralid
Mustal merel. Kas Mistraleid oleks kasutatud Ukraina vastu voi mitte. Aga kolmandaks - kui
Mistralid paigutatakse Léddnemerele, on see eeskitt oht koikidele Léddnemere piirkonna
riikidele. Miks oleks vaja Mistralid reaalselt Ladnemere paigaldada? Kas siia on ldhenemas
mingi oht? Minu arvates ei ole. Kuid kui Mistralid paigutatakse, siis on kindlasti tulemas oht
Eestile, kuid mitte ainult Eestile. Skandinaavia on vdga edukas tdpselt sama moodi, kui
nditeks Mistralide baasideks saaks Kaliningrad voi niiteks Peterburi iimbrus voi Leningradi
oblast - kas siis Luga sadam voi Peterburi linn, mis annaks voimaluse tegelikult isoleerida
Baltiriigid ja Skandinaaviariigid iiksteisest. Siis on see kindlasti julgeolekuoht. Ma arvan, et
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need kolm aspekti tuleb arvesse votta, Mistralide ohu kiisimuses.

Kui suureks hindate seda ohtu? (Ohtu nii Eesti julgeolekule kui ka Eesti-Prantsuse
suhetele eraldi).

Mart Nutt: Ma arvan, et need ei ole pdris iiks ja see sama selle mottes, et Prantsusmaa
kindlasti ei miiii Mistrale. Kui ta just ei kavatse seda teha sellepérast, et soovib ohustada Balti
riikide julguolekut, kuid seda kindlasti mitte. Prantsusmaa kindlasti kalkuleerib ikkagi selles
votmes, et kui miitia Mistralid Venemaale, siis neist ei oleks ohtu tihelegi NATO riigile. Kas
tema kalkulatsioonid 6igeks osutuvad, seda me praegu ei tea, see voib ilmneda alles hiljem.
See on iiks pohjus, miks Prantsusmaa tegelikult ju Mistralide miitimise edasi liikkab.

Aga jélle ma arvan, et see on nii delda Eesti ja Prantsusmaa kahepoolsete suhete kiisimus. Ma
arvan, nagu eelmise vastuse puhul, et ma ei usu, et see suhteid oluliselt mojutab, kuigi Eesti
on viljendanud oma ootust, et Prantsusmaa ei miiiiks Mistrale. Kas Prantsusmaa sellega
arvestab - ei tea. Aga kiisimus ei ole jdlle selles, nagu ainult Eesti iiksi oleks see, kes
Mistralite parast muret tunneb. See on tegelikult probleem kogu NATO'le.

Millega 10ppeb Teie arvates Mistralide epopoa?

Mart Nutt: Ma arvan, et praegu pigem Prantsusmaa ei miili. Tahendab - Prantsusmaa ei {itle
seda 10plikult vilja, et mitte kunagi ei miiii. Aga ta voib selle seada nagu mingisuguseks
eeltingimuseks Ukrainas sdja 10ppemiseks. See on vdimalik, et Prantsusmaal on
majanduslikult vdga kahjulik, kui ta ei miiii.

Miks saatis Eesti oma kaitsevielased Kesk-Aafrika Vabariiki?

Mart Nutt:Viga paljude asjade kohta vaib kiisida “miks?”. Kui me kdnnime Kesk-Aafrika
Vabariiki, sinna korvale kus kaitsevdelased teenivad, siis mille poolest ta nii viga erineb
nendest kohtadest kus kaitsevagi varem on teeninud. Kui Eesti osaleb erinevates kohtades, siis
voib Eesti osaleda ka Kesk-Aafrikas ja seda ei tule vaadata kuidagi millegi erilisena. Eestile
ilmselt on kasulik omada ka mingis suunas kahepoolset kontakti Aafrika riikidega, mida on
praegu darmiselt vihe. Selleparast samas arengu abi sihtkohad need riigid ju ikkagi on. Miks
Eesti on aktiivne iildse rahulolu missioonidel, on paljustki iiles ehitatud ka sellele, et need on
nagu frontaalsed missioonid. Et kui me soovime, et meile tullakse vajadusel appi, siis me
peame panustama ka kollektiivsesse julgeolekusse ning ka mujale.

Ja kui moni riik voi siis NATO tervikuna pdordub Eesti poole, kas Eesti saaks panustada, siis
ma arvan, et “ei” delda on koige lihtsam, aga tegelikult tuleb kaaluda, milline see meie panus
oleks kdige otstarbekam, kas rahaline panustamine voi logistiline panustamine.

Praegu véga palju Malis, kus nditeks Eesti sodureid ei ole, aga paar instruktorit on. Ja Eesti on
seal logistikas kaasa aidanud. V&i need on siis sddurid missioonidel. Kui on sddurid, siis
milles nad tidpsemalt osalevad. Kas nad osalevad rohkem turvatagamises voi
lahingutegevuses. Selles mottes ei ole Kesk-Aafrika missiooni ju tegelikult vorreldav
Afganistaniga, kus Eesti sodurid sattusid ainult lahinguolukorda. Kesk- Aafrikas sellist
olukorda tegelikult ei olnud ja tidnaseks on see missioon ka 16ppenud. See oli ju tdhtajaline
mission ja védga piiratud, nii et ma arvan, et need tegevused on kdige olulisemad. Niiiid selle
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kohta, et kas Eesti lootis Prantsusmaa huvi suurenemist Ladnemere piirkonna vastu selle
Kesk-Aafrikaga seoses siis ma arvan, et jah. VVGib-olla seda oodati, aga sellist illusiooni, et
Prantsusmaa oma prioriteedi timber hindaks, seda tuleb ilmselt kaua oodata.

Kas [Eesti vilispoliitika peamised eesmirgid langevad kokku Prantsusmaa
eesmirkidega?

Mart Nutt: Vilispoliitika eesmirgid langevad Eestil ja Prantsusmaal {ildjoontes kokku.
Vastandlikke eesmérke ei ole. Erinevad moned prioriteedid: niiteks Prantsusmaal Louna-
Euroopa ja Laidne-Aafrika, mis Eestile jadvad kaugeks. Eesti jaoks jélle Pohjamaad ja
erisuhted USAga.

Kas Prantsusmaal on Teie arvates erihuve Euroopa Liidu vailispoliitikas
(néiteksnaabruspoliitikas, idapartnerluse suhtes, voi iihise vilis- ja julgeolekupoliitika
suhtes koige laiemas mottes)?

Mart Nutt: Arvan, et Prantsusmaal on prioriteedid natukene valitsuste vahetustega

muutunud. Viga pikka aega, juba alates De Gaulle'st, oli Prantsusmaa huvitatud pigem
sellisest iseseisvusjulgeoleku tagamisest. Sellepdarast De Gaulle ka lahkus NATOst.
Prantsusmaa oli alati piitidnud olla iseseisev ja tosta kaitsevoimet. Miks see nii on? Ma arvan,
siin on De Gaulle’l piris mitmed isiklikud probleemid Ameerika Uhendriikide ja ka
Inglismaaga. Prantsusmaa on tihtipeale tunnetunud, et Ameerika Uhendriigid iiritavad liiga
palju domineerida Prantsusmaa iile.

Uhest kiiljest Prantsusmaa ei tunne, et oleks otseselt riinnakuga ohustatud mdne riigi poolt.
Prantsusmaa on ohustatud vdimaliku terrorismiriinnaku poolt, sest Prantsusmaalt on ikkagi
tiks riikidest, kus terrorism on vdga tdsine problem. Samas need riigid on olnud kunagi ju
ikkagi Prantsusmaal kas kolooniad vdi mandaatmaad, igal juhul maad, kus Prantsusmaal
tugeval ajal sidemed on olnud ja kus Prantsusmaal on ka praegu vélispoliitilised huvid.
Prantsusmaa on ka mdelnud ilmselt, et voibolla teisi NATO riike see ei huvita. Suurbritannia
nagu on iiks pohjuslik ndgu NATO'st ja EL. Natuke distantsi on voibolla Suurbritannial
pigem EL st kui NATO st.

Suurbritannia erihuvide piirkond vorreldes teiste EL riikidega on selline, mis seob ka
Prantsusmaaga ning loob sarnased prioriteedid EL's. Seda ma mainisin juba alguses. Et jah,
Prantusmaad huvitab rohkem Vahemere bassein, ta tahab olla kindlasti prantsuskeelsete
riikide liider.

Tiirgi-Armeenia konflikt, kus Prantsusmaa toetab Armeenia seiskohti, mis on saanud
takistuseks Tiirgi liitumisel Euroopa Liiduga; et, milline on selles suhtes Eesti positsioon
ja kas ja kui palju see erineb Prantsusmaa omast)

Mart Nutt: Esiteks, Prantsusmaal on péris mdjukas Armeenia kogukond, kes kindlasti

Prantsusmaa pdrispoliitilist seisukohta pole mdjutanud. Kindlasti on md&jukam Tiirgi
kogukond. Samas Araabia kogukond on ju Prantsusmaal jdlle suur, aga Araabia kogukonda
Tiirgi-Armeenia konflikt eriti ei huvita ega puuduta. Ma julgeks 6elda, et pigem olid Esimese
maailmasdja armeenlased ja araablased Tiirgi vastu ja liitlaste pool. Et see on iiks pohjus.
Teine pohjus - Prantsusmaa on iiks neist riikidest, kes on Tiirgi EL iihinemisel vastu olnud
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koige rohkem. Voib-olla ainult Austria on selles seisukohas olnud vorreldav. Siin on pohjus
paljuski selles, et Prantsusmaa kardab et piirikontrollid kaovad dra ja Tiirgist algab viga
arvukas immigrantide sissevool Prantsusmaale.

See tekitaks siis probleeme tookohtadega ja voibolla suureks toetus islamile, mille suhtes on
Prantsusmaa véga radikaalne. Ma arvan, et need pdhjused on paljustki pannud Prantsusmaa
kdituma resoluutselt Tiirgi suhtes.

Esiteks, Prantsusmaa on kehtestanud lausa pohimotte, et EL laienemine eeldab rahvahééletust.
Seda selle lootusega, et kui Tiirgi kiisimus tuleb rahvahéaletusele, siis prantslased haéletavad
selle vastu. Teised EL riigid ei ole sellist tuge endale seadnud. Ja siis teine pohjus, et
prantslased on nagu poliitilisel tasemel tunnistanud 1915. aasta Armeenia rahva genotsiidi,
mida koik riigid teinud ei ole. Osadel riikidel ei ole ka selleks mehhanismi.

Minu seisukoht on see, et kas on toimunud genotsiid voi mitte ei ole mittepoliitiline otsus, see
on Oiguslik otsus, et kui liks inimene tapab teisi, siis ei vOta parlament vastu otsuse, et see on
tapmine, seda otsustab ju kohus. Genotsiid on ju inimsusevastane kuritegu, ja, kuidas riik
poliitiliselt {itleb, et jah, see, mis toimus selles kohas on genotsiid ja siis teises kohas ei ole,
kuigi siindmused on samasugused.

Eesti on pakkunud ka varianti, et voiks Armeenia ja Tiirgi suhetes olla mingiks lahendajaks,
kui need riigid oleksid huvitatud oma suhteid neutraalselt pinnal arutada. Eestil ei ole kunagi
olnud seisukohta Tiirgi EL’| astumise vastu. Pigem, vastupidi, Eesti toetab seda. Et siis Eesti
ja Prantsusmaa positsioonid Tiirgi-Armeenia suhetes on erinevad ja ka suhtumises Tiirgi riiki
ja Armeenia riiki.

Milliseid on Teie arvates Eesti ning Prantsusmaa suhete perspektiivid tulevikus ja
voimalikud sellega kaasnevad probleemid?
Mart Nutt: Geopoliitikat ei muuda. Prantsusmaast ei saa kuidagi meie naaberriiki.

Prantsusmaa huvid jddvad sellesse ruumi, kus nemad asuvad. Ma arvan, et Prantsusmaa ja
Eesti suhted vdivad intensiivsed olla nii diplomaatiliselt kui ka majanduslikult, see on
molemale poolele kasulik. Kuid prioriteediks see ei muutu, sest kummalgi riigil ei ole sellist
huvi. Kui NATO tervikuna peaks sattuma riinnaku alla, siis see tihendab vodibolla kdikide
NATO riikide koostodd. Aga ma ei kisitle Prantsusmaa ja Eesti suhteid erilisena ja ma ei usu
ka, et nende vahel voivad probleemid tekkida.

Euroopa iihisarmee tulevik, Eesti ja Prantsusmaa seisukoht?

Mart Nuut: See on viga algses faasis. Siin on 2 voimalikku arenemissuunda. On see, et EL
tihtne armee moodustub nagu NATO. Et igal riigil on oma kaitsejoud ja siis kokku
moodustavad nad EL armee. Kuid sel EL armeel voib osaliselt olla iihene viejuhatus.
Liikmesriigid on sisuliselt ikkagi iseseisvalt iiksused. Siin on muidugi jélle 2 sellist vdimalust,
et kas see siis piitiab olla NATO nii 6elda aseaine voi to6tab NATO ga koos. Siis on nii, et
EL"i kuuluvad nii NATO liikmesriigid, need EL riigid, kes ei ole NATO's, ja samas NATO ja
EL paralleelselt. Naiteks Eesti oleks selles olukorras nagu mdlemalt poolt esindatud. Teine
voimalus on see, et EL moodustab iihtse relvajuhtimise, mis tdhendab liikkmesriikide relva
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jaotusi nagu praegusel kujul enam ei ole, vaid on olemas iihtne Euroopa armee.

Kuidas see 10he iiletada? Ma arvan, et see on selline takistus, mis nii pea veel ei leia
lahendust. Praegu on EL’s 6 riiki, kes ei ole NATO's. Mdned neist kaaluvad liitumist, nagu
Soome ja Rootsi, mdned ei ole seda isegi kaalumiseks votnud, nagu Malta ja Kiipros ning
mdnedele on see keelatud, nagu Austriale. Nii et, see eeldaks tegelikult viga palju t66d.

Aga kolmas aspect on jalle iihtse Euroopa loomine. Kui me radgime teisest variandist, kus me
ei arvesta enam EL liikmesriigi sdjalisi kulutusi voi EL’i kui terviku sdjalisi kulutusi ja siis
seda kui suured need sojalised kulutused on ning kas liikmesriigid teevad sissemakseid voi
makstakse EL eelarvest. Mina arvan, et EL armeelt ei teki. Koige olulisem on, et ei jitaks
tithikuid, ei tohi tekkida olukord, kus et EL'i armeed veel ei ole loodud ja NATO enam ei
toota. See on kdige halvem asi, et osa riiki hakkab seal mingit oma sdjalist koostodd tegema,
aga NATO jaab korval, seda tuleb igal juhul éra hoida.

Milline on Prantsusaa seisukoht, Eesti okupeerimise kohta?

Mart Nutt: Prantsusmaa on seda korranud, et mitte nii-oelda véiga ihematteliselt selgelt vilja
toonud vaid pigem nagu kahepoolsetel kohtumistel Noukogude juhtkonnaga vdi siis ka
Prantsusmaa otse kiisitud, siis on Prantsusmaa vastanud, et ta ei tunnista Balti riikide
kuulumist Noukogude Liitu, Balti riikide okupeerimist ja 1951 Saksamaa tiihistas koik Hitleri
ja Noukogude riikide vahelised lepingud. Prantsusmaa on alati deklareerinud, et ei tunnista
Eesti kuulumist Noukogude Liidu koosseisu ja Prantsusmaa 1991. aastal mitte ei tunnustanud
Eesti taasdiplomaatilisi suhtei nagu néiteks Soome, vaid taastas diplomaatilised suhted, nagu
tilejadnud riigid, kes ei tunnistanud Noukogude okupatsiooni.

Prantsusmaa ei saanud 1940. aastal oma seisukohta véga selgelt pdhjendada kuna oli ise sel
perioodil okupeeritud. Vichy valitsus oli praktiliselt Saksamaameelne. USA ja Suurbritannia
deklareerisid selgelt, et nad ei tunnista ning see on nii delda mittetunnistamise poliitika alus.
Ja kui selle peale kiisiti, kuidas puudutab selline seisukoht Hitleri otsust Balti riikide
tunnustamist Noukogude Liidu osana, siis Saksa iilekohtu seisukoht oli, et Saksamaa Liit ei
tunnista Balti riikide kuulumist. Prantsusmaa ei erine pohimatteliselt sellest, kuidas toimis
mittetunnustamispoliitika enamikest Euroopa riikidest.

Milleks on vaja Eesti Vabariigi valitsuse ja Prantsuse Vabariigi valitsuse kaitsekoostoo
kokkulepet?

Mart Nutt: Uhest kiiljest on nad tegelikult kahepoolsete suhete iiks osa. Miks lepinguid on
tildse vaja, miks neid sdlmitakse. Me vdime ju seada kiisimus niimoodi, et kas riikidel oleks
voimalik saavutada vajalik ka ilma kokkulepeteta. Ja sama puudutab Eesti ja Prantsusmaa
suhteid, mis tdhendab ka seda, et kui Eesti ja Prantsusmaa lepingut ei ole, kas me siis NATO's
teineteist enam ei toetaks. NATO on lisaks kahepoolseks koostddks ja ka antud juhul Eesti
nditas seda Kesk-Aafrikas. Ja kui me esitame selle kiisimuse, kas Eesti soovib Prantsusmaa
taiendavat osalust, niiteks Eesti riigikaitses, ja esitab vastavasisulise poordumise, siis ma
arvan, et Prantsusmaa vastab positiivselt.

Eesti  Riigi  Infosiisteemide  Arenduskeskuse ja  Prantsusmaa  Riikliku
Infoturbeameti (ANSSI) vaheline koostooleping?
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Mart Nutt: Selles olid Eesti ja Prantsusmaa konkurendid. Eesti tahtis kogu kiiberkaitset ju
saada siia Eestisse ja Prantsusmaa samuti. Prantsusmaa eeliseks oli suurem potentsiaal kuna
tegu on Euroopa mdistes suurriigiga. Eesti eeliseks oli, et siin ei ole iihtegi NATO ega EL’i
struktuuriiiksust. See oli argument Eesti kasuks. Soomega vaib siin paralleele leida. Praegu
see on Tallinnas.

Ma viga tinan Teid, et leidsite aja minuga kohtuda ja oma motteid jagada!
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Lisa 3. Intervjuu SA Rahvusvaheline Kaitseuuringute Keskuse

teaduriga Hr. Kalev Stoicescuga

Kalev Stoicescu on tootanud aastatel 1991-2000 valisministeeriumis, s.h. suursaadikuna
OSCE's ning USA’s ja Kanadas. Ta tootas kaitseministeeriumis aastatel 2002-2014, olles
algul tsiviil-militaarkoost66 osakonna juhataja ning alates 2007. aastast kaitsepoliitika ndunik
Eesti suursaatkonnas Pariisis.

Kalev Stoicescu: See, mis mina edaspidi radgin, on minu isiklik seisukoht kui teadurina siin
Kaitse Uuringute Keskuses. Meie poliitikakeskuse kui sellise seisukohti ei ole olemas, ainult
individuaalsed, isiklikud teaduri seisukohad. Palun votta intervjuud kui minu isiklikku
seisukohta, mis ei pruugi alati {ihtida Eesti Vabariigis levinud ametlike seisukohtadega.

Kuidas hindaksite praegusi suhteid Eesti ja Prantsusmaa vahel?

Kalev Stoicescu: Koigepealt ma tahaksin Gelda, et Eesti ja Prantsumaa suhted ei ole kunagi
varem nii head olnud, nii stigavad, nii laiaulatuslikud, nii asjalikud. Murde hetk, {itleme selles
posiitivses arengusuunas toimus siis, kui Eesti 16puks liitus Euroopa Liiduga ning sai ka
NATO liikmeks. See on 2004. aasta paiku, siit rohkem kui 10 aastat tagasi.

Aga kuivord, minu eriala spetsialiteet on ikkagi julgeolekupolitiika, kaitsepoliitika, siis ma
muidugi keskenduksin nendele aspektidele kdige enam. Siis kui veel oli Prantsusmaa
presidendiks Jacques Chirac enne Nicolas Sarkozy'd, enne 2007. aastat, siis arvatavasti olid
suured lahkhelid iihel pool ja teisel pool Atlandi ookeani liitlaste vahel. USA tihel pool, kus
on president George Bush, ja teisel pool Jacques Chirac. Eesti oli muidugi, vigagi USA -
meelne tol ajal, et tagada pads NATO sse. Mistottu Prantsusmaa reageering on meie suhtes
killaltki karm. Ma maéletan, kuidas president Jacques Chirac, ja lausa tungivad soovitused nii
Eestile kui ka teistele NATO piirgijatele, mitte lasta raisku voimalus olla vait. See hetk, ma
titleksin oli, tdielik mdoonaperiood. Ma usun, et mitte keegi ei vilis- ja kaitseministeerimis ega
valitsuses ei moelnud tdsiselt, et Prantsusmaa voiks meiega kunagi tosist Kaitsealast ja
julgeolekualast koost66d teha.

Ajad muutusid, nagu ma fitlesin, ja aastal 2007 valiti Prantsusmaa presidendiks Nicolas
Sarkozy, kes otsustas teha kannapoorde selles mottes, et tuua Prantsusmaa tagasi NATO sse,
kust Charles de Gaulle omal ajal lahkus.

Suurte liitlase hulka ma liigitaksin Poola. Kiisimus oli kuidas, mis raamistikus seda teha, ja
10puks leiti vormel, mis oli lihtne ja igati loogiline pigem Euroopa Liidu kui NATO
kontekstis. Nii Kkujunes 16puks vilja, iitleme aastateks 2008-2010, et Eestil drkas huvi
osalemaks Prantsusmaa poolt juhitud missionides Aafrikas. See on reaalne koostdd, sest
rahvusvahistes sgjalistes operatsioonides oleme me varem teinud pigem koost6d USA ga,
brittidega ja niiiid siis saime ka prantslastega seda teha.

Kas Eesti-Prantsuse suhetes on Teie arvates kunagi olnud probleeme?

Kalev Stoicescu: Pérast neid méarkamisvédrseid probleeme, mis puudutasid kahepoolseid
suhteid, minu méiletamist mddda ei ole olnud. Voibolla on politiiliseks probleemiks kohti, aga
tildine ldbisaamine on suurepdrane. On olnud suhtumine, Venemaal iihest kiiljest ja USA’s
teisest kiiljest, kus on Tallinn ja Pariis iisnagi erinevad. Me ei saa 6elda ka, et Prantsusmaal
oleksid koik tegelased, sealhulgas olulised poliitikud ja arvamusliidrid, Venemaaga
tilisobralikud. Ma motlen seda, mis puudutab Putini reZiimi ja tema poliitikat.
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Prantsusmaal on ka arvamusi seinast- seina, sellest ei ole arusaadud, et kahel riigil on erinev
erinevad ajalugu, arusaamad, meid dhvardavad erinevad ohud jms. Selle pinnal on olnud
kiisimusi.

Kas Prantsusmaa tehing Venemaaga kopterikandjate Mistral tootmiseks on
julgeolekuoht Eestile ja kas see voib mojutada Eesti-Prantsuse suhteid?

Kalev Stoicescu: Kuidas prantslastele selline asi iildse pahegi tuli . Eriti praegust olukorda
arvestades. Selline otsus on ju lausa mdeldamatu. Ometi Prantsusmaa selle tegi, koguni varsti
peale Gruusia sdda, mis oli selge agressiooni sdda. Sellest said ju prantslased ka ise
suurepiraselt aru. Vahest on ka nii, et meil vdivad olla alati mdistetavad prantsuse seisikohad
versus USA nditeks. Me oleme selgelt vilja 6elnud, mis me sellest asjast arvame. Tegelikult
me oleme ndinud, et Prantsusmaa on viivitanud nende alustega kdigepealt iihineda, siis
Venemaale iileandmisega, ja ei ole ju isegi selge, kas neid 16puks antaksegi iile vOi mitte.
Muidugi selleks, et Prantsumaa sellist otsus oleks teinud, oli vaja iisna suurt survet avaldada
ja loomulikult mitte ainult Balti riikide voi Poola poolt, vaid ka USA ja teiste liitlased néitasid
isna selget oma suhtumist. Ainult kaks laeva ei tee riigist superriiki, seal on veel palju-palju
muudki vaja. Annaks jumal, et me ei peaks kunagi seda tegema. Kus on see garantii, et seda ei
juhtu, arvestades, kuidas on olukord kujunenud Ukrainas ja mujal? Enam ei saa iiheski asjas
kindel olla. Tahad vdi ei taha, on vaja arvestada halva stsenaariumiga. Veel kord - annaks
jumal, seda ei toimu.

Kui suureks hindate seda ohtu? (Ohtu nii Eesti julgeolekule kui ka Eesti-Prantsuse
suhetele eraldi).

Kalev Stoicescu: Kord nad juba tegid lepingu, mis palvis palju kritiikat ka Prantsusmaalt. See
ei olnud nii kritiikavaba. Prantsusmaal oleks koik tihehdilselt, jah tdesti ndus. Teeme viga hea
asi, eks miilime Venemaale kaks sellist vOimsat kopterikandjat. See on parim asi, mis
Prantsusmaa on suutnud toota, mis puudutab dessantlaeva, operatsiooni juhtimiseks sobivat
laev. Ma ise olen seal peal kidinud ja ndinud kahte sellist sdjademonstratsiooni, seal Tulooni
lahistel Louna-Prantsusmaal, kus tee poolest ranniku all puhastati spetsnaz-tiiiipi
erioperatsiooni vdega, ja ma ise tulen selle deportatsiooni algusega, mis tuli Mistrali kohu alt
vidlja ja nende samade soomukite asjadega. Seal on vdimas platvorm annab teatud piiratud
operatsioone ldbi viia, ega siis muidu oleks Venemaa sellest huvitatud. Aga Venemaa ise ka
ehitab dessantlaevu, just dsja saigi iihe jala valmis ja jab siia Lddnemerele. Nad ei ole kaugel
mitte nii voimsad kui see prantslaste Mistral, miks sa pead ostma kui sa ise saaks seda toota.
Pealegi on nii suur alus Ladnemerel ilma tootalse iileolekuta lihtne sihtmérk muuta, sest
Ladnemeri on nagu iiks suur jarv, mis on timbritsetud pdhiliselt ikkagi NATO ja Euroopa
Liidu riikidega. Venemaa kahe suure alusega ei ole voib olla kdige maistlikum seal olla, kui ta
tahab taEL "ikult kaitstud olla.

Millega 1oppeb Teie arvates Mistralide epopoa?

Kalev Stoicescu: Ma usun, et kui peaks rahvusvaheline olukord ja Venemaa poliitika seda
voimaldama, siis prantslased viivad 10puks miiligi 10puni. Isegi praegu natuke jélgisin Putini
esinemist, mina ei nde kiilll mingisuguseid mérke tema poolt, et ta tahaks midagi
positiivsemaks muuta. Ainult puhas digustus, me teeme koik, mis on vdimalik, nemad ei saa
teisiti teha, ei ole mingit soovi kurssi muuta ja deeskaleerida seda, hakkab soltuma, mis seal
Ukrainas toimuma hakkab. Ei ole prantslastel ka digust. Mitte midagi olulist, mida saaks vilja
tuua muutunud ei ole. See epopoa lihtsalt vindub ja likkub edasi. Soltub paljuski, mida
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Venemaa ette votab. Venemaa ldheb Rahvusvahelisse arbitraazikohtusse ja nduab raha tagasi
ja loobub nendest laevadest voi mitte.

Miks saatis Eesti oma kaitsevielased Kesk-Aafrika Vabariiki?

Kalev Stoicescu: See ei ole esimene riik, kuhu me saatsime oma kaitsevielased. Esimene oli
Somaalia rannik, piraatluse vastane operatsioon merel Adeni ldhes. Seal me osalesime
laevakaitsemeeskonnaga, kus kaitsesime neid URO toiduprogrammi laevu, mis toimetasid
Somaaliasse toiduabi. Meie kiitsevéelased viisid 1dbi kolm jérjestikust rotatsiooni prantsuse
fregattidel ja kaks saksa fregattidel.

Me saime koostookogemuse kahe riigiga. Neid oli védga héasti Opetatud. Siis selliste
operatsioonide tdhtsus langes kdvasti ja praegu jitkuvalt ei ole selliste laevameskondade
jarele vajadust. Piraatluse aktiivsus on vdhenendu. Jargmisena tuli Mali, kui prantslased
poordusid kodigepealt URO ja Euroopa Liidu poole, et ka teised riigid panustaksid oma
joududega Mali olukorra stabiliseerimiseks. Mali piitidis iseseisvuda. See juhtus péarast Liibiia
stindmusi, islami fundamentalismi ja kogu terrorismi ohtu. Oli oht, et terve Mali langeb nende
massajate kitte. Prantslased pakkusid siia oma joude appi, ka Eesti saatis abi, peamiselt oli
see suunatud Mali relvajoudude véljaGppimisele. Meie kaitsevde poolt osalesid sdjavie
instruktorid, ohvitserid, allohvitserid.

Ma tegutsesin Pariisis kaitsendunikuna. See, mis Aafrikas toimub on genotsiidioht, inimesi
hakati massiliselt tapma, prantslastel olid seal oma joududega viljas, kuid héadasti oli vaja
lisajoude appi. Kokku osales Aafrika missioonil 55 kaitsevielased. Koigepealt palusid
prantslased niisugust, itleme, logistilist, transpordi abi, nii strateegelist transporti kui ka
taktikalist, see tdhendab lennukeid. USA ja teised pakkusid transpordi varustust. Me oleme
esimesed, kes lubasid ka reaalselt kohapeal osaleda, siis peale meid tulid veel mdned teised
riigid. Kokkuvdttes, oli kohapeal Bangis, Kesk-Aafrika Vabariigis iiks rotatsioon Euroopast.
Kui olime Afganistani missioonil, oli harjutud raskustega, sest tegelikult eestlased on olnud
alati rasketes kohtades. Ei saa rahulikult magada missioonil. Kéisevdelased peavad head
véljadpet saama, parima voimaliku ja need on alati riskantsed, aga dnneks, Kesk-Aafrika
missioon polnud nii ohtlik ja meil iihtegi intsendenti ei tekkinud.

Kas meie Kaitsevielased on Kesk-Aafrika Vabariigis?
Kalev Stoicescu: Hetkel on ainult Malis, aga kontingent ikkagi toodi tagasi.

Kas Eesti vilispoliitika peamised eesmirgid langevad kokku Prantsusmaa
eesmirkidega?

Kalev Stoicescu: Selles mottes jdllegi ma iitlen, et meie jaoks on idapartnerlus palju olulisem,
kuna on meie piirkond nagu sirk, mis ihule 1dhemal. Meie jaoks, iitleme, sellised riigid nagu
Ukraina, Moldova on palju olulisemad koostodpartnerid. Prantsusmaa on suurriigina
loomulikult ka. Kuid ka nende jaoks on ikkagi Vahemere bassein olulisem partner, kuna on
kdige olulisem naabruskond. Selleks on Euroopa Liidus piititud konsensus saavutada, et
poOorata voimalikult vordset tdhelepanu igas olulises suunas. Niiiid on Prantsusmaa ka 16puks
mdistnud, mis on Ukraina roll Euroopas ja Euroopa stabiilsuse jaoks.

Prantsusmaa on olnud aktiivsem koostoos Saksamaaga, niiteks Minski kokkulepped. Ta on
jaanud kiill natukene Saksamaa varju. Saksamaa on poliitiliselt ja majanduslikult suurem ja
olulisem kuid koos on nad ikkagi tandem.
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Kas Prantsusmaal on Teie arvates erihuve Euroopa Liidu vilispoliitikas (niiteks
naabruspoliitikas, idapartnerluse suhtes, voi iihise vilis- ja julgeolekupoliitika suhtes
koige laiemas mottes)?

Kalev Stoicescu: Prantslastel on histi palju ideid, aga {itleme nii, et Euroopa Liidus ja
NATO’s on veel 21 liiget, kes soovivad arvamust avaldada. Aga rigid, mis on NATO's ei
pruugi olla Euroopa Liidus. Aga need kuus olulisemat riiki, kes on NATO’s, ei ole Euroopa
Liidus: USA, Kanada, Tiirgi, Norra. Kes on Euroopa Liidus aga ei ole NATO’s meie jaoks on
olulisemad Soome, Rootsi. Me oleme isegi mdistlikes piirides ja palju meile sobivamates. Me
oleme isegi toetanud Prantsusmaa ettepanekuid, {itleme, selles osas.

(siin voib-olla tuleb siis Tiirgi-Armeenia konflikt, kus Prantsusmaa toetab Armeenia
seiskohti, mis on saanud takistuseks Tiirgi liitumisel Euroopa Liiduga; siis tuleks ka
kiisida, et milline on selles suhtes Eesti positsioon ning kas ja kui palju see erineb
Prantsusmaa omast)

Kalev Stoicescu: Meie moiste jaoks on Armeenia Venemaa tuhvlialune, ja sellepérast ei ole
neilt poliitilises mdttes midagi oodata. Tuhvialuse positsioon oli Armeenia puhul niha, kui
nad liikkasid tagasi EL positsiooni. See on nende otsus, nende valik ja kui nad niimoodi
tahavad, siis olgu peale. Miletan, et Union for a Popular Movement erakonnas uue
peasekretdri oli Armeenia péritolu, ja armeenlased on hésti-hdsti palju nii-6elda
votmekohtadel ka poliitikas, mistdttu on neile sugugi raske. Sellist armeenia diasporaali on
keeruline tuua Prantsuse parlamenti mingisuguse deklaratsioonide projekti iile arutama, kus
mdisteti hukka see sama genotsiid jne.

See muidugi ajas Tirgil harja punaseks, kohe prantsuse-tiirgi suhted ldksid tdiesti pfff.....
Lisaks sellele, et Prantsusmaa {itles tdiesti ebadiplomaatiliselt Tiirgile otse vélja, et neil ei ole
mdotet EL st unistada. Tiirgi on siin 45 aastat ukse taga olnud, et pakkusid Prantsusmaale kohe
siis Prantsusmaa eesistumiskohta EL’s. Pakuti vilja, et iga riigiga, kes tahab iihineda,
arutletakse 1abi need erinevad valdkonna peatiikkid, mida siis vastavalt suletakse v3i rajatakse
16puni 1ébi.

Selles mottes vdibolla oleks olnud ka teisi riike, kes oleks Tiirgi jatnud ELst kdrvemale. Aga
neil ei ole isegi mdtet enam midagi delda. Ka teame, et Prantsusmaa ise tegi kogu selle asja
dra nii-Oelda. Aga eks pédrast on Prantsusmaa ja Frangois Hollande piitidnud suhteid Tiirgiga
siluda. Aga kahju oli juba nii suur, et tekkinud oli umbusaldamine. Aga meil Tiirgiga selliseid
probleeme ei ole.

Me pigem piiliame mitte seisukohta votta selles kiisimuses, iitleme nii, et see ei tooks meile
poliitiliselt kasu. Meil puudub ka selline survegrupp nagu on armeenia diasporaa
Prantsusmaal. Me peame mdtlema mida head me teeksime neile, ja nemad meile, kui me
hakaksime niitid kova héélega siin arutlema seda asja, seisukohta vGtma. llmselt mitte midagi
head, sega on parem siis mitte seda teha.

Milliseid on Teie arvates Eesti ning Prantsusmaa suhete perspektiivid tulevikus ja
voimalikud sellega kaasnevad probleemid?

Kalev Stoicescu:. Kui me niitid rddgime NATO kontekstist, liitlaste kohalolekust Eestis, mis
on iihest kiiljest seotud, iitleme, Balti Ohuturbe komisjooniga Siauliai lennuviebaasis ja
Amaris, siis prantslased on panustanud kiill. 5 korda kiidud vilisrotatsioonidel. Me ei saa
Oelda, et seda oleks vihe, viimati olid prantslased Malborgis Poolas eelmisel aastal.

Seal voib olla iiks murekoht, me tahaksime, et Prantsusmaa oleksid rohkem siin Eestis. Koige
tugevamad lennukid, kdige tugev ohukaitse. Selles osas me ei saa midagi 6elda, prantslased
on aktiivsed ja me loodame, et see nii ikka jatkub. Minu meelest on meil veel iiks rotatsiooni
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koht kirjas. Mis puudutab niisugust sojavéaelist kohaolekut siis, oleks tore kui prantsuse mingi
kompanii roteeruks ka Balti riikides, Narvas voi Tapal, Vorus voi mujal.

Me peame arvestama ka seda, kus meil on vastav infrastruktuur ka olemas. Toenédolisemalt
Tapa, Voru, voi Paldiski. Aga suuri probleeme ma ei nie, sest ok, praegu on president
Frangois Hollande ja me natuke olime mures pérast seda, kui ta valiti Sarkosi asemel, kuna
suhted Sarkosiga olid suurepérased, aga Francois Hollande aja ei ole suhted Prantsusmaaga
halvemaks ldinud. Selles osas vdib olla optimistlik ka edaspidi. Kes iganes peale Frangois
Hollande voimule tuleb - suhted vodivad jddda vordselt samaks, probleemivabaks.
Prantsusmaalt on paris palju prantsuse firmasid siin invetseerinud olulistest ettevitetest,
pigem ei ndeks probleeme.

Euroopa iihisarmee tulevik, Eesti ja Prantsusmaa seisukoht?

Kalev Stoicescu: Ollakse liiga ambitsioonikad. President Junker on jille vélja kdinud
Euroopa Armee idee. See on idee, mis on prantslastel olnud kunagi omal ajal vigagi
meeldinud. Aga on mdistetud, et see idee ei ole populaarne. See ei ole teostatav, ta on puhtalt
poliitiline, mitte praktiline, seal on palju rohkem kiisimusi ja probleeme, kui kasu.
Dubleerimine NATO’ga oleks téesti tarbetu dubleerimine. Seda tuleks igal juhul véltida.
Poliitiline Prantsusmaa tahtis ndidata ja demonstreerida USAle varjuvalt iseseisvust.

Milline on Prantsusmaa seisukoht, Eesti okupeerimise kohta?

Kalev Stoicescu: Prantsusmaa pole minu meelest ikkagi jaganud seda iihisseisukohta, mis
ladnes on olnud. Et Balti riigid ikkagi on olnud nii-6elda inkorporeeritud mitte vabatahtlikult,
nii et selles mottes, kes seda tegi ndhtavamalt ja aktiivsemalt, kes vidhem, aga minu meelest
Prantsusmaa ei tunnustanud meie inkorporeerimist niimoodi, et moned riigid olid nii, moned
naa. Ma tean, et Prantsusmaa andis kiill meie saatkonna ja ka Léati, Leedu saatkonna kiill
Noukogu Liidule. Faktiliselt nad ei tunnustanud meie inkorporeerimist.

Milleks on vaja Eesti Vabariigi valitsuse ja Prantsuse Vabariigi valitsuse kaitsekoost6o
kokkulepe?

Kalev Stoicescu: Igasugused riigid, kes tahavad teha omavahel koostood, teevad seda
kokkulepete alusel, siis on millestki edaspidi juhinduda. Minu meelest sdlmitakse nendes ka
tehnilisemad detailed. Kui joutakse rahaliste kiisimusteni siis peab olema selge, kes mille eest
vastutab ja kui suures ulatuses. Ja meil on Prantsusmaaga olnud mitte ainult raamkokkulepe,
vaid iga-aastased tOOplaanide ldbiarutamised. Ma ei tea, kas selliseid poliitiliseid
labirddkimiseid toimuvad enne aasta 10ppu, voi aasta alguses; Pariisis voi Tallinnas.. Lisak
kaitsepoliitika alased seminarid. Vigede kaupa (maavied, kiibervaldkond) tuuakse praktiliselt
vélja mis iritused, mis ajal, kus toimuvad, kes osaleb, kes vastutab, kes on point of contact
jne.

Eesti Riigi Infosiisteemide Arenduskeskuse ja Prantsusmaa Riikliku Infoturbeameti
(ANSSI) vaheline koostooleping?

Kalev Stoicescu: Kiiberkaitse puudutab paljuski ka sdjaliskaitselist valdkonda, kuid on
peamiselt siiski tsiviilvaldkonda puutuv. Mdlemad organisatsioonid - RIA ja ANSSI kuuluvad
tsiviilvaldkonda, mis kureerivad riigikaitset terves riigis, nagu Kriitiline infrastruktuur ja
kriitiline info jne. Struktuuride vahel, kes tegelevad kiiberkaitsega on on koost6d olemas.
Prantsusmaal on nad ka isegi kokku kolitud meil tootavad ikka veel eraldi. Meie
kiiberkaitsega tegelevad inimesed asuvad kaitsevies Filtri teel.
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Eesti ja Prantslased osalevad aktiivselt kiiberkaitsega. Prantsusmaa otsustas kiiresti, et iithineb
meie kiiberkaitsekeskusega ja nendel major t66tab meil kohapeal. Usun, et varsti vahetatakse
ta vidlja. Nende esindaja to6aeg on siin kohapeal tavaliselt kolm aastat. Alati voib ju tahta
suuremat kuid véikeriigina on meie soovid piiratud. Suhtlemine on Prantsusmaaga hea,
teineteisest arusaamine on hea, 10puks me oleme liitlased ja molemad ka EL riigid, jagame
samu véadrtusi, oleme demokraatlikud - meil ei tohiks olla mittemdistmise probleemi.

Ma viga tinan teid, et leidsite aja minuga kohtuda ja oma métteid jagada!
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Lisa 4. Eesti Vabariigi valitsuse ja Prantsuse Vabariigi valitsuse

kaitsekoostoo kokkulepe

Eesti Vabariigi valitsus
ja
Prantsuse Vabariigi valitsus
(edaspidi pooled),
arvestades poolte senist riigikaitsekoostdod,

arvestades 4. aprillil 1949 sdlmitud Pdhja-Atlandi lepingu sétteid;
arvestades Pohja-Atlandi lepingu osalisriikide vahelist relvajoudude staatust reguleerivat 19. juuni
1951. aasta kokkulepet (edaspidi NATO SOFA);

arvestades 26. jaanuaril 1993 sdlmitud Eesti Vabariigi ja Prantsuse Vabariigi vahelist
teineteisemdistmise, sopruse ja koostdo lepingut, eeskitt selle artiklit 5;

arvestades 28. oktoobril 1997 sdlmitud Eesti Vabariigi valitsuse ja Prantsuse Vabariigi valitsuse
vahelist tulu- ja kapitalimaksuga topeltmaksustamise véltimise ning maksudest hoidumise tdkestamise
lepingut;

arvestades 17. augustil 2005 sdlmitud Eesti Vabariigi valitsuse ja Prantsuse Vabariigi valitsuse
salastatud teabe vahetamise ja kaitse kokkulepet;

arvestades poolte soovi suurendada omavahelist soprust ja koostd6d,

on kokku leppinud jérgmises.

ARTIKKEL 1

1. Maisteid relvajoud, tsiviilkoosseis, iilalpeetav, Ssaatev riik ja. wvastuvéttev riik kasutatakse
kokkuleppes NATO SOFA artikli 1 16ikes 1 mééaratletud tahenduses.

2. Isikkoosseisu  liikmed tdhendab  poolte julgeoleku- ja kaitsekiisimuste eest vastutavate
ministeeriumide tootajaid.

ARTIKKEL 2
1. Kokkuleppe eesmirk on edendada poolte kaitsekoostdod.

2. Poolte koosto6é toimub kaitse- ja julgeolekukiisimuste eest vastutavate ministeeriumide ning
relvajoudude kahepoolsete suhete vormis.

ARTIKKEL 3
1. Kokkuleppe alusel teevad pooled koostddd jargmistes valdkondades:
1.1. kaitse-ja julgeolekukontseptsioonid, eeskédtt Euroopas;

1.2. sojavietiksuste, reservvigede ja logistikateenustega seotud sojaline planeerimine, arendus ja
varustamine;

1.3. kaitse- ja julgeolekukiisimuste eest vastutavate ministeeriumide ja relvajoudude tookorraldus ning
relvajoudude ja tsiviilkoosseisu liitkmete juhtimine;

1.4. ohvitseride ja allohvitseride sdjaline véljadpe ja haridus;
1.5. relvajoududevaheline suhtlus ja teabevahetus;
1.6. kriisiohje;
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1.7. relvastuse, s0javievarustuse ja pohivahendite ostmine;

1.8. relvajoude kasitlevad riigisisesed digusaktid;

1.9. rahvusvaheline humanitaardigus;

1.10. sdjavdae meditsiiniteenuseid ja sojavielaste fiilisilist ettevalmistust puudutavad kiisimused;
1.11. sdjageograafia;

1.12. sdjaajalugu;

1.13. kaitseplaneerimine;

1.14. kiiberkaitse;

1.15. keeledpe;

1.16. muud valdkonnad poolte iihisel kokkuleppel ja kooskdlas nende vastastikuste huvidega.

2. Eespool kirjeldatud koost6d elluviimise tingimusi voOib tépsustada tehniliste vdi muude
konkreetsete kokkulepetega.

ARTIKKEL 4

1. Koost66d kokkuleppe artiklis 3 sétestatud valdkondades voib iildiselt arendada jargmiselt:

1.1. kaitse- ja julgeolekukiisimuste eest vastutavate ministeeriumide ametlike esindajate vastastikused
visiidid;

1.2. isikkoosseisu litkmete visiidid ning relvajoudude voi tsiviilkoosseisu liikmete véljadpe;

1.3. sdjalis-tehnilise nduniku ajutise ametikoha loomine;

1.4. kohtumised, konsultatsioonid ja teabevahetus seminaridel ja konverentsidel,

1.5. peastaapide ja soOjavdeliksuste delegatsioonide vahetus sojaliste Oppuste kavandamiseks ja
elluviimiseks;

1.6. ithenddppuste korraldamine konkreetsete tiksuste ja véaeliikide osalusel;
1.7. riiklike 6husdidukite ja sojalacvade visiidid;

1.8. sdjavieliste dppeasutuste tootajate kohtumised;

1.9. teabe- ja uurimistulemuste vahetamine;

1.10. osalemine spordiiiritustel;

1.11. isikkoosseisu liikmete osalemine kultuuritiritustel.

2. Pooled vodivad vastastikusel ndusolekul kokku leppida muudes koostodvormides.

ARTIKKEL 5

1. Relvastuskoostdod arendatakse vastastikust huvi pakkuvatel teemadel, ldhtudes kummagi poole
digusaktide austamise pohimdttest ning poolte huvidest.

2. Sel eesmargil suhtlevad pooled omavahel, vahetavad teavet ja selgitavad vilja valdkonnad, milles
tuleb teabevahetust arendada eelisjérjekorras.

3. Pooled korraldavad relvastuse eest vastutavate haldusorganite juhtkondade regulaarseid kohtumisi
nende vastutusala relvastuskoostd6 arendamiseks , kooskdlastamiseks ja juhtimiseks.
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ARTIKKEL 6

1. Poolte kaitse- ja julgeolekukiisimuste eest vastutavad ministeeriumid ning kaitsevée juhatajad voi
nende esindajad korraldavad vastastikku visiite, et tohustada teabevahetust jooksvates sdjalis-
poliitilistes kiisimustes ning médrata kindlaks kahepoolse koostdo iildine kontseptsioon, nagu on
satestatud kokkuleppe artiklites 3 ja 4.

2. Loikes 1 nimetatud sojalis-poliitiliste konsultatsioonide raames vdivad poolte padevad asutused alla
kirjutada regulaarsetele kahepoolse kaitsekoostdo kavadele.

ARTIKKEL 7

1. Kokkuleppe tditmise kdigus koostatud vdi vahetatud salastatud teavet kasutatakse, edastatakse,
sdilitatakse, toodeldakse ja kaitstakse kooskolas 17. augustil 2005 sdlmitud Eesti Vabariigi valitsuse ja
Prantsuse Vabariigi valitsuse salastatud teabe vahetamise ja kaitse kokkuleppega.

2. Kokkuleppe kohaselt tehtava koostod kéigus saadud voi koostatud salastamata teavet
avalikustatakse ainult ametlikuks kasutamiseks, vilja arvatud juhul, kui teabelooja on andnud kirjaliku
ndusoleku teabe kasutamiseks muul otstarbel.

ARTIKKEL 8

1. Poolte piddevad asutused vdivad kokkuleppe alusel kokku leppida iithe poole sojalis-tehnilise
nduniku ajutise ametikoha loomises teise poole kaitse- ja julgeolekukiisimuste eest vastutavates
ministeeriumides.

2. Poolte péadevad asutused lepivad kokku sd&jalis-tehnilise nouniku iilesanded. Nad kinnitavad
vastastikuse kokkuleppega nimetatud ajutise ametikoha nduded, iiksikasjad ja kestuse.

3. Vastuvoéttev riik annab tasuta sdjalis-tehnilise nduniku kédsutusse tema ametiiilesannete tditmiseks
vajalikud vahendid.

ARTIKKEL 9

1. Arvestades artiklit 8 ndustuvad pooled katma oma kokkuleppe alusel tehtava koostddga seotud
kulud, kui ei ole kokku lepitud teisiti.

2. Tulu-, omandi-, parandi- ja kinkemaksu kohaldamisel loetakse saatva riigi isikkooseisu liikmed, kes
on asunud tditma ametikohustusi vastuvotvas riigis, maksukohustuslasteks neile palka ja muud té6tasu
maksvas saatvas riigis, et kohaldada saatva riigi ja vastuvotva riigi vahel sdolmitud topeltmaksustamise
valtimise lepingut.

3. Loiget 2 kohaldatakse ka iilalpeetavate suhtes, kui nad ei tdota.

4. Saatva riigi poolt oma isikkoosseisu liikmetele makstav palk ja muu to6tasu (vélja arvatud pension)
maksustatakse ainult saatvas riigis.

ARTIKKEL 10

1. Saatev riikk annab vastuvotva riigi padevatele asutustele eelnevalt teada vastuvotvasse riiki
saabuvate oma isikkoosseisu liikkmete ja nende iilalpeetavate isikuandmed. Nimetatud asutusi
teavitatakse ka isikkoosseisu liikmete teenistuse l0ppemisest ja vastuvOtva riigi territooriumilt
lahkumise kuupédevast.

2. Kokkuleppe kohaldamisel kehtivad saatva riigi relvajoudude ja tsiviilkoosseisu liikkmete ning nende
iilalpeetavate suhtes vastuvotva riigi territooriumil viibimise ajal NATO SOFA sitted.
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ARTIKKEL 11

1. Kokkuleppe tdlgendamisest vOi rakendamisest tulenevad lahkarvamused lahendatakse
pooltevaheliste konsultatsioonide voi labirddkimiste teel.

2. Kumbki pool teavitab teist poolt kokkuleppe joustumiseks vajalike pShiseaduslike nduete taitmisest;
kokkulepe joustub viimasena saabunud teate kittesaamise kuupdevale jérgneva teise kuu esimesel
paeval.

3. Pooled voivad vastastikusel kokkuleppel igal ajal teha kokkuleppesse kirjalikke muudatusi.
Muudatused joustuvad 16ike 2 kohaselt.

4. Kokkulepe sdlmitakse médramata ajaks.

5. Kumbki pool vdib kokkuleppe igal ajal kirjaliku teatega denonsseerida. Denonsseerimine joustub
90. pdeval pérast seda, kui teine pool on kétte saanud sellekohase kirjaliku teate.

6. Kokkuleppe denonsseerimine ei vabasta pooli kohustusest tdita varem vOi denonsseerimise
joustumisele eelneva ajavahemiku jooksul kokku lepitud kohustusi.

7. Eesti Vabariigi kaitseministri ja Prantsuse Vabariigi kaitseministri vahel 11. mail 1994 Pariisis
solmitud kahepoolse kaitsekoostoo kokkulepe muutub kehtetuks kokkuleppe joustumise péaeval.

Koostatud 13. septembril 2011 Pariisis kahes eksemplaris eesti ja prantsuse keeles, molemad tekstid
on vordselt autentsed.

Eesti Vabariigi valitsuse nimel: Prantsuse Vabariigi valitsuse nimel:
Mart Laar M.Gérard Longuet

Allikas : Eesti Vabariigi valitsuse ja Prantsuse Vabariigi valitsuse kaitsekoost6o kokkulepe.
Riigiteataja. 2012 (https://www.riigiteataja.ee/akt/219012012002)

73


https://www.riigiteataja.ee/akt/219012012002

Lisa 5. Eesti Riigikaitse juhtimine
Joonis 1. Eesti Riigikaitse juhtimine

EESTI RIGIKAITSE JUHTIMINE

Olguskantsier —
Rilgikontrolde |
Kohallkud omavalitsused
East! Pank Riigikaitse Néukogu
| | |
Eesti Sojamuuseum-
Kaltseressursside Kaltse- Kaltsevie Sell
Toabaomet Amet ministeerium juhataja tervisekeskus ol

Kaitsellit Kaitsevigi

Allikas: Eesti Kaitseministeerium (http://www.kaitseministeerium.ee/)
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Lisa 6. Eesti osalus vélisoperatsioonidel

Joonis 2. Kaart, kus on Eesti kaitsevéelased osalevad vélisoperatsioonidel

e -‘&V-"-’u—a'

Allikas: Eesti Kaitseministeerium (http://www.kaitseministeerium.ee/)
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Lisa 7. Eesti ja Prantsusmaa vaheline eksport ja import

Joonis 3. Eksport ja import Prantsusmalt 1995-2013.aastast

I

Import

300000000

200000000

100000000

Eksport (2013) 194800073 eurot
Import  (2013) 264546486 eurot

1995 1356 1357 1558 1565 2000 2001 2002 003 004 005 2008 007 2008 2009 010 i 012

Allikas: Eesti Statistikaamet (http://www.stat.ee)

Majandusstatistika 2013, selles Joonises, on meil véimalik vaadata, Eestist kaupa eksporditud
maht eurodes on 194 909 073 ja Eestisse imporditud kaupa Prantsusmalt on 264 946 486
eurodes.

Joonis 4. 2013 Eestist kaupa eksporditud Eestisse imporditud kaupa Prantsusmalt

Reglan Eksport Osatahtsus koguekspordis Import Osatahtsus keguimpordis
Prantssmaa [B4505073 fl.50 EEio46486 fl.o4

Allikas: Eesti Statistikaamet (http://www.stat.ee)
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